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LOGOSFERA A LAD MEDIALNY

WPROWADZENIE

Zagadnienie tadu medialnego nie doczekato si¢ w Polsce wnikliwych publika-
cji i szerzej zakrojonych badan. Hasta ,,tad medialny” nie ma w zadnym z wydaw-
nictw encyklopedycznych'. Jest to tym bardziej niezrozumiate, ze dzi$ tad ten stat
si¢ czynnikiem, wywierajacym znaczny wptyw na przebieg takich dziatan, jak za-
pewnienie mediom pelego rozwoju, zwigkszenie pozytywnych oddziatywan ze
strony prasy, radia, telewizji i Internetu na ich odbiorcow, aktywny udziat w two-
rzeniu spoteczenstwa informacji, czy zagwarantowanie bezpieczenstwa panstwa.

Jest znamienne, ze autorow piszacych o $wiecie mediéw bardziej interesuje
chaos medialny niz tad”.

W artykule podejmuje si¢ refleksjg nad funkcja, jaka moze spetia¢ logosfera
w budowaniu stabilnego tadu medialnego w panstwie, a tym samym w $rodowi-
skach podstawowych (w rodzinie, szkole i w samych mediach).

Tekst niniejszy sktada si¢ z dwdch czesci. Pierwsza przybliza istote fadu me-
dialnego i zasady jego funkcjonowania, druga zas przedstawia logosfere jako
wazny czynnik w procesie budowania tego tadu.

Artykut moze by¢ przyczynkiem do podjgcia badan nad tfadem medialnym
funkcjonujacym w nastgpstwie wykorzystania logosfery zorganizowanej. Podjgty
problem wymaga poglebionej refleksji i dalszych poszukiwan.

! Zob. np. Popularna encyklopedia mediow, red. J. Skrzypczak, Poznah 1999; Media. Leksy-
kon PWN, red. E. Banaszkiewicz-Zygmunt, Warszawa 2000; Stownik socjologii i nauk spotecznych,
red. G. Marshall, thum. z ang., Warszawa 2004; Sfownik spoleczny, red. B. Szlachta, Krakow 2004.

2M.M. Czarniecki, Media — chaos — etyka, ,,Zeszyty Spoteczne”, 2003, nr 11, s. 113-121;
A. Lepa, tad medialny a spoteczenstwo informacji, w: Kultura — Media — Spoteczenstwo, red.
D. Wadowski, Lublin 2007, s. 275-290.
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I. ISTOTA I ZASADY FUNKCJONOWANIA EADU MEDIALNEGO

1. Lad medialny okresli¢ mozna jako stata rownowage w podstawowych sek-
torach funkcjonowania medidw, umozliwiajaca jednostce dostep do informacji
powszechnej i prawdziwej, a obywatelom budowe¢ wigzi komunikacyjnych.
,»Rownowaga” oznacza w definicji stan optymalny w obrebie tych sektorow, ktore
sktadaja sig¢ na caloksztaltt funkcjonowania mediow. Jest ona nastgpstwem dziata-
nia celowego i zorganizowanego, wykluczajacego przypadkowo$¢ i ambiwalen-
cje. Tego rodzaju rownowaga chroni uzytkownikow medidéw i cate spoteczenstwo
przed rozwiazaniami szkodliwymi takimi, jak: niesprawiedliwy podziat mediow
W panstwie, ograniczenie wolno$ci stowa i niezalezno$ci mediéw, niedemokra-
tyczny system ich funkcjonowania, ignorowanie wartosci podstawowych, nad-
mierne wptywy obcego kapitatu itp.

Zgodnie z definicja, tad medialny zapewnia jednostce dost¢p do informacji
»powszechnej”, a wigc do najszerzej pojetej informacji. Wytaczona jest zatem
informacja zastrzezona ze wzgledu na dobro wspoélne (np. prowadzone $ledztwo),
bezpieczenstwo panstwa (tajemnica panstwowa) czy osobiste dobro jednostki
(prawo do prywatno$ci). Powszechno$¢ informacji oznacza rowniez, ze obejmuje
si¢ nig nie tylko terazniejszos¢, lecz rowniez czasy minione, wpisane w bieg dzie-
jow narodu, panstwa i $wiata.

Z kolei informacja ,,prawdziwa” wyklucza negatywny stosunek jej tresci do
prawdy. Zasada ta odnosi si¢ zarobwno do emitowanych stow, jak i obrazow’.

Lad medialny umozliwia ,,budowe wigzi komunikacyjnych”. Oznacza to, ze
nie ogranicza si¢ on do sfery informacji, lecz poprzez swoje funkcjonowanie mo-
ze sig¢ przyczyni¢ do zbudowania ,,spoteczenstwa komunikacji”, ktére stanowi
forme doskonalsza od ,,spoteczefistwa informacji™™.

Poszczegodlne sktadniki tadu medialnego dziataja na zasadzie naczyn pota-
czonych. Dlatego podkresla sig, ze o migdzynarodowym tadzie medialnym bedzie
wspotdecydowat tad medialny w poszczegolnych krajach’.

Wspomniane w definicji ,,podstawowe sektory funkcjonowania mediow” to
te pola ich dziatalno$ci, ktore decydujaco wptywaja na realizowane przez media
cele i zadania, a tym samym zapewniaja jednostce prawidtowy kontakt z nimi
oraz dziataja na rzecz dobra wspdlnego. W zwiazku z tym wymienia si¢ nastgpu-
jace sektory podstawowe, odnoszace si¢ zarowno do struktury medidow w pan-
stwie, jak 1 do ich funkcjonowania: globalna struktura mediow, ustrojowe zasady
ich funkcjonowania, ustawodawstwo w dziedzinie mediow, udziat obcego kapita-

3Ph. Breton, La parole manipulée, Paris 2000; L.Gervereau, Les images qui mentent,
Paris 2000; por. W. Chudy, Kfamstwo jako korupcja antropologiczna, ,,Ethos”, 1992, nr 1, s. 88-96.

* A. Mattelart, Spoleczerstwo informacji, thum. z franc. Krakéw 2004.

> K. Jakubowicz, O nowy lad miedzynarodowy w dziedzinie komunikowania masowego: sta-
nowiska i proby dzialania krajow rozwijajqcych sie, ,,Przekazy i Opinie”, 1980, nr 1, s. 5-29; por.
J. Zarnowski, Spoteczenstwa XX wieku, Wroctaw 1999.
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hu w mediach, regulacje gwarantujace bezpieczenstwo panstwa, ochrona obywate-
li przed negatywnym wptywem mediow.

2. Nawet pobiezna refleksja nad skutkami tadu medialnego prowadzi do
wniosku, ze jednym z nich jest jego pozytywny wpltyw na funkcjonowanie me-
didéw i na dalszy ich rozwdj. Staje si¢ on w stosunku do nich swoistym katalizato-
rem oddzialujacym twoérczo na swiat mediow, a posrednio na ich odbiorcow.

Dhugotrwaty deficyt tadu medialnego moze doprowadzi¢ do chaosu w me-
diach. Sa autorzy, ktorzy twierdza, ze obecnie w Polsce mozna spotka¢ wyrazne
symptomy chaosu medialnego®. W zwiazku z tym nalezy podaé jego definicje.
Chaos medialny jest to brak rownowagi w podstawowych sektorach funkcjono-
wania mediéw, uniemozliwiajacy jednostce dostgp do informacji powszechnej i
prawdziwej, a obywatelom budowe wigzi komunikacyjnych. Jak wida¢, chaos
medialny jest przeciwienstwem (antyteza) tadu medialnego. Jego skutki moga by¢
roézne — nie tylko dla mediow i ich rozwoju, oraz dla ich odbiorcow, lecz rowniez
dla catego spoteczenstwa i dla panstwa. Daja one zna¢ o sobie w wymienionych
sektorach funkcjonowania mediow. Temat ten czeka na pelne opracowanie. W
tym miejscu nalezy odnotowac jedynie niektore symptomy chaosu medialnego w
Polsce. Refleksja nad nimi powinna obudzi¢ zainteresowanie tadem medialnym 1
sktoni¢ do dziatan na rzecz jego zbudowania.

Jednym z symptomdéw chaosu medialnego w Polsce sa nastgpstwa niespra-
wiedliwego podziatu mediow, ktére po 1989 r. odzyskano od jedynego wtedy
dysponenta, ktorym byla partia komunistyczna. Przykladem moze by¢ sposob
likwidacji koncernu RSW Prasa — Ksiagzka — Ruch. Wskutek popemionych wtedy
btedow niemal cata spuscizna po RSW, nazywanej ,,imperium propagandy komu-
nistycznej” stala si¢ wlasnoscia ugrupowan liberalnych i lewicowych’. Sprawito
to, ze w okresie po 1989 r., zdaniem autoréw panuje w polskich mediach oligar-
chiczny model mediow, ktory charakteryzuje si¢ monopolem orientacji liberalne;j
i lewicowej®. Jednym z jego przejawow jest niekorzystna koncentracja réznora-
kich mediéw bedacych w rekach dysponentéw jednego ugrupowania polityczne-
go (wydawnictwa, prasa, radio, telewizja i Internet). Odbija si¢ to negatywnym
wplywem na opini¢ publiczna, ktoéra otrzymuje ta droga znieksztatcony obraz
rzeczywistosci. Nieodlegta historia dowiodta niezbicie, ze monopolizacja mediow
sprzyja dziataniom manipulatorskim. Najbardziej cierpi na tym odbiorca mediow.

® M. Howiecki, Mitologia mediow, w: Media a tradycja, red. P. K. Kuty, Lublin 1998,
s. 41-69; P. Pasionek, Kapital zagraniczny w polskich dziennikach, ,,Zeszyt 1IEN”, 2000, nr 7,
s. 129-139; M.M. Czarniecki, dz.cyt., s. 113 ns.

" Zob. np. A. Grajewski, Bitwa o prase. Krotki zarys likwidacji koncernu prasowego RSW,
LWiez”, 1992, nr 11, s. 43-60; J.M. Jackowski, Bitwa o Polske, Warszawa 1993, s. 144-154;
J. Marlewski, Deformacje i zagrozenia transformacji mediow, w: Pieciolecie transformacji mediow,
red. A. Stomkowska, Warszawa 1995, s. 29-31.

8 Zob. np. W. Chudy, Mass media w perspektywie prawdoméwnosci i klamstwa, w: Spoleczen-
stwo informatyczne: Szansa czy zagrozenie, red. B. Chyrowicz, Lublin 2003, s. 71-101.



142 ADAM LEPA

3. Symptomem wskazujacym na chaos w funkcjonowaniu polskich mediow
byta sytuacja w telewizji publicznej, ktora po 1989 r. tak dalece odeszta od usta-
wowej misji, ze stata si¢ telewizja partyjna. Wskutek tego nie byta zdolna wpty-
wacé inspirujaco na rozwdj kultury narodowej i nie wypeltniala takich zadan, jak
formacja historyczna obywateli czy wychowanie patriotyczne. Z kolei, zdetermi-
nowana obowiazujaca poprawnoscia polityczna i medialna, utracita zdolnos¢ rze-
telnego realizowania funkcji informacyjnej. Szkodg ponosit gorzej (czy tenden-
cyjnie) informowany obywatel’. Nalezy tu jeszcze dodaé, ze, jak mowia wyniki
przeprowadzonych sondazy, zwykly obywatel w Polsce nawet nie wie, co to sa
media publiczne. Same media za$ nie sg zainteresowane w przekazywaniu infor-
macji na ten temat. Tego rodzaju fakty sa powszechnie tolerowane, poniewaz
zachodza w klimacie chaosu medialnego.

Sektorem, ktory nie stabilizuje tadu w Polsce, a nawet doprowadzi¢ moze do
zachwiania rownowagi w obrgbie mediow (na polu informowania obywateli,
ksztaltowania opinii publicznej, wptywania na hierarchi¢ wartosci spoteczenstwa
itp.), jest niezrownowazony udziat obcego kapitatu w mediach. Wyraza si¢ to
m.in. w kontrowersyjnej koncentracji mediéw bedacych w rekach firm migdzyna-
rodowych'.

Szczegoblnie negatywny wpltyw na tworzenie fadu medialnego wywiera sytu-
acja powstata z natozenia si¢ wymienionych wyzej btedow w transformacji me-
diéw 1 naptywu do Polski obcego kapitatu. Nalezy wspomnie¢, ze juz w 1995 r.
80 proc. tytutdow wysokonaktadowej prasy byto w rekach kapitatu zagranicznego.
Z tego 90 proc. tytutdw reprezentowalo opcje ugrupowan liberalnych lub lewico-
wych. Zdaniem wielu autorow fakt ten stawia pod znakiem zapytania zar6wno
niezalezno$¢ prasy i opinii publicznej, jak i respektowanie zZywotnych interesow
narodu i panstwa''.

4. Z refleksji nad tadem medialnym w panstwie nalezy wnioskowac, ze jest
on podstawa w zbudowaniu takiego spoteczenstwa informacji, ktoére przerodzi si¢
w spoleczenstwo komunikacji'>. Perspektywa ta kaze spojrze¢ z uwaga na logos-
fere, ktora dysponuje w tym zakresie duzym potencjatem. Bedzie o tym mowa w
drugiej czesci artykulu. W tym miejscu nalezy podkreslic, ze procesy zmierzajace

° Zob. np. A. Lepa, Telewizja dla Kiepskich. Polska telewizja publiczna zagubila swojq misje,
,Zycie” z 19 X 2000; tenze, Telewizja publiczna — jaka?, ,Rzeczpospolita” z 9 VIII 2002. Por.
T. Mielczarek, Telewizja Polska S.A. w latach 1994-1996, ,,Zeszyty Prasoznawcze”, 1996, nr 3—4,
s. 34, s. 58-72.

""K. Doktorowicz, Koncentracja mediéw — aspekt zagraniczny, ,,Studia Medioznawcze”,
2002, nr 5, s. 52-60; por. B. Golka, Kapital zagraniczny w polskich mediach, w: Dylematy trans-
formacji prasy polskiej (1989—1993), red. A. Stomkowska, Warszawa 1994, s. 39-43; P. Pasionek,
dz.cyt., s. 129-139.

' Por. np. J. Marlewski, dz.cyt., s. 30-31.

12J. Lazar, La science de la communication, Paris 1992; D. Bougnoux, La communication
contre l'information, Paris 1997; R. Revérent, J.N. Moreau, Les médias et la communication de
crise, Paris 1997; J. Hartley, Communication, Cultural and Media Studies, New York 2005.
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do mundializacji informacji sprawia, iz spoteczenstwo informacji (komunikacji)
stanie si¢ znaczacym wyzwaniem pod adresem konsumentow mediow i kultury
masowej"”. Spoleczenstwo informacji okresla si¢ jako spoteczenstwo, w ktorym
kazdy cztowiek ma sprawiedliwy dostgp do informacji niezbednej w ksztattowa-
niu wiasnej osobowosci i w doskonaleniu zawodowym'®. Dzi$ caty $wiat zmierza
do zbudowania takiego spoleczenstwa, dlatego refleksja nad tadem medialnym i
czynnikami, ktére moga si¢ przyczyni¢ do jego stworzenia jest obecnie aktualna i
bardzo potrzebna.

Istnieje powszechna opinia, ze podstawe kazdego tadu, réwniez medialnego,
stanowi lad moralny". Istotna role spetniaja tu poziom etyczny decydentéw me-
diow i szeregowych dziennikarzy, respektowanie wartosci moralnych w funkcjo-
nowaniu mediow, rzetelne realizowanie zasady wolnos$ci i niezaleznosci ludzi
mediéw, kierowanie si¢ prawda w warsztacie dziennikarskim itp. Naklada to
szczegblne zadania na autoréw piszacych na temat etyki spotecznej, teologii me-
didéw, wychowania do odbioru srodkow masowego komunikowania itp.

Z dotychczasowych refleksji wynika, ze tad medialny jest podstawa w budo-
waniu spoteczenstwa informacji. Ponadto, tad ten stuzy zaré6wno spoleczenstwu,
jak i jednostce. Zaklocenia w jego funkcjonowaniu negatywnie oddziatuja na me-
dia i, co za tym idzie, utrudniaja ich prawidlowy odbior.

II. FUNKCJA LOGOSFERY W TWORZENIU LADU MEDIALNEGO

Whikliwa refleksja nad logosfera prowadzi do wniosku, ze jest ona najbar-
dziej dynamicznym i aktywizujacym $rodowiskiem czlowieka. Dlatego nalezy
sformutowac tezeg, ze logosfera wykazuje duze mozliwosci w budowaniu przez
cztowieka tadu medialnego. W zwiazku z tym, w obecnej czg$ci artykulu ma
miejsce prezentacja logosfery jako srodowiska stowa, ze szczegdlnym podkresle-
niem sktadnikéw, ktore powinny by¢ wykorzystane w budowaniu tadu medialne-
go. Nastepnie omowione beda te dzialania, ktore w ramach logosfery cztowiek
mogltby podjaé z mysla o budowaniu tego tadu.

1. W etymologii stlowa ,logosfera” wyroznia si¢ dwa stowa pochodzenia
greckiego: Adyog — stowo 1 odaipa — kula, srodowisko. Logosfera oznacza wigc
srodowisko stowa.

13 Ph. Breton, S. Proulx, L "explosion de la communication a [’aube du XX° siécle, Paris 2002;
por. A. Mattelart, La mondialisation de la communication, Paris 1996.

" F. Garibaldo, M. Bologami, La societa dell’ informazione, Roma 1996; E. Neuven, Une
societé de communication?, Paris 1997.

15 Zob. np. T. Zeleznik, Lad moralny u podstaw pokoju spolecznego w nauczaniu Jana Pawla II,
wdpoteczenstwo”, 2003, nr 5, s. 593-600; por. K.O. Apel, Etica della communicazione, Milano
1992; C.G. Christians i in., Media Ethics, New York 1998; J. Marianski, £ad spoteczny i moralny,
w: Leksykon pedagogiki religii, red. C. Rogowski, Warszawa 2007, s. 380-384.
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Logosfera moze by¢ rozumiana w sensie szerokim i $cistym. W szerokim
sensie logosfera oznacza cala warstwe stowa w srodowisku konkretnego czlowie-
ka (czy grupy ludzi), tzn. w jego domu, miejscu pracy, na uczelni, w klubie itp.
Moze tez oznacza¢ warstwe stowa w konkretnym typie §rodowiska. Mowi si¢
wtedy o logosferze rodziny, szkoty, parafii, szpitala, czy domu dziecka. W sensie
najbardziej ogélnym mowi si¢ o ,,logosferze wspotczesnego cztowieka” czy ,,lo-
gosferze mediow”. W tego typu logosferze jednostka nie podejmuje zadnych wy-
sitkéw, aby ja np. modyfikowac, udoskonala¢ czy odrzuci¢. W $rodowiskach tych
dominuje spontanicznos¢, a nawet zywiotowosé, ktore sa zaprzeczeniem dziatania
planowego i zorganizowanego.

Nas interesuje logosfera w $cistym znaczeniu. Okresla si¢ ja jako specyficzne
srodowisko spoteczne, w ktorym stowo oddziatuje na cztowieka w sposob szcze-
golny i traktowane jest przez niego na zasadzie swoistego prymatu zar6wno w
jego srodowisku, jak i w relacjach miedzyludzkich'®. Z definicji wynika, ze stowo
jest gtdwnym narzedziem pozwalajacym stworzy¢ zorganizowane $rodowisko
logosfery. Przy czym zajmuje ono pozycje uprzywilejowana w zyciu cztowieka,
poniewaz w hierarchii skladnikow stawiane jest przezen na pierwszym miejscu,
wyprzedzajac obraz, dzwigk, a nawet muzyke i ciszg.

Zgodnie ze znana prawidlowoscia, ze takie jest funkcjonowanie, jaka struktu-
ra, nalezy przyblizy¢ najpierw sktadniki dynamiczne logosfery. One bowiem w
przeciwienstwie do sktadnikoéw statycznych wywieraja najbardziej widoczny
wpltyw na czlowieka, bedacego zawsze w centrum kazdej logosfery. Najczesciej
wymienia si¢ sze$¢ sktadnikow dynamicznych. Sa to: lektura osobista i wspdlna,
zywe slowo w dialogu z drugim cztowiekiem, bezposrednie spotkania z mistrzami
stowa (polonisci, aktorzy, kaznodzieje, dziennikarze itp.), stowo odbierane z me-
diéw (recytowana poezja, stuchowisko, serwisy informacyjne, wyktady i konfe-
rencje itp.), modlitwa — prywatna 1 wspolna, cisza (podejmowana spontanicznie i
W nastepstwie wspdlnej decyzji).

Funkcjg uzupehiajaca wobec sktadnikow dynamicznych spetniaja sktadniki
statyczne. W logosferze rodziny wymienia si¢ takie sktadniki statyczne, jak bi-
blioteka domowa, taSmoteka z nagrana poezja i proza, czy prasa — biezaca i daw-
na (w oprawionych rocznikach), zbiory folderow i ulotek itp.

Gdy logosfera jest srodowiskiem zorganizowanym przez jego uczestnikow,
utatwia jednostce osiaganie czterech najwazniejszych celow: 1) ochrong srodowi-
ska przed skutkami dominacji obrazu i marginalizacja stowa, 2) zaktywizowanie
srodowiska poprzez dialog miedzyludzki, 3) dowartosciowanie tworczej ciszy,
4) budowanie wspolnoty. Cele te wynikaja z natury logosfery, dlatego sa pierw-
szorzedne i najwazniejsze'’. Inne pozytki, jakie moze uzyska¢ jednostka dzigki

' Por. A. Lepa, Logosfera a wiezi spoleczne, ,JLodzkie Studia Teologiczne”, 2006, nr 15,
s. 147-154; por. A. Zwolinski, Stowo w relacjach spotecznych, Krakow 2003.
' A. Lepa, Funkcja logosfery w wychowaniu do mediow, £.0dz 2006, s. 147 ns.
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logosferze, to np. poglebienie kultury stowa, tatwos$¢ prowadzenia dialogu, udo-
skonalenie sztuki czytania i pisania, zamitowanie do czytania ksiazek. Jednakze w
refleksji nad rolg logosfery w budowaniu tadu medialnego szczegdlnie wazne sa
jej wlasciwos$ci. Sa trzy wlasciwosci podstawowe: prymat stowa, dialogiczno$é
oraz charakter §rodowiskowy. W ich oméwieniu dokonane beda odniesienia do
fadu medialnego, aby wskaza¢ miejsce i funkcje logosfery w jego budowaniu.

2. Najbardziej specyficzna wlasciwoscia logosfery jest panujacy w nigj
prymat stowa. Oznacza to, Ze osoby, ktore ja tworza, nie tylko doceniaja
wage stowa w swoim zyciu, w kulturze czlowieka i w stosunkach migdzyludz-
kich, lecz stawiaja je na pierwszym miejscu, tzn. praktycznie w hierarchii sktad-
nikow srodowiska zawsze znajduje si¢ ono przed obrazem (media ikoniczne),
muzyka, réznymi formami relaksu i zabawy itp. W ich oczach uzyskuje ono w
srodowisku najwazniejsza rangg. Sytuacja taka nie pojawia si¢ przypadkowo, lecz
jest nastgpstwem odpowiednich dziatan ze strony uczestnikow srodowiska stowa.
Wtedy tez osobom tworzacym logosfere towarzyszy $wiadomos¢, ze budowanie
jej jest potrzebne w ich rozwoju umystowym oraz w pracy nad kultura osobista.
To z kolei rodzi przekonanie o niezbgednosci logosfery w zyciu cztowieka.

Refleksja nad prymatem slowa w zorganizowane]j logosferze prowadzi do
whiosku, Ze jest on czynnikiem porzadkujacym $rodowisko cztowieka'®.

Wysoka ocena stowa sprawia, ze u cztowieka przebywajacego w takim $ro-
dowisku wystepuje dbatos¢ o doktadne i precyzyjne wyrazanie swoich mysli. W
parze z tym idzie troska o pigkno wypowiedzi (wymowa, styl, unikanie wulgary-
zmow), jak rowniez staly wysitek, aby partner rozmowy w sposob wlasciwy ro-
zumiat kierowane do niego tresci. To wszystko wymaga duzej dyscypliny z jego
strony. Dlatego nalezy postawié teze, ze czlowiek bedacy aktywnym uczestni-
kiem zorganizowanej przez siebie logosfery nie tylko nie zaakceptuje chaosu w
mediach, lecz pojdzie dalej i podejmie odpowiednie kroki, aby wraz z innymi
budowa¢ tad medialny w $rodowiskach, w ktérych przebywa (rodzina, uczelnia,
klub, miejsce pracy i miejsce wypoczynku itp.).

Ponadto, prymat stowa sprawia, ze jednostka oddaje si¢ lekturze tekstow am-
bitnych — zaréwno z kregu literatury pigknej, jak i z publicystyki. W zwiazku z
tym moze ona poznawaé stanowisko licznych autoréw na temat funkcjonowania
mediow, réwniez tych, ktorzy zywia do nich stosunek krytyczny. To wszystko
pozwala jednostce uwrazliwi¢ si¢ na liczne postaci frazelogii politycznej czy ide-
ologicznej, aby wlasciwie odczytywac zawarte w niej przeklamania i podteksty
oraz dostrzega¢ wielorakie pulapki (demagogia, zonglowanie iluzja, wyszukane
techniki manipulacji itp.).

8 por, T. Paszkowska, Integrujqca rola stowa, Lublin 2000; Ph. Breton, Eloge de la parole,
Paris 2003.
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Nalezy doda¢, ze prymat stowa spelni wiazane z nim oczekiwania, jezeli da-
leki bedzie od jakichkolwiek odchylen jak np. dominacja stowa czy chorobliwe
gadulstwo.

3. Stowo jest podstawa i narzedziem dialogu. Nic dziwnego wigc, ze prymat
stowa prowadzi do dialogu, dzigki czemu jedna z podstawowych wlasciwosci
logosfery jestjej dialogicznos$¢.

Dialog ma to do siebie, Ze uczestniczace w nim osoby prowadzi do wzajemne-
go zrozumienia pogladow, postaw i motywow, a przede wszystkim do poglebienia
prawdy o sprawach waznych i podstawowych'®. W zwiazku z tym obecnie dostrze-
ga si¢ rosnace wotanie o dialog, adresowane przede wszystkim do przedstawicieli
szkoty i innych instytucji odpowiedzialnych za dydaktyke i wychowanie. Dlatego
dostrzega sig range dialogicznosci w dziataniach Ko$ciota, w ktorym dialog jest
podstawowym srodkiem regulujacym relacje tej instytucji ze $wiatem™.

W obrebie logosfery wystepuja rozne formy dialogu, takie, jak konwersacja,
dyskusja, czy rozmowa przelotna i okazjonalna. Liczacym si¢ elementem, ktory
wystepuje w kazdej z tych form jest narracja. Podkresla sig, ze ona nie tylko
oznacza opowiadanie o czyms, ale tez jest specyficzna postacia odtwarzania rze-
czywistoéci, a nawet $rodkiem prowadzacym do jej zrozumienia®'. Rolg narracji
wida¢ najwyrazniej w logosferze rodziny, gdzie w sposob szczegoélny staje sig
ona skutecznym narzedziem w procesie ksztalttowania tozsamosci. Ma to miejsce
zwlaszcza w rodzinach wielopokoleniowych, gdzie relacje z terazniejszosci prze-
platane sa wspomnieniami nawet z zamierzchtej przesztosci.

Dialog jest dobra szkota glebszego poznawania zaistniatych faktow i sytuacji.
Uczy sztuki dyskursu, rowniez z przedstawicielami §rodkéw masowego komuni-
kowania. Pozwala stosowa¢ skuteczna argumentacjg i sktania do postawy kom-
promisu. Wiasnie dzigki zywemu i tworczemu dialogowi jednostka jest w stanie
nie tylko dostrzec brak tadu w sferze mediow ale rowniez gotowa jest podjaé
pewne zabiegi zmierzajace do jego stworzenia, reaktywowania lub korekty.

4.Charakter sSrodowiskowy logosfery jest wlasciwoscia korela-
tywna w stosunku do dwoch pozostatych — prymatu stowa i dialogicznosci. Wta-
$ciwos$¢ ta jest szczegdlnie wazna w funkcjonowaniu logosfery z dwoch racji:
1) poteguje skutecznos$¢ prymatu stowa i dialogicznosci, 2) utatwia powstawanie
logosfery zorganizowane;.

Y R.L. Howe, Il miracolo del dialogo, Roma 1996, s. 11-25; J.M. Cotteret, La magie du
discours, Paris 2000, s. 119-140.

2 F.F. Plude, Interactive Communication in the Chuch, w: The Church and Communication,
red. P. Granfield, Kansas City 1994, s. 179-195; A. Lepa, Dialog Kosciota — dar i doswiadczenie,
»Wiadomosci Archidiecezjalne L.odzkie”, 2000, nr 4, s. 261-269.

2L C. Kerbrat-Orecchioni, La conversation, Paris 1996, s. 41-66; J. Trzebinski, Narracyjne
konstruowanie rzeczywistosci, w: Narracja jako sposob rozumienia swiata, Gdansk 2002, s. 17-42;
J. Gumprerz, Engager la conversation, Paris 2005.
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Analogicznie do srodowiska wychowawczego i pedagogicznego nalezy roz-
rézniac¢ logosferg spontaniczng i zorganizowana. Pierwsza z nich, poniewaz zbu-
dowania jest na spontanicznym wre¢cz 1 okazjonalnym dziataniu uczestnikoéw, nie
pomaga w podejmowaniu przedsigwzie¢, o ktérych moéwiono wyzej. A zatem
walory logosfery, rowniez w odniesieniu do zjawiska tadu medialnego uzaleznio-
ne sa zawsze od stopnia jej organizacji jako srodowiska.

Ponadto zorganizowane srodowisko stowa (logosfera) dlatego wywiera duzy
wplyw na jednostke, poniewaz z natury swojej odznacza si¢ skutecznym oddzia-
lywaniem. Wszak kazdy sktadnik tego $rodowiska oddziatluje na cztowicka zaw-
sze w identyczny sposéb i przez dhugi okres czasu. Dziatanie takie przyrownuje
si¢ do przystowiowej kropli wody, ktora, dzigki temu, ze upada dtugi czas i w to
samo miejsce, zdolna jest wyztobi¢ §lad nawet w twardej skale.

Cztowiek w rézny sposob reaguje na wpltywy swojego srodowiska, co wyra-
7a si¢ w jednej z trzech postaw. Sa to postawy: bierna, obronna i czynna*. Logos-
fera zorganizowana sprzyja zawsze realizowaniu postawy czynnej. Dlatego zdol-
na jest zaktywizowac jednostke w dziedzinie funkcjonowania mediéw. To z kolei
otwiera ja nie tylko na problemy wilasnego srodowiska, lecz rowniez inspiruje do
globalnego spojrzenia na sprawy wspolne i interesujace cale spoleczenstwo.
Dzigki postawie czynnej, realizowanej w klimacie logosfery, jednostka nie prze-
oczy chaosu medialnego w spoleczenstwie i podejmie wysitki, aby uzupetnic
istniejace braki i zmobilizowa¢ siebie i innych do budowania trwatego tadu w
mediach.

Wtasciwosci logosfery zorganizowanej pozwalaja oczekiwaé, ze osoby
uczestniczace w niej sa zdolne do przeprowadzenia waznych inicjatyw. Oto nie-
ktore z tych cech.

* Stato$¢ dziatania, ktora wyklucza w funkcjonowaniu logosfery dorywczosé
i okazjonalnos¢. Wszak w dzieto budowy logosfery zaangazowane sa wszystkie
osoby, ktore wspottworza srodowisko.

* Solidarno$¢ osob z logosfery we wspolnym budowaniu $rodowiska zorgani-
zowanego (w realizowaniu kolejnych projektow, w pokonywaniu trudnosci itp.).

» Konsekwencja w stosowaniu logosfery jako §rodka wychowawczego w ca-
tej pedagogii (rodziny, szkoty, internatu itp.), a w szczeg6lnosci w wychowywa-
niu do medidw.

* Dbalos¢ o niepopelnianie btedéw wychowawczych i konsekwentne stoso-
wanie autokorekty w dziataniach prowadzacych do zorganizowanego $rodowiska
stowa.

» Wytrwato§¢ w zdobywaniu wiedzy na temat funkcjonowania mediéw, ma-
jaca swoje zrodlo w permanentnej konfrontacji z nimi tych osob, ktére uczestni-
cza w Srodowisku stowa.

22R. Thomas, D. Alaphilippe, Les attitudes, Paris 1993.
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Doda¢ nalezy, ze srodowisko ma to do siebie, iz oddziatuje swoimi sktadni-
kami na cala osobg, ktéra w nim uczestniczy. Ponadto, jak juz wczesniej nadmie-
niono, jego poszczegodlne elementy wptywaja na cztowieka stale i z odpowiednia
regularnoscia™. Sprawia to, ze w nastgpstwie tych oddzialywan powstaja trwate
nawyki, dzigki ktérym jednostka zdolna jest oprze¢ si¢ wptywom innych $rodo-
wisk. Wiasnie dlatego dobrze zorganizowana logosfera chroni skutecznie swoich
uczestnikow przed uzaleznieniem si¢ od mediow.

PODSUMOWANIE

W artykule rozpatrzono relacje, jaka istnieje miedzy logosfera zorganizowana
a tadem medialnym. Przede wszystkim zwrdcono uwage na wielkie mozliwosci,
jakimi ona dysponuje w odniesieniu do $wiata mediow w ogodle, a w szczegolno-
$ci do tadu medialnego. Podkreslono, Zze dla odbiorcow prasy, radia i telewizji nie
jest sprawa obojgtna fakt, iz w mediach panuje tad albo chaos. Skutki tego dru-
giego oddzialuja negatywnie nie tylko na prawidtowy rozw¢j mediow, lecz row-
niez na sposob ich odbioru, a posrednio — na edukacj¢ medialng. Dlatego podkre-
sla si¢ zwiazek przyczynowy mig¢dzy chaosem medialnym a zwigkszona tatwoscia
w odbiorze informacji na temat funkcjonujacych ideologii i doktryn politycz-
nych®. Przyjmuje sig je bez zastrzezen.

W tym miejscu nalezy jeszcze podkresli¢, ze zorganizowana logosfera jest
tym $rodowiskiem, ktore zdolne jest przygotowaé osoby uczestniczace w nim do
aktywnego ustosunkowania si¢ wobec mediéw. Jest to bowiem najbardziej dyna-
miczne i tworcze srodowisko, jakie dzis cztowiek jest zdolny zbudowaé w relacji
do $rodkéw masowego komunikowania. Oto wazniejsze funkcje zorganizowanej
logosfery, ktéore moga mie¢ wyrazne odniesienie do tadu w mediach.

* Uwrazliwia osoby ze swojego srodowiska na grozbe chaosu medialnego i
jego skutki. Jest to widoczne najwyrazniej w logosferze rodziny i szkoty.

* Strzeze roéwnowagi migdzy odbiorem mediéw drukowanych a odbiorem
mediéw elektronicznych. Pozwala doceni¢ walory tych pierwszych i unikaé za-
rowno dominacji obrazu, jak i marginalizacji stowa.

* Chroni przed uzaleznieniem si¢ jednostki od mediow, co jest przede
wszystkim nastgpstwem prymatu mediéw drukowanych.

* Permanentnie aktywizuje $rodowisko, szczegolnie przez state funkcjono-
wanie dialogu i narracji oraz podejmowanie systematycznej i ambitnej literatury.
Pozwala to dostrzec panujacy w mediach chaos 1 uchroni¢ si¢ przed nim.

B R. Zaniewski, Les théories des milieux et la pédagogie mésologique, Tournai 1952;
Wychowanie i srodowisko, red. B. Passini, T. Pilch, Warszawa 1979.

2% Zob. np. H. Przybylski, Media jako zrédio nowych doktryn i ruchéw politycznych, ,,Zeszyty
Spoteczne”, 2004, nr 12, s. 109-129; A. Mamcarz-Plisiecki, Media w stuzbie ideologii, ,,Cywiliza-
cja”, 2006, nr 19, s. 102-120.
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* Pobudza do aktywnej tworczosci. Dlatego stan chaosu w mediach kojarzy
si¢ jednostce z inercja, stagnacja i szkodliwa pasywnoscia. Podobnie jak kazdy
chaos, ktory cztowiek odrzuca i Igka si¢ jego konsekwencji.

* Promuje cisz¢ i jej walory, dzigki czemu z pozycji srodowiska stowa chaos
medialny staje si¢ bardziej widoczny w zyciu jednostki i spoteczenstwa.

Podjety w artykule problem jedynie dotyka rozlegtego zagadnienia tadu me-
dialnego oraz tworczych relacji, jakie moga zaistnie¢ w stosunku do niego ze stro-
ny logosfery. Przedstawione tezy moglyby by¢ zweryfikowane przez badania,
ktore jako pilne, powinno sig¢ przeprowadzic.

Z podjetych refleksji wynika, ze problematyka tadu medialnego w Polsce nie
jest znana ogo6lowi spoteczenstwa. Wymaga to podjgcia pewnych dziatan, ktore
przybliza te zagadnienia odbiorcom mediéw, w szczegolnosci za§ zacheca na-
ukowcow i publicystow do prac nad nimi oraz do ich szerszego upowszechnienia.
Nalezy wyrazi¢ nadziejg, ze opracowanie niniejsze postuzy jako inspiracja do
poglebionych refleksji i szerzej zakrojonych badan.

LOGOSPHERE AND ORDER IN MEDIA

Summary

This paper deals with the issue of order in media with reference to logosphere, which is the
environment of the word. The problem is not tackled in the literature on the subject as it is more
concerned with chaos in media. Order in the media in a given country is a crucial factor in their
functioning and development as well as in the reception of the content of what they communicate.

The first part of the paper discusses the essence of order in media and the principles of its
functioning, whereas the second part presents logosphere as a significant element in the process of
formation of such order. It is emphasised that an organised logosphere is the most dynamic and
stimulating environment of a human being. Basic properties of an organised logosphere (primacy of
the word, dialogicity, environmental nature) enable it to sensitize a person to the phenomenon of
order in media and help them protect themselves from addiction to media. It also contributes to the
creation of a society of communication. As a result, it seems necessary to conduct research on the
role of logosphere in the construction of order in media, both within a family and in a country.

Stowa kluczowe: logosfera, fad medialny, chaos medialny, spoteczenstwo komunikacji
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