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T. XIV. Poznan 1934. Zeszyt I1—II.

Archiwum historji i filozofji medycyny oraz historji
nauk  przyrodniczych

1.
PROF. DR. LEON WACHHOLZ.

POCZET GRONA NAUCZYCIELSKIEGO
WYDZIALU LEKARSK. UNIW. JAGIELLONSKIEGO
OD R. 1780-1918.

onizszy spis alfabetyczny obejmuje wszyst-
kich nauczycieli: docentéw, profesordw,
oraz ich czasowych zastepcéw, ktérzy nau-
czali we Wydziale lek. U. J. od reformy
Kottatajowskiej, tj. od r. 1780 do r. 1918.
tj. do odzyskania niepodleglosci. Spis ten,

ktory stanie sie pomocny przy realizacji zamierzonego przez
Polskg Akademje Umiejetnoéci wydawnictwa ,,Stownika bio-
graficznego", obejmuje gléwne daty biograficzne nauczycieli
Wydz. lek U. J., a mianowicie: imie, nazwisko, miejsce i rok
urodzenia, rok uzyskania stopnia akademickiego, roz zajecia
i opuszczenia stanowiska nauczycielskiego, miejsce ewentual-
nego dalszego pobytu i dalszej dziatalnoéci, wreszcie rok zej-
§cia $miertelnego. Daty biograficzne, w spisie podane, zaczer-
pniete sa ze zZrédel najpewniejszych, a mianowicie: ze zbioru
wlasnorecznie przez odno$nych nauczycieli spisanych zyciory-
séw, zbioru znajdujacego sie cze$cia w Dziekanacie Wydz. lek.,
czeSciag w Sekretarjacie Senatu 1 w Archiwum U. J. i z od-
noénych urzedowych i prywatnych publikacyj jak z ,Kroniki
U. J." (Krakéw 1887), z Rocznikéw Wydz. lek. U. J.
(1838—1845), z Roczniké6w Tow. Nauk Krak., zWurzbacha

1



2 Leon Wachholz

,Biographisches Lexikon", z ,Schematismus des Konigreichs
Galizien" (Lwéw 1815—1841), z L. Fischera Biogr. Lex.
d. hervorrag. Arzte (Berlin-Wiederi 1932), z A. Hirscha
Biogr. Lex. (Wyd. I z r. 1887 1 II z r. 1929), z Finkla-
Starzynskiego Hist. U. L. (Lwéw 1894), z W. Sere-
dyhskiego: Zapiski i dokum. do dziejéw instrukcji publ.
w Polsce (Arch. do dziejéw lit. i oS§wiaty. Krakéw 1878. T. 1),
wreszcie z przygodnych zycioryséw, zawartych w Przegladzie
Lekarskim, Czasie, Kraju Krakowskim i t. d. i z monografij
A. Kwaénickiego, Szumowskiego, Wachholza,
Wrzoska, Zembszuskiego 1 t. d.,, wreszcie z publi-
kacyj Gasiorowskiego (Zbiér Wiadomosei 1 t. d.
Koéminskiego (Stownik Lek. Pol.)) i Giedroycia.

Z liczby 163 nauczycieli tego czasokresu nalezalo 139
czyli 84% do narodowoéci polskiej, 16 czyli 9.3% do naro-
dowoséci niemieckiej (austrjackiej), 3 czyli 1.82% do czeskiej,
5 czyli 3% do narodowos$ci innych (2 do francuskiej, po 1 do
holenderskiej, wegierskiej 1 wloskiej). Ze 139 nauczycieli
narodowo$ci polskiej 67 czyli 47.85% pochodzilo ze zaboru
austrjackiego, lecz z wylaczeniem samego Krakowa, ktéry
wydal 27 nauczycieli czyli 19.28%, 35 czyli 25% pochodzito
z zaboru rosyjskiego, a 6 czyli 4.28% ze zaboru pruskiego.
Dla 4 nauczycieli brak danych w tym wzgledzie.

ADAMI Pawel, rodem z Wegier, odbyl studja prawnicze
a nastepnie lekarskie w Wiedniu i tu zdobyl w r. 1766 stopieh
dra med. Od r. 1775 byl nauczycielem weterynarji w Uniw.
Wiedeniskim. Od r. 1803—1809 byt prof. weterynarji w U. J.%)

*) Czesto powtarzajace sie nazwy uniwersytetéw i wydzialéw oraz
tytuly zostaly wydrukowane w nastepujacych skréceniach: U. J. (Uniwer-
sytet Jagiellonski), U. L. (Uniwersytet Lwowski), wydz. lek. (wydziat le-
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ADAMKIEWICZ Wojciech, ur. w r. 1850 w Zerkowie
w Poznanskiem, doktorat medycyny zdobyt w Wiirzburgu
w r. 1873. Od r. 1880 byl prof. zw. patologji ogélnej i eks-
perymentalnej w Krakowie az do r. 1893, poczem objal pry-
marjat w Szpitalu Rotschildéw w Wiedniu. Zmarl tamze
w roku 1921.

ALBINI Jézef, narodowos$ci wtoskiej, ur. w Medjolanie,
mianowany byl prof. nadzw. w r. 1857, a prof. zw. fizjologji
w U. J. w r. 1858. Wykladal w jezyku niemieckim do r. 1859,
w ktérym opuécit Krakéw. Wréciwszy do Wloch, zostal prof.
fizjol. w Parmie, a w ir. 1860 prof. tegoz przedmiotu w Neapolu.

BADURSKI Andrzej, ur. w Krakowie w 1740, zdobyl
tytut dra fil. w r. 1758. Studja lekarskie odbyt w Bo-
lonji, gdzie uzyskal doktorat med. w r. 1770, poczem =zajal
katedre druga we Wydz. lek. U. J. Wspélnie z H. Koligta-
jem byl twoérca pierwsrego klinicznego Szpitala §w. Barbary,
a potem pierwszym lekarzem i dyrektorem kliniki lekarskiej
w Szpitalu éw. Lazarza. Zmart w r. 1789.

BARANSKI Antoni, ur. w Lisku w r. 1850, zdobyt dy-
plom dra w. n. lek. w Wiedniu w r. 1874, w czasie wojny
rosyjsko-tureckiej byl lekarzem armji tureckiej, od r. 1876—
1879 odbyl w Wiedniu studja weterynarskie i uzyskal dyplom
lekarza wet. Od r. 1880—1881 wyktadal weterynarje w Uniw.
Jag. jako docent, poczem byl od 1. X. 1881—1906 prof. zw.
w Szkole wet. we Lwowie. Zmart w r. 1915.

BAUROWICZ Aleksander, ur. we Lwowie w r. 1867, od-
byl studja w Krakowie i tu zostal drem wsz. n. lek. w r. 1892.
W r. 1896 habilitowal sie z laryngologji, w r. 1908 otrzymat

karski), prof. zw., nadzw. (profesor zwyczajny, nadzwyczajny), doc. (do-
cent), dr. med. (doktor medycyny), dr. wsz. n. lek. (doktér wszech nauk

lekarskich), dr. fil. (doktor filozofji).
1*
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tytul prof., a w r. 1919 zostal nadzw. prof. laryngologji i otja-
trjioraz dyrektorem odnoénej kliniki.

BECK Adolf, ur. w Krakowie w r. 1863, drem wsz. n. tek.
zostal tutaj w r. 1890, habilitowal sie réowniez tutaj z fizjo-
logji w r. 1894, poczem objal od r. 1895 katedre fizjologii
w U. L.

BIERKOWSKI Ludwik herbu Szreniawa, ur. w Pozna-
niu w r. 1801, zostal drem fil. w Jenie w r. 1828, a drem med.
1 chirurgji w Lipsku w r. 1829. W r. 1831 uzyskal zwyczajna
katedre kliniki chirurgicznej w Krakowie i1 zajmowal ja az
do $mierci swej w r. 1860.

BIESIADECKI Alfred, ur. w Dukli w r. 1839, odbytl stu-
dja lekarskie we Wiedniu, gdzie zdobyl! dyplom dra med.,
chirurgji 1 magistra poloznictwa w r. 1862, Od r. 1868—1876
byl dyrektorem Zaktadu anatomji patologicznej U. J. i prof.
tejze. Od r. 1876 byl protomedykiem przy Namiestnictwie
we Lwowie, gdzie zmart w r. 1889.

BLUMENSTOK (HALBAN) Leon, ur. w Krakowie w r.
1838, studja lekarskie odbyl! w Krakowie, tu uzyskat doktorat
med. w r. 1862. W r. 1869 habilitowal sie z medycyny sado-
wej we Wydziale prawniczym U. J., poczem byt prof. nadzw.
medycynysadowe] w tymze Wydziale prawa od r. 1871—
1281. W r. 1881 =zostal zw. prof. tego przedmiotu oraz dy-
rektorem Zakladu sadowo-lekarskiego we Wydziale lekar-
skim. W r. 1896 przeszedt w stan spoczynku, a zmart
w r. 1897.

BOCHENEK Adam, ur. w Krakowie w r. 1875, uzyskat
stopien dra wsz. n. lek. w Krakowie w r. 1898. W r. 1901 byt
docentem, od r. 1906 nadzw. prof. anatomji opisowe] ze
szczegélnem uwzglednieniem anatomji topograficznej 1 ana-

tomji systemu nerwowego. Zmarl nagle w r. 1913.
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BODUSZYNSKI Wojciech Jerzy, ur. w Rzeszowie w r.
1768 zdobyl doktorat med. w Wiedniu w r. 1797. Od r. 1811
—1817 byt prof. zw. kliniki lekarskiej, a potem prof. patologji
1 terapji ogdélnej 1 higjeny w Krakowie. Wtadal szesciu jezy-
kami w piémie 1 stowie. Zmarl w r. 1833.

BOROWIECKI Stefan, ur. w Warszawie w r. 1881, no-
stryfikowal swéj rosyjski dyplom lekarski w r. 1912 w Kra-
kowie, gdzie habilitowal sie z neurologji 1 psychjatrji
w r. 1917. W roku 1921 uzyskat katedre tychze przedmiotow
w Poznaniu jako prof. nadzw. W r. 1923 zostal prof. zw. tamze.

BOSSOWSKI Aleksander, ur. w Tenczynku w r. 1853,
zostal drem wsz. n. lekarskich w r. 1884 w Krakowie, habili-
towal sie tu z chirurgji klinicznej w r. 1890, w r. 1904 otrzy-
matl tytul prof,, a w r. 1921 zostal rzeczywistym nadzw. prof.
chirurgji; zmart w r. 1923 w Krakowie.

BRAUN Stanistaw, ur. w Jaszczwji koto Krosna w roku
1859, zostal drem wsz. n. lek. w r. 1884, habilitowal sie
z akuszerji i ginekologji w r. 1892. Od r. 1909 posiadal tytul
prof. tychze przedmiotéw. Zmart w Krakowie w r. 1922.

BRODOWICZ Jé6zef, ur. w Grzymalowie w r. 1790, od-
byl studja lekarskie w Wiedniu i tu zdobyl dyplom dra med.
w r. 1817. Od r. 1823—1850 byt zw. prof. kliniki lekarskiej
U. J., ktéra przeniést wraz z klinikg chirurgiczng do budynku
uzyskanego od rozwigzanej lozy masonskiej. Zmart w Kra-
kowie w r. 1885.

BROWICZ Tadeusz, ur. we Lwowie w r. 1847, zostal
drem wsz. n. lek. w Krakowie w r. 1873. Od r. 1875 byt doc,
od r. 1880 nadzw., a od r. 1882—1920 zw. prof. anatomii
1 histologji patologicznej. Zmarl w Krakowie w r. 1928.

BRUDZEWSKI Karol Roman h. Natecz, urodzony w Le-
dnogérze koto Gniezna w r. 1868, zostal drem wsz. n. lek.
w r. 1893 w Krakowie. W r. 1917 uzyskal docenture oku-
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listyki, a od r. 1923 stanowisko ordynatora oddzialu ocznego
Szpitala éw. Lazarza.

BRYK Antoni, urodzony w Dubiecku w r. 1820, doktorat
med., chirurgji i potoznictwa zdobylt w r. 1846 w Wiedniu.
Od r. 1852—1860 byt prof. zw. medycyny sadowej i rzadowej,
od r. za§ 1860—1881 prof. zw. klinicznej chirurigji i dyrekto-
rem kliniki chirurgicznej. Zmarl w Krakowie w r. 1881.

BUJWID Odo, ur. w Wilnie w r. 1857. Uzyskal dyplom
lekarza w Warszawie w r. 1885. Od r. 1893 byl nadzw. prof.
higjeny, od r. za§ 1899—1920 zw. prof. i dyrektorem Zaktadu
higjeny W r. 1920 ustapit z katedry.

BUSZEK Jan, ur. w Muszynie w r. 1845 byl jeszcze jako
student od r. 1869—1870 asystentem w klinice choréb ocz-
nych. W r. 1870 zostal drem med., w r. 1871 drem chirurgji,
a w r. 1874 magistrem potoznictwa w U. J. Od r. 1871 byl
lekarzem miejskim, a od r. 1880 naczelnym lekarzem miej-
skim (fizykiem). Od r, 1880—1889 wyktadal jako zastepca
profesora ,policje weterynaryjna" we Wydz. lek. U. J. Zmart
w Krakowie w r. 1901.

CAMBON Marek, rodem Francuz, byl lekarzem prakty-
kujacym w Mons od 1778—1780. W r. 1785 zostal prosekto-
rem przy katedrze anatomji w Krakowie, za$§ od r. 1802—1805
byt nauczycielem anatomji i1 fizjologji dla chirurgéow z wy-
ktadowym jezykiem polskim.

CHLUMSKY Wactaw, narodowoéci czeskiej, ur. w No-
wym Dworze w Czechach w r. 1867, drem wsz, n. lek. zostat
w Pradze w r. 1895, habilitowal sie z chirurgji i ortoped;ji
w r. 1901 w Krakowie 1 uzyskatl tu w r. 1909 tytut prof. W roku
1919 zostat prof. chirurgji W Bratislawie w Slowacji.

CIECHANOWSKI Stanistaw Witalis, ur. w Krakowie
w r. 1869, zostal drem waz. n. lek. w Krakowie w r. 1894, doc.
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w r. 1898, prof. nadzw. anatomji patologicznej w r. 1900, ty-
tularnym zwyczajnym w r. 1912, wreszcie rzeczywistym zwy-
czajnym tegoz przedmiotu w r. 1919.

COLLAND Fryderyk, ur. w Hall w r. 1754, uzyskal sto-
pien magistra potoznictwa w Wiedniu w r. 1782, a w r. 1784
stopien dra med. tamze. Od r. 1803—1809 byl prof. poloz-
nictwa w Krakowie, pézniej w Wiedniu. Oglosil broszure
o krakowskiej klinice polozniczej. Zmarlt w Wiedniu w r. 1815.

CORDE Mikotaj, ur. w Holandji w r. 1745, przybyl jako
chirurg do Wiednia, a stad do Podgérza koto Krakowa. Od
r. 1815—1819 wyktadat chirurgje kliniczna w Krakowie.
W r. 1818 otrzymal honorowy doktorat U. J. Zmarl w r. 1821.

CERMAK Jan, narodowoéci czeskiej, ur. w r. 1828, byt
prof. fizjologji od r. 1856—1858. Wykladal po niemiecku.
Od r. 1858 byt prof. fizjologji w Pradze. Twérca laryngologji.
Zmart w r. 1871.

CZERWIAKOWSKI Rafal Joézef, ur. w r. 1743 koto
Pinska. Zostal drem med. w Rzymie w r. 1776. Od r. 1779
—1805 byt zw. prof. chirurgji klinicznej i potoznictwa, a do
r. 1732 takze anatomji w U. J. Zmart w Krakowie w r. 1816.

CYBULSKI Napoleon Nikodem, ur. w Swieciaﬁskiem na
Litwie w r. 1854, zostal lekarzem Akademji Medycznej w Pe-
tersburgu w r. 1880 i tamze w r. 1885 drem med. Od r. 1885
—1919 byt zw. prof. fizjologji, a przez szereg lat poczatko-
wych takze i1 histologji w Krakowie, gdzie zmarl w r. 1919.

DE_BINSKI Bolestaw, ur. w Siedlcach w r. 1868, uzy-
skat dyplom dra med. w Paryzu w r. 1889, habilitowal sie
z medycyny wewnetrzne] w r. 1918 w Krakowie, poczem prze-
niésl swa docenture do Warszawy. Zmarl tamze w r. 1921.

DIETL Jézef, ur. w Podbiezu kolo Sambora w r. 1804,
uzyskal stopien dra med. w Wiedniu w r. 1829. Od r. 1851
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—1865 byt zw. prof. i dyrektorem kliniki choréb wewnetrz-
nych w Krakowie, a usuniety z katedry z przyczyn politycz-
nych przez rzad austrjacki zostal pdZniej wybrany pier-
wszym autonomicznym prezydentem Krakowa, gdzie zmart
w roku 1878.

DOBROWOLSKI Stanistaw, ur. we Lwowie w r. 1873,
zostal drem wsz. n. lek. w r. 1897. Od r, 1903 byl doc., od
r. 1910 tytularnym prof. poloznictwa i1 ginekologja U. J., za-
razem od r. 1907 prof. Szkoty poloznych w Krakowie, gdzie
zmart w r. 1917.

DOLASINSKI Rudolf odbywatl studja w Krakowie od
r. 1784—1792; nie ukonczywszy swych studjéow, wzial udziat
jako sztabslekarz gwardji pieszej w bitwach pod Raclawicami
i Szczekocinami. W r. 1804 zdobyl w U. L stopien dra med.
poczem od 1805—1810 byt tutaj nauczycielem chirurgji i po-
loznictwa dla chirurgéw 1 akuszerek. W r. 1812 odbyl kam-
panie Napoleonska w Rosji jako lekarz wojskowy. Zmart
w roku 1826.

DOMANSKI Stanistaw, ur. w Krakowie w r. 1844, uzy-
skal stopien dra med. w r. 1868, dra chirurgji w r. 1869, wre-
szcie magistra poloznictwa w r. 1870 w Krakowie. Od r. 1871
byl doc., od r. 1879 byl prof. nadzw. bezplatnym neurologji,
a w r. 1914 otrzymat tytut zw. prof. neurologji w U. J.
W r. 1915 ustapit ze stanowiska profesorskiego, a w r. 1916
zmarl w Krakowie.

DOMANSKI Wawrzyniec, ur. w r. 1807 w Bodzentynie
(b. Kré6l. Pol.), zdobywszy we Wiedniu dyplom lekarza we-
terynaryjnego, uzyskat w Krakowie w r. 1834 stopien dra med.
i chirurgji. Od r. 1842—1861 byt nadzw. prof. weterynarji
w U. J. Umart w r. 1861.

DROBA Stanislaw Augustyn, ur. w r. 1870 w Tarnowcu
koto Jasta, zostal drem wsz. n. lek. w Krakowie w 1895.
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Od roku 1904 byt doc. bakterjologji, pézniej uzyskal pryma-
rjat choréb zakaznych w Szpitalu §w. hLazarza, gdzie zaka-
ziwszy sie od chorego nosacizng, zmart w r, 1913.

GEGENBAUER, dr. med. byl w U. J. zastepca prof.
fizjologji 1 okulistyki Vettera po tegoz $mierci w r. 1806.

GILEWSKI Karol, ur. w Czerniowcach w r. 1832, uzyskat
w Wiedniu w r. 1856 doktoraty medycyny i chirurgji oraz
magisterjat poloznictwa. Od r. 1861—1865 byl zw. prof. me-
dycyny sadowej U. J., a od 1865—1871 prof. i dyrektorem
kliniki choréb wewnetrznych. Zmarl w Krakowie w r. 1871
na tyfus plamisty.

GIRTLER Sebastjan, ur, w Krakowie w r. 1767, uzyskat
stopieh dra fil, tamze w r. 1791, a stopien dra med. w Wie-
dniu w r. 1795. Od r. 1798—1811 byl nadzw. prof., poczem
usuniety z katedry przez Izbe Eduk. Ksiestwa Warszawskiego,
zostal w r. 1816 zw. prof. medycyny sadowej, policji lekar-
skiej, historji medycyny 1 weterynarji i pelnil swe obowigzki
do r, 1831. Zmart w Krakowie w r. 1833.

GLINSKI Konrad, ur. w Gorzkiewicach (b. Krél. Pol,)
w r. 1870, uzyskal stopien dra wsz. n. lek, w Krakowie w r.
1898, a od r, 1904 byl tu doc. anat.-pat. Od r. 1909—1918 byt
nadzw. prof. anatomji patologicznej. Zmart w Krakowie
w r. 1918.

GLUZINSKI Wtadystaw Antoni, ur. we Wloctawku
w r. 1856, zostal drem wsz. n. lek. w Krakowie w r. 1880, a ha-
bilitowal sie w r. 1885 do kliniki lek. Od r, 1893—1897 byt
zw. prof. patologji ogélnej i eksperymentalnej w Krakowie,
od r. 1897—1919 prof. i dyrektorem kliniki lekarskiej wg
Lwowie, od 1919—1925 prof. i dyrektorem kliniki lekarskiej
w Warszawie, poczem przeszedl na emeryture.
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GODLEWSKI Emil, ur. w Holosku Wielkiem (Matopol-
ska wschodnia) w r. 1875, uzyskal stopien dra wsz. n. lek.
w Krakowie w r. 1899. Od r. 1902 byt doc., od r. 1906 nadzw .
a od 1912 zw. prof. biologji ogélnej i embrjologji.

GOEBEL Karol, ur. w Krakowie w r 1845, uzyskal dy-
plom dra med. w Krakowie w r. 1871, a dyplom magistra den-
tystyki w Wiedniu w r. 1873. Od r. 1877—1888 byt doc. den-
tystyki. Zmart w Krakowie w r, 1891.

GRABOWSKI Kazimierz, ur. w Krakowie w r. 1844, uzy-
skal dyplom dra med. w r. 1868 w Krakowie, dyplom magistra
potoznictwa w Wiedniu w r. 1869, a doktorat chirurgji w Kra-
kowie w r. 1871. Od r. 1874—1892 byl doc. higjeny. W r. 1892
wyjechat do Ameryki Pélnocnej na staly pobyt.

HACQUET Baltazar, ur. w Le Conquet w Bretanji
w r. 1739, odbyl studja w Rennes i Pont a Mousson, gdzie
uzyskal stopien dra fil. Studja lekarskie odbyl w Montpellier
i w Paryzu, jednak nie uzyskal stopnia doktorskiego. Wsta-
piwszy do stuzby wojskowej austrjackiej, byl w r. 1762 chi-
rurgiem 1 prosektorem szpitala wojskowego w Pradze, potem
prof. anatomji i chirurgji w Liceum w Lublanie, od roku
1788—1805 prof. nauk przyrodniczych w U. L., wreszcie od
r. 1805—1809 prof. botaniki, zoologji i gcologji w Krakowie.
Od r. 1810 pracuje jako emeryt w Wiedniu i umiera tamze
w r. 1815. W zakresie badan fizjolograficznych calego poludnia
Matopolski zasluzyl sie niespozycie.

HECHELL Fryderyk Bogumir, ur. w Wilnie w r. 1795,
zostal w r. 1813 magistrem fil. a w r. 1818 drem med. tamze.
Od r. 1836—1851 jako uczen C a s pr a w Berlinie byt prof. me-
dycyny sadowej, policji lekarskiej i historji medycyny w Kra-
kowie, Poliglotta, wladajacy 8-miu jezykami, zmart w r. 1851,
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HESCHL Ryszard, ur. w Wellsdorf w Styrji w r. 1824,
zostal w r. 1849 dr. med. w Wiedniu. Od r. 1854 byl prof,
anatomji w Oltomuncu, od r. 1855—1861 prof. zw. anatomji
patolog, w U. J., od r. 1862 zastepca prof. kliniki choiréb we-
wnetrznych w Grazu, od r. 1863—1875 tamze prof. zw. anat.
patol., od r. 1875—1881 prof. zw. tegoz przedmiotu w Wie-
dniu, gdzie umart w r. 1881, W Krakowie wykladal po nie-
miecku.

HILDENBRAND Walenty, ur. w Wiedniu w r. 1763, uzy-
skal dyplom dra med. tamze w r. 1784. Od r. 1793 byl prof.
i dyrektorem kliniki choréb wewnetrznych w U. L., poczem
objal te sama katedre w Krakowie od r. 1805—1806. Od
r. 1807 byt prof. tychze przedmiotéw w Wiedniu. Zmart
w r. 1818 tamze.

HOROSZKIEWICZ Stefan, ur. we Lwowie w r. 1874, zo-
stal drem wsz. n. lek. w r. 1898 w Krakowie. Od r. 1904 byt
doc., a od r. 1909 nadzw. prof. medycyny sadowej w Krako-
wie do r. 1921; odtad jest prof. zw. med. sad. w Poznaniu.

JAKUBOWSKI Jézef, ur. w Pihczowie w r. 1796, zostal
drem med. w r. 1821 w Krakowie, a w r. 1832 bez konkursu
pref. patologji i terapji ogdlnej. Ze stanowiska tego ustapit
w r. 1834, a zmart w r. 1866.

JAKUBOWSKI Maciej Leon, ur. w Krakowie w r. 1837,
zostal drem med. w r. 1861, drem chirurgji w r. 1862 w Kra-
kowie, a magistrem poloznictwa w r. 1862 w Wiedniu. Od
r. 1873 byl nadzw., iza§ od r. 1895—1907 zw. prof. pedjatrji.
Zmarl w Krakowie w r. 1915.

JANIKOWSKI Stanistaw, ur. w Warszawie w r. 1833,
uzyskal dyplom dra med. w Dorpacie w r. 1856. Od r.
1866—1881 byl prof. zw. medycyny sadowej i rzadowej. Zmarl
w r. 1881 w Krakowie na dur plamisty, ktérego sie nabawil
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w klinice lekarskiej jako komisarz rzadowy przy egzaminach
lekarskich.

JANISZEWSKI Tomasz, ur. w Warszawie w r. 1867, zo-
stal drem wsz. n. lek. w r. 1896 w Krakowie i tu habilitowat
si¢ w r. 1915 z higjeny spotecznej, w r. 1930 powolano go na
katedre higjeny w Warszawie.

JASKIEWICZ Jan, ur. we Lwowie w r. 1749, zostal drem
med. w Wiedniu w r. 1775, nastepnie prof. zw. chemji i historji
naturalnej w Krakowie od r. 1780—1787. Zmarl w r. 1809.

JAWORSKI Jézef, ur. w Krakowie, zostal drem med.
i chirurgji w Wilnie w r. 1810. Od r. 1810—1811 byl zw.
prof. chirurgji teoretycznej i potoznictwa w Krakowie.

JAWORSKI WALERY, ur. we Florynce (w b. Galicji)
w r. 1849, zostal drem wsz. n, lek. w r. 1880 w Krakowie, po-
tem doc. (w r. 1883), dalej prof. nadzw. nauki o chorobach
przewodu pokarmowego w r, 1889, prof. tytul, zwycz. w r.
1895, wreszcie prof. zw. i dyrektorem kliniki choréb wewnetrz-
nych w r. 1906. W r. 1920 ustapit z katediy z powodu osiag-
nietej granicy wieku, poczem zostal w r. 1921 prof. honoro-
wym. Zmarl w Krakowie w r. 1924.

JORDAN Henryk, ur. w Przemy$lu w r. 1842, zostatl
drem med. w Krakowie w r. 1869, doc. w r. 1881, prof. nadzw.
potoznictwa i ginekologji w r. 1890, wreszcie zw. prof. i dy-
rektorem kliniki potozniczo-ginekologicznej w r. 1-395 i pelnil
te obowiazki az do swej $mierci w r. 1907. Gtloiny filantrop.

KADER Bronistaw, ur. w Wilnie 1863, zostal drem med.
w Dorpacie w r. 1891, prof. zw. chirurgji i dyrektorem kliniki
chirurgicznej U. J. w r. 1899. Od r. 1928 przeszedl w stan
spoczynku.

KADYJ Henryk, ur. w Przemys$lu w r. 1851, zostal drem
wsz. n. lek. w Wiedniu w r. 1875, nastepnie doc. prywatnym
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anatomji poréwnawczej Wydz. lek. U. J. w r. 1878. Od r. 1881
byl zw. prof. anatomji w Szkole weterynaryjnej we Lwowie,
a od r. 1894 pierwszymi prof. zw. anatomji opisowej wzno-
wionego Wydz. lek. U. L. Zmart we Lwowie w r. 1912,

KILJAN Ignacy, dr. med., lekarz Szpitala éw. Lazarza
w Krakowie, byl tymczasowym prof. kliniki lekarskiej U. J.
od r. 1807—1809.

KLECKI Karol, ur. w Radomiu w r. 1866, zostal drem
med. w Dorpacie w r. 1891, doc. w r. 1895, prof. nadzw. pa-
tologii ogdélnej i eksperymentalnej U, J. w r. 1898, a zw. prof.
tychze przedmiotéw w r. 1902. Peilnit swe obowiazki az do
$mierci w r. 1931.

KLECZKOWSKI Tadeusz, ur. w Warszawie w r. 1884,
zostal drem wsz. n. lek. w Krakowie w r. 1908, a. doc. oku-
listyki w r. 1918. W r. 1921 przenidsl sie do Poznania.

KNOBLOCH Jerzy (pseudonim Allio) byl od roku 1805
zastepca prof. medycyny sadowej 1 policji lekarskiej w U. J.,
od r. 1806—1809 byl zw. prof. tychze przedmiotéw. PdzZniej
za$ byl fizykiem powiatowym w Myélenicach i w Wadowicach.
Zmarl w r. 1840 (?).

KOPCZYNSKI Ferdynand, ur. w r. 1827 w Boratynie
(b. Galicja wschodnia), od 1855 r. dr. med. U. J., poczem
do r. 1859 byl adjunktem kliniki choréb wewn., w r. 1860 zo-
stal dyrektorem Szpitala éw. Lazarza i prof. medycyny sado-
wej 1 policji lek. Zmarl w r. 1861 w mieszkaniu przyjaciela
swego, znanego botanika Warszewicza, inspektora Ogrodu
botanicznego, zamieszkalego tamze.

KOPERNICKI Izydor, ur. w Czyzéwce (Ukraina) w r.
1825, zdobyl dyplom lekarski w r. 1849 w Kijowie, od r. 1857
—1863 byl tamze we Wydziale lekarskim prosektorem ana-
tomji i wyktadajacym anatomje praktyczna, a nadto od 1861
-—1863 wykladat we Wydziale przyrodniczym anatomje ludz-
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ka 1 poréwnawcza; od r. 1864—1871 byl organizatorem muze-
um anatomicznego w powstajacym Wydziale lekarskim w Bu-
kareszcie; w r. 1876 otrzymal doktorat wsz. n. lek. w Krako-
wie. Od r. 1878 byt doc., a od r. 1886—1891 tytularnym prof.
antropologji w U. J. Cenne jego zbiory czaszek zwiedzil V ir-
chow. Zmarl w r. 1891 w Krakowie.

KORCZYNSKI Edward h. Sas, ur. w Dobromilu w r. 1844,
uzyskat dyplom dra med. 1 magistra poloznictwa w r. 1868,
a dra chirurgji w r. 1869 w Krakowie. Autodydakta, gdyz po
rocznej asystenturze przy klinice lekarskiej U. J. otrzymuje
juz posade prymarjusza oddzialu choréb wewn. Szpitala éw.
Lazarza w r. 1871, a w r. 1874 zostaje zw. prof. i dyrektorem
kliniki lek. Zmart w r. 1905 w Krakowie.

KORCZYNSKI Ludomit h. Sas, krewniak prof. Edwarda,
ur. w Korczéwce (Matopolska) w r. 1867, zostal drem wsz.
n. lek. w r. 1890 w Krakowie, potem doc. patologji i ter. cho-
réb wewn. w U. J. w r. 1896, wreszcie tytularnym prof.
w r. 1904. Autor licznych prac zwlaszcza z zakresu balneo-
logji krajowej.

KOSTANECKI Kazimierz Telesfor, ur. w Myszakowie
(b. Krol. Pol.) w r. 1863, uzyskat stopien doktora med. i chir.
w Berlinie w r. 1890. W r. 1892 objat jako nadzw. prof.
katedre anatomji poréwnawczej w U. J., a w r. 1894 jako zw.
prof. katedre anatomji opisowej.

KOSTECKI ,Prus" Franciszek, ur. w Tyrawie Woloskiej
w r. 1758, zostal drem med. w r. 1788 w Krakowie. Od r.
1791—1803, nastepnie od 1809—1811 i wreszcie od 1814—1817
byl prof. 1 dyrektorem kliniki wewn. U. J. Zmart w Krakowie
w r. 1844.

KOZLOWSKI Jézef zdobyl stopien dra med. w r. 1813
w Krakowie, byl prof. anatomji opisowej 1 fizjologji od r. 1817
az do r. 1835. Zmart w r. 1856.
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KOZUBOWSKI Antoni, ur. w nr. 1805 w Brzostowe)
(b. Krél. Pol.), uzyskal dyplom dra med. w r. 1833 w Wurz-
burgu, byt od r. 1835 prof. anatomji i fizjologji, a od r. 1848
prof. wylacznie anatomji opisowej. W okresie germanizacji
Uniw. dJag., t. j. od 1854—1861, wyktadal po polsku tylko
jako docent anatomje poréwnawcza. Od r. 1861—1868 =zaj-
mowal ponownie katedre anatomji opisowej. Zmart w r. 1880.

KOZNIEWSKI Tadeusz, ur, w Kwirylach na Kaukazie
w r, 1880, uzyskat stopien dra wsz, n. lek. w r, 1905 w Kra-
kowie 1 tu byl od 1910 doc. farmakognozji; od r. 1917 byl wy-
ktadajacym, a od 1919 prof. zw. chemji farmaceutycznej
w Uniw. Warszawskim. Zmarl w r. 1921.

KRZYSZTALOWICZ Franciszek, ur. w Krakowie w r.
1868, zostal drem wsz-. n. lek. tutaj w r. 1892. Od r. 1901 byt
doc., od r. 1906 tytularnym, od 1911 nadzw., a od 1917 zw,
prof. choréb skérnych i wenerycznych w U. J. Od r, 1920
objal te samg katedre w Uniw. Warsz. Zmarl w Warszawie
w r. 1931.

KRYDA Aleksander, ur. w Glogowie kolo Rzeszowa,
w r. 1827, zostal drem med. w r. 1860 w Krakowie, poczem
wykladat jako doc. chemje toksykologiczna od 1861—1873,
potem usunal sie z Uniwersytetu 1 zamieszkal jako lekarz-
praktyk w Szczawnicy,

KRYNSKI Leon, ur. w Warszawie w r. 1866, uzyskat dy-
plom dra wsz. n. lek. w Krakowie w r. 1891. Od r. 1896 byl'
doc., od r. 1901—1908 tytularnym prof. chirurgji. W r. 1908
przeniést sie do Warszawy, gdzie od r. 1916 byl wyktadaja-
cym, a od 1919—1931 zw. prof. anatomji chirurgicznej.

KWASNIEWSKI Jézef Teofil, ur. w Staszowie w r. 1793,
uzyskat dyplom dra med. i chir. w Landshut w Bawarji
w r. 1818. Od r. 1835—1863 byt prof. i dyrektorem kliniki po-
tozniczej. Zmart w r. 1867.
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LAMELLI Maciej uzyskal dyplom dra med. w r. 1804
w Krakowie. Od 1806—1810 byt prof. teorji medycyny 1 kli-
niki lek. dla uczniéw oddziatu chirurgicznego. Zmart w r. 1810.

LATKOWSKI Jézef, ur. w Krakowie w r. 1873, uzyskat
dyplom dra wsz. n. lek, w r. 1897. Od r. 1906 byt doc. kliniki
lek., od r. za§ 1915 tytularnym, a od r. 1925 jest zw. prof. i dy-
rektorem kliniki lek. U. J.

LEMBERGER Ignacy, ur. w Pradze (Czechy) w r. 1865,
uzyskat w U. J. w r. 1886 dyplom magistra farmacji, a w r,
1898 dyplom dra wsz. n. lek. W r. 1900 zostal doc. farmako-
gnozjiw U. J. Zmart w r. 1908.

LEWKOWICZ Franciszek Ksawery, ur. w Krakowie
w r. 1869, uzyskal tamze dyplom dra wsz. n. lek. w r. 1895. Od
r. 1903 byt doc., od r. 1907—1917 prof. nadzw., od 1917—1920
tytularnym, a od 1920 rzeczywistym zw. prof. i dyrektorem
kliniki choréb dzieci.

LEWKOWICZ Sykstus, ur. w Szkudach na Zmudzi
w r. 1775, uzyskal stopien dra med. w r. 1807 w Wilnie. Mia-
nowany w r. 1815 prof. kliniki chirurgicznej w Krakowie,
objat te katedre w r. 1819, powréciwszy z Hiszpanji, gdzie
byt lekarzem wojsk napoleonskich. Ustapil z katedry w r. 1830,
a zmart w r. 1838.

LINHARD Ignacy, Czech z pochodzenia, uzyskal dyplom
dra med. w r. 1795 w Wiedniu. Od r. 1812—1813 byt prof.
weterynarji w Krakowie, nastepnie za$ od r. 1817—1822 byt
prof. 1 dyrektorem kliniki lekarskiej. Zmart nagle w r. 1822.

LUCY Jan Nepomucen, lekarz, krakowski, byt profesorem
od r. 1775—1781. W r. 1781 byl ostatnim dziekanem starego
Wydz. lekarskiego U. J. Zmart w r. 1786.

LAZARSKI Jézef, ur. w Jeleéni kolo Zywca w r, 1854,
zdobyt dyplom magistra farmacji w r. 1875 w Wiedniu i tamze
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stopien dra wsz. n. lek. w r. 1879. Od r. 1882 byl nadzw. prof.
farmakologji i farmakognozji w Krakowie, nastepnie zw. prof.
tychze przedmiotéw od r. 1886—1924. Zmarl w r. 1924.
LEPKOWSKI Wincenty, ur. w Krakowie w r. 1866, uzy-
skal tutaj stopien dra wsz. n. lek. w r. 1890. Od r. 1897 byt
doc., od r. 1905 nadzw., a od 1919 zw. prof. stomatologji.

MACHEK Emanuel, ur. w Samborze w r. 1852, uzyskat
stopien dra wsz. n. lek. w Wiedniu w r. 1877; byt doc. oku-
listyki w Krakowie od r. 1882—1884, poczem przenidst sie
do Lwowa, gdzie od r. 1898—1922 byl prof. zw. okulistyki
1 dyrektorem kliniki ocznej. Zmart w r. 1930 we Lwowie.

MADUROWICZ Maurycy Antoni Walenty h. Jelita ur.
w Kolomyi w r. 1831, zostal drem med. w r. 1855, drem chir.
1 mag. poltoznictwa w r. 1856 w Wiedniu. Od r. 1862 byt doc.,
a od r. 1863—1893 prof. zw. poloznictwa i ginekologji w U. J.
Zmarl w r. 1893 w Krakowie.

MAJER Jé6zef, ur. w r. 1808 w Krakowie, zdobyt dyplom
dra med. i chir. w r. 1831 w U. J. Od r. 1833 byt zast. prof.,
od r. 1835 prof. instytucyj lekarskich (przedmiotéw przezna-
czonych dla lekarzy nizszego rzedu), od r. 1848 zw. prof. fiz-
jologji, ktorg wyktadal z przerwa az do r. 1877. W okresie ger-
manizacji, to jest od r. 1854—1861, wykladal po polsku (jako
docent) antropologje. Od. r. 1871 stal na czele Pol. Akademji
Umiejetnosci jako jej pierwszy prezes az do chwili swej
$mierci w r. 1899.

MAJEWSKI Kazimierz, ur. w Siebieczowie kolo Sokala
w r. 1873, zostal drem wsz. n. lek. w U. J. w r. 1897. Od
r. 1902 byt doc., od r. 1908 tytularnym, a od r. 1917 zw. prof.
okulistyki i1 dyrektorem kliniki ocznej.

MARCHLEWSKI Leon, ur. we Wloctawku w r. 1869,
uzyskat stopien dra fil. (chemji) w Zurychu w r. 1892.

2
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W r. 1900 habilitowat sie z chemji we Wydz. filoz. U. J. Od
roku 1906 objal katedre chemji lekarskiej jako prof. zw.

MARS Antoni h. Noga, ur. w Chrzastowie (b. Krél. Pol.)
w r. 1851, zostal drem wsz. n. lek, w U. J. w r. 1875. Od
r. 1881 byt doc., od r. 1895—1897 zw. prof. U. J. i Szkoly po-
toznych w Krakowie, a od r. 1897—1918 dyrektorem Kliniki
potoz.-ginekol. i profesorem zw. tychze przedmiotéw w U. L.
Zmart w r. 1918.

MAZIARSKI Stanistaw, ur. w Tarnowie w r. 1873, zdo-
byt dyplom dra wsz. n. lek. w U, J. w r. 1897. W r. 1901 zo-
stal doc., w r. 1904 nadzw., a w r. 1911 zw. prof. histologji
normalnej.

MAYER Karol, ur. w Szilagy-Kraszno w r. 1882, zostat
drem wsz. n. lek. w U. J. w r. 1911. Od r. 1916 byl doc. radjo-
logji klinicznej, powolany potem w r. 1921 na katedre odnoéna
w Poznaniu, jako prof. nadzw,

MAZURKIEWICZ Jan, ur. w Krasnym Dworze (Litwa)
w r. 1871, zostal drem wsz. n. lek. w U. J. w r. 1896. Od
r.1909—1911 byt doc. neurologji i psychjatrji w U. L., a od
r. 1911—1919 doc. tychze przedmiotéw w U. J., poczem objatl
katedre psychjatrji klinicznej w Uniw. Warszawskim, jako
prof. zw.

MIESOWICZ Erwin, ur. w Turce w r. 1875, zdobyl dy-
plom dra wsz. n. lek. w U. J. w r. 1899. Od r. 1906 byt doc.,
od r. 1911 tytularnym prof. kliniki choréb wewnetrznych U. J.
Zmart w r. 1914.

MIKULICZ Jan, ur. w Czerniowcach (Bukowina) w r.
1850, zdobyl dyplom dra wsz. n. lek. w Wiedniu w r. 1875.
a stanowisko doc. chir. tamze w r. 1880. Od r. 1882—1887 byt
prof. zw. chirurgji i dyrektorem kliniki w U. J., potem
w Uniw. w Krélewcu i we Wroctawiu. Zmart w r. 1905 we
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Wroctawiu jako $§wiatowe] stawy prof. chirurgji w tamtejszym
Uniw.

NEUHAUSER Franciszek, dr. med., lekarz obwodu kra-
kowskiego, byt od r. 1802—1804 =zastepca profesora Kliniki
lekarskiej U. J., nastepnie dyrektorem studjum medyczno-
chirurg, i1 zastepcq protomedyka we. Lwowie, gdzie zmart
w r. 1820.

NEUMANN Innocenty, dr. med., byl od r. 1806—1809
prosektorem kat. anat. i wyktadal zastepczo po $mierci prof.
Vettera w r. 1807 anatomje.

NEUSSER Gustaw, dr. med., prymariusz oddziatu psy-
chiatrycznego b. Szpitala éw. Ducha w Krakowie, byl doc.
psychjatrji w U. J. od r. 1874—1880, t. j. do objecia stano-
wiska dyrektora Zakladu psychjatrycznego w Kulparkowie.
Ur. w r. 1840, zmarl w r. 1904.

NITSCH Roman, ur. w Podhybiu (pow. Wadowicki) w r.
1873, zostal drem wsz. n. lek. U. J. w r. 1899, doc. w r. 1907,
a w r. 1915 nadzw. prof, higjeny i bakterjologji. Od r. 1920
jest prof. zw. bakterjologji w Uniw. Warszawskim.

NOWACZYNSKI Jan, ur. w Krzeszowicach w r. 1885,
zostal drem wsz. n. lek. U. J. w r. 1899 i nastepnie tamze
w r. 1917 doc. diagnostyki lekarskiej. Zmarl w r. 1925.

NOWAK dJuljan Ignacy, ur. w Okocimie w r. 1865, zo-
stal drem wsz. n. lek. w U. J. w r. 1893, a drem weterynarji
w Akad. weter. we Lwowie w r. 1911. Od r. 1897 byt doc.
anatomji patol., od r, 1899 nadzw., a od r. 1906 zw. prof.
weterynarji w U, J., zarazem od r. 1915 takze prof. bakterjo-
logji tamze.

NOWOTNY Franciszek, ur. w Wieliczce w r. 1872, zo-
stal drem wsz. n. lek. w U. J. w r. 1897. Od r. 1910 byt tytular-

2*
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nym, a od 1915 rzeczywistym nadzw. prof. otjatrji w U. J.
Zmart w r. 1924,

OBALINSKI Alfred, ur. w Brzezanach w r. 1843, zostal
drem med. w r. 1868, za§ drem chirurgji i okulistyki w r. 1870
w U. J. Od r. 1881 byl doc., od r. 1883 tytularnym, od r. 1883
rzeczywistym nadzw., a od r. 1897 zw. prof. chirurgji i dyrek-
torem kliniki chir. U. J. Zmart w r. 1898.

OETTINGER dJézef, ur. w Tarnowie w r. 1818, uzyskal
dyplom dra med. w r. 1843, a dra chirurgji w r. 1850 w U. J,
Od r. 1850 powierzone mial wyktady z historji med. Od
r. 1873—1889 byl nadzw. rzeczywistym prof. historji medy-
cyny. Zmarl w Krakowie w r. 1895.

ORLOWSKI Stanistaw, ur. w Lublinie w r. 1868, zostal
drem med. w r. 1897 w Uniw. w Moskwie. W r. 1918 zostat
doc. neurologji i psychjatrji w U. J., poczem przenidst sie do

Warszawy, gdzie zmart w r. 1923,

PARENSKI Stanistaw, ur. w Krakowie w r. 1843, uzyskat
dyplom dra med. w r. 1868, a dra chirurgji w r. 1870 w Kra-
kowie, wreszcie dyplom magistra poloznictwa w r. 1871
w Wiedniu. Jako docent (od r. 1872) i nadzw. prof. diagnostyki
lekarskiej (od r. 1884) wyktadat w U. J. do 1913, w ktérym to
roku zmart nagle.

PIENIAZEK Przemystaw h. Odrowaz, ur. w Warszawie
w r. 1850, zostal drem wsz. n. lek. w U. J. w r. 1874. Od r,
1879 byt doc., od r. 1888 nadzw., a od r. 1916 zw. prof. laryn-
gologji w U. J. Zmarl w Krakowie w r. 1916.

PILTZ Jan, ur. w Aleksandrowie (b. Krél. Pol,) w r. 1870,
uzyskal dyplom dra med. w Zurychu w r. 1895. Od r. 1905
byl nadzw., a od r. 1912—1930 zw. prof. neurologji i psy-
chjatrji 1 dyrektorem kliniki neurol.-psych. Zmart w Krakowie

w r. 1930.
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PIOTROWSKI Gustaw, ur. w Tarnowie w r. 1833, uzy-
skat dyplom dra med. w Uniw. w Wiedniu w r. 1857. Od
r. 1860—1884, w ktérym zmart, byt zw. prof. fizjologji i dy-
rektorem Zakladu fizjol. U. J.

PIOTROWSKI Gustaw (syn poprzedniego), ur. w Kra-
kowie w r. 1864, zostal drem wsz. n. lek. w r. 1888. W r. 1890
zostal doc. fizjologji w . U. J., poczem przenidst sie do Lwowa,
gdzie w r. 1896 zostal prof. fizjol. w Akad. Weterynaryjne).
Zmart w r. 1905.

PONIKLO Stanistaw Jan, ur. w r. 1854 w Nowym Saczu,
zdobyt dyplom dra wsz. n. lek, w U. J. w r. 1877. Od r. 1881
byt doc., a od r. 1894 tytularnym prof. epidemjologji w U. J.
Zmart w r. 1914.

RACZYNSKI Jan, ur. w Nowym Saczu w r. 1865, zostal
drem wsz. n. lek. w r. 1889. Od r. 1896 byl doc., a od r. 1902
nadzw. prof. pedjatrji w U. J., poczem w r. 1904 objat katedre
we Lwowie. Zmarl tamze w r. 1918.

RADLINSKI Zygmunt, ur. w Warszawie w r. 1874, uzy-
skal dyplom lekarski w Uniw. Kijowskim w r. 1899, a nostry-
fikacje dyplomu w U. J. w r. 1907. Od r. 1911—1920 byt doc.
chirurgji w U. J., za$§ od r, 1920 zostal zw, prof. chirurgji
w Uniw. Warszawskim.

RAIMANN Jan Nepomucen, ur. we Freiwaldau (Slask)
w r. 1780, zostal drem med. w r. 1804 w Pradze. Od r.
1805—1809 byt prof. farmakologji i kliniki lekarskiej w U. J.
Od r. 1810 byl prof. Akad. Med. Wojsk, w Wiedniu, gdzie
zmart w r. 1847.

RASP Karol, dr, med. i magister weter., byl doc. rzado-
wym weterynarji w U. J. od r. 1868—1880.

REISS Wtadystaw, ur. we Lwowie w r. 1866, zostal drem
wsz. n, lek. U. J. w r. 1890. Od r. 1896 byt doc., od r. 1898



29 Leon Wachholz

nadzw., a od r. 1904 zw. prof. dermatologji i syfilidologji
w U. J. Zmart w r. 1916.

RHODIUS August Jézef, dr. med., byl prof. botaniki
i chemji w r. 1809.

ROSNER Aleksander, ur. w Krakowie w r. 1867, zostal
drem wsz. n. lek. w U. J. w r. 1890. Od r. 1895 byt doc., od
r. 1902 tytularnym, a od r. 1907 zw. prof. poloznictwa i gine-
kologji i dyrektorem kliniki potoz-ginekol. U. J. Zmarl nagle
w r. 1930.

ROSNER Antoni, ur. w Tarnowie w r. 1831, zostal drem
med. i chir. oraz mag. poloz. w r. 1855 w Wiedniu. Od r. 1862
byt doc., od r. 1867 nadzw. prof. dermat. i syfilidol., poczem
w r. 1887 zostal tytularnym zwyczajnym, a od r. 1894 rzeczy-
wistym zw. prof. powyzszych przedmiotéw i dyrektorem od-
noénej kliniki w U. J. Zmarl nagle w r. 1896.

RUDNICKI Adam Antoni uzyskal w r. 1808 dyplom dra
weterynarji w Wiedniu, nastepnie za$§ stopien dra chirurgji
w r. 1811 i dyplom dra med. w r. 1819, oba w U, J. Od r. 1811
wyktadal w U. J. okulistyke, dentystyke i weterynarje. Od
r. 1813 pelnit obowigzki fizyka m. Warszawy, gdzie zmart
w r. 1844.

RUST Jan Nepomucen, ur. w Jaworniku (Slask) w r. 1775,
zdobyt dyplom dra chirurgji w Uniw. w Pradze w r. 1800. Od
r, 1803—1809 byl zw. prof. chirurgji i dyrektorem kliniki chir.
w U. J., gdzie w r. 1808 uzyskal dyplom dra med. Od r. 1818
byt zw. prof. chirurgji w Uniw. w Berlinie, a od r. 1822 byl
zarazem generalnym lekarzem sztabowym armji pruskiej.
Z wdziecznoéci dla Polski zajal sie gorliwie wyksztalceniem
Ludwika Bierkowskiego, pézniejszego prof. chir,
w U. J. Zmarl w r. 1840.

RUTKOWSKI Maksymiljan, ur. we Wielkiej Wsi (b. Krél.
Pol.)) w r. 1867, zostal drem wsz. n. lek. w r. 1892 w U. J.
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Jako doc. chir. (od r. 1899) uzyskal w r. 1909 tytul profesora,
aw r. 1919 zostal zw. prof. chirurgji w LJ. J.

RYDEL Lucjan, ur. w Strzelcach Wielkich (pow. Bochnia)
w r. 1833, zostal drem med. w r. 1859, a drem chir. w r. 1861
w Uniw. Wiedenskim. Od r. 1866 byt doc., od r. 1870—1895
zw. prof. i dyrektorem kliniki okulistycznej w U. J. Zmart
w r. 1895.

RYDYGIER Ludwik, ur. w r. 1850 w Prusach Zachodnich,
zostal drem med. 1 chir. w r. 1874. W r. 1878 zostal doc.
chirurgji w Uniw. w Jenie, zaé§ w r. 1887 zw. prof. i dyrekto-
rem kliniki chirurgicznej U. J. Od r. 1897 az do chwili §mierci
w r. 1920 byl prof. i dyrektorem kliniki chir. w U. L.

SAWICZEWSKI Florian, ur. w Krakowie w r. 1797, zdo-
byt dyplom dra med. w U. J. w r. 1824. Od r. 1825—1857 byt
zw. prof. farmacji, farmakognozji i chemji. Zmart w r. 1876.
Byl bratem dJuljana.

SAWICZEWSKI Jézef, ur. w Zarzeczu (pow. Przemy§l),
zostal magistrem farmacji w U. J. w r. 1792. W r. 1809 zostat
prof, farmacji i toxykologji w U. J, i pelnil te obowiazki do
r. 1823. W r. 1818 otrzymal dyplom honorowy dra med. U. J.
Zmarl w r. 1825.

SAWICZEWSKI Juljan, ur. w Krakowie w r. 1795, uzy-
skal dyplom dra med. i chir. w U. J. w r. 1818. Od r.
1819—1835 byl prof. makrobiotyki, historji medycyny, medy-
cyny sadowej, policji lekarskiej 1 weterynarji w U. J. Zmarl
w r. 1854. Byl zbieraczem melodyj ludowych (krakowiakéw).

SCHALLGRUBER Jézef, dr. med., byl prof. fizjologji
i okulistyki w U. J. od r. 1808—1809.

SCHIVERECK Suibert Burhard, ur. w r. 1742 w Briton
w Westfalii, uzyskat dyplom dra med. w Wiedniu w r. 1775,
poczem byl prof. botaniki i chemji w Innsbrucku do r. 1783,
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odtad za$é prof. tychze przedmiotéw w U. L., a od r. 1805
w U. J. Zmarl w Krakowie w r. 1806.

SCHRAMM Hilary Paulin, ur. w Chrzecinie (b. Krél.
Pol.) w r. 1857, zostal drem wsz. n. lek. U. J. w r. 1880.
W r. 1885 zostal doc. chirurgji w U. J., poczem przenidsl sie
do Lwowa, gdzie w pdézniejszych latach zostat nadzw., a po-
tem zw. prof. chirurgji. Od r. 1932 jest emerytem.

SCHULTESS Jézef August, ur. w Wiedniu w r. 1773, uzy-
skat tamze dyplom dra med. w r. 1796. Od r. 1806—1808 byt
prof. botaniki i chemji w U. J., w r. 1808 prof. w Innsbrucku,
gdzie go uwieziono za sprzyjanie polityczne Napoleonowi.
Od r. 1811—1831 byt prof. w Uniw. w Landshut w Bawarji.
Umart w r. 1831.

SENKOWSKI Michal, h. Prawdzie, ur. w r. 1867 we Lwo-
wie, gdzie zostal drem fil. w r. 1890, W r. 1895 uzyskal w U. J.
dyplom dra wsz. n. lek. a w r. 1899 zostat tutaj doc. chemji
sadowej 1 §rodkéw spozywczych. W r. 1929 mianowano go zw.
prof. chemji lekarskiej w Uniw. Wilefiskiem.

SIERADZKI Wtodzimierz, ur. w Wieliczce w r. 1370, zo-
stal drem wsz. n. lek. w r. 1894, a doc. medycyny sadowe]
wr. 1898 w U. J. Od r. 1899 pozostaje na katedrze med. sad.
we Lwowie jako prof. zw.

SKOBEL Fryderyk Kazimierz, ur. w Warszawie w r. 18086,
zostal w r. 1831 drem med. w U. J. Od r. 1833 zostal zastepca
profesora, a od 1833—1876 zajmowal katedre patologji i tera-
pji ogdélnej oraz farmakologji w U. J. jako prof. zw. Zmarl
w r. 1876.

SLAWIKOWSKI Antoni, ur. w r. 1796, uzyskal w Wie-
dniu w r. 1819 dyplom dra med. i magistra okulistyki. Od
r. 1821—1851 byt prof. nadzw. okulistyki w Szkole chirurgdéw
we Lwowie, a od r. 1851—1870 zw. prof. okulistyki w U. J.
Zmart w r. 1870.
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SMOLENSKI Stanistaw h. Zagloba, ur. w Grabienicach
(w Plockiem) w r. 1853, zostal drem wsz. n. lek. w U. J.
w r. 1878, a doc. hydroterapii tamze w r. 1885. Zmart w r. 1890.

SOCZYNSKI Karol Teodor, ur. w r. 1781 w Krakowskiem,
uzyskatl dyplom dra med. w U. J. w r. 1808. Od r. 1831—1835
byt prof. chir. i poloznictwa teoretycznego. Zmarl w r. 1862.

SROCZYNSKI Franciszek, ur. w Stanistawowie w r. 1862,
zostal w U. J. drem wsz. n. lek. w r. 1886, a doc, okulistyki
w r. 1893. Zmart w r. 1900.

STOPCZANSKI Aleksander, ur. w Nowym Targu w r.
1835, zostal drem med. w r. 1858 w Wiedniu, doc. chemji
lekarskiej U. J. w r, 1S64 i tutaj w dalszym ciagu nadzw. prof.
w r. 1868, a zw. w r. 1874. W r. 1906 przeszedl w stan spo-
czynku, a zmarl w. r. 1912,

STUMMER Jan, ur. w Krakowie w r. 1784, zostal drem
med. w U. J. w r. 1808. Od r. 1809—1813 byl prof. anatomji
i fizjologji w U. J. W r. 1813 dostal sie w bitwie pod Lipskiem
do niewoli. W r. 1814 objal z powrotem wyklady w U. J.
z anatomji, fizjologji i chirurgji praktycznej. W r. 1815 zostat
z woli wielkiego x. Konstantego naczelnikiem oddziatu
lekarskiego Ministerstwa Wojny w Warszawie. W r. 1845
zmarl tamze.

SZASTER Antoni, ur. w Krakowie w r. 1759, zostal drem
med. w r. 1789 w Bolonji. Od r. 1793—1805 byl prof. farmacji
1 materji medycznej w U. J. Zmart w r. 1839.

SZASTER Jan, ur. w Krakowie w r. 1741, brat stryjeczny
poprzedniego, zostal drem med. w r. 1780 w Erfurcie. Od r.
1783—1793 byl prof. farmacji i materji medycznej w U. J.
Zmarl w r. 1793.

SZASTER Wincenty, ur. w Krakowie w r. 1757, zostal
drem med. w r. 1778 w Bolonji. Byl bratem Antoniego S z a-
stra. Od r. 1782—1803 byt prof. anatomji i fizjologji w U. J.
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Wtadal w piSmie 1 w stowie lacing, greka, jezykiem niemiec-
kim, francuskim i angielskim. Zmart w r. 1816.
SZYMONOWICZ Wtadystaw, ur. w Tarnopolu w r. 1869,
zostal drem wsz. n. lek. w U. J. w r. 1893, potem tutaj doc.
histologji normalnej w r. 1895, wreszcie prof. tejze nauki we

Lwowie w r. 1896.

z

SWITALSKI Ludwik, ur. w Przeworsku w r. 1865, zostal
drem wsz. n. lek. w r. 1889 w U. J. 1 tutaj doc. poloznictwa
i ginekologji w r. 1898. Zmarl w r. 1900.

TEICHMANN Ludwik, ur. w r. 1823 w Lublinie, zostatl
drem med., chir. i poloznictwa w r. 1855 w Getyndze, a w r.
1859 tamze doc. anatomji i fizjol. Od r. 1861—1868 byl zw.
prof. anatomji patologicznej w U. J., a nastepnie do r. 1894
prof. zw. anatomji opisowe]j i1 twoércq dotychczasowego teatru
anatomicznego. Zmart w r. 1895.

TREITZ Wentzel, ur. w r. 1819 w Hostomie w Czechach,
zostal drem med. w Pradze w r. 1846. Od r. 1852—1855 byt
nadzw. prof. anatomji patol. w U. J., poczem przeni6st sie na
katedre do Pragi w r. 1855.

TRZEBICKY Rudolf, ur. w Koloszwar w r. 1859, zostal
drem wsz. n. lek. w U. J. w r. 1883, uzyskujac za stale celu-
jace studja piersScien brylantowy od Franciszka J6-
zefa I. Od r. 1886 byl doc. chirurgji w U. J., od r. 1893
tytularnym prof., a od 1898—1903 nadzw. rzeczywistym prof.
chirurgji. Zmart w Krakowie w r. 1903.

VETTER Alojzy Rudolf, ur. w Karlsberg w Karyntji
w r. 1765, zostal drem med. w Wiedniu. Od r. 1803—1806 byt
prof. anatomji i fizjologji w U. J. Zmart w r. 1806.
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VOIGT Christian August byl prof. zw. anatomji opisowe]j
od r. 18556—1861 w U. J. Wyktadal w jezyku niemieckim.
Objal potem te samag katedre w Wiedniu. Urodzil sie w r. 1809,
zmart w r. 1890.

WACHHOLZ Leon Jan, ur. w Krakowie w r. 1867, zostal
drem wsz. n. lek. wr. 1890 w U. J., potem doc. medycyny sado-
wej w r. 1894. W r. szkolnym 1894/5 wyktadal jako zastepca
profesora medycyne sadowa we Wydziale prawa U. L., po-
czem pelnil te same obowiazki we Wydziale lekarskim i praw-
niczym w r. 1895/6 w U. J., gdzie w r. 1896 zostal nadzw.,
a w r. 1898 zw. prof. medycyny sadowej i dyrektorem nowo-
otwartego, przezen urzadzonego i w pierwsze polskie muzeum
sadowolekarskie zaopatrzonego Zakladu medycyny sadowe]j
w Collegium medicum. Od pazdz. 1933 przeszedt w stan spo-
czynku, zachowujac jednak nadal wyklady dla uczniéw Wydz,
prawa.

WAHLBURG Wilhelm, ur. w Poznaniu w r. 1759 z ro-
dziny szwedzkiej spolszczonej. Studja lekarskie odbyt w Wie-
dniu i w Krakowie 1 tu zostal drem med., a nastepnie nauczy-
cielem kandydatéw na magistréw chirurgji w r. 1802/3. Od r.
1818 byl prof. akuszerji w Uniw. Warszawskim. Zmart w War-
szawie w r. 1823.

WALENTOWICZ Andrzej, ur. w Krzeszowicach w r. 1850,
zostal drem wsz. n. lek w U. J. w r. 1884, tu sie habilitowat
z weterynarji w r. 1889 1 tu zostal nadzw. prof. tejze nauki
w r. 1892. Zmarl w r. 1897.

WICHERKIEWICZ Bolestaw, ur. w Kcyni (Poznanskie)
w r. 1847, zostal drem med. 1 chir. w Berlinie w r. 1872, Od r.
1895—1915 byl zw. prof. okulistyki w U. J. i dyrektorem od-
noénej kliniki. Zmart w r. 1915.
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WIZENSKI Jézef byl od r. 1809—1811 prof. fizjologji,
patologji, terapji ogélnej 1 higjeny w U. J., poczem usunieto
go z katedry z powodu redukcji liczby profesoréw przez Izbe
Eduk. w Warszawie.

WOZNIAKOWSKI Ignacy, ur. w Biczycach (Matopolska)
w r. 1779, zostal drem med. w Wiedniu w r. 1804, a magistrem
potoznictwa w r. 1809 w Krakowie. Od r. 1811—1829 byl prof.
teorji poloznictwa i ginekologji, w r. za§ 1823 byl czlonkiem
Wielkiej Rady U. J. Zmart w r. 1875.

WRZOSEK Adam, ur. w Zagoérzu (b. Krél. Polskie)
w r. 1875, uzyskat dyplom dra med. i chir. w Berlinie
w r. 1898, w tymze roku dyplom lekarski w Uniw. Kijowskim,
a dyplom dra wsz. n. lek. w Krakowie w r. 1902. W r. 1905
zostal w U. J. doc. patologji ogdlnej i experymentalnej, a na-
stepnie w r. 1910 nadzw. rzeczywistym prof. tych przedmio-
tow. W r. 1918 zostal mianowany organizatorem i dyrektorem
Zaktadu patologji ogdlnej i experymentalnej w Uniw. War-
szawskim, a w r. 1920 zw. prof. historji i filozofji medycyny
oraz wyktadajacym antropologje w Uniw. Poznanskim.

ZAREWICZ Aleksander, ur. w Samborze w r. 1843, zo-
stal w r. 1868 w U. J. drem med., a w r. 1882 drem chir. Od
r. 1884 byt w U. J. doc. syfilidologji, za§ od r. 1896—1900
tytularnym profesorem tejze nauki i dermatologji. Zmart
w r. 1900.

ZAWILSKI JULJAN, ur. w TySmienicy (b. Galicja wscho-
dnia) w r. 1847, zostal drem wsz. n. lek. w U. J. w r. 1874.
Od r. 1875 az do $mierci swej w r. 1877 byt w U. J. doc.
fizjologji.

ZUBRZYCKI January Juljan, ur. w Limanowy w r. 1885,
zostal drem wsz. n. lek. w U. J. w r. 1909, za§ w r. 1915 doc.
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poloznictwa i ginekologji. Od r. 1931 jest prof. nadzw. tychze
przedmiotéow w U. J.

ZERDZINSKI Wojciech zostal drem med. i chir. w U. J.
w r. 1807 i tu zastepowal w r. 1808 we wykladach prof. R u-
st a. Potem byl we Lwowie prof. Szkoly chirurgicznej.

ZULAWSKI Karol h. Szeliga, ur. w Limanowy w r. 1845,
zostat w U. J. drem med. w r. 1870, drem chir. w r. 1880,
wreszcie magistrem akuszerji w Wiedniu w r. 1872. Od r. 1886
byt doc, psychjatrji w U. J., za§ od r. 1897 tytularnym prof.
tejze nauki. Zmart w r. 1914.



Z Zakladu Historji Medycyny Uniw. Jagiell.
Dyrektor: Prof. Dr. W. Szumowski

TADEUSZ OSTROWSKI

O STOPNIAGH MEDYCZNYCH
GABRIELA OCHOCKIEGO.

(ROZPRAWA NA STOPIEN DOKTORA WSZECH NAUK LEKARSKICH,
UZYSKANY W KRAKOWIE DN. 23 GRUDNIA 1932 ROKU).

I

Warchiwum uniwersyteckiem w Krakowie znajduje sie
SN, ksiega ,Protocollum Actorum et Conclusionum Facul-
tatis Medicae ex annis 1612—1779"t). W ksiedze tej, prowa-
dzonej wogble niebardzo skrupulatnie, a miejscami nawet
wprost niedbale, znajduje sie wyjatkowo nadzwyczaj dokta-
dny opis egzaminéw Gabrjela Ochockiego (starszego)
oraz calego postepowania, jakie towarzyszylo nadawaniu mu
stopni medycznych. CzeSciowy tekst tacinski protokétu, a mia-
nowicie szczegdly, tyczace sie wuzyskania przez Ochoc-
kiego drugiego stopnia medycznego, oglosit w roku 1839
Majer?), ale ogltosit je in crudo, bez zadnych komentarzy
i bez zadnych wnioskéw. Poniewaz wymieniony tekst jest
rzadkim dokumentem, a nadawanie stopni medycznych zwy-
kle nie bywa wciggane do aktéw tak skrupulatnie, nadto rzecz

1)Blizsze szczegdly, tyczace sie tej ksiegi znajdujg sie w pracy
prof. Szumowskiego: ,Sprawa Sebastjana Petrycego z Akademja
Jag." (Archiwum Hist. i Fil. Med. tom VI, zesz. II, r. 1927).

2)Rocznik Wydzialu Lekarskiego U. J. tom II, 1839 r., oddz. I.,
str. 61—65.
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cala sama przez sie jest ciekawa i1 charakterystyczna, zabra-
tem sie zachecony przez prof. Szumowskiego do prze-
robienia tekstu i przedstawienia calej sprawy,

II.
Gasiorowski, Ko§minski i Giedroyé¢?3) poda-

ja nastepujace szczegdly biograficzne o Gabrjelu Ochockim
starszym:

Ochocki urodzil sie w Krakowie. Stopnie na Wydziale
artystéw uzyskal tamze w latach 1620—1622. Byl senjorem
szkoly przy kosSciele Panny Marji, pdzniej za$ bursy filozo-
fow. Dn. 28 marca 1628 r. otrzymal stopien bakalarza medy-
cyny4), dnia za§ 18 stycznia 1629 r. licencjata medycyny,
wreszcie w sierpniu tegoz roku, prawdopodobnie 30 sierpnia®)
doktora medycyny®). Po ukonczeniu studjéw na dwéch wy-

3)Gasiorowski. Zbior Wiadomos$ci do Hist. Sztuki Lek.
w Polsce, t. II, 1853 r., str. 236, 460.

Koé§minski. Stownik Lekarzéw Polskich 1883 r., str. 361.

Giedroyé. Zrédta Biogr.-Bibljogr. do dziejéw medycyny. 1911 r..
str. 561. Wszystkie trzy wymienione wydawnictwa podaja wiadomos$ci po-
cze$ci niesciste. Daty, ktére podaje w niniejszej pracy, zostaly spraw-
dzone wedlug wymienione] wyzej ksiegi protok6té6w (Arch Senatu U. J.
kod. 297) oraz wedlug tekstu tez drukowanych Ochockiego.

4)Cytowane wydawnictwa blednie podaja, ze promocja Ochoc-
kiego na bakatarza medycyny odbyta sie 22 grudnia 1628 r.

5)O tej dacie bedzie jeszcze mowa nizej.

6)Gasiorowski podaje jako date promocji Ochockiego
na dra medycyny rok 1622. Data ta jest bledna. Wymienione Zrddlo
réwniez blednie podaje tezy, jakie przed promocja kandydat przedkla-
dat do dysputy. Na stopien dra medycyny przedlozyl bowiem Ochocki
tezy: ,De phrenitide", a nie ,,De sympathia et antipathia mixtorum". Do-
wiadujamy sie o tem z tytuléw tez, gdzie dokladnie mamy wyszczegdl-
nione, ws§r6d jakich okolicznoéci odnoéne tezy byly przedkiadane. Po-

twierdzenie tych szczegdéléw znajdujemy w ksiedze protokétéw, o czem
nizej.
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dzialach w Krakowie spedzil jeszcze pare lat na studjach
w Padwie, gdzie byl asesorem nacji polskiej. Po powrocie do
Krakowa zajmowal sie praktyka, wyktadal na Wydziale Me-
dycznym oraz bral udzial w zyciu publicznem. W r. 1634 zo-
stal radca krakowskim; kilkakrotnie byl dziekanem Wydziatu
Medycznego. Dwukrotnie (w r. 1650 i 1659) piastowal god-
noéé rektora Uniwersytetu. Umart w r. 1673. Byt to czlowiek
wybitny: juz wspétcze$éni nazywali go ,feniksem'" (phoenix
suo saeculo).

Z czas6w ubiegania sie Ochockiego o stopnie nau-
kowe na Wydziale medycznym pochodzg jego tezy druko-
wane, ktore sie dochowaly do dzi$ dnia. Sa one nastepujace:

1. Quaestio de motu cordis, quae praesidente clarissimo et excell.
viro d. Mathia Wonieis ki, *med:cime doctore, ordinario anatomes
professore, a M. Gabriele Ochocki, seniore Contubernii Philos, pro
obtinenda prima Facultatis Medicae laurea, decidetur et ad disputandum
publice proponetur in Lectorio Superiori; Anno Domini 1628, mense
Martio, die 28, hora 13. Cracoviae. W 4-ce, kart nieliczbowanych 4. (Ko-
rzystalem z egzemplarza Bibljoteki Jagielloniskiej).

2, Quaestio de temperarucntis, pro obtinenda secundia medicae artis
laurea, a M. Gabriele Ochocki, Contubernii Philosoph, senicre, in
Alma Acad. Cracov, ad disputandum proposita, praesidente clarissimo
viro d. Mathia Wonieis ki, phil. et med. doctore, anatomes professore,
Academiae Procancellario, consule Cracov. etc. etc., decidetur et dispu-
tabitur in Lectorio Superiori Majoris Collegii, Anno Domini 1628, mense
Septembri, die 11, hora 12. Cracoviae. W 4-ce, k. nl. 4. (Korzystatem
z egzemplarza Bibljoteki Ossolinskich we Lwowie).

3. Qucestio de sympathie et antlpathia  mixicrum a M. Gabriele
Ochocki, phil. doctore, in Alma Acadetnia Cracoviensi proposita,
cum in Aula Domini Jagellonis, in magno virorum gravissimorum et Aca-
demiae totius consessu medicinae licentiatus renuntiaretur a clarissimo
et excellentissimo viro d-no Mathia Wonieiski, phil. et med. doctore
ac proiessore, consule Cracovier.si etc. etc., anno 1629, mense Januario,
die (daty brak), hora 15. Cracoviae. W 4-ce, k, ni. 4. (Korzystalem
z egzemplarza Bibljoteki Jagiellonskiej).
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4. Qucestio de phrenitide a M. Gabriele Ochocki, philosophiae
doctore, medicinae licentiato, in Alma Acad. Crac. proposita, cum in.
aedibus Divae Virginis Circuli Cracoviensis, in magno summorum vViro-
rum concursu et Academiae totius consessu medicinae doctor renuntia-
retur a clarissimo et excellentissimo viro domino D. Mathia Wonieiski,
phil. et med. doctore et professore, Acad. Procancellario, consule Cra-
ceviensi, Anno 1629, mense Aug. die (daty brak). Cracoviae. W 4-ce,,
k. nl. 5. (Korzystalem z egzemplarza Bibljoteki Jagielloniskiej).

III.

O organizacji studjéow 1 egzaminéw na Wydziale Medycz-
nym w Krakowie przed reformg koltatajcwska dowiadujemy
sie z ustaw Wydziatlu, ktore opublikowal Majer w latach
1838—18447). W ten spos6b znamy ustawy z r. 1433, 1525,
1536 1 1724. Najwazniejsze sg dla nas ustawy z r. 1536, po-
niewaz one obowiazywaly w czasie, kiedy studjowal medy-
cyne Ochocki. Ustawy te, jak sie wyrazit Oettin ge rs),
,zawieraja przepisy, okre$lajace dokladny tryb nauki, obo-
wiazki profesoréw, wybér dziekana, przedmioty wykltadane
obowiazkowo, ¢éwiczenia z uczniami, warunki przypuszczenia
do egzaminéw, celem kolejnego posuwania sie na coraz wWyz-
sze stopnie naukowe, a w miare tego 1 uzyskania pozwolenia
do wykonawstwa lekarskiego". W odpowiednich artykutach,
tyczacych sie pierwszego stopnia medycznego, t. j. bakala-
rjatu (prima laurea), mamy dokladnie wymienione to wszy-
stko, co potrzebne bylo do uzyskania tego tytulu.

Przyszly adept medycyny po odbyciu studjéw na Wydziale
sztuk wyzwolonych zapisywal sie w poczet scholaréw-medy-
kéw u dziekana, poczem przez dwa lata sluchal wykltadow?),

T)Rocz. W. L. tom I, 1838, oddz. I, str. 55; tom II, 1839, oddz I.
su. 25; tom VII, 1844, oddz. I, str. 36.

8)Oettinger. Rys dawnych dziejéw Wydziatu Lekarskiego U. J.
1878, str. 112.

9)Ustawy Rocz. W. L., t. II, oddz. I, str. 32—33.
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W tym czasie obowigzany byl odbyé¢ trzy dysputy, je§li za$
juz byl magistrem sztuk wyzwolonych, to tylko dwiel?). Dy-
sputy te odbywaly sie publicznie, obecni na nich byli dokto-
rzy medycyny, byly one réwnocze$nie éwiczeniami, popisami,
egzaminamill),

W czasie swych studjéw scholarowie-medycy zapozna-
wali sie z kanonem Awicenny, dzielami Galena, afo-
ryzmami Hipokratesa, niektéremi pismami R a z e s al2).
W tym tez zakresie dyskutowano 1 interpretowano poglady
wymienionych autoréw. Dysputy te charakterystyczne sa dla
$§redniowiecza, ktére wielkie znaczenie przypisywato dialek-
tyce. W organizacji studjéw medycznych w calej niemal Eu-
ropie, w szczegbélnoéci w Krakowie, $redniowieczne poglady
panowaly jeszcze w XVII, a nawet 1 XVIII w. Byé moze zre-
szta, jak sadzi Morawskil!3), na Wydziale Medycznym
przypisywano dysputom mniejsze znaczenie, niz na innych
wydziatach.

Po dwéch latach studjéw kandydat, dopelniwszy wszyst-
kich ustawami przepisanych formalnosci, mégt dopiero przy-
stapi¢ do zdawania egzaminu na bakaltarza medycyny. Po zlo-
zeniu egzaminu i wpltaceniu pewnych optat, ktére nie byly
wysokie, nastepowalta promocjal4).

10) Ustawy. Roczn. W. L. II, oddz. I. 32.

11) Tamze, II, 33. Por. Puschmann. Geschichte des Medicinischen
Unterrichts, 1889, str. 219 i in.

12) Tamze, II, 28. Takze Puschmann 1. ¢. str. 200 i in.

13) Morawski. Historja Uniw. Jag. 1900, II, str. 385.

14) O promocjach na stopien bakalarza medycyny w Uniwersytecie
Paryskim podaje sporo szczegéléw Wickersheimer. Commentaires
de la Faculté de Médecine de 1'Univ. de Paris. 1915, str. XX—XXVI.
Méwi o nich takze Morawski 1. c., II, str. 378, 385.
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Bakatarzowi medycyny przystugiwaly juz pewne upra-
wnienia. Wprawdzie nie wolno mu jeszcze bylo praktykowac
1 leczy¢ samodzielnie, ale moégt to czyni¢ pod kierownictwem
doktoréw medycyny!®). Bratl tez juz udzial w uczeniu sztuki
lekarskiej mtodszych od siebie scholaréw-medykéw. W tym
celu obowigzany byl mieé¢ conajmniej dwa wyktady: w czasie
wielkiego postu 1 wakacyj, a uporaé sie musial z tem w ciagu
dwéch lat dalszych swoich studjow.

Bakalarz medycyny, pragnac uzyskaé wyzszy stopien
medyczny, musial przez dwa lata po swoje] promocji na ba-
katarza dalej studjowaé. Uczeszcza dalej na wyktady, sam
wyktada, wreszcie, w czasie tego dwulecia musi odby¢
cztery dysputy. Jezeli bakaltarz nie byl magistrem sztuk wy-
zwolonych, to dodatkowo odbywal piata dyspute!f).

Drugim 1 zarazem najwyzszym stopniem (secunda laurea)
byl stopien doktora medycyny. Zrédla éredniowieczne ani
pézZniejsze nie méwig o tem, zeby istnial jeszcze jaki$é sto-
pien posredni i zeby tym sposobem doktorat byl dopiero trze-
cim stopniem, tertia laurea. Jednakze zycie 1 jego- wymagania
sprawily, ze taki poéredni stopien miedzy bakalarjatem a do-
ktoratem powstat i odgrywal duza role. Byla to t. zw. licen-
cjatura.

Ustawy krakowskie ze $redniowieczna rozwleklosécia po-
daja, jak to bakalarz, pragnacy sie ubiegaé¢ o licencjature
musial prosi¢ dziekana o zwolanie czlonkéw Wydziatu Me-
dycznego, jak musial osobiécie przyj$é¢é na posiedzenie, prosié
profesoro6w o dopuszczenie go do nowego egzaminu, jak ze-
brani mieli doktadnie i szczegdélowo zbadaé postepy kandy-
data oraz zachowanie sie jego w zyciu prywatnem wreszcie,
wyznaczali pytania egzaminacyjne. Pytan powinno byto byé

15) Ustawy. Rocz. W. L., II, 39.
16) Tamze, 11, 34.

3~k
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dwa, przyczem jedno z zakresu Aforyzméw Hipokra-
tesal7). Bakalarz, w ten sposob przez Wydzial do zdawania
egzaminu dopuszczony, udawal sie teraz ze swoim przyszlym
promotorem do wicekanclerza Uniwersytetu!8’) 1 prosit go
o pozwolenie zdawania egzaminu ,pro doctoratu". Po egza-
minie, jezeli ten wypadl pomysélnie, kandydat prosi znowu
wicekanclerza o pozwolenie promowania sie na doktora
(,supplicabit ab eodem dari sibi licentiam ad promovendum
in doctorem"!?). Wicekanclerz, o ile kandydat odpowiadat
wszelkim wymaganiom, przychylat sie do jego prosby. Teraz
dopiero kandydat skladal przysiege i uiszczal na rece swego
promotora oplaty dla wicekanclerza 1 wszystkich egzamina-
torow2%). Teraz tez obowigzany byl zaprosi¢ wicekanclerza,
promotora 1 swoich egzaminatoréw na wino i cukry: ,refec-
tionem honestam in confectionibus et vino doctorandus
faciet"21).

W ten sposéb bakalarz posuwal sie o jeden stopien wyzej,
otrzymywal licencjature. Odtad nazywano go licencjatem.
Miat juz prawo zasiada¢ w Wydziale Medycznym, przyczem
przepisy okre§laly?2), ze otrzymuje ostatnie miejsce tuz za
najmlodszym czlonkiem Wydzialu. Licencjature nadawano
kandydatowi w auli?3). Byla to wiec duza uroczysto$é, na
ktora zapraszano wszystkich doktoréw i magistréw, podobnie
jak 1 na innych wydzialach.

Ale licencjatura to nie byl jeszcze osiagniety pelny drugi
stopien, pelna secunda laurea. To byla tylko ,licentia", ,po-

17) Ustawy. Rocz. W. L., II, 35.
18) Tamze.

19) Tamze.

200 Tamze, II 36.

21)Tamze.

22) Tamze, II, 37.

23)Tamze.
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zwolenie" ubiegania sie dalej o promocje na doktora medy-
cyny. Studja medyczne byly juz wlasciwie skonczone. Licen-
cjat juz nie byl obowiazany do stuchania wykladéw ani do
skladania nowych egzaminéw. Uzyskanie doktoratu bylo te-
raz raczej forma tylko. Sedno rzeczy lezalo, zdaje sie, prze-
waznie w wysokich kosztach zwiazanych z uzyskaniem dy-
plomu doktorskiego. Zreszta w réznych czasach 1 w réznych
uniwersytetach byly rézne zwyczaje 1 odcienie w upra-
wnieniach?24) .

Promocja na stopien doktora medycyny byta uwiencze-
niem trudéw 1 prac licencjata. Licencjat medycyny, pragnac
uzyska¢ doktorat, prosit rektora o wyznaczenie dnia na
promocje?®). Przed promocja doktorska kazdy licencjat, jak
podaje Oettin ge r26), winien byl zlozyé¢ ,wyznanie wiary
rz.-katolickiej", innemi stowy, niekatolik nie moégt w owym
czasie w Krakowie, jak zreszta 1 w wielu innych miastach
europejskich, otrzymaé stopnia doktora medycyny. W dniu
promocji odbywala sie nieodlaczna dysputa i mowy pochwalne
na cze$é¢ sztuki lekarskiej, poczem kandydat otrzymywal in-

24) Np. Morawski (t. II, str. 381) okreéla licencjature jako
prawo nauczania, podobnie interpretuje prawa zwiazane ze stopniem
licencjata Denifle (Die Universitidten d. Mittelalters, 1885, str. 814).
Stwierdzajac, ze ,pozwolenie nauczania udzielal krnclerz wzglednie wice-
kanclerz", uwaza on za licencjata tego, kto otrzymal pozwolenie naucza-
nia od kanclerza uniwersytetu. Wickersheimer (1, c., str. XVII)
podaje, ze we Francji wielu lekarzy poprzestawalo na licencjaturze i nie
ubiegato sie o stopien doktora medycyny. Puschmann natomiast po-
daje, (1. c., str. 200), ze ,godno§¢ doktora medycyny mébgl osiggnaé
kazdy, kto posiadal pozwolenie na wykonywanie praktyki lekarskiej",
,,Licenzzur Praxis". Licencjaci, wedlug niego, mieli te same uprawnie-
nia w praktyce co doktorzy, nie mogli tylko byé czlonkami wydziatu
medycznego.

25) Ustawy. Rocz. W. L., II, str. 37.

26)0Oettinger 1. c., str. 51.
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sygnja doktorskie2?). Uroczysto§é konczyla sie uczta, na ktora
nowy doktor zapraszal obecnych profesoréw, doktoréw, ma-
gistrow. Koszty, zwiazane z osiagnieciem tego zaszczytnego
stopnia, byly tak duze, ze nawet ustawy pozwalajg na samo-
dzielng praktyke lekarska licencjatowi, najwyzej jednak
przez rok, by mogl sobie przez ten czas potrzebng sume za-
robi¢, Praktykowaé¢ bowiem bez zadnych ograniczen mogt do-
piero ten, kto uzyskal doktorat medycyny?28).

v

Przystepujac teraz do analizy protokétu Wydziatu Me-
dycznego, w ktéorym, jak to zaznaczylem na wstepie, jest duzo
szczegb6léw o stopniach medycznych Ochockiego, musimy
nasamprzod daé¢ odpowiedz na pytanie, dlaczego znajdujemy
w wyze] wspomniane] ksiedze tyle szczegdlow tyczacych sie
tego lekarza. Otz prawdopodobnie ta wyczerpujaca doktad-
noé¢ byta w zwiazku z niedawna sprawa stawnego Sebastjana
Petrycego29), ktéra wszyscy w czasie, kiedy Ochocki
studjowal medycyne, mogli mieé¢ jeszcze w pamieci, a ktéra
miala swoje zrédlo wlaénie w niedoktadnosci protokétu Wy-
dzialu Medycznego. O chocki mianowicie sktadal egzamina
1 otrzymal stopnie medyczne w latach 1627—1629, sprawa
Petrycego z Akademja Jagiellonska toczyla sie w latach
1615—1616, a sam Petrycy umart w r. 1626.

Sprawa Petrycego z Akademja Jagiellonska poszia
stad, ze w ksiegach Wydzialu Medycznego nie bylo nigdzie
zanotowane, ze Petrycy zlozyl we wlasciwym czasie przy-
siege, gdy byt w r. 1591 do Wydziatu inkorporowany. Wy-

27) Ustawy. Rocz. W. L., II, 38.

28) Tamze, II, 39.

29) Sprawe S. Petrycego z Ak. Jag. przedstawit prof. Szu-
mowski 1. c.
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ciagnal ten szczegél najaw po uplywie 24 lat w r. 1615 dzie-
kan Wydziatu Medycznego Walenty Fontanus i1 wypro-
wadzil z niego konsekwencje, przestal mianowicie zapraszaé
Petrycego na posiedzenia Wydzialu, uwazajac niejako
poprostu, ze Petrycy nie jest jego czlonkiem. Oburzony
tem Petrycy uzyskal wprawdzie korzystny dla siebie wy-
rok rektora, ale sie nie mégl doczekaé uzupelnienia proto-
kétu Wydziatlu Medycznego; uczynil to wiec sam, pocicha
i samowolnie, przyczem poplamil ksiege Wydziatlu. Dalej ida
teraz wszystkie nastepstwa: urzedowa skarga na Petry-
cego do rektora, sady, bunczuczne zachowanie sie¢ Petry-
cego, wyrok rektora wykluczajacy Petrycego z Wy-
dzialu, skasowanie tego wyroku przez sady konsyljarzy, wre-
szcie ustgpienie Petrycego z Wydzialu Medycznegos3?).

Petrycy byl w Krakowie osobistoéciag bardzo wybitnag,
otaczatla go stawa bieglego lekarza, towarzyszyla jego po-
grzebowi wdzieczno§é biednych, otaczata go tez stawa autora
i filozofa, ktéry pierwszy przetlumaczyl na polski liczne
pisma Arystotelesa. Slowem, moznaby przypuszczaé,
2e w nieduzym Krakowie cale miasto przezywalo razem
z Petrycym smutny zatarg jego z Akademja, zatarg, ktory
mial swoje zrédlo w niedokladnoséci protokétu. Mtody Ga-
brjel Ochocki, czlowiek widaé ambitny, ktéry wczeénie za-
czal marzyé o tem, ze bedzie kiedy$ czlonkiem Wydziatu Me-
dycznego, wolal sie odrazu i wcze$nie zabezpieczyé, zeby sie
z nim kiedy$ nie zdarzylo co$ podobnego, jak z Petrycym.
Takie jest zapewne zrédlo niezwyklej doktadnosci, z jaka
zaprotokotlowano dwiema nieznanemi rekami wszystko, co
dotyczylo egzaminéw i stopni naukowych Gabrjela Ochoc-
kiego.

30)Szumowskil.c.
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Nie wiemy dokltadnie, kiedy zaczal Ochocki studjo-
waé¢ medycyne, w ksiedze protok6iéw bowiem mamy zanoto-
wane dopiero jego starania z r. 1627 o stopien bakalarza me-
dycyny, od tego tez zaczynaja sie szczegb6ly jego sie tyczace.
Poniewaz magistrem sztuk wyzwolonych zostal w r. 1622,
zaczal wiec studjowaé medycyne prawdopodobnie miedzv
rokiem 1622 a 1627, najpdézniej w r. 1625, poniewaz, jak to juz
wyze] moéwiono, o stopien bakatarza mozna sie bylo ubiegaé
dopiero po dwoéch tatach studjow.

Czytamy3!), ze 16 czerwca 1627 r. dziekan Krzysztof
Najmanowicz zwolal zebranie Wydzialu Medycznego3?),
aby rozpatrzeé¢ prosbe Ochockiego, ,ktéory chce otrzymaéd
stopien bakalarza". Zebrani, po wystuchaniu proéby, posta-
nowili Ochockiego dopusci¢ do egzaminu 1 jednocze$nie
wyznaczyli mu dwa pytania egzaminacyjne: pierwsze z Ars
Parva Galena: ,de signis calidi vel frigidi cerebri", drugie
,de complexionibus". Postanowiono tez, ze kandydat ma byé
egzaminowany przez dziekana wraz z calym Wydzialem
(...per decanum cum tota facultate examinandum esse). Na-
stepnego dnia, t. j. 17 czerwca, odbytl sie egzamin. Ochocki,
jak podaje protokdl33), z wyznaczonych mu pytan zostat ,do-
ktadnie 1 wystarczajaco przeegzaminowany" (diligenter et
sufficienter fuit examinatus). Po krétkiej naradzie, ,za jedno-
my$lna zgoda" profesoréw zostal przez dziekana natychmiast
,kreowany" (creatus) bakatarzem medycyny. Wyznaczono
prof. Macieja Wojennskiego do promowania O choc-

31) 1. c., str. rkp, i.

32) Wydziat Medyczny skladal si¢ wéwczas z 4-rech czlonkéw. Wy-
mienia ich wszystkich nasz protokél (str. 5) t. j. Krzysztofa Najma -
towicza, Jana Mitkowskiego, Macieja Wojenskiego i Jana
Innocentego Petrycego, syna Sebastjana.

33) 1 ¢, str. 2.
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kie g o na stopien bakaltarza i postanowiono, ze na uroczystej
promocji kandydat odbedzie dyspute, jak tego wymagaja
ustawy.

Promocja Ochockiego na bakalarza medycyny od-
byta sie dopiero 28 marca 1628 r.34), a wiec po uplywie zgdra
9 miesiecy od chwili zlozenia egzaminu 1 ,kreowania" go baka-
tarzem. Dlaczego miedzy kreowaniem a promowaniem uptynatl
taki dtugi okres czasu? Przypuszczaé wolno, ze dwie okolicz-
no$ci mogly wplynaé na to opdznienie: pierwsza bylta optati
taksy, dla mtodego czlowieka badz co badZz zawsze wysokiej;
druggq — dysputa, jaka kandydat miat odbyé podczas promocji
na bakaltarza. Wszak do dysputy trzeba bylo sie przygotowad.

Dysputa odbyla sie dnia 28 marca 1628 r. na temat ,,De
motu cordis". Poprzedzita ona uroczysta promocje. Tezy
swoje, ktére stanowily 0§, dokola ktérej toczyla sie dyskusja,
Ochocki, jak wiemy, wydrukowat.

Zanim przejdziemy do dalszego opisu promocji Ochoc-
kiego na bakalarza, musimy zwréci¢é uwage na to, ze tezy
Ochockiego p. t. ,Quaestio de motu cordis" ukazuja sie
w druku w roku 1628, roku w dziejach medycyny epokowym,
poniewaz w tym wlaénie roku stawny H a r v e y oglosil wieko-
pomne «woje dzielo ,De motu cordis et sanguinis in animali-
bus", bedace jednem z wazniejszych dziet, jakie wogéle zna
historja medycyny. Wyrazy ,De motu cordis" w tytulach pism
i te same lata wydan mamy u Harvey'aiuOchockiego.
Czy to tylko przypadkowy zbieg okolicznoéci, czy tez moze
dzielo Harvey'a tak szybko nadeszto do Krakowa, ze juz
w tym samym roku mlody bakalarz méglt na jego podstawie

34) 1. c., str. 4. Doktadnej daty promocji protokét nie wymienia.
Czytamy tam tylko( ze promocja Ochockiogo odbyla sie¢ w pélroczu
zimowem w 1628 r. Date promocji znajdujemy natomiast wymieniona

w tek$cie tez ,De motu cordis".
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ulozyé swoje tezy do dysputy? Szczegdl badz co badz wazny
W dziejach Akademji Jagiellonskiej. Gdyby sie udato wykazad,
ze Ochocki juz w 1623 r. znal dzielo Harvey'a, $wiad-
czyloby to o Akademji bardzo korzystnie, znaczyloby to, ze
Akademja szla wciaz z postepem nauki i ze odrazu ocenila
olbrzymie znaczenie nauki Ha r v e y'a.

Pisemko Ochockiego sklada sie z 4-ch kartek. Nie-
ma tam zadnych dlugich wywodéw ani wyktadéw, lecz jest to
tylko zbiér lapidarnych zdan, ktére autor podal jako tezy do
dysputy. Sam ukltad nagléwka $wiadczy, ze podobne pisemka
byly zapewne rozdawane przed dysputa moze nawet na kika
dni naprzéd, zeby sie kazdy moégl do dysputy przygotowac.

Uktad jest zupelnie scholastyczny: najpierw stawia autor
pytanie (quaestio) ; na to pytanie odpowiada w czterech zda-
niach, ,konkluzjach" (conclusiones), do kazdej za§ konkluzji
dodane sa objaénienia (corollaria).

W ten sposdéb znajdujemy najpierw pytanie: ,Czy serce
sie porusza naturalnie" ,vi pulsifica", czy tez dzieki kipiacej
krwi 1 wrodzonemu cieptu?' (,cor naturaliter moveatur a vi
pulsifica, an vero violenter a sanguine ebulliente, callidi innati
gratia moveatur, nec ne?") W pierwsze] konkluzji autor
twierdzi, ze serce w obu fazach swego ruchu, tak w czasie
skurczu, jak 1 rozkurczu porusza sie w sposéb ,naturalny"
(,,Cor secundum utramque motus sui partem, diastolen, vide-
licet atque systolen, naturaliter movetur"). W drugiej kon-
kluzji autor dowodzi, ze serce poruszane jest przez ,site pul-
sujaca" (,Cor a vi pulsifica movetur"). W trzeciej autor po-
daje, ze ,kipiaca krew" w ruchu serca nie odgrywa zadnej
roli (,Cor a sanguine ebulliente non movetur"). W ostatniej'
wreszcie konkluzji twierdzi, ze serce porusza sie tez dzie-
ki wrodzonemu cieptu (,Cor callidi innati gratia move-
tur"). Powyzsze cztery konkluzje — dowody, dajace odpo-
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wiedZz na pytanie, czy serce sie porusza w sposéb naturalny,
sa sformulowane krdotko i zwiezle. Oczywidcie w dyspucie
ustnej, ktéra miata nastapié, mozna bylo te dowody dowolnie
rozwijaé i interpretowac.

Wszystkie te pojecia 1 okre§lenia wyzej przytoczone
tkwig jeszcze gleboko w §redniowieczu i 6wczesnym scholas-
tycyzmie, mimo ze prady odrodzenia w czasach, kiedy
Ochocki studjowal, zywo juz nurtuja na zachodzie.

W objaénieniach do konkluzji pierwszej czytamy tak:
,ut sanguinis venosi in cor attractio, ita arteriosi a corde
transmissio naturalis existit", to znaczy: ,zaréwno przyciaga-
nie krwi zylnej do serca, jak tez przepedzanie krwi tetniczej
od serca odbywa sie w sposéb naturalny". Zastanawiajac sie
nad sensem tego zdania, mozna zauwazyé, ze jest w niem
wladciwie sformulowany caty problem krazenia krwi. Kie-
runek krwi w zylach od obwodu do serca jest podany trafnie,
ale wbrew nauce Galena, ktéry uznawal kierunek od-
wrotny, t. j. od serca do obwodu. Skad Ochocki to wzigl?
Czyzby czytal juz Harvey'a? Niestety, odpowiedZ na to
pytanie musi wypaé$é przeczaco.

Harvey swa prace o czynno$ciach serca ujal ekspery-
mentalnie. Gdyby Ochocki znat dzieto Harvey'a,
inaczejby musialy wygladaé jego tezy. O zadnem ekspery-
mentowaniu w tezach Ochockiego niema najmniejszej

wzmiankis5).

35) W czasach kiedy Ochocki studjowal medycyne, byla na Uni-
wersytecie Krakowskim katedra anatomji, niedawno zalozona dzigki za-
pisowi Zemeljusza. Profesorem anatomji byl Wojenski, o czem
wzmianke napotykamy w naszym protokéle (str. 4), gdzie Wojen-
skiego protokolant tytuluje ,anatomicus". Réwniez w tezach ,De motu
cordis" 1 ,De temperamentis" wymieniony jest Wojenski jako pro-

fesor zwyczajny anatomji, ,ordinarius Anatomes Professor". Nigdzie jed-
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Dodaé¢ trzeba, ze pierwsze wydanie dzieta Harvey'a
ukazalo sie w r. 1628 we Frankfurcie z niezwykle wielka liczba
btedéw drukarskich36), co diugi czas utrudnialo rozpowszech-
nienie nowej nauki.

Trudno wiec przypusci¢, zeby przed promocjga Ochoc-
kiego, dn. 28 marca 1628 r. badania Harvey'a byly juz
znane w Krakowie. Wsp6lno§é tematdéw 1 ten sam rok, w kto-
rym obaj autorzy w tej same] sprawie zabrali gios, to tylko
przypadkowy zbieg okolicznosci. Co najwyzej, na dobro Aka-
demji Krakowskiej mozemy zapisaé, ze 1 tutaj wczeénie roz-
trzasano wazny problem krazenia krwi, moze nie tak szcze-
sliwie 1 umiejetnie jak na zachodzie, ale zawsze z duzem za-
interesowaniem.

Wracamy do naszego opisu uroczystej promocji Ochoc-
kiego na bakalarza medycyny37). Ot6z po dyspucie, w ktorej
brali udzial obecni doktorzy medycyny, miedzy innemi Jerzy
Pipan, o ktbrym protokdlant ze specjalnym szacunkiem sie
wyraza ,spectabilis"38). Ochocki ,przy wielkim natloku
1 muzyce" (in magno concursu et symphonia), wobec licznie
zgromadzonych wladz uniwersyteckich z rektorem Borow-

naksie nie spotykamy z najmniejsza wzmianka o jakiemkolwiek ekspe-
rymentowaniu. Sekcje zwlok zapewne byly wykonywane, ale jak? Cazy
mialy one potwierdzaé nauke Vesaljusza, czy tez jeszcze Galena,
nic o tem nie wiemy.

36) O tem podaje szczegély Toply w przedmowie do niemiec-
kiego przekladu pracy Harvey'a. Sudhoff's Klassiker Bd. I. Har-
vey. Die Bewegung d. Herzens und d. Blutes. 1628, tbersetzt v. Toply,
leipzig 1910, str. 6.

37) Rkp. 297, str. 4.

38y Koémiiskil c, 3901 Giedroyé¢ I c., 608 podaja o Jerzym
Pipanie do$§é duzo szczegéléw, miedzy innemi, ze zostal wvbranv
w r. 1593 rektorem Akademji Padewskiej, byl wiec niewgtpliwie w Kra-
kowie osobisto$cia wybitna i obecno§é jego na promocji Ochockiego
nastopien bakatarza podniosta znaczenie i powage calego aktu.



O stopniach medycznych Gabrjela Ochockiego 45

skim na czele, zostal ogloszony (renuntiatus) bakatarzem
medycyny. Uroczysto§é zakonczyta sie tradycyjnym pocze-
stunkiem, na ktéry nowy bakalarz zaprosilt obecnych.

Charakterystyczny jest dopisek, jaki zrobil protokolant,
konczac opis promocji bakalarskiej Ochockiego3?). Oto
sktada zyczenia nowemu bakatarzowi, by jaknajszybciej, po
dwoch latach dalszych studjow uzyskal stopien doktora medy-
cyny (,utinam decurso biennii studii medici curriculo etiam
doctoratu... potiatur"). Promocje za§ Ochockiego uwaza
protokolant za szcze$§liwa wrézbe dla Wydzialu Medycznego,
Ochocki bowiem pierwszy po latach przerwy w dziatal-
noéci naukowej Wydzialu 1 braku promocyj uroczys$cie sie
promowal na bakalarza medycyny (,,felix, faustumque sit et
Facultati Medicae quae tot annis promotiones istas intermi-
serat, et Domino baccalaureo qui nunc primum revocata an-
tiqua consuetudine bono exemplo aliis pergit esse"). Ten do-
pisek éwiadczy, ze Ochocki musial sie cieszyé specjalnemi
wzgledami. Ze tak byto, przekonamy sie, rozpatrujac dalsze
postepy Ochockiego w studjach medycznych.

W protokéle czytamy dalej4?), ze Ochocki wzial na
siebie wyklady letnie podczas wakacyj 1628 r. i ze wykladal
dwa razy dziennie skrét calej medycyny (,Epitomen medici-
nae totius Ochocki explicandam accepit pro diebus canicu-
laribus, bis in die legit"). Wyklady te, jak protokolant skrzet-
nie notuje, cieszyly sie duzg frekwencjg i powodzeniem. Czy-
tamy w protokéle, ze ,mial pelne audytorjum ku wielkiemu
zadowoleniu wszystkich, ku ozdobie Uniwersytetu i ku wlas-
nej chwale" (,Lectorium habuit plenum auditorum summo cum
omnium applausu, universitatis decore ac sui gloria").

Z czterech przepisanych ustawa dysput odbyl Ochocki
tylko jedna. W protokéle czytamy, ze Ochocki przedlozyt

39) 1. c., str. 4.
40) 1. c., str. 5.
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dziekanowi Wydzialu Medycznego swoja rozprawke (quae-
stionem) ,De temperamentis" do oceny (examinandam). Na
trzy dni przed terminem dysputy zaprosil na nig Ochocki
profesoréw 1 doktoréw medycyny. Dysputa ta odbyta sie, jak
zapisuje protokolant, w letniem poétroczu 1628 r. Doktadny
termin dysputy znajdujemy podany w tezach. Autor miat je
przedtozyé¢ i odby¢ dypute 11 wrzeSnia 1628 r.

Zewnetrznym swym wygladem i ukladem nowe tezy naj-
zupelniej przypominaja tezy poprzednie ,De motu cordis"
Pod wzgledem tresci stoja nizej. Nie mozna sie tam doszukaé
jakich§ nowoczeéniejszych pojeé. Pelne sa $redniowiecznej
filozofji w duchu znieksztalconego. Arystotelesa i §ére-
dniowiecznych, scholastycznych dociekan.

Najciekawsza bodaj rzecza z calego tego pisemka to
przedmowa, jaka Ochocki tezy swe zaopatrzyl. Jest ona
jednym hymnem pochwalnym na cze$§é profesoréow i Wydziatu
Medycznego. Im poéwieca 1 dedykuje tezy. Nazywa ich
,0zdoba 1 chwala Uniwersytetu 1 krdélestwa" (,gymnasii huius
ornamenta ac regni decora"). Dziekuje za opieke, za zyczli-
woé¢ 1 rady. Wida¢ z tej przedmowy, ze Ochocki chciat
sobie profesoréow i caty Wydzialt Medyczny ujaé¢ i zjednaé ich
zyczliwo$é. Dlaczego za§ na tej przychylnos$ci 1 zyczliwosci
tak mu zalezalo? O tem dowiemy sie wkrdotce. Po dyspucie
zaprosit Ochocki profesoré6w na wino: ,oblatione vini gene-
rosi ut moris et consuetud nis est refecat".

Ochocki zostal promowany na bakatarza medycyny
28 marca 1628 r. W my$l obowigzujacych ustaw mogt byl za-
czalé starania o uzyskanie nastepnego stopnia naukowego po
dwoéch latach, a wiec dopiero pod koniec péirocza zimowego
1630 r. Tymczasem juz pod datg 4 grudnia 1628 r. protoko-
lant zapisuje4l) starania Ochockiego o licencjature,
a wiec o wiele wczeéniej, nizby sie nalezalo spodziewaé. Co

41) 1. c., str. 6.
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wiecej, wiemy, ze do tego czasu Ochocki odbyl z czterech
przepisanych dysput dopiero jedna, réwniez mial dopiero
tylko jeder wyklad dla scholar6w-medykéw, chociaz obowia-
zany byt do dwéch. Mimo tych brakéw Ochocki, ufny
widaé w poparcie, wniést proS§be o pozwolenie zdawania egza-
minéw na licencjata medycyny. Prosbe te poparl krétka prze-
mowa ,brevi atque ea accurata dictione", jakg wyglosit
osobi$cie na zebraniu Wydzialu Medycznego, ktére zwolatl
dziekan tylko w celu ,wystuchania proéby Ochockiego"
(,ad audiendam petitionem G. Ochocki"). Po tej prze-
mowie Ochocki opuécil sale obrad. Obecni wzieli pod uwage
jego szlachetne urodzenie4?), rozwazono dotychczasowe za-
chowanie sie 1 prowadzenie, zastanawiano sie wreszcie nad
postepami, jakie poczynil w naukach medycznych (,nobilia
illius natalia prae oculis habita, vita illius perpensa, discussi
labores et in re medica progressus"). Ostatecznie Wydzial
proSbe Ochockiego =zalatwil przychylnie. Wyznaczenie
terminu egzaminu pozostawiono dziekanowi. Zebrani uchwalili
pytania, na ktére kandydat bedzie mial odpowiadaé w dniu
egzaminu. Pytan tych miato byé dwa: objasnienie aforyzmu
Hipokratesa, ,jak leczyé i poruszyé to, co jest przego-
towane" (concocta medicari atque movere) oraz temat z dziet

Galena ,an hypostasis urinarum in fibribus sit effectus
causae morbificae nec ne", — oba pytania $redniowieczno-
scholastyczno-humoralne. Pytania te dziekan miat przedtozyé

kandydatowi w wigilje egzaminu (,pridie examinis").

Poniewaz jednak Ochocki nie dopelnil wszystkich
potrzebnych do ubiegania sie o licencjature formalnos$ci, rada
Wydzialu Medycznego postanowila go od nich zwolnié¢ poi
warunkiem, ze kandydat wptaci 11 florenéw na Dbiezace

wydatki Wydziatu: ,poniewaz nie mial pelnego dwulecia ani

42) Byl szlachcicem herbu Ostoja (Koéminski 1. c.)
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dysput wszystkich, przeto w tej sprawie Wydziatl udzielil
dyspensy, uchwaliwszy, ze kandydat zlozy na potrzeby
Wydziatu 11 florenéw (,quoniam nec biennium integrum
habuit, nec disputationes omnes, idcirco ea in re Facultas
dispensavit ea lege ut necessitatibus praesentibus Facultatis
florenis undecem subveniret").

W niecate trzy tygodnie po tej uchwale, t. j. 22 grudnia
1628 roku odbylo sie zebranie czlonkéw Wydzialu Medycz-
nego celem egzaminowania Ochockiego ,pro secunda
laurea Medicae Facultatis", przyczem protokdl zaznacza, ze
sie to odbylo z ramienia dziekana — ,ex parte decani". Pod-
czas egzaminu najpierw kandydat odpowiedzial na zadane
pytania. Odpowiedni ,pilnie zostaly roztrza$niete, przyczem
niektérzy obecni doktorzy kandydatowi oponowali". Po egza-
minie Ochocki opuscit sale obrad, zebrani za$ czlonkowie
Wydziatu zastanawiali sie, ,czy mozna mu pozwoli¢ prosié
wicekanclerza Akademji o otwarcie egzaminu" ,pro secunda

laurea Medicae Facultatis". Po naradzie ,postanowiono
jednomys$lnie pozwolenia tego udzielié, poniewaz kandydat
doskonale objasnial Hipokratesa, rozwiazal =zadane

pytania 1 odpowiadal na zarzuty p. p. doktorow".

Kanclerzem Akademji byt wtedy Marcin Szys z-
k ows ki, biskup krakowski, a wicekanclerzem znany nam
juz Wojenski, doktor medycyny i profesor Akademji¢3).
On to wlaénie, jak wyzej mowiliSmy, promowal Ochoc-
ki e g 0 na bakalarza medycyny. Ponowne zebranie Wydzialu
medycznego tym jednak razem juz nie z ramienia dziekana,
ale z ramienia wicekanclerza Akademji dla egzaminowania
Ochockiego ,pro secunda laurea Medicae Facultatis"
odbylo sie 4 stycznia 1629 r. Zebranie zagail Wojenski
1 odczytal pismo kanclerza Akademji, biskupa Szysz-

43) zob. Ksiega Protokétéw, 1. c., str. 7.
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kowskiego. W pidmie tem kanclerz przelal swe prawa do
egzaminowania Ochockiego na wicekanclerza. Po zazna-
jomieniu sie z treScia tego pisma obecni uznali, ze zebranie
jest prawomocne, poczem przystapiono do ponownego egza-
minu. Kandydat najpierw objasnial rozdziat 77 ,Artis Par-
vae" Galena ,o0 objawach serca chorego", de signis cordis
patientis::, potem za$§ odpowiadal na pytanie, ,czy w kazdem
biciu serca potrzebny jest upust krwi, czy tez nie?" ,an In
omni palpitatione cordis phlebotomia competat nec ne?"
Pytania te otrzymal Ochocki od wicekanclerza w przed-
dzien egzaminu. Nad odpowiedziami kandydata wywiazata
sie dyskusja. Zabieralo w niej glos czterech obecnych profe-
sorow Wydzialu Medycznego ktdérzy oponowali kandydatowi.
Po egzaminie Ochocki wyszedl, zebrani za$§ jednoglo$nie
postanowili nada¢ Ochockiemu licencjature. Poproszono
wiec kandydata z powrotem do sali, a wicekanclerz mianowat
go licencjatem medycyny (,procancellarii voce licentiatus
medicinae est creatus").

Ochocki po otrzymaniu lincencjatury ,natychmiast
poprosit o zaliczenie go w poczet czlonkéw Wydziatu Medycz-
nego, stosownie do statutéw i1 praw Wydziatu", (,...confestim
petiit novus licentiatus admitti se ad facultatem iuxta prae-
scriptum legum ac iurium facultatis"). Proébe te zaraz rozpa-
trzono, a poniewaz, zdaniem obecnych, nie bylo zadnych
przeszkéd, postanowiono Ochockiegow poczet Wydziatu
zaliczyé, niech, tylko ,zlozy przepisang statutami przysiege"
(,praevio iuramento in legibus descripto"). Przysiege te nowy
licencjat zaraz zlozyl i zasiadl na wyznaczonem przez dzie-
kana miejscu, obok najmlodszego wtedy doktora (,locum
que... iuxta d. doctorem iuniorem tunc in facultate praesentem
obtinuit"). Na zakonczenie opisu tego egzaminu notuje proto-

44) 1. c. str. 8.
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kolant, ze kandydat po egzaminie uiécil takse egzaminacyjng,
natomiast uczte, za zgoda obecnych, odlozyl na dzieh swej
promocji na licencjata.

Promocja odbyla sie 18 stycznia 1629 r., a wiec w dwa
tygodnie po opisanym wyzej egzaminie*4). Przebieg tej uroczy-
stoéci opisal protokolant, opatrzywszy go przedtem szumnym
nagltéwkiem: ,Licentia Doctoratus in medicina excellenti viro
G. Ochocki, philosophiae doctori... Fuit autem hulus solem-
nitatis modus eiusmodi atque ratio".

Ochocki o godzinie 15-tej rano (,hora décima
quinta"4%), otoczony magistrami, bakalarzami oraz licznie ze-
brang mtodzieza, udal sie do mieszkania wicekanclerza. Stam-
tad wszyscy zebrani wraz z wicekanclerzem, przed ktérym
,kroczyli bedele z bertami", udali sie do lektorjum teologdw.
Po przybyciu do lektorjum wicekanclerz, wéréd oklaskéw ze
strony licznych oséb, przybylych ,na tak rzadka uroczysto§é"
zasiadl na podjum. Kandydat przedstawil teraz swoje tezy
,,De sympathia et antipathia mixtorum"46). Czy byla dyskusja,
o tem nic protokél nie wspomina. Natomiast czytamy, ze wice-
kanclerz wygtosit krotka przemowe o sporze i przyjazni (,de
lite atque amicitia"). Czynniki te w zyciu ludzkiem odgry-

45) Morawski 1. c., II, str. 402 podaje, ze czas liczono woéwczas
od zachodu stonica dnia poprzedniego. Lekcje w zimie =zaczynaly sie
o godz. 13-ej, trwaly do 22-giej, ,bo §wiatlo bylo drogie". Jezeli zachéd
stonca zimowy, od ktérego liczono godziny, ustanowiano na godz. 5-tg, to
godz. 13 przypadlaby na godz. 6-ta rano, 22-a na 3-ciag popol. W ten
sposéb, przyjmujac zachéd slonca w styczniu na godz. 5-ta popot., wi-
dzimy, ze godz. 15, ,hora décima quinta", to byla nasza godz. 8-ma rano.

46) W tezach tych zastanawia sie¢ Ochocki nad wlasnoSciami le-
kéw, nad ich ,sympatja", czyli ,pokrewienstwem do natury ludzkiej",

czemu przypisuje dzialanie uzdrawiajace lekdéw; oraz nad ich ,anty-

patja", ozyli ,czem$, co jest przeciwne cialu ludzkiemu", a wiec co po-
woduje chorobe. I te tezy oparte sa 1li tylko na S$redniowieczna)

medycynie.
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waja wazng role, sa ,plerwszemi poczatkami 1 elementami
zycia ludzkiego 1 wszystkich rzeczy" (,primis vitae humanae
et rerum omnium initiis atque elementis"). Pouczal dalej wica-
kanclerz, jak nalezy postepowaé w zyciu, czem sie kierowac
1 czego sie trzymac¢. Przemowy tej nie skonczyt, lecz dopro-
wadzil ja do polowy, poczem wedle starego zwyczaju zwro-
cil sie do licencjata, by dalej ja kontynuowat. Ochocki
»chetnie podchwycil powierzone mu zadanie" 1 pieknie sie
z niego wywiazal (,lubens iniunctum sibi munus licentiandus
assumpsit omnesque eius partes docto et subtili sermone
explevit").

Po wukonczeniu tej przemowy Ochocki zlozyl publi-
cznie wyznanie wiary?7), poczem wicekanclerz ,oglosil go
licencjatem medycyny"48). ,Zakonczyl te cze$é uroczystosci
bedel*?), opowiadajac wesola bajke, w ktorej sprawe sporu
1 przyjazni poruszyl w sposéb bardzo ucieszny" (,conclusit
hanc negotii partem festiva fabulae recitatione bedellus, quam
de lite atque amicitia iucundissime conceptam habebat").

Wreszcie zabral glos wicekanclerz, dziekujac obecnym
za przybycie na promocje. W czasie promocji ,dawatl sie sly-
sze¢ $piew 1 mile tony fletni". Czlonkéw Uniwersytetu za-
prosit po promocji licencjat ,na wino i cukry" do przyleglej
sali. Doktoréw zas medycyny przyjmowal wieczorem u siebis
(domi suae) suta i wystawng uczta (,solemni mensa et pran-
dio Galenico"59),

47) Zob. wyzej str. 8.

48) 1. c., str. 8.

499 Morawski Il 1. ¢, 409, Wickersheimer 1. ¢., LIV-LVII
fcdaja duzo ciekawych szczegdéléw o bedelach, ktérzy po promocjach
zabierali glos i opowiadali okolicznoéciowe wesote dykteryjki.

50) U filozoféw analogiczna uczta nazywala sie ,prandium Aristo-
telis" (Morawski, II, str. 381).
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Na opisie tej promocji koncza sie szczegoély, tyczace sie
uzyskania przez Ochockiego stopni medycznych. Brak
tu jeszcze tylko opisu promocji doktorskiej, a wypadalo sie
spodziewaé, po tem co dotychczas czytaliSmy, ze bedzie to
opis barwny i ciekawy. Przerzucajac pozoéltkle karty starego
rekopisu, napotykamy jeszcze kilkakrotnie na nazwisko
Ochockiego. Sa to juz jednak tylko krotkie zapiski
o wyborze Ochockiego rajcg krakowskim oraz o kilka-
krotnym wyborze go na dziekana Wydziatu Medycznego.

Jeszcze raz spotykamy sie z nazwiskiem Ochockiego
na ostatnich kartach rekopisu’!). Znajdzie sie tam ,Wykaz
doktoréw i profesoréw medycyny w Uniwersytecie Krakow-
skim od czaséw najdawniejszych az do reformy Kollata-
j a"52). Zanotowane sg tain dokladnie daty egzaminéw i promo-
cyj ne bakalarza, licencjata, wreszcie doktora medycyny.
O doktoracie medycyny czytamy, ze promocja odbyta sie
30 sierpnia 1629 r. w koSciele Marjackim. Na tezach ,,De
phrenitide", wydrukowanych wtedy z okazji tej promocji, jest
podane?3), ze promocja odbyta sie w sieipniu 1629 r., bliz-
sze] daty niema. Czy istotnie odbyta sie 30-go? Byé¢ moze, ale
pewnos$ci mie¢ nie mozemy, gdyz ta sama reka podata tamze
mylnie, ze tezy na stopien doktorski dotyczyly tematu ,De
sympathia et antipathia mixtorum", co jest nieprawda.

V.

Omawiany protokét, szczegdétowo podajacy krok za kro
kiem egzamina 1 stopnie Gabrjela Ochockiego, przed
stawia fragment z zycia Akademji tak, jak on wygladat w rze-

51) Str. 16.
52) Ogtosil go Majer. Rocz. Wydz. Lek. 1839, str. 44.
53) Zob. wyzej str. 2.
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czywisto$ci. Przypomnijmy sobie jeszcze raz najwazniejsze
daty egzaminéw i stopni Ochockiego

[ 17 czerwca 1627 baccalaureus creatus,

marca 1628 baccalaureus promotus.

prima
laurea
.

(3]

o]

[ 22 grudnia 1628 egzamin na stopien licencjata przed Wydzialem
ex parte decani.

4 stycznia 1629 egzamin na stopien licencjata przed Wydzialem
ex parte vicecancellarii.

4 stycznia 1629 licentiatus creatus.

secunda laurea

18 stycznia 1629 licentiatus promotus.

l 30 sierpnia 1629 doctor medicinae promotus.

W powyzszym wykazie dat przedewszystkiem wpada
w oczy réznica miedzy ,bakalarzem kreowanym" a ,bakata-
rzem promowanym", mamy bowiem 9-ciomiesieczny okres
czasu miedzy obiema datami. Dalej wpada w oczy, ze przv
ubieganiu sie o drugi stopien naukowy, t. j. o doktorat (secun-
da laurea), mamy dwa egzamina 1 dwie promocje. Dwa egza-
mina nie byly przewidziane w ustawach. Ale widocznie Wy-
dziat sadzil, ze lepiej wprzdéd przeegzaminowaé kandydata
mniej oficjalnie, bez wicekanclerza, a dopiero potem zrobié
egzamin oficjalny. Dwie promocje $wiadczyly dobitnie, ze
licencjatura nie byla tylko uprawnieniem do ubiegania sie
o doktorat, ale ze byla prawdziwym stopniem naukowym, po-
$§rednim miedzy bakalarjatem a doktoratem Zreszta tak samo,
jak licencjatowi brak pieniedzy przeszkadzal w wuzyskaniu
zaraz doktoratu, tak samo zdarzalto sie, ze ,bakatarz kreo-
wany" nie mial funduszéw na promocje bakalarska, moégt wiec.
w ten sposdéb dilugi czas (Ochocki 9 miesiecy) pozostawadé
,baccalaureus creatus, non promotus", Czy z tego wynikaly
jakie r6znice w uprawnieniach? Zapewne, zycie mialo zawsze
swoja wymagania, ktérych ustawy nie moglty w catoéci prze-
widzieé.



X. SZCZESNY DETTLOFF.

MACIEJ BARSKI, ZAPOMNIANY LEKARZ POLSKI
XVI WIEKU.

P rzegladajac kiedy$ ksiazke Sebastjana Ciampiego

p. t. Notizie di medici, maestri di musica, e cantori, pittori,
archltettl, scultori ed altri artisti italiani in Polonia e Polacci
in Italia" (Lucca 1830), znalazlem tam (str, 44) wzmianke
o lekarzu, o ktérym, jak sie nastepnie przekona¢ moglem,
polska historja medycyny nigdzie nie wspomina. dJest nim
Maciej Barski (1553—1591), zmarty we Florencji a posia-
dajacy tam okazaly nagrobek.

Notatka Cia m pi'e go, ktory powiada: ,Si vede il suo
monumento eon ritratto di marmo nel chiostro piccolo del L. R.
Ospedale di S. Maria Nuova in Firenze", skusila mnie pod-
czas pobytu w tem mieScie do odszukania tego zabytku. Nie
bylo to rzecza zbyt prosta, poniewaz ani sluzba szpitalna
ani lekarze nawet, zajeci w rozszerzonym dzi§ dawnym tym
gtéwnym szpitalu florenckim, nazwy ,chiostro piccolo" juz
widocznie nie znali. Na dobry za$§ artystycznie i rozmiarami
powazny pomnik zaden z nich, zdaje sie, nigdy uwagi nie
zwracal. Dla nas ma on znaczenie powazne, poniewaz od-
stania nam przynajmniej rabek tajemnicy zycia 1 dziatalno$ci
naszego ziomka, zmarlego na obcej ziemi w do$é dalekiej
przeszloci.

Catoksztalt przyéciennego nagrobka, zajmujacego cale
jedno przesto kruzganku, przedstawia sie i1 architektonicznie
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(1553— 1591)
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1 rzezbiarsko jako jedno z powazniejszych dziel pdznego
cinquecenta. Sa w niem widoczne wplywy twoércze, idace od
nagrobka, wystawionego przez Giovanni'ego dell'O pera i in-
nych Michatowi Aniotowi w S. Croce 1588 r.,, na co
wskazuje szczegblnie nietylko popiersie zmartego, ale i ma-
lowane ujecie partji gérnej w motyw odstaniajacych kotare
putti.

Pod $wietnego dluta popiersiem Barskiego zamiesz-
czono na czworokatnej tablicy nastepujacy napis:

D. 0. M.
Matthiae Cochlero Barski
Eq. Polono, doct. physico.
Qui cum hoc loco multis industriam
Fidemq. suam comprobasset,
Ad Sigism. III Polonorum Regem
Provecturus gentiq. suae profuturus
Febri acuta decessit.
Joannes Can. Cracoviensis Annae
Jagielloniae Reginae Pol. Theologus
Et Andreas I. U. D. secr. regius
Fratri opt. medioximo.
Moestiss, poss.
Vixit ann. XXXVIII. Obiit XV Kal. oct.
Anno MDXCI.
Quod vix una domus producit gens quoque rara,
Hoc tulit una domus gensque polona simul.
Na cokole w bogato ornamentowanym kartuszu herb

Rola, — na wstedze, przewijajacej sie poprzez pidéropusz nad
szyszakiem herbowym, stowa ,Succisa resurget".
Napis ten, ktorego brzmienie — z bledami — przytacza

juz Ciampi, nie wspominajacy pozatem nic o herbie ani
o malowanym otoku, podaje nam przynajmniej kilka wiado-
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moséci biograficznych o naszym lekarzu. Urodzil sie wiec Ma-
ciej Barski (nie moglem sie dowiedzieé, co znaczy owo
»,.Cochlerus") w roku 1553. Byt drugim z 3 braci, z ktérych
Jan piastowal godno$§¢ kanonika krakowskiego 1 spowiedni-
ka krélowe] Anny Jagiellonki, Andrzej za$, dok-
tor obojga praw, byl sekretarzem krdélewskim. Macie] sam
byl powoltany jako lekarz przyboczny na dwér Zygmun-
ta III, kiedy ulegt we Florencji owej ,febris acuta". Cho-
ciaz pochwalne dla dzialalnoséci jego lekarskiej stowa napisu
nagrobnego nalezaloby przyjaé z pewnem zastrzezeniem, po-
niewaz umieécili je tam bracia zmarlego, to jednak sam fakt,
ze Macie] praktykowal w jednym z najwiekszych szpitali flo-
renckich, i1 ze postawié¢ pozwolono w nim nagrobek z tym po-
chwalnym napisem, daje pewno$§é, iz mlodo zmarty lekarz
polski, istotnie odznaczaé sie musial niepospolita wiedza
fachowa. Powolanie go na dwér krélewski do Polski potwier-
dza te pewno$é w znaczniejszym jeszcze stopniu.

Tyle tylko poda¢ moge. Wartoby poszperaé po archiwach
florenckich, by dowiedzieé sie czego$ wiecej o niewatpliwie
niepospolitym naszym lekarzu. Ale to juz rzecz historykéw
medycyny.

Nadmienié mi jeszcze wypada, ze zdjecie fotograficzne
nagrobka, ktéry dotychczas nigdzie reprodukowany nie
byl, zawdzieczam uprzejmoséci p. adwokata Alberta Lu-
chini'ego, dyrektora Istituto Fascista di cultura We Flo-
rencji, ktéry je dla mnie zrobi¢ kazal.



Z Zakltadu historji i filozofji medycyny w Uniw. Poznahskim.
Dyrektor: Prof. Dr. Adam Wrzosek.

WITOLD ZYGFRYD BRAUER.

POLSKIE PISMIENNICTWO POLOZNICZE
XVIII WIEKU

ROZDZIAL TIII.
POLSKIE PISMIENNICTWO POLOZNICZE XVIII WIEKU.

§ 1. Polskie xiqzki poloznicze wydane przed XVIII w.

@olskie pi$émiennictwo poloznicze zaczyna sie w XVI stu-
f\(" leciu. W tym wieku 1 nastepnym jest tak szczupte, ze
na palcach je policzyé mozna. Jest to przedewszystkiem trak-
tat ,O rodzeniu czlowieczem", znajdujacy sie w t. zw. Zielnika
Stefana Falimirza, wydanym w Krakowie w r. 1534.
Traktat ten uktada sie z dwoéch czesSci, zatytulowanych:

1) ,,0 rodzeniu czlowieczem, jako a ktéremi obyczajami
ptod z zywota matek swoich wychodzi na sSwiat i tudziez o przy-
godach i o rozmaitych przypadloSciach pan i niewiast, ktore
miewajq przy rodzeniu dziatek swoich. I tez o pomocach
lekarskiemi  rzeczami  ku  rychlemu lekkiemu porodzeniu
i k temu o sprawie i rzqdzeniu pan brzemiennych, tak przed
porodzeniem jako 1 po porodzeniu. Ale naprzéd oznajmia roz-
maite obyczaje rodzenia czlowieczego. A napierwej ktérym
obyczajem ptéd w zZywocie lezy a wielq blonek bywa obleczon'.

2) ,,0 przyczynach rozmaitych porzucenia. Ta jest nie-
donoszenia ptodu, I zasie o lekarstwiech naprzeciwko temu."”
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Pierwsza cze$§¢ zaopatrzona jest w drzeworyty przed-
stawiajace potozenie plodu w macicy. Zielnik Falimirza
nie jest dzielem oryginalnem, lecz zbiorem osobnych xigzek,
przewaznie bedacych przektadami. Jak to ostatecznie wy-
kazal Jo6zefRostafinski, inne zielniki nasze z XVI stu-
lecia, a wiec t. zw. Zielnikk Hieronima Spiczynskie-
go, wydany w r. 1542 1 1556, oraz t. zw. Zielnik Marcina
Siennika, wydany w 1568 r., nie sa wprawdzie dostownym
przedrukiem t. zw. Zielnika Falimirza, ale posiadaja te
sama tre§é, inaczej tylko uszykowana w poszczegélnych cze-
$ciach, ktoére zostaly utozone w innym porzadku. Wiec trak-
tatowi ,,O rodzeniu czlowieczem 1 t. d." w Zielniku Fali-
mirza odpowiada w Zielniku Spiczynskiego rozdzial
tak samo zatytulowany, a w Zielniku Siennika rozdzial p. t.:
,,Xiegi siédme majace w sobie nauke jako brzemienne panie
sprawiaé¢ sie maja noszac ptéd: Jako sie tez ku rodzeniu
1 przy rodzeniu rzadzié..."43) Zreszta przed Rostafinskim
juz Lelewel w r. 1823, o czem Rostafinski wspomina,
zwrécit mimochodem uwage na podobienstwo treSci wszystkich
wspomnianych zielnikéw, a Zieleniewski, poréwnawszy
je, napisal: ,Wszelkie péZniejszych naszych zielnikarzy trak-
taty, jak sie naocznie z poréwnania Spiczynskiego
1 Siennika z Falimirzem przekonaliSmy, sq nasladow-
niczem powtérzeniem Falimirza"44). W innem miejscu
zaznacza Jjednak Zieleniewski, ze Siennik nie byl

,prostym powtarzaczem Spiczynskiego, lecz go,w wielu

43) Rostafinski dJézef. Poréwnanie tak zwanych zielnikéw
Falimirza, Spiczyhskiego 1 Siennika, Pamietnik Wydz.
mat-przyrodn.Akademji Umiejetnoséci. 1888, T. XIV.

44)Zieleniewski 1. c. str. 57.
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miejscach poprawil, uczyniwszy przez to sw6j wyktad o nauce
poloznicze] o wiele jaéniejszym i zrozumialszym".45)

W r. 1541 =zostala wydrukowana w Krakowie xigzka
Andrzeja z Kobylina p. t. ,Nauka ratowania potoznic”
Nalezy ona do wielkich rzadkoéci bibljograficznych. Nie miat
jej w reku ani Gasiorowski, ani Zieleniewski. Po-
dobno miat ja w swojej bibljotece dr. Karol Soczynski
w Krakowie46). Ko §mins ki podaje, ze wyszly jeszcze dwa
wydania tego dzietka: drugie w 1589 r., trzecie w r. 1618.47)

W XVII w. ukazatly sie tylko dwie polskie publikacje z za-
kresu potoznictwa. W r. 1624 zostala wydana w Krakowie
xigzka in 4° o 34 kartach nieliczbowanych, napisana przez
Piotra Cziachowskiego, lekarza za Zygmunta III
i gorliwego arjanina. Nosi tytul ,0 przypadkach biatych-
gléow  brzemiennych  polszczyzna. Szczegdlowo streécil te
rzecz na kilku stronicach Gasiorowski, wydajac o niej
pochlebny naogét sad, poniewaz zawiera w sobie ,wiele do-
brych i1 zdrowych przepiséw". Napisana zostala popularnie
,dla niewiast, nie dla lekarzy"48).

Chwali ja réwniez Skatkowski: ,Praca ta jest cie-
kawa — pisze — ze wzgledu na jezyk, na zapatrywania ja-
sne 1 zdrowe pisarza".,, ,W dziele tem poéréd wielu zapa-
trywan nieumiejetnych, raczej zabobondéw, daje duzo rad do-

brych swoim czytelniczkom"49).

45) Ibid. str. 75.

46) Ibid. str. 70.

47) Kos§minski Stanistaw. Slownik lekarzéw polskich. War-
szawa 1883—8, str. 220.

48) Ggasiorowski 1. c. T. I. 1839 r., str. 352.

49) Bronistaw Skatkowski. O krwotokach w poloznictwie
Lwow 1898, str. 8.
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Drugiem dzietkiem potozniczem polskiem XVII wieku
jest wydane w Brzegu na Slasku po polsku 1 niemiecku p. t.
»Prosta rada dla niewiast ciezarnych 1 rodzqcych, takze i1 w

innych stabosciach, szczegdlnie na wsi, do uzytku. Wydana
przez dwie malowiedzqce  niewiasty”. (Gemeiner Rath an
Schwangere unde Gepaerende etc.... Gestellet von zweien ein-

faeltigen Frauen D. S. und M. F.). Litery D. S. sa inicjalami
autorki Sybilli Doroty (1590—1625), xiezny na Lignicy
i Brzegu, a ,gloski N. F. oznaczaja Matgorzate Fuss, aku-
szerke nadworng 1 powiernice xiezny". Wiadomoéé o tem
dzietku zaczerpnal Gagsiorowski (T. I, str. 353) z ,,Ga-
zety W. X. Poznanskiego" (nr. 67 z 20 marca 1834), zazna-
czajac, ze rzeczona xigzka rozdawana byta bezplatnie, a obec-
nie jest ,niezawodnie wielka bibljograficzna osobliwos$cia".

W XVIII stuleciu, poczynajac od 1774 r., piSmiennictwo
potoznicze polskie wiecej sie rozwinelo, niz w dwéch ubiegtych
stuleciach.

§ 2. Jakéb Kostrzewski.

Poczet xigzek polskich XVIII w. z dziedziny potoznictwa
rozpoczyna:

»Sztuka babienia ku nieuchronnej dzieci przy porodzie
odbierajqcych potrzebie a niemniej ku mitemu rodzaqcych po-
zytkowi krétko i doskonale zebrana. Przez J. M. C. F. Jakuba
Kostrzewskiego wyzwolonych nauk i filozofji doktora. Za do-
ktadnym J. C. KA. M. Rozkazem. W Lwowie w drukarni
Antoniego Pillera r. 1774, in 8-vo, str. XIV 1 182.

Autor tlumaczy sie w przedmowie, 1z opuscil w swe)j
xigzce opis chordéb niewiast ciezarnych, rodzacych i1 nowo-
rodkéw, gdyz naleza one do gtebszej nauki lekarskiej; ,ja

za§ — pisze — niniejsze dzielo dla samych kobiet odbieraniem
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dzieci bawigcych sie, naksztalt krdétkiego opisania poczatki
sztuki im potrzebne] w sobie zawierajacego przedsiewzialem,
przeto onez umy§$lnie opuécitem, gdyz w nich odbierajaca nic
czynié nie moze i nie powinna; jakoz w podobnych okoliczno-
$ciach, a nadewszystko w porodach nienaturalnych, uzycia na-
rzedziéw potrzebujacych, lekarza, cyrulika lub babca pod przy-
siegqg 1 sumieniem przywolaé obowigzang jest". Nastepnie
wspomina, ze napisal to dzielo z polecenia ,Najpotezniejsze]
Cesarzowe] Rzymskiej oraz krolowej MarjiTeresy", a po
budkg do tego byl deStoérck. Potem pisze, ile go trudu ko-
sztowalo napisanie tej ksigzki:

,Niemalo tesknicy, ani mniej pracy w wykonaniu dzieta tego tak
uzytecznego i potrzebnego podjaé mi przyszlto; gdy niemalym trudem stéow
réznych wynajdowaé, onych znaczenie wyktadaé, wyrazéw sztuce wlasci-
wych z najwyborniejszych i najnowszych mownikéw wyczerpywaé, tudziez
nowe niekiedy wymy$§laé¢ przymuszony bylem. Wszystko to jednak za
powodem wspomnianego rozkazu i milo$ci Ojczyzny mojej dla ocalenia
matek, dzieci 1 familij, przez nieumiejetnoéé sztuki tej czestokroé $mierci
naofiare wystawionych, przedsiewzialem, zniostem i nakoniec przemoglem.
— Powstalo stad mniej podobno doktadne i mniej doskonate dzieto, lecz
i czasu krétkoéé i siéw niekiedy wlasciwych sztuce niedostatek, dosko-
nalsze uczyni¢ nie dozwalalo. — Uczynilem, co moglem, jako sily przy-
puszczaly; dokonatem, czego zaden przede mng przedsiewziaé nie oémielit
sie; pokazatem niejaka droge, aby podobniez insze lekarskiej nauki czeSci,

réwnie potrzebne, jezykiem ojczystym wydane byly."

W koncu przedmowy autor zwraca sie do potoznych,
piszac:

,Wam za$, uczciwe niewiasty, odbieraniem dzieci bawigce sie, krétkie
to opisanie sztuki wasze] zalecam, gdyz, pilnie one czytajac, urzedowi
waszemu 1 sumieniu zadosyé uczynicie. Na was albowiem tylu matek,
tylu dzieci ocalenie =zalezy; na waszych polega rekach zycie rodzacej
i plodu wkrétce na §wiat zrodzonego; ktérego jednak strata, z waszej
czestokroé nieostrozno$ci lub zaniedbania pochodzaca, $cistego rachunku

przed Najwyzszym Sedzia domagaé sie pewnie bedzie."
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Ksiazka podzielona jest na 14 rozdzialéw.

W rozdziale I autor pisze ,,0 cze$ciach niewieécich rodze-
niu stuzacych". Dzieli je na twarde i miekkie, spojone ze soba
chrzastkami 1 wiezadtami, ktére nazywa ,przepaskami". —
Miednica sktada sie z czterech znaczniejszych czesci: z koSci
bezimiennej, z kos$ci kuprzastej czyli ,$wigtnicze)" 1 k. guzicz-
nej czyli ogonowej. Kazda z bezimiennych koéci dzieli na trzy:
gérna czyli ,kiszkowa lub strzewna'"; przednia czyli ,krokowa
lub haniebna lonowa" i dolng-biodrowa. W miednicy odrdznia
3 plaszczyzny: wchodu, jamy 1 wychodu. — Czeéci rodne
miekkie dzieli na wewnetrzne 1 zewnetrzne, dajac bardzo po-
biezny ich opis. Krocze nazywa ,miedzykrokiem", jajniki
sjajecznikami" czyli ,gniazdami jajecznemi lub jadrami bia-

togtowskiemi".

W rozdziale II méwi o poczeciu; opisuje blony plodowe,
dzielac je na wewnetrzna, ,owcza lub plaszczykowa albo
przypotokiem" zwana, 1 zewnetrzna-,,zylista", wkoncu daje
opis wéd plodowych, tozyska 1 sznurka pepkowego.

W rozdziale III traktuje ,O brzemienno$ci albo ciezar-
noéci", dzielac ja na ,prawdziwa, falszywa 1 zmieszana".
Falszywa mamy wtedy, gdy w macicy zamiast ptodu, rozwija
sie ,za$niad, sztuka miesa, kule krwig lub woda napelnione";
zmieszana, gdy obok ptodu rozwija sie jeszcze jedna z wyze]j
wymienionych rzeczy. Moéwiac o znakach ciezarnoéci, dzieli
je na pewne 1 watpliwe. — Piszac o prawdziwych 1 falszywych
wodach, zaznacza, iz falszywa woda znajduje sie zewnagtrz
bton plodowych, moze odej$é¢ kazdego czasu bez nastepuja-
cego porodu 1 b6lé6w porodowych, jest przezroczysta, chust nie
plami. — Jezeli polozne nie umieja odrézni¢ wéd prawdziwych
od fatszywych, to ,po wypltynieciu falszywej wody, majac ja
za prawdziwa, wszystkie do rodzenia przygotowania czyniq,
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béle w brzemiennej réznemi sposobami wzbudzié usituja,
a tym bledem nietylko brzemienna bez potrzeby mecza, ale
czestokroé przed czasem rodzenie przyspieszaja". — Podajac
opis polozenia plodu w macicy, twierdzi, ze naturalne polo-
zenie jest wtedy, gdy ,uda naprzeciw swego brzucha wgoére,
nogi przeciw swego zadku, rece na oczach ma zatozone i twa-
rza jest zwrdcone do brzucha matki". Dopiero pod koniec
ciazy, na skutek ciezaru glowy ulega ono obrotowi twarzg
i brzuchem ku kuprzastej ko$ci matczynej. ,,Obrét ten dobrym
dzieciecia obrotem, i polozenie naturalnem nazywamy." Przy
potozeniach po$§ladkowych brakuje tego obrotu. — Na koncu

rozdzialu autor czyni wzmianke o bdélach porodowych.

W rozdziale IV daje krétki, lecz bardzo dobry opis prawi-
dlowego porodu; wylicza znaki bliskiego porodu i wskazuje,
jak akuszerka ma postepowad,

Kostrzewski nalezy do bezwzglednych zwolennikéw
zostawienia silom przyrody odej$cia lozyska (ktére nazywa
.poporodem"), gdyz wszelkie rekoczyny sprowadzi¢ moga
,macicy zranienie, a stad zapalenie, puchlizny 1 tym podobne
nieszcze$cia, Smieré nakoniec. — Natura je bowiem sama czyli
predze] czyli pdézniej odlaczy. dJakoz lub cale kawalkami,
lub pod ksztaltem zgnitlego i smrodliwego przeczyszczenia
wyjdzie" (str. 46). — Dalej podaje wskazdéwki jak sie ma
niewiasta po porodzie zachowaé, jaka ma mieé diete, przy-

czem kaze jej dbaé o codzienny stolec.

Nie zgadza sie z dawnem powiedzeniem ,poloznica trzy
razy wiecej pocié sie, nizeli pi¢ powinna", gdyz to prowadzi
do wysypek, zwanych ,wyrzutem potoznic". Co do nowo-

rodka, to radzi zmy¢é mazidlo skérne i unikaé zbyt mocnego
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zawijania. W celu przeczyszczenia poleca daé noworodkowi
,Syrop z manny i rabarbarowego soku".

Rozdzial V zawiera opis ciezkich porodéw, ktérych przy-
czyng sa przeszkody tak ze strony matki (np. miednica, miek-
kie czeéci rodne, niedostateczne sily) jak i1 dzieciecia. — Do
ciezkiego porodu przyczynia sie waska lub zbyt szeroka mied-
nica. Przy waskiej radzi cierpliwie czekaé, a gdy por6d diugo
nie nastepuje, wezwac cyrulika. Zbyt szeroka miednica moze
byé powodem wynicowania macicy. — Miekkie czeéci rodne
mogg utrudnié¢ pordd, mianowicie zbytnia wielkoéé warg, ich
nabrzmiatoéci krwiste lub wodne, ,marszczki pochwy macicz-
nej nabrzmiale i zapalone". — Do przeszkéd porodowych za-
licza takze skoéne czyli krzywe macicy polozenie. Krzywe
ujécie macicy w jamie miednicy nazywa ,uko$énym polo-
giem". Macica moze zmieni¢ swe polozenie albo w plaszczyz-
nie czolowej albo strzatkowej. W kazdym poszczegblnym
przypadku podaje poloznym sposoby jej reponowania.

Do przeszkdéd ze strony dziecka zalicza: nienaturalne
polozenia, dalej zbytnig wielkoéé glowy, ktéra w czasie po-
rodu przybiera ,konczaty" ksztaltt. Polozne zgodnie z przy-
jetym obyczajem staraja sie naprawié taka gléwke po poro-
dzie, cisnaé ja ,w okrag". Zwyczaj ten autor gani, gdyz ,stad
kaduk, glucho§é, przytepy i niedojrzaly rozum, tudziez inne
nieuleczone pochodza choroby" (str. 79). Inng przeszkoda po-
rodu jest owiniecie pepowiny dookota szyji. Radzi jg zdjag,
albo, podwigzawszy, przecigé. Przy przerwaniu sznura pep-
kowego nalezy wykonaé obrét i extrakcje, a je$li tego nie
mozna, pordéd ukonczyé przy pomocy narzedzi. Z dalszych
przeszkéd wymienia zbytnia szeroko$é barkéw, wypadniecie
raczki, puchline brzuszng i pléd niezywy.
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W rozdziale VI, piszac o porodze bliZznigt, zwraca uwage;
na to, iz kazde z bliZzniat ma swoja blone owcza i tozysko,
lecz plaszczykowsa blone wspdélna.

W  rozdziale VII opisuje do$é trafnie sposdéb extrakeji
dziecka, gdy poréd odbywa sie ndézkami.

W rozdziale VIII pisze ,,0 porodzie zadku", odr6zniajac
naturalne zadkowe polozenie, gdy grzbiet dziecka zwrdcony
jest w strone brzucha matki, i nienaturalne polozenie, ktéremi
sa wszelkie inne. Przy naturalnem polozeniu ma akuszerka
por6éd uskutecznié przy pomocy 2 palcéw zgietych w postaci
haka i wlozonych w okolice pachwinowa dziecka. Przy nie-
naturalnych polozeniach, po wyciagnieciu dziecka po barki,
powinna doprowadzi¢ je do polozenia naturalnego.

W rozdziale IX wylicza cztery polozenia twarzowe: kosé
czotowa dzieciecia moze byé zwrécona: 1) do krokowych kosci
matki, 2) do kuprzastej, 3) do koéci kiszkowej prawej i 4) do
lewej koSci kiszkowej. Pierwsze dwa polozenia uwaza za na-
turalne. Poniewaz wszystkie potozenia twarzowe, nawet na-
turalne, pociagaja za soba dlugotrwaly i ciezki poréd, przeto
radzi w kazdym przypadku, o ile to jest mozliwe, naprowa-
dzi¢ glowe do czaszkowego polozenia. Gdy tego uskutecznié
nie mozna, radzi palec do ust dziecka wtozyé¢ i przy kazdym
bélu pociagaé je ku sobie. Przy nienaturalnych polozeniach
twarzowych radzi wykonaé obrét na nézki.

W rozdziale X jest opis obrotu dziecka, przyczem autor
zaleca w niektérych razach t. zw. ,postronne" t. j. angielskie
utozenie poloznicy.

Rozdzial XI zawiera uwagi o nienaturalnych porodach:
wierzchotkiem glowy, szyja, grzbietem, barkami, ramionami,
spiersiami", brzuchem i powrdzkiem pepkowym. We wszyst-
kich tych przypadkach radzi wykonaé obrét. Nienaturalne
potozenie plodu mozna poznaé juz z konfiguracji brzucha

5
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(szerokiego 1 wysoko stojacego), ale nalezy sie upewnié¢ w roz-
poznaniu zapomocg badania wewnetrznego.

W rozdziale XII, piszac o krwotokach, przyczyne ich
upatruje w ,odstaniu tozyska od macicy", a zarazem wzmian-
kuje o czynnikach to odstawanie powodujacych. Précz tego
.opisuje pokroétce lozysko przodujace.

W rozdziale XIII ,o falszywej ciezarnosci", okre$la, jaka
cigze nalezy uwazaé¢ za rzekoma; mianowicie taka, gdy w ma-
cicy znajduje sie ,sztuka miesa, pléd niedonoszony albo za-
$niad", ktory odchodzi zwykle miedzy 2. a 3. miesigcem, moze
jednak ponad rok w macicy przebywaé i rosnac.

W rozdziale XIV wylicza przymioty, jakie mie¢ powinna
dobra mamka.

Xigzka Kostrzewskiego spotkala sie z rbéznemi
ocenami, naog6t przychylnemi. Ggsiorowski pisze o niej
tak (T. IV, 139): ,Wogéle mozna Smialo o powyzszej
xigzce naszego autora powiedzieé, iz jako xigzka dla ucze-
nia akuszerek, zwazajac przytem 1 na czas, kiedy byla
wydana, zawiera ogdélne wprawdzie, lecz bardzo zdrowe prze-
pisy, jak sobie akuszerka w kazdym razie ma postapié: bo tez
w szczegdbly nie mozna sie istotnie z babami zapuszczaé, albo-
wiem takowe im tylko glowy zawracaja, jak mnie tego do-
Swiadczenie nauczylo."

Skalkowski, podnoszac, ze Kostrzewski dobrze
opisal por6d nogami 1 rekoczyny stosowane do uwolnienia ra-
czek 1 glowy, 1 przyznajac podrecznikowi jego zalety, zarzu-
ca jednak autorowi, ze z usunieciem lozyska w niektérych
razach zbyt dlugo zwléczy, radzac czekaé, az ,samo zgnile
1 smrodliwe wyjdzie". Zdaniem Skalkowskiego zapa-
trywania Kostrzewskiego ,w wielu rzeczach sa jeszcze
bardzo prymitywne"; jest u niego pomieszanie pojeé¢ zdro-
wych, stusznych z przestarzatemi. Np. wedlug Kostrzew-
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skiego najlepszemi okladami na czeéci rodne po porodzie
sa jaja w maséle smazone®). Szumowski poczytuje za
rzetelna zasluge Kostrzewskiemu, ze bardzo matlo
podaje wskazan do usuwania reka lozyska, a co sie tyczy
konkretnego zarzutu w tej sprawie Skatkowskiego, to
zdaniem Szumowskiego ,zarzut ten, oczywiScie stuszny
ze stanowiska dzisiejszego poloznictwa, trzeba skierowaé prze-
ciwko calemu poloznictwu XVIII wieku, mniej przeciwko
xigzce Kostrzewskiego". Kostrzewski, zajmu-
jac stanowisko skrajnie wyczekujace w sprawie usuwania
lozyska, byl wyrazem radykalnej reakcji 6wczesnej przeciwko
zbyt czestemu, niepotrzebnemu, a nawet wrecz szkodliwemu
usuwaniu go recznemu. Wtedy, gdy Kostrzewski pisat
swo0j podrecznik, jeszcze ta zdrowa reakcja, aczkolwiek cza-
sem przesadna, nie zwyciezyla catkowicie. dJeszcze wielkiem
powodzeniem cieszyl sie podrecznik potoznictwa dla akusze-
rek, napisany przez Crantza (1722—1797), profesora na
Wydziale Lekarskim w Uniw. Wiedehskim, najpierw potoz-
nictwa (od 1754 r.), a potem (od 1756 r.). fizjologji i nauki
o lekarstwach5l). Zastuzony ten dla nauki wuczony wydal
w 1756 r. w Wiedniu wspomniany podrecznik (Einleitung in
eine wahre und gegriindete Hebammenkunst), ktére wyszlo
jeszcze w dwéch wydaniach, w r. 1768 1 1770, oraz przelozone
zostato na jezyk wloski w 1768 r. i holenderski w 1772 r.52)
,Crantz w sprawie odbierania tozyska — pisze Szumow -
ski — stoli jeszcze na starem stanowisku, ktére panowato
w nauce przez 2000 lat, a ktére nakazywalo z wyjmowaniem

50) Skatkowski 1. c. str. 12—3.

51) Szumowski W. Galicja pod wzgledem medycznym za Je-
drzeja Krupinskiego, pierwszego protomedyka (1772—1783). Lwoéw
1907, str. 18.

52) Haeser H. Historja medycyny. Przeklad H. huczkiewicza.

T II. Warszawa 1886, na str. 653.
5*
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tozyska sie spieszyé, inaczej bowiem uj§cie macicy moze
sie zamknaé¢ i tozysko zostanie. dJezeli tedy wkrétce po po-
rodzie lozysko samo nie odchodzi, nawet po zastosowaniu
tagodnych zabiegéw, jak pocieranie brzucha i t. p., Crant z
zaleca wtozyé reke do macicy i lozysko od macicy tak ,jak
skérke od pomaranczy' oddzieli¢. Dla nas dzisiaj jest jasnem,
— pisze dalej] Szumowski— ile nieszcze$é takie postepo-
wanie moglo sprowadzaé w czasach nieznajacych aseptyki...
Ale w XVIII w. zaczynal juz sobie wywalczaé prawo oby-
watelstwa nowy poglad, wprowadzony gléwnie przez R uy-
scha (1638—1731) 1 nakazujacy postepowanie z lozyskiem
wyczekujgace. Ten nowy poglad znajdujemy wtadnie juz
u Kostrzewskieg 0."%3)

Pragnac nalezycie oceni¢ xiazke Kostrzewskiego,
nalezy poznaé jej geneze.

Wkrétce, bo w kilka miesiecy, po przejsciu Lwowa pod pa-
nowanie austrjackie, cesarzowa Marja Teresa powzieta
w grudniu 1772 r. zamiar, aby krajowcy uczyli sie medycyny
w Galicji. Zanim uniwersytet zostanie zorganizowany, maja
byé narazie wurzadzone wyklady z chirurgji i potoznictwa.
Przedwstepnemi pracami do zorganizowania wydzialu lekar-
skiego mieli sie zaja¢ dwaj lekarze wtadajacy jezykiem pol-
skim: Jedrzej] Krupinski i Jan Spaventi, upatrzeni
na protomedykéw: pierwszy do Lwowa, drugi do Przemyéla
lub gdzieindziej. Obaj mieli zalecone przetlumaczyé na jezyk
polski Crantza podrecznik poloznictwa i xigzeczke van
Swietena o leczeniu choréb w wojsku, a to w celu roz-
powszechnienia ich w Galicji. Po otwarciu uniwersytetu we
Lwowie obaj mieli zosta¢ w nim profesorami’4). Gdy w 1776

53) Szumowski. Galicja 1. c. 288—90.
54)Ibid. 33.
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zapytywalo Gubernjum Lwowskie Krupihnskiego, dla-
czego dotad nie zostal przetozony podrecznik Crantza na
jezyk polski, odpowiedzial, ze, zamiast podrecznika tego, zo-
stala wydana xiazka Kostrzewskiego, napisana z po-
lecenia cesarzowej, zakomunikowanego mu przez Stoercka.
Dodaje, ze Kostrzewski napisal swéj] podrecznik wedlug
wykladoéw poloznictwa w Uniw. Wiedenskim.?%) Uwaga ta
catkiem zrozumiala, skoro sie zwazy, ze Kostrzewski
wtedy, gdy pisal swéj podrecznik, choé byl juz doktorem filo-
zofji, nie byl jednak jeszcze lekarzem.

Gdy w r, 1773 Marja Teresa polecila Antoniemu
Stoerckowi, stojacemu na czele Wydziatu Lekarskiego
w Uniw. Wiedenskim, jako jego dyrektorowi, wyszukaé¢ dwdch
wtadajacych jezykiem polskim kandydatéw na katedry chemji
1 anatomji w przyszlym wydziale lekarskim we Lwowie,
Stoerck, nie mogac znalezé¢ nikogo odpowiedniego, zdecy-
dowatl sie wskazaé¢ jako kandydatéw: na przyszlego profesora
chemji Jana Jasdkiewicza rodem ze Lwowa®6), a na przy-
szlego profesora anatomji Kostrzewskiego, rodem
z Warszawy, obu jeszcze studentéw medycyny. Cesarzowa
wyboér ten zatwierdzila 1 polecita zawiadomié gubernatora
Galicji Pergena, ze za rok bedzie mozna rozpoczaé wy-
ktady anatomji i chemji, gdy wspomniani dwaj studenci otrzy-
maja stopnie doktorskie. Dziwnem sie wydaje, ze juz studen-
téw medycyny desygnowano na profesoréw i to zaraz, gdy
ukoncza studja; a jeszcze dziwniejszg sie wydaje rzecza, ze
jednemu z nich, ktéry byl przeznaczony na profesora ana-
tomji, polecono napisaé podrecznik poloznictwa. Zapewne
Stoerck, dajac mu to polecenie w imieniu cesarzowej, po-

55)Szumowski,Galicjal.c.89—90.
56) Jaskiewicz byl od 1782 r. profesorem chemji, zoologji, bota-

niki i mineralogii w Krakowie.
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radzit mu, aby sie opieral na wyktadach swoich profesoréw
potoznictwa Lebmachera 1 Rechbergera, ktorzy
zreszta zadnych pism drukiem nie oglosili. Nielada wiec miat
zadania Kostrzewski do spelnienia w terminie niewiele
dluzszym niz rok: konczyé studja medycyny, napisaé rozpra-
we doktorska, przygotowywaé sie do examinéw 1 do przy-
sztego swego zawodu, jako profesora anatomji, a prdécz tego
wszystkiego napisaé podrecznik potoznictwa w jezyku pol-
skim, w ktérym mianownictwo poltoznicze nie bylo ugrunto-
wane. Wywiazal sie ze wszystkich zadan, bo juz w roku na-
stepnym podrecznik jego nietylko byl napisany, lecz i wydru-
kowany, a w maju roku 1775 doktoryzowal sie z medycyny,
po zltozonych examinach i wydrukowaniu po tacinie rozprawy
de gratiola, to jest o wlasnos$ciach leczniczych ro$liny koni-
trudem zwanej. W latach 1773—5 szczegélniej przyktada sie
do nauki anatomji?7’). Katedry przyobiecanej nie dostal, bo
wydzial lekarski nie byl jeszcze we Lwowie zorganizowany,
natomiast zostal w r. 1776 fizykiem obwodowym belzkim.

Poza niezbyt starannem wydaniem, spowodowanem
prawdopodobnie okoliczno$cia, ze autor, mieszkajac w Wie-
dniu, nie moégt robi¢ sam korekty, niewiele xiazce K o-
strzewskiego zarzuci¢ mozna. Szumows ki taki o niej
wydaje sad: ,Xiazka Kostrzewskiego wogdle moze
byé zaliczona w poczet niezlych podrecznikéw do nauki, ktére
mialy na celu przyswojenie narodowi polskiemu medycyny
zachodu"?8). Trudno o lepsza pochwale dla podrecznika napi-
sanego przez studenta medycyny. Snaé¢ St 6 r ¢ k nie przecenil
zdolnoéci mtodego Polaka, ktérego juz na lawie studenckiej
upatrzyl na przyszlego profesora uniwersytetu. Jak podaje

57)Szumowski W. Galicja, 1, c. str, 113
58)Ibid.291.
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Szumowski podrecznik Kostrzewskiego byl napi-
sany takze w jezyku niemieckim. Wydania niemieckiego nie
mégl jednak nigdzie odnalezé.

Kostrzewski przystuzyl sie nadto polskiemu pi§mien-
nictwu polozniczemu przekladem podrecznika poloznictwa,
profesora Uniw. Wiedenskiego Rafala Steidelego.

Nie wiadomo, dlaczego Gubernjum Lwowskie powierzyto
w koncu r. 1776, bo w drugiej polowie listopada, protomedy-
kowi Krupinskiemu przetozenie dla uczennic poloznic-
twa we Lwowie podrecznika Steidelego na polski, skoro
przed dwoma laty rzad wydat byt dla nich podrecznik K o-
strzewskiego. Moze podrecznik Kostrzewskiego
w niewielkiej liczbie exemplarzy byt wydany i wkrétce zostal
wyczerpany; a moze rzad chcial mie¢ w polskim przektadzie
podrecznik profesora wiedenskiego, jako autorytetu w nauce.
A poniewaz, mimo polecenia rzadu, podrecznik prof. Cran-
t z a nie zostal swego czasu przez Krupinskiego prze-
lozony, przeto rzad polecil mu przeklad xiazki innego prof.
potoznictwa w Wiedniu. I tym razem Krupinski poleco-
nego mu zadania nie spelnil, nie majac wielkiej ochoty do
pracy tlumacza. Rozpoczal wprawdzie przeklad podrecznika
Steidelego, ale wkrétce go zaniechal, powierzywszy od
siebie to zadanie Kostrzewskiemu, jako posiadajgcemu
wiece] kwalifikacyj do tej pracy, i postawszy mu swdj prze-
ktad poczatku podrecznika. Kostrzewski podjal sie po-
wierzonego mu zadania i wykonal je szybko, bo juz w roku
nastepnym ukazal sie przeklad wspomnianego podreczni-
ka p. t.

Rafata Jana Steidele, Anatomji, Chirurgji i Sztuki Ba-
bienia  Extraordynaryjnego  publicznego  Nauczyciela, Jego
Cesarskich-Krélewskich Mosci Hiszpanskiego i Swietej Tréjcy
zlqczonych  Szpitalow uprzywilejowanego Cerulika  Ksiega
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o Sztuce Babienia z przylgczonemi figurami w Wiedniu 1775
wydana. Teraz przez Jakéba Kostrzewskiego, Filozofji i Me-
dycyny Doktora, Jego Cesarskich Krélewskich Mosci w Kro-
lestwach  Galicji i Lodomerji Cyrkula Belzkiego Fizyka na
ojczysty jezyk przettumaczona roku Parnskiego 1777. W Lwo-
wie w Drukarni Ant. Pillera, C. K. Gub. Typogr. str. XXV!
1407 w 8-ce. Na konicu 17 stronic nienumerowanych, zawiera-
jacych obja$nienia 26 tablic rytych na miedzi?®). Po wydruko-
waniu 1000 exemplarzy tego przekladu olbrzymim kosztem,
bo 2000 fl. Gubernjum polecito protomedykowi Krupinskie-
mu zajaé sie ich sprzedaza 1 skladaé sprawozdania oraz
rachunki. Aby uniknaé tego klopotliwego polecenia, wolat
Krupinski przeja¢ na wtasno§é caly naktad, przyczem
zawart umowe z Gubernjum, ze koszta nakladu zwréci skar-
bowi pahstwa w 36 ratach kwartalnych, wiec w ciggu 9 lat.
Gdy juz sie rozeszla znaczna cze$¢ nakladu, Krupinski
w r. 1783 umarl, bedac jeszcze winien skarbowi 718 fl. 52 kr.
za nierozsprzedane exemplarze?). W 1784 roku Ko-
strzewski, zostawszy medykiem krajowym 1 zarazem
profesorem fizjologji 1 materji medycznej w Uniwersyte-
cie Lwowskim, wystapil niespodzianie do rzadu iz oéwiad-
czeniem, ze przekltad xigzki Steidelego jest peten bledéw,
,,z¢ sie wcale nie nadaje do uzytku, gdyz w licznych miej-
scach powypuszczano cate wiersze, w innych za$§ poprzekre-
cano zupelnie mys$li, tym sposobem kobiety, zamiast xigzka
dopomagaé swojej pamieci, wprowadzane sa tylko w biad

59) Szumowski podaje, zdaje sie, mylnie, ze przeklad xigzki
Steidelego zaopatrzony byl w 27 tablic. (Galicja 1. c. str. 292). Przy-
najmniej exemplarz, ktéry mialem w reku, posiada 26 tablic i obja$nienia
tylko do tej liczby tablic.

60) Szumowski. Galicja 1. ¢. 197.
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1 przyswajaja sobie zupelnie przeciwne i falszywe zasady"6!).
Skutek tego oSwiadczenia byt dla wdowy po Krupinskim
bardzo przykry. Zaczeto dochodzié¢, kto byl winien w tej spra-
wie: czy korektor, ktérym byl Krupinski, czy drukarnia.
Poniewaz drukarnia nie zachowatla ani rekopisu przekltadu, ani
korekty drukarskiej, ktéora Krupinski robil, przeto wino-
wajcy nie znaleziono. Sprawa oparta sie az o cesarza. Zade-
cydowal on: ,,Poleci¢ natychmiastLwowskiemuGubernjum oraz
skarbowi pod ich wlasna odpowiedzialno$cia odebraé pozo-
stajacy jeszcze po zmarlym Krupinskim dlug 718 fl.
52 kr. Musi by¢ réwniez za te szkode, jaka skarb ponidst skut-
kiem pelnej bledéw korekty Krupinskiego, wytoczong
bez wszystkiego skarga przeciwko spadkbbiercom. Nowe wy-
danie tej tak pozytecznej xiazki ma byé zarzadzone, przyczem
dobrze trzeba uwazaé, zeby drugie wydanie nie bylo takze
z bledami. Do odbioru poprzedniego wydania wcale sie nie
mieszac"62). W ten sposéb pierwsze wydanie zostalo zdyskre-
dytowane, przez co narazono spadkobiercow Krupinskie-
go na duze straty, bo po wydrukowaniu w 1786 r. drugiego
wydania podrecznika Steidelego w liczbie 500 exempla-
rzy kosztem tylko 180 fl.62) rozprzedawano je bardzo tanio,
wobec czego reszta pierwszego nakladu skazana zostala na
makulature.

Tytul drugiego wydania brzmi:

Rafata Jana Steidele, chirurgji i sztuki babienia w Po-
wszechnym  Chorych  Domu  publicznego nauczyciela Ksiega
o Sztuce Babienia czyli dzieci odbierania z przylqczonemi
figurami po trzeci raz w Wiedniu wydana, ktérq teraz Jakdéb
Kostrzewski, Filozofji 1 Medycyny w Akademji Wiederiskiej

61) Szumowski, Galicja 1. c., 197—38.
62) Thid. 197—S8.
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Doktor Jego Cesarsko-Krolewskiej Mosci w  Krélestwach Ga-
licii 1 Lodomerji bywszy Prowincjonalny Medyk 1 Fizjolog]i
z Materja Medykq w Akademji Lwowskiej Publiczny Ordy-
nacyjny Nauczyciel. Na ojczysty jezyk przettomaczyl roku
Pariskiego 1786. W Lwowie w Drukarni Joézefy Pillerowej
Wdowy J. C. K. Mci Najwyzszych Rzqdow drukarki, str. 44
nienum. 1 438 w 8-ce®3).

Szumowski, ktéry zadal sobie trud pordéwnania dru-
giego wydania z pierwszem, pisze: ,...Czytajac pierwsze wy-
danie, nie moglem odnaleZzé tych brakujacych wierszy, na
ktére sie skarzyl Kostrzewski. Caloéé korekty istotnie
jest cokolwiek gorsza, niz w drugiem wydaniu, ale réznica
jest niewielka"64). Przytoczywszy ustepy z obu wydan, tak
dalej pisze: ,Z licznych przykladéw mozemy sie przekonad,
po pierwsze, ze korekta pierwszego wydania nie jest wcale
tak razacq, zeby wydanie mialo byé cate nie do uzytku, po
wtére, ze i1 korekta drugiego wydania nie jest wolna od bte-
déw, chociaz dekret cesarski wyraznie nakazywal na po-
prawno$é wydania szczegblna zwr6cié uwage i chociaz K o-
strzewski, jako oskarzyciel Krupinskiego i pewno
korektor drugiego wydania, musial, zeby wykazaé slusznoéé
swojej skargi, nie szczedzié w korekcie pilnoéci"63). Za btedy
zecerskie, tak w pierwszem jak 1 drugiem wydaniu, prawdo-
podobnie wine ponosita drukarnia, znana z niedbale wykona-
nych druk6éw®6).

Zdaniem Szumowskiego jezyk drugiego wydania
jest poprawniejszy niz pierwszego.

63) Tytut II wydania cytuje wedlug Szumowskiego (Galicja,.
292). Sam mialem w reku tylko pierwsze wydanie.

64) Szumowski, Galicja 1, c. 199.

65)Ibid.200—1.

66)Ibid.202
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Nie bede sie wdawal w rozbiér xiazki Steidelego,
jako wtasciwie nie nalezacej do pisémiennictwa polskiego.
Zreszta szczegdélowo streScit 1 ocenil ja Zieleniewski.
Steidelego uwaza on za znakomitego przedstawiciela 6w-
czesnego poloznictwa, a o Kostrzewskim jako tlumaczu
pisze, ze polozyl niemate zastugi dla stownictwa polozniczego,
,torujac droge w tej galezi nauki, u nas tak malo uprawia-
nej"é7’). — 7 pierwszego wydania przekladu przytocze tylko
jeden ustep, nie zmieniajac pisowni 1 nie poprawiajac bledow
zecerskich, dla przyktadu, jakim jezykiem i1 stylem zostal pod-
recznik Steidelego przettumaczony:

,Powolana bedac Odbierajaca do Rodzacey nastepuiace z sobg mieé
powinna narzedzia tak w naturalnych iako y nienaturalnych potrzebne
porodach. 1. Krzeslo do rodzenia z rzemiennemi pasami, aby w nim
Rodzaca w czasie od b6léw wolnym na pét lezac odpoczywaé mogla.
2 Nozyczki skrzywione nieco zprzytepemi koncami dla oderzniecia po-
wrézka pepkowego zwtlaszcza, gdy tenze okolo szyi Dzieciecia obwiniony
bedzie. 3. Kilka waskich tasiemek do przewigzania powrdézka pepkowego.
Niestuzg tutay wcale nici cienkie, albo takowe sznureczki, te bowiem
powrozek pepkowy wraz z zylami krew w sobie zamykaigcemi prze-
ciawszy sprawiéby mogly niebespieczny krwotok. 4. Pecherz z rurka do
enemy bez ostrego y przytepego konca, zeby katnicy nie ranil, 5. Wodke
zieleniego roga, lub Salmiaku $wiezego pedzona dla trzyZwienia Matki
w stabo$ciach bedacey, lub tez Dzieciecia nowo narodzonego gdy zadnego
znaku zycia, lub bardzo malo po sobie daie. 6. Sikawke cynowa do
chrzenia Dzieciecia. 7. Kawal gabki debowey do podwigzania powrozka
pepkowego, gdyby tenze w porodzie byl zerwany. 8. Dwolokciowsa na
dwa palce szeroka tkana, albo z plétna zrobiona taéme do zachwycenia
nég Dziecigcia w obrotach czynionych przy nienaturalnych porodach."
(str. 99—100).

Z przytoczonego ustepu wynika, ze jezyk przekladu jest
naogo6l staranny, lecz korekta pozostawia nieco do zyczenia
(,Wodke zieleniego rogu" zamiast: wdodke z jeleniego rogu;

67) Zieleniewski M. 1. c. 90.
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»chrzenia" zamiast chrzcenia). Zieleniewski wspomina,
ze wyraz pierwiastka w znaczeniu niewilasty pilerwszy raz
w cilazy bedacej, wprowadzil Kostrzewski. Giedroyé
przy wyrazie pierwiastka podaje najpierw przyktad z xiazki
Perzyny, a potem z Kostrzewskiego®8). Poniewaz
wszystkie xigzki Perzyny sa pdzniej wydane, niz pod-
recznik Kostrzewskiegoi oba wydania przektadu xiazki
Steidelego, przeto istotnie zastuga wprowadzenia tego
wyrazu do mianownictwa potozniczego nalezalaby sie K o-
strzewskiemu, gdyby nie byl juz dawniej wprowa-
dzony®9).

O zyciu Kostrzewskiego, ktéory nalezat w XVIII
wieku do liczby najlepiej wyksztalconych polskich lekarzy,
wiemy bardzo mato. Ko$émins ki (Stownik lekarzéw pol-
skich) nie podaje, ani kiedy sie urodzil, ani kiedy i gdzie
umart. Wiadomo tylko, ze urodzil sie w Warszawie. Ojciec
jego Chryzostom byl doktorem medycyny Uniwersytetu
w Montpellier. Podobno prace swe z zakresu anatomji po-
sytal Winslowowi, jak utrzymuje Koéminski.
W Warszawie byl wzietym lekarzem. Dziad Jakéba K o-
strzewskiego byl aptekarzem 1 rajca warszawskim.
Sam Jakéb Kostrzewski otrzymal bardzo staranne wy-
ksztatcenie. Bedac fizykiem belzkim, zostat przez rzad wy-
stany w r. 1781 do Wiednia na studja weterynarji, ktére

68) Giedroy¢ Fr. Polski Stownik Lekarski. T. II. 1933, str. 30.

69) Jozef Majer i Fryderyk Skobel w swoim nader starannie
i na zasadach naukowych ulozonym ,Stowniku anatomiczno-fizjologicz-
nym", wydanym w ,Roczniku Wydzialu Lekarskiego w Uniwersytecie
Jagiellonskim" (Krakéw 1838, T. I, str. 1 — 320) podaja, ze juz dJan
Maczynski w swoim ,Lexicon latino-polonicum", wydanym w 1564 r-,
pisze: ,Primipara, pierwiastka, ktéra pirwe dziecie rodzi". — Czi a-
chowski w 1624 r. pisze o pierwniastkach (Skatkowski, 1. c. str. 9).
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ukonczyl po uptywie okoto dwéch lat. Do dyploméw doktora
filozofji i medycyny, przybyl mu wiec dyplom weterynarza.
Bedac na studjach weterynarji, przelozyt z polecenia cesa-
rza xigzke Wolsteina na jezyk polski. Przeklad Ko-
strzewskiego zostal wydrukowany w Wiedniu w 1782 r.
p. t. Uwagi nad zarazami bydta, z przylqczonym wraz wytusz-
czeniem zdania, zabijaniu bydta w zarazach zachwalonemu,
przeciwnego. Nadto, jak Koéminski podaje (str. 559).
Kostrzewski przelozyl z niemieckiego jeszcze dwa inne
dzietka Wolsteina z dziedziny weterynarji: jedno no
tacine, drugie na polski. Oba przeklady zostaly wydrukowane
w r. 1785 we Lwowie. — Zostawszy w r. 1784 medykiem pro-
wincjonalnym i profesorem fizjologji oraz materji medycznej,
byl w r. 1786 dziekanem i1 dyrektorem studjum medycznego
w Uniwersytecie Lwowskim7%). W tymze roku jego nastepca
na katedrze zostaje Sedey. Opuéciwszy Lwdéw, przenidst
sie do Zamos$cia’l), gdzie zostal lekarzem domu Zamoy -
skich72). Finkel podaje r. 1798 jako date $mierci Ko-
strzewskiego, lecz ze znakiem zapytania’3).

§ 3. Jan Roézarnski.

Jan R6zanski, doktor medycyny, przez dlugi czas
mieszkal w Mohylewie nad Dniestrem, jak wspomina K o-
§minski, gdzie zalozyl szkote akuszerek. Jakiego rodzaju
byta ta szkola, o tem sam autor pisze w przedmowie do ,,Sztuki
babienia", o czem nizej] wzmianke czynie. R6zanski, o ktd-
rego zyciu précz powyzszych drobnych wiadomoéci, nic nie
wiemy, jest autorem nastepujacych xigzek:

70) Finkel L. 1. c. str. 104.
71) Ibid. 104.

7 Zieleniewski 1. c. 85.
7) Finkel 1. c. 104.
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1) Sztuka babienia, dzielo bardzo potrzebne nietylko od-
bierajacym po wsiach dzieci przy pologu, lecz tez i wszystkim,
ktorzy oddaleni bedqc, nie majag sposobnosci poradzenia sie
I wzywania na ratunek w tej sztuce bieglych, gdyz za jej po-
mocq pomysinie ratowaé mogq poloznice czestokro¢ dla nie-
dostatku  nalezytej pomocy na wielkie wystawione niebezpie-
czenistwa. Z rozmaitych autorow francuskich i niemieckich
zebrane przez J. P. Rozarnskiego, w lekarskiej sztuce doktora,
w Warszawie, w drukarni P. Dufour, Konsyljarza Nadwor.
Drukarza J. K. Mci, i Dyrektora Drukarni Przeswiet: Szkoty
Rycerskiej. MDCCLXXXVI. r. in 8-vo, str. XV, 277 i regestr. 4.

2) Toz. Warszawa, 1792, Dufour, in. 8-wo, str. XV, 277.

3)O  staranno$ci kolo kobiet od czasu rozwiqzania onych
az do korica potogu, tudziez o roéznych chorobach, ktérym
przez ten czasu przecigg podlegaja. Przez autora sztuki ba-
bienia  nowo-przedrukowanej, Warszawa,  Dufour, 1792, in
8-vo, str. 4, 174, 3.

W przedmowie do swej ,,Sztuki babienia", autor wyjasnia,
ze do napisania je] nie wiodla go che¢ slawy, zysku, nagrody
przyobiecanej, wreszcie chluby, przypodobania sie lub zale-
cenia komu, lecz tylko miloé¢ do wspdlobywateli. Nastepnie
opisuje wielkie nieuctwo poloznych, srogie ich obchodzenie
sie z niewiastami rodzacemi 1 stad wynikajgace nieszczeécia.
W dalszym ciagu o$wiadcza, ze ,,xiazka ta nie jest dla uczo-
nych w tej sztuce napisana, ale szczegdlnie dla nauki bab
dzieci odbierajacych".

Pod wzgledem stylu 1 jezyka dzielo to pozostawia wiele
do zyczenia. Autor uzywa np. takich wyrazéw, jak: pelvis, os
sacrum, ossa Iinnominata, machina czlowieka, wigor, meat,
junktury, inflammacja, ziota mollifikujace itd., choé¢ pragnie
by¢ zrozumiany przez wiejskie akuszerki, dla ktérych prze-
dewszystkiem te prace napisal. Z przedmowy dowiadujemy
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sie réwniez, iz autor w miejscu swego zamieszkania stworzyl
rodzaj szkoly dla akuszerek, o czem tak pisze: ,,Za rozkazem
zwierzchno§ci wszystkie baby do odbierania dzieci uzywane,
w pewne czasy schodza sie do mnie 1 ja one nauczam, jakim
sposobem w réznych przypadkach sobie postepowaé powinny.
Zebym zaé to samo praktycznie ukazal, czego ich teoretycznie
nauczam, zalecilem im, aby mi zawsze znaé daly, kiedy im
sie jaka kobieta rodzié majaca trafi, abym onych sposobu przy-
sposobienia niewiasty do zlezenia i jak sobie z nia w rdéznych
przypadkach postepowaé¢ maja, nauczyl".

Tres¢ dzieta omawianego jest nastepujaca:

Czeé¢é 1. O odbieraniu dzieci w ogélnosci.

Rozdziat 1. Opisanie zlezenia, rézZno$é onegoz w ogélnosci.

Podzial porodéw na naturalne, ciezkie 1 nienaturalne jest
w poréwnaniu z tem, co pisza wspo6iczeSni autorzy, mocno
przestarzaly. — Rozdzial II. Powinnosci bab wzgledem ich
stanu. — W rozdziale tym, autor, piszac o obowigzkach potoz-
nych, strofuje je za to, ze pozwalajq sobie uzywaé cyrulickich
instrumentéw 1 dlatego o instrumentach tych nie chce nic pi-

saé. — Rozdziat III. O czesciach rodzenia. — Calty ten roz-
dzial grzeszy wielka niedokladno$cia, zawiera bardzo duzo
grubych bledéw 1 niedbala terminologje. — Rozdziat 1V.

O znakach poprzedzajgcych zlezenie i onez oznajmujgcych. —
Rozdziat V. O dotknieniu podczas trwajacych bélow.

Jest tu mowa o stanie macicy przy poczeciu i jej ,rdézno-
§ci" w przeciggu brzemienno$ci; o sposobie poznania ,sytua-
cji" dzieciecia przez ,dotknienie"; o stanie ,gardla maciczne-
go" w czasie porodzenia; o sposobie rozeznania niedoleznoéci
wnetrznego ulozenia kobiety brzemiennej przez dotknienie.

Czeéé II. O naturalnem, ciezkiem 1 pracowitem zlezeniu.
Rozdzial I. O zwyczajnem naturalnem  zlezeniu. W roz-
dziale tym autor opisuje pordd naturalny bardzo nieu-
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dolnie i niedoktadnie w ten sposéb: ,Przy naturalnem zle-
zeniu, ktdére jest najpospolitsze, gdy czaszka glowy dzie-
ciecia prosto do gardla macicy dazy, dziecie twarza do krzy-
z6w matki obrdécone jest, wtenczas sama natura do tego skta-
nia, i baba nic wiecej do czynienia nie ma, tylko odebraé
dziecie i o tem mieé staranie, gdy na $éwiat przychodzi".
Ustep ,0 sposobie wyciagnienia miejsca" jest jednym
z nielicznych w tem dziele dobrze napisanych. Autor bardzo
trafnie, jak na owe czasy, opisuje sposéb recznego wydobycia
tozyska. Rozdziat II. O staraniu, ktére mieé potrzeba tak okoto
matki jako tez okolo dzieciecia po porodzeniu. Moéwi tu m. i.
,O niegodziwym zwyczaju bab, ktére pozostata krew w sznu-
rze pepkowym nazad w dziecie wpedzajg i oraz o potrzebie
czasem tejze krwie wypuszczenia"; o urodzeniu stabych dzieci;
o kapaniu dzieci; przyczem podaje niewlasciwy sposéb ka-
pania ich w mieszaninie !/3 wina 1 2/3 wody, dodajac, ze
»,w kilka dni potrzeba dzieci¢ w zimnej wodzie wymyé, bo sie

przez to na sitach umacnia"; o ,konserwowaniu" potoznicy
w czasie pologu a tem samem o uchronieniu jej od rdéznych
przypadkéw. — Rozdziat III. O porodzeniu, kiedy nogami

dziecie na Swiat wychodzi. Autor jest zwolennikiem czynnego
recznego dopomagania nawet w tych przypadkach, gdzie tego
nie zachodzi potrzeba. O sposobach, jakie zaleca dla zwolnienia
gléwki powiedzieé mozna, ze nie naleza wcale do trafnych. Pi-
sze mianowicie tak (str. 83,84): ,Glowa wielka, wiele trudnoséci
przy porodzeniu czyni¢ zwykta: Te trudnosci zeby utatwié, po-
winna baba jednej reki dwoma palcami za szczeke wziad,
druga za$, za kark trzymajac, glowg z jaknajwieksza ostroz-
noécia na te i na owg strone kierujac, wyciagaé, gdy tymcza-
sem inna kobieta cialko dzieciecia trzymaé bedzie. Zeby
szczekl spodniej nie wykrecita, albo nie ztamala; coby sie
tatwo staé moglo, gdyby silnie ciggneta; z jak najwieksza
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ostrozno$cia 1 powolnoscig to czyni¢ powinna. dJezeliby za$
tym sposobem gtowy dobyé nie mozna bylo, reke, ktora za
kark trzymala, wzia¢ potrzeba za wierzch glowy, zawsze
jednak za szczeke trzymajac 1 tak sposobu szukaé, zeby glowe
do pochwy $ciagnaé, przez rézne powolne ruszania. Kobieta,
ktéra reszte ciata dzieciecego trzymac bedzie, powinna w tem

powolnem ruszaniu i1 ciagnieniu babie dopomagacd".

Rozdziat IV. O porodzeniu bliznigt. — Caly ten rozdzial
jest jednym z dalszych dowodéw niezbyt wielkiej znajomosci
rzeczy, o Kktérej autor pisze. — Rozdzial V. O urodzeniu
dzieci ulomnych. — Rozdzial VI. O ciezkiem i pracowitem
zlezeniu dla wielkosci glowy dzieciecia. — Rozdziat VII. O po-
rodzeniu ciezkiem przez szerokos¢ plecy albo ramion. W ta-
kich przypadkach autor radzi ,pochwe macicy mastem lub
oliwa odwilzyé¢". — Rozdzial VIII. O ciezkiem i pracowitem
zlezeniu z przyczyny wodnej puchliny na dziecieciu bedqcej.
— Rozdzial IX. O pracowitem porodzeniu z przyczyny tej,
gdy sznur pepkowy pierwej niZli dziecie na Swiat pokazuje sie.
Rozdzial ten nalezy do lepiej napisanych. Podany sposéb
reponowania wypadniete] pepowiny jest catkiem trafny. —
Rozdzial X. O ciezkiem  zlezeniu z przyczyny  krétkosci
sznura  pepkowego. — Rozdziat XI. O ciezkiem  zlezeniu

z przyczyny, 2ze miejsce w kroku wprzod sie pokazuje.

Ten rozdzial, posSwiecony tozysku przodujacemu, jest
jednym z najlepszych w xiazce Rozanskiego. ,Potoz-
nice — pisze on tam — w oczywistem zawsze sa niebezpie-
czenstwie zycia, kiedy miejsce wprzéd przed dziecieciem
w kroku okazuje sie; ten bowiem przypadek z wielkiem za-
krwawieniem jest zawsze zlaczony. Miejsce od dzieciecia
tatwo rozeznaé mozna, nie jest bowiem tak jak dziecie z czlon-
kéow ztozone, ale mietkie 1 gabkowate",
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,Kiedy miejsce od macicy wcale jest oderwane, 1 dla
samej tylko wielkoéci swojej z macicy wysunaé sie moze, baba
powinna jako najpredzej one wyciggnaé, a potem o dobycie
dzieciecia staraé sie. Kiedy za$ czeéé tylko miejsca od macicy
jest oderwana, baba reke dobrze nasmarowana w macice wsu-
naé¢ powinna, pecherz rozerwaé, wody wypuécié, a dziecie no-
gami do porodzenia sposobié¢ 1 onez zwyczajnym sposobem
wyciggngé, a dopiero potem miejsce dobyé. Wielkiej jednak
ostrozno$ci przyltozyé powinna przy takich przypadkach, zeby
w tak tkliwych i1 niebezpiecznych czynnoéciach w czem nie
pobladzita". — Rozdzial XII. O pracowitem zlezeniu z przy-
czyny  wyprzedzajqcego  zlezenie  krwi plynienia. —  Rozdziat
XIII. O ciezkiem zlezeniu dla spazméw czyli kurczu, ktéry
matka w macicy cierpi. — Ma tu autor na my§$li, zapewne rzu-
cawke porodowg. Daje bardzo niewyrazny jej opis 1 zaleca
w tych razach krew puscié. — Rozdzial XIV. O ciezkiem zle-
zZeniu z przyczyny ruptury. — Rozdziat XV. O ciezkiem i pra-
cowitem  zlezeniu z przyczyny krzywej  sytuacji  macicy. —

Cze$é III. O zlezeniu naturze przeciwnem. — Rozdzial I
O wiadomosciach w powszechno$ci zlezenia naturze przeciw-
nego. — Rozdzial II. O :zlezeniu naturze przeciwnem, dla réz-
nego glowy polozenia. — Rozdziat III. O ciezkiem 1 przeciw-
nem naturze zlezeniu, gdy glowa od tuluba jest odiqczona. —
Rozdziat IV. O dobyciu glowy dziecinnej od tutuba odiqczo-

nej, w macicy pozostatej. — Rozdziat V. O zlezeniu, gdy dzie-
cie glowq, ale razem i rekq jedng Ilub obiema wraz pokazuje
sie. — Rozdziat VI. O =zlezeniu, w ktérem dziecie wraz z glo-

wq, rekami, nogami w drodze porodzenia pokazuje sie. —
Rozdziat VII, O zlezeniu naturze przeciwnem, gdy dziecie
pokazuje sie nogami, ktérych palce do géry, a piety naddét do
kosci  grzbietowej sq obrécone. — Rozdziat VIII. O zlezeniu,
kiedy dziecie nogami, ale krzywo, to jest goleniami w gardle
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macicy pokazuje sie. — Rozdziat IX. O zlezeniu, w ktérem
dziecie rekq albo ramieniem pokazuje sie. — Rozdzial X
O zlezeniu, w ktérem dziecie grzbiet, brzuch, tyl, nogi czyli
kolana, w drodze porodzenia pokazuje. — Rozdzial XI. O spo-
sobie, ktorym baba postepowaé powinna po ciezkiem 1 naturze
sprzeciwiajacem sie zlezeniu. — Rozdzial XII. O sposobie
wyciqgnienia fatszywego plodu i znakach, fatszywy ptéd oka-
zujgcych. — Rozdzial XIII. O sposobie, ktérym baba poste-
powaé powinna przy niewczesnem zlezeniu. — Okreélenia po-
rodéw nieprawidlowych, jak réwniez pomoc, jakgq w tych ra-
zach autor zaleca, pozostawiaja bardzo duzo do zycze-
nia. Bardzo trafnie scharakteryzowal te cze§é pracy autora
Zieleniewski, ktory pisze’™): ,CzeS§¢ trzecia, w ktorej
autor podaje nauke o porodach nieprawidtowych, pomimo
wieloéci rozdziatéw, a jeszcze wieksze] liczby ustepéw, nie-
tylko nie wyczerpuje przedmiotu, ale nawet od prac poprzed-
nio w naszej literaturze znanych, bardzo malto lub wcale nic
lepszego od nich nie zawiera".

Czes¢ IV. O ztych konsekwencjach po zlezeniu. — Roz-
dziat I O zatrzymaniu czyszczenia potrzebnego po zlezeniu
i o zapaleniu macicy. — W tym rozdziale autor zaleca upust

krwi, bo ,to jest najpewniejszem lekarstwem, zeby uniknaé
zamulenia 1 zapalenie odwré6cié, albo przynajmniej srogosci

jego przeszkodzi¢". — Rozdzial II. O plynieniu krwi po zle-
zeniu. — Rozdziat III. O przypadkach z pokarmu pochodzq-
cych. — Rozdziat 1IV. O fryzlach, czyli osypce albo purpura

alba et rubra, jak nazywajq doktorowie. —

W xigzce swej R6zanski wspomina o niektérych zwy-
czajach i przesadach dotyczacych ciezarnych i poloznic, ktére
warto przytoczyé, jako przyczynek do zabobonéw i medycyny

74)Zieleniewski 1. c. 95—6.
6*
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ludowej. We wstepie do swej ,,Sztuki babienia" pisze: ,o farbo
waniu twarzy rodzacej kobiety miejscem z niej wydobyltem dla
uchronienia jej od urokdéw, toz o wyciaganiu po trzykroé na
krzyz tokci do kolan". O zlym zwyczaju dawania poloznicy
zaraz po porodzie wdodki do picia, tak pisze:

,Nadto schorzalym z boleéci rodzenia, a bardziej przez nieumiejet-
no$é bab zmeczonym poloznicom, chcac niby zaradzié, zamiast przyzwoi-
tego ratunku, trucizne do bdléw przydaja, gorzatka bowiem, z rdéznemi
przyprawami, starym miodem, lub starem winem poja, i karmia polewka
winng z réznemi korzeniami, a mianowicie szafranem przyprawna, ktoéry
w ich rozumieniu do rozweselenia serca i uspokojenia bélé6w po porodze-
niu zwyczajnych stuzy", ,Gdy stad w wieksze stabo$ci 1 niebezpieczenstwo-
wpada poloznica, ktada jej rozen pod 16zko, w 16zko za§ néz i siekiere,
jak gdyby te od wzmagajacych sie stabo$ci, a najosobliwiej od rzniecia,
ktérego one same byly przyczyng, poloznice uchronié¢é mialy. Przywla-
szczajq sobie przytem doskonalo§é przepowiedzenia, jak wiele jeszcze
dzieci poloznica mieé bedzie i ze posiadajg wladze przeszkodzenia, zeby
wiece] dzieci nie miata. Jakoz mnie samemu — pisze autor — slyszeé
sie zdarzylo, ze kobieta pewna, balamuctwem baby przy sobie bedacej
oszukana, prosila ja o zarzadzenie, zeby wiece] dzieci nie miata. Ta, chcac
uskuteczni¢ zgdania poloznicy, a razem swojg doskonato§é pokazadé,
miejsce z niej wyjete w piecu upiekla 1 cze§¢ onego poloznicy jeéé
kazala".

W samem za$§ dziele, w rozdziale zatytulowanym ,,0 zwy-
czaju traktamentéw i pijatyki podczas chrzecin", (str. 210—215)
opisuje ten szkodliwy zwyczaj.

,Ten to — pisze autor — jest w naszym kraju zwyczaj, ze rodziny
dzieciecia z traktamentami i pijanstwem obchodza. Ten zwyczaj jak
szkodliwy jest potoznicy, i dziecieciu niebezpieczny, tak od niepamietnych
czasé6w do kraju wprowadzony. Temu to zwyczajowi przypisaé potrzeba
te przypadki, ktére na poloznicach czestokroé¢ widzimy, ledwo nie we
wszystkie domy wprowadzonemu. Niech sie przeto nikt nie dziwuje, gdy
widzi stan zly poloznicy, bo wystawujac sobie te nieuchronna =zaraze,

przeS§wiadczonym bedzie o tych tak krytycznych dla potoznic przy-
padkach..."
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»...Uwazmy teraz przygotowanie do tych traktamentéw i pijatyk,
ktére zdaja sie na zgube poltoznicy i dzieciecia byé zarzadzone. Dom caty
czestokroé¢ dla przysposobienia miejsca dla goéci przewracaja, maszcza,
biela, a tem samem odbieraja poloznicy dobre powietrze, a wilgociag
i waporami, ktére jeszcze bardziej przez napelnienie izby goS$ciami, ze-
psute bywa, napelniaja. Zapach réznych potraw wzbudza apetyt poloz-
nicy, ktéra, pozwoliwszy sobie, przebierze miare w jedzeniu. Pokarm ten
przez ostro§¢ i wieloéé réznego korzenia, onej wiele szkodzié powinien,
.zwlaszcza, gdy sie do tego przymiesza cokolwiek trunku, do ktérego naj-
osobliwiejprostacy poloznice silowaé zwykli; przydaéze jeszcze rézne
komplementa 1 powinszowania, na ktére poloznica sili sie odpowiadaé
z podziekowaniem, ktérej najmniejsze my$§li natezenie zaszkodzié moze;
gdy tymczasem précz tego przyjecie gosci obej$é sie nie moze, bez za-
trudnienia zeby wszystkim dogodzié¢, i umartwienia, jezeli goéé ktéry
nieukontentowany wyjdzie. Przydaé zgietk, krzyk, halas, bez ktérego
obejéé sie nie moze, inaczej wnie$¢ nie bedzie mozna, tylko ze zwyczaj
traktamentéw na zgube poloznicy i1 dzieciecia jest wprowadzony. Dziecie
bowiem wysysajace pokarm z piersi, ktéry przez stabo$é kobiety jest

zepsuty, chorowaé, czasem i umieraé¢ musi.

Bylaby rzecz najprzyzwoitsza poniechaé te traktamenta 1 pijatyki,
albo przynajmniej te odprawial wtenczas, kiedy poloznica do sil swoich
przyjdzie i niebezpieczenstwu nie bedzie podlegad".

Rozdziat V. O rozpeklych brodawkach w piersiach. —
Rozdziat VI. O zwyczaju traktamentéw 1 pijatyk podczas

chrzcin. — Rozdziat VII. O mamkach. (Ten rozdzial jest
przedrukowany z xigzki Weichardta), — Rozdzial VIII
O kagpaniu dzieci (wedlug T i s s o t'a). — Rozdzial IX. Ogél-

ne przestrogi w wychowaniu dzieci (z T 1s s ot'a wyjete). —

Druga xiazka Rozanskiego (,,0 starannosci koto
kobiet od czasu rozwigzania onych az do konca pologu...") jest
uzupelnieniem pierwszej t. j, ,,Sztuki babienia". Nie stoi ona
na wysokoéci swego zadania, o czem $wiadcza chociazby tytuty
ostatnich dziesieciu rozdziatéw (XXI—XXX) : ,O niedostatku
pokarmu. O szkodliwym pokarmie. O staboéciach piersi potoz-
nicy. O chorobach w powszechnoéci, ktére z mlecznego zbioru
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po réznych miejscach pochodza. O osiadaniu pokarmu, ktére
sie zewnatrz na ciele znajdowaé moze. O osiadaniu pokarmu
we wewnetrznych czeéciach ciata. O leczeniu osiadania po-
karmu w btonach mézgu. O osiadaniach pokarmu w wewnetrz-
nych czeéciach piersi. O leczeniu zapalenia ptuc i pteury, ktére
z osiadania pokarmu wyniknety. O osiadaniu pokarmu w brzu-
chu". Tluz to choréb zZrédiem ma byé zatrzymanie pokarmu
potoznicy, czyli ,osiadanie" go w r6znych miejscach orga-

nizmu!

Zastuzony Gasiorowski, bardzo pobtazliwy krytyk,
ktéry prawie wszystkich autoréw chwali, ,Sztuke babienia'
nazywa xigzka ze wszech miar pochwaly godng, a o drugiem
dzietku Rozanskiego pisze, ze podobnie jak ,Sztuka ba-
bienia" jest ,zrozumialym 1 tatwym jezykiem napisana"7?).
Innego zdania jest Zieleniewski, ktéry doé§é surowy sad
o R6zanskim jako autorze wydaje. Sad Zieleniew-
skiego jest umotywowany, gdy Gasiorowskiego
tylko golostowny. Co do mnie, to podzielam raczej zapatry-
wanie Zieleniewskiego, choé¢ moze sad jego jest cokol-
wiek za surowy.

Skatkowski, podobnie jak Gagsiorowski, nie-
malo zalet znalazt w ,Sztuce babienia" Rozanskiego,
o ktorej pisze: ,Xiazka ta napisana jasno dla akuszerek, za-
wiera, jak na swéj wiek, wiele pogladéw, ktéreby autorowi
i w drugiej potowie XIX stulecia tylko zaszczyt mogly przy-
nieéé. Przestrzega tam bowiem autor przed mieszaniem sie do
normalnego przebiegu porodu po jednorazowem skonstatowa-
niu przez wewnetrzne badanie stanu normalnego, (radzi) zosta-
wié reszte naturze, przestrzega czystoéci, mycia rak, obcina-
nia paznokci...". ,Podnie§é jeszcze musze — pisze Sk at-

75) Gasiorowski, IV, 141, 143.
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kowski — ze (R6zanski) przemawia za tem, aby matki
swoje dzieci same karmily, dajac im godny i zachecajacy do-
naéladowania przyktad matki éw. Ludwika" (Skatkow-
ski 1, c. 13—14).

§ Jozef Berger de Lonchamps.

Jozef Berger de Lonchamps, byl doktorem-
nauk wyzwolonych, filozofji i medycyny.

O nim Adamowicz pisze, ze sie urodzit w 1770 za-
pewne w Galicji 1 ze w r. 1789 jako uczen celujacy powtarzat
naprzemian z innym celujacym uczniem medycyny w Szkole
Gléwnej Litewskiej, Janem Ortowskim, tacinskie wy-
ktady anatomji prof. Brioteta po polsku dla towarzyszéw
kontubernji chirurgéw w Wilnie?). Bielinski za$§ utrzy-
muje, ze Berger de Lonchamps, spokrewniony ze zna-
komitym bibljografem Adamem Jocherem, byl najpierw
pomocnikiem przy polskich wyktadach anatomji Brioteta,,
przeznaczonych dla cyrulikéw, a potem pomocnikiem profe-
sora anatomji Lobenweina, ktéory objal katedre tego
przedmiotu po Briotecie. Doktoryzowal sie z medycyny
w 1799 r. Gdy zadnej katedry w Uniw. Wileiskim nie otrzy-
mal, opus$cit Wilno, zamieszkat w Minsku Litewskim, gdzie
zajmowal sie praktyka lekarska. Umarl tam w 1812 r.77).

Bedac jeszcze studentem medycyny, napisal dzietko p. t.:

Nauka poloznicza przez pytania 1 odpowiedzi po francu-
sku napisana, a teraz wylozona po polsku przez Jézefa Ber-
ger de Lonchamps, ucznia medycyny, nauk wyzwolonych 1 fi-
lozofji  doktora, korrepetytora anatomji w  Szkole Giéwnej

76) A. F. Adamowicz, Krétki rys poczatkéw i postepu anatomji
w Polsce i Litwie. Wilno 1855, na str. 17.

77) J. Bielinski. Stan nauk lekarskich za czaséw Akademji
Medyko-Chirurgicznej Wilenskiej. Warszawa 1889, str. 326—7.
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W. X L. za Wiadomosciq i aprobatq profesorow medycyny
i chirurgji w akademji wileriskiej w Wilnie w Drukarni J. K.
Mosci przy Akademji roku 1789. in 8-vo str. XIV i 253, 1 tab.

Dzieto sktada sie z dedykacji, przedmowy i pieciu czeSci.
Poswiecit je autor profesorom Joézefowi Langmayerowi,
Jakébowi Briotetowi i Janowi Lobenweinowi jako
dowdd wdziecznoéci od ucznia dla swych nauczycieli za ich
prace, rady i nauki. W przedmowie podaje, ze celem jego
dzieta jest ,ratowanie plci stabej w czasie rodzenia". Wy-
jaénia dalej, ze dzielo to przetldmaczyt z francuskiego, piszac:
,Uzywamy z wdzieczno$cia dla poratowania cierpiacej ludz-
koéci, obserwacyj 1 przepiséow stawnego w tej mierze J. P.
Augier du Fot, ktéory sztuke polozniczg staral sie tak
pozytecznie we Francji da¢ poznaé po miastach i wioskach".
,Précz traktatu J. P. Augier du Fot, umie$ciliémy uwagi
wzgledem kobiet brzemiennych, potég lezacych, i wychowania
niemowlat z opisaniem sposobdéw unikania zageszczonych zlych
zwyczajow, z szkodliwego przesadu idacych, przez J. P. S a u-
cerotte po francusku napisane".

Nastepnie podaje, ze opisze dwie operacje: t. zw. cesar-
ska 1 synchondrotomje.

Dzieto dzieli sie na pie¢ czeéci. W czesci pierwszej opi-
sana jest miednica, podzial jej na wielkq i mala, przyczem
podane sa jej rozmiary. Potem nastepuje opis czeéci rodnych
wewnetrznych i1 zewnetrznych. Krocze nazwane jest ,miedzy-
krokiem", ktéry tatwo moze ulec rozerwaniu wskutek niezrecz-
no$ci akuszerki. — Trafnie wylozone sa uwagi o krwawieniach
miesiecznych. Brzemienno$é podzielona jest na dobra, zta i fat-
szywa; pod zla nalezy rozumiel ciaze zewnatrzmaciczna. —
Po opisie kolejnych zmian, jakie przechodzi macica przez caty
czas clazy, podana jest dlugoéé¢ zwyczajna, waga 1 wymiary
glowki ptodu. Z dwéch blon plodowych jedna nazwana jest
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,zylista", a druga ,ptaszczykowa". Przypadek brzeznego przy-
czepu pepowiny tlumacz nazywa ,rakieta". O znaczeniu wéd
ptodowych podane jest mylne mniemanie, ze ,stuza do po-
karmu dziecka, nim sie zlozy doskonaly kanal pepkowy".
W rozdziale o przyczynach rodzenia podzielone sa one na: de-
terminujace 1 skutkujace. Z naciskiem podkre$lona jest po-
trzeba podtrzymywania krocza. Wreszcie wyliczone sg rodzaje
porodéw. Przy gléwce przodujace] moga byé ,trzy pozycje
dobre i trzy niebezpieczne czyli trudne".

W czeéci drugiej znajduja sie najpierw wiadomosci o po-
winno§ciach poloznej. Potem opisane jest 16zko porodowe,
z wykazaniem jego zalet i wyzszo$ci od stotka porodowego,
dotad niemal wylacznie uzywanego. Nastepuje wyluszczenie
zasady wydobywania lozyska 1 rada, aby stosowaé oktady
z lodu na brzuch, jezeli poloznica w dalszym ciagu krwawi
po odejéciu i usunieciu tozyska. W konicu podane sa wska-
zOwki, jakiem powinno byl zachowanie sie potoznicy po po-
rodzie i jaka dieta jest dla niej najodpowiedniejsza.

W cze$ci trzeciej znajduje sie wzmianka, ze akuszerka
,powinna mieé pazury oberzniete, rece tlusto$cia nasmaro-
wane, rekawy od koszuli pozachylane".

W czeéci tej podany jest opis kilkunastu rodzajéw pola-
zenia plodéw, a précz tego czterech pozycyj kazdego poloze-
nia. Tak drobiazgowy podzial, zgola nieuzasadniony, jest od-
biciem panujacych wéwczas pogladéw w poloznictwie. W uste-
pie o porodzie, przy ktérym najpierw raczka sie pokazuje,
dodana jest uwaga: ,zabrania sie tu wszelkie ucinanie, incyzje
etc. ramienia wyszlego, jako sposoby prawdziwie kryminalne .

W czeéci czwarte] przedmiotem wyktadu sa przypadki po-
rodu, w ktérych bez pomocy narzedzi obejéé sie nie mozna
oraz przypadki poronien, obumarcia dziecka w czasie porodu,
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wyjmowania zywego dzieciecia z macicy zmarlej rodzacej, po-
rodu blizniat i t. p.

W czeéci piatej po pobieznem wyliczeniu choréb brze-
miennych, podane sa ,Przestrogi i przepisy w réznych okolicz-
no$ciach sztuki potozniczej", ujete w nastepujace zdania:
1) Nalezy unikaé¢ puszczania krwi; 2) Mozna to tylko wtedy
zrobi¢, gdy niewiasta jest krwista 1 ma zawroty glowy;
3) Upust nalezy wykonaé kilkakrotnie w matych iloSciach, nie
odrazu; 4) Nie trzeba puszczaé krwi, gdy kobieta ma blednice;
5) Wskazaniem do upustu krwi sg obrzeki; 6) Po upuscie na-
lezy daé¢ eneme; 7) Przy grozacem poronieniu ciezarna po-
winna zachowaé spokdj; trzeba daé¢ jej zimny napéj; 8) Nie-
wiasty sklonne do poronien, w czasie cigzy nie powinny utrzy-
mywacé stosunkéw z mezem; 9) Konwulsje matki i krwawienia
wymagaja przyspieszenia porodu; 10) Nie nalezy zbyt czesto
grzebaé reka w macicy; 11) Jesli tylko mozna, nalezy zosta-
wi¢ pordéd silom natury; 12) Nieodchodzace lozysko nalezy
wydobyé recznie; 13) Przy istniejacej przepuklinie nalezy
w czasie bo6low miejsce przepukliny uciskaé; 14) Z dwojga
blizniat, starszem jest to, ktére pierwsze ukaze sie w szparze
sromowej, choéby tylko palcem, gdyz wiek dziecka liczy sie
od ,dnia narodzenia, a nie od momentu poczecia, ktéry na-
znaczy¢ jest niepodobna". Niektére z tych rad sg wcale trafne.

Dalej nastepuje przeklad traktatu Saucerotte'a o prze-
sadach 1 szkodliwych praktykach w czasie brzemienno$ci.
W koncu ksiazki znajduja sie rozdziaty: o leczeniu niewiast
w porze pokwitania, o operacji cesarskiej i o synchondrotomji.

Stusznie ttumacz uczynil, ze przy koncu xiazki umieécit
traktat Saucerotte'a o przesadach i szkodliwych zwycza-
jach w czasie brzemiennoéci, porodu i pologu, jak réwniez
wychowania niemowlat. Sluszniejby jeszcze postapil, gdyby
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podal wiadomo$éé o przesadach w Polsce 1 na Litwie panu-
jacych.

W czeéci pierwszej, dotyczacej niewiast brzemiennych,
Saucerotte gani ich zwyczaj, plynacy ze zle zrozumia-
nego wstydu, ukrywania swej brzemiennoséci przez S$ciskanie
brzucha pasami, sznuréwkami i t. d., co prowadzi do upor-
czywych zatwardzen i1 poronien. — Wystepuje przeciw zwy-
czajowl upustow krwi w polowie piatego, w siddmym 1 dzie-
wigtym miesiacu ciazy. — Srodki wymiotne, rozwalniajace,.
enemy, kapiele nie sg, wedlug niego, dla brzemiennych tak
niebezpieczne, jak sie naogdél o tem sadzi. — Nie widzi nic
zlego w zwyczaju, ktory kaze niewiastom w ostatnich miesia-
cach brzemiennoéci duzo przechadzaé¢ sie. Natomiast gani zwy-
czaj nieumiarkowania w jedzeniu, ktéorym czesto grzesza ko-
biety brzemienne. Bardzo ostro przeciwstawia sie zwycza-
jowi ,pomagania" przez akuszerke rodzacej] w ten sposob, ze
rekoma rozszerza pochwe 1 ujécie maciczne. Rozprawia sie
energicznie ze zwyczajem ugniatania brzucha i wieszania nie-
wiasty na rekach, celem przyspieszenia porodu. Wreszcie
wskazuje na niebezpieczenstwa, jakie sprowadza zwyczaj wy-
dobywanie recznie lozyska, tuz bezpoSrednio po urodzeniu
sie dziecka.

W czeéci drugiej pisze: ,Powszechny jest prawie pospdl-
stwu przesad, ze odmienienie czystej bielizny poloznicy, po-
wiekszy jej uptawy, co jest wielkim bledem. Niektéore zas
babki, albo do dozoru chorej wezwane niewiasty, ulegajac temu
mniemaniu, dajg poloznicy koszule brudna i1 do t6zka prze-
Scieradla takiez". Autor wskazuje na niebezpieczenstwa ta-
kiego nieochedéstwa. — Réwniez sprzeciwia sie zwyczajowl
dawania poloznicom wina i wodki. — Nie rozumie niczem nie-
uzasadnionej bojazni, stosowania enem potoznicom, wskazujac
na ich potrzebe; radzi podawaé ,lekarstwa laxujgce" 1 wy-
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miotne. Gani ,bankiety" wydawane z okazji chrzcin. Wyka-
zuje zle skutki uciskania piersi i dawania pokarmu niemo-
wleciu dopiero na trzeci dzien. W koncu w sposéb dosadny
podkresla zalety karmienia niemowlecia przez wlasna matke
1 jest jego wielkim zwolennikiem.

W cze$ci trzecie] omawia przesady 1 zle zwyczaje w wy-
chowaniu niemowlat.

Wymienia tu przesad ogbélnie przyjety, jakoby ,ptod"
siedmiomiesieczny pewny byl zycia wiecej, anizeli ,ptéd po
o$émiu miesiacach wydany" i wykazuje jego absurdalno$é. Gani
réwniez zwyczaj recznego ugniatania gléwki, zdeformowanej
przez pordéd. Uwaza za niewlasSciwy zwyczaj rozdzierania dzie-
cieciu ,$ciegna podjezycznego pazurem wielkiego palca".
Wskazuje tez na szkodliwo$é zbytniego powijania dzieci. Dalej
wskazuje na niewtaéciwos$é: podawania noworodkom po-
karmoéw z kaszki; dawania im wieczorem, celem ich uspoko-
jenia ,wody makowej"; nadmiernego przegrzewania ich ciata
przez zbyt szczelne nakrywanie. Autor jest zwolennikiem, aby
niemowleta letnia pora kapaé w zimnej wodzie.

Konczy te cze$é¢ stowami: ,0 jakieby na rodzaj ludzki
sptyneto szczeécie, gdyby kiedy$S przesad rozumowi dal miej-
sce, a uporczywa niewiadomo$¢ ustapita przekonaniu, ze zba-
wienne jest zaszczepienie ospy, 1 one powszechnem uczynilo,
zmniejszylaby sie liczba smutnych ofiar, a towarzystwu nad
mniemanie wiecej przysporzyloby sie uzytecznych cztonkéow".

Ksiazka opracowana, a racze] spolszczona przez Ber-
ger de Lonchampsa stoi na wysokoSci swego zadania,
choé¢ autorzy pism, ktére zostaly spolszczone: Augier du
Fot i Saucerotte nie nalezeli do rzedu pisarzy, ktérzy

swe nazwiska utrwalili w dziejach poloznictwa.
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§ 6. Ludwik Perzyna.

LudwikPerzyna, ur. w Krakowie r. 1742, w r. 1786
przyjal profesje w zgromadzeniu braci milosierdzia w War-
szawie 1 tu r. 1790 zostal lekarzem w szpitalu §w. Jana Bo-
zego. W r. 1793 objal dostojenstwo przeora w Kaliszu. Umart
w r. 181278),

Perzyna byl bodaj najplodniejszym pisarzem polskim
na niwie medycyny w XVIII stuleciu. Napisat kilka xiazek,
z ktérych najwiekszem powodzeniem cieszyla sie zatytulowana
,Porzadek zycia w czerstwoéci zdrowia w diugie prowadzacy
lata", a wydrukowana w Kaliszu w 1789 r. Drugie wydanie
tego dzietka wyszto w Supras§lu w 1789 r., trzecie w Kaliszu
w 1793 r., a czwarte w Lowiczu w 1799 r.

Inne xigzki lekarskie Perzyny nosza tytuly: Anatomja
(1790 r.), Nauka potozna (1790 r.), Nauka cyrulicka (w trzech
tomach, wydanych w r. 1792—3), Lekarz dla wtloécian
(1793 r.). Précz tych xiazek napisat broszure 40-stronicowa
p. t. ,Sposéb urzedowych relacyj z wyprowadzonych wizyj
czyli ogledzin cial ludzi" 1 ,Homilia do swoich braci zakon-
nych utwierdzajac ich w wierze objawionej przeciw zarazli-
wym terazniejszych deistéw mowom" (Lowicz, 1796, str. 48
in 8-vo).

Xigzka Perzyny, ktéra nas tutaj interesuje, nosi tytyut:
Nauka potozna krétko zebrana cyrulikom poloznym, jako tez
i babom, czyli kobietom, przy rozwigzaniu rodzqcych potoznic
stuzqcym dla wiadomosci bardzo potrzebna. Na pytania i od-
powiedzi roztozona. W Kaliszu w drukarni J. O. X. JWei Pry-
masa  Arcybiskupa  GnieZnieriskiego.  Roku  Pariskiego  1790;
in 8-vo, str. 141, nadto 6 przedmowy, 3 wstepu i 4 treSci roz-
dziatéw.

78 Koéminski, 1 ¢, sir 381.



94 Witold  Zygfryd Brauer

W ,uwiadomieniu" czyli przedmowie autor pisze: ,Daw-
nom ja podobne zadal ogladaé¢ dzielo, alem sie doktadnego
w polskim jezyku doczekaé¢ nie mégt. Przedsiewzialem przeto
sam, lubo krétko, ale doktadnie, te xiazeczke, o tej nauce
napisaé, ktéra sama z siebie nic nowego, ale wiela potrzeb-
nego zawieraé¢ bedzie". Zaznacza, ze bedzie nazywal: wyko-
nywacza nauki poloznej cyrulikiem poloznym, niewiaste od-
bierajaca dzieci kobieta potozna, biatoglowe za$ rodzaca po-
toznica. Nastepnie zacheca mezczyzn, aby sie wiecej niz do-
tychczas poloznictwem zajmowaé zaczeli, piszac: ,Nie maja
sie czego wstydzi¢ nasi Polacy, lub odbieranie dzieci za nie-
nalezaca robote do mezczyzn poczytywaé, bo to juz ulatwity
inne narody i dowiodly, ze mezczyzna w takowym razie ostroz-
niejszym, mniej upartym, dowcipniejszym i zreczniejszym nad
kobiety znajduje sie. I lubo nam jeszcze az dotychczas na
takowych schodzi cyrulikach, spodziewaé sie jednak potrzeba,
ze czas wszystko wywodzacy 1 takowych nam wkrétce wyda

pomocnikdéw".

Po ,uwiadomieniu" nastepuje wstep, w ktérym autor wy-
mienia przymioty, jakiemi odznaczaé¢ winny sie osoby, pra-
gnace po$§wieci¢ sie nauce poloznictwa. Tre§¢ samego dzieta
jest nastepujaca: W rozdziale I. ,0 twardych niewiescich ro-
dzenia cztonkach" podany jest krdotki opis miednicy. W roz-
dziale II. ,,O0 miekkich rodzenia czlonkach, i o cigzy czyli zaj-
§ciu" autor podaje, w jaki sposéb poznaé mozna, czy dana
niewiasta juz rodzila, czy jeszcze nie. W rozdziale III. ,O od-
mianie, ktérej macica przez zajScie w cigze podlega" opisuje
trafnie kolejne zmiany macicy ciezarnej, nadto moéwi o blo-
nach plodowych, tozysku i pepowinie. W rozdziale IV. ,O za-
kasaniu sie czyli odbieraniu dziecka" zakasaniem nazywa
,,przejrzenie czyli zrewidowanie wszystkich czeéci, ktore we-
wnatrz 1 naokoto pokrowca macicznego zalegaja, przez wsci-
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bienie w niego jednego lub dwéch palcéw" posmarowanych
,maslem niesclonem lub cieptem mlekiem", W rozdziale tym
opisane jest badanie wewnetrzne, W rozdziale V. ,,0 znacz-
nych odmianach w czasie ciazy, co miesigc przypadajgcych"
pisze o ustaniu miesigczki, opuszczeniu szyjki macicznej, o po-
wiekszeniu sutkéw, o ruchach plodu, o wyczuwaniu poszcze-
gélnych czeéci ciala ptodu i t, d, W rozdziale VI. méwi o bé-
lach porodowych, dzielac je na: 1) pierwiastkowe, 2) praw-
dziwe, 3) falszywe; w rozdziale VII. ,,0 powinnos$ciach potoz-
nego cyrulika, lub takowej kobiety przy nadchodzacych bélach
potoznych"; w rozdziale VIII. ,O sposobach rodzenia, przy-
czem dzieli porody na ,przyrodzone" czyli naturalne, i ,prze-
ciwprzyrodzone" czyli nienaturalne, a nadto na lekkie 1 ciez-
kie. — W rozdziale IX. ,,0 macicy prosto nad miednica lub
krzywo lezacej, jako przyczynie ciezkiego lub lekkiego rodze-
nia" autor wystepuje jako zwolennik pogladéw Deventera,
jeszcze woéwcezas nie obalonych przez Boéra (1751—1835).
W  rozdziale X. traktuje ,0O rozmaitych polozeniach ptodu
w macicy, jako przyczynach lekkiego, ciezkiego, lub niepodob-
nego rodzenia". — W rozdziale XI. ,0 znakach, przy wszczy-
najacych sie juz bélach lub malo co przed niemi, obiecujacych
lekkie lub ciezkie rodzenie" ktadzie wielki nacisk na doktadne
badanie wewnetrzne, piszac: ,poloznica, ktéraby sie nie dawata
przed czasem rozwigzania swojego zrewidowadé, takowa zy-
czylbym cyrulikowi poloznemu lub kobiecie odbieraé majacej,
porzucié jej wtasnej woli, uchyli¢ sie od wszystkiego i odejs¢,
anizeli na siebie zaciagnaé¢ wine, mogacego sie trafi¢ nieszcze-
§cia". — W rozdziale XII. podaje wiadomoéci ,,O znakach
lekkiego lub ciezkiego rodzenia, ktére potozny cyrulik lub po-
tozna kobieta z wylania wody wnosi¢é powinna". W roz-
dziale XIII. ,0 krwi puszczaniu 1 enem dawaniu zaraz na
poczatku odzywajacych sie b6low" zaleca wykonaé upust krwi
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u wszystkich potoznic, z wyjatkiem tych, ktore sa sltabe i cho-
rowite. — W rozdziale XIV. ,0 rozmaitych ulozeniach sie po-
toznicy do rodzenia" wymienia cztery pozycje: stojaca, sie-
dzaca, lezaca 1 kolankowo-lokciowa. — W rozdziale XV.
,O przyrodzonem, czyli przyzwoitem rodzeniu, o odej$ciu
miejsca 1 zawigzaniu pepka" podaje opis recznego wydobycia
tozyska, nalezacy do cenniejszych ustepéw xiazki. — Roz-
dziat XVI. ,Zamyka w sobie rdézne napomnienia i nauki do
tejze materji nalezace". Jest to bodaj najlepszy rozdzial z ca-
tego dzieta, gdzie autor w 16 punktach daje trafne i cenne
rady, poloznictwa tyczace sie: Nie zaleca wykonywaé upu-
stow krwi w poczatkach ciazy, lecz raczej przed samym po-
rodem, poradziwszy sie przedtem ,doktora, nie zyda, nie cy-
rulika, nie baby, nie biegusa zagranicznego, nie oszusta". —
Nie radzi niewieScie ciezarnej bez zasiegniecia porady lekarza
zazywac¢ zadnych lekarstw, zwlaszcza wymiotnych. — Zaleca
im spokdj, wstrzymanie sie od trunkéw, od gniewu i ciezkiej
pracy. — Podaje sposoby usuwania zamartwicy noworodkdow.
Kre§li trafnie diete dla potoznicy w pologu. — Przy obrze-
kach sromu poleca wilgotne oklady. — W krwotoku po po-
rodzie zacheca, aby ,nie bab, ani zydéw, ale doktora poradzié
sie", —- Moéwi o niebezpieczenstwie, jakiem grozi niewieécie
zatrzymanie lozyska w czasie poronienia. — Przy sklonnoéci
do czestych poronien, zaleca zimne kapiele. — Podaje spo-
soby, jak sobie radzié¢, gdy pepowina ulegnie przerwaniu, a to-
zysko pozostaje jeszcze w macicy. — Wylicza objawy, jakie
daje obumarty ptéd. — Uwaza, iz normalny pordéd nie powi-
nien trwaé¢ diuzej niz 6 godzin, uzywanie jednak lekarstw
przyspieszajacych nazywa ,zazywaniem samobdjstwa". —
Podaje wskazania 1 sposéb rozczlonkowania plodu w zywocie
matczynym. — Moéwi o plataniu cesarskiem, czyli ,wypor-
kach".
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Wséréd tych ,napominan i nauk" znajduje sie rdéwniez
takie: ,Dziecko podiug powszechniejszego lekarzéw zdania,
okolo 50 dnia od poczecia sie swojego, przyjmuje dusze, jako
juz zdolne rzadzone by¢ przez nia".

Rozdziat XVII. ,zamyka w sobie sposoby kuracji i dozoru
kobiet ciezarnych, kobiet rodzacych, potoznic po porodzeniu
1 dzieci porodzonych". W rozdziale tym autor opisuje dolegli-
wosci 1 choroby niewiast ciezarnych, potoznic 1 noworodkéw,
podajac réwnoczes$nie sposoby ich leczenia, ktére jednak z dzi-
siejszego punktu widzenia nie maja zadnego znaczenia nauko-
wego, a niektére przepisy sa wprost naiwne 1 Smieszne; tak
np. na bdél w piersiach 1 guzy w nich u kobiet ciezarnych kaze
,usiekaé¢ drobno korzeni pietruszkowych, w urynie tejze nie-
wiasty ugotowaé, roztarlszy na plat, tem piersi oktadacé"; albo
np. przy konwulsjach 1 mdloéciach kobiet ciezarnych zaleca
,wachanie starych podeszew na wegle wlozonych"!

Praca wiec Perzyny niczem nadzwyczajnem ponad
przecietny poziom o6wczesnych pism potozniczych nie wybija
sie. Jako popularny podrecznik dla poloznych ma, obok pew-
nych brakéw, =zalet niemalo. Gasiorowski pisze, ze
xigzka ta ,istotnie na pochwalte zastuguje"’), a Adamo-
wicz chwali Perzyne za to, ze wszystkie jego dziela me-
dyczne sa ,ze znajomoS$cia rzeczy wypracowane'"s0),

§ 6. Jakéb Felix Michelis.

Jakob Feliks Michelis za rzadéw pruskich byt
w Bialymstoku pierwszym asesorem chirurgji deputacji lekar-
skiej 1 lekarzem Branickiej, kasztelanowej krakowskiej;
pézniej, za rzadoéw rosyjskich, zostal mianowany czlonkiem
biatostockiego lekarskiego wydzialu i dyrektorem szkoty aku-

79) Gasiorowski, IV, 147 .
80)Adamowicz, 1. c. str. 12.
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szeryjnej, zalozonej w Bialymstoku w r. 1811. (Szkola ta
istniata do r. 1837). Umart w r. 182081). Jest autorem kilku
xigzek 1 rozpraw, z ktérych trzy dotycza poloznictwa, mia-
nowicie:

1) Krétka nauka dla akuszerek po prowincjach za naj-
taskawszq aprobatq i zezwoleniem  Departamentow lekarskiego
i skarbowego J. K. Mci, P. N. M. przetlomaczona i wydana
przez Jakuba Feixa de Michelis, konsyljarza J. K. Meci, pierw-
szego asesora chirurgji w deputacji medycynalnej, et sanitatis
kamery Prus nowo-wschodnich w  Bialymstoku i chirurgo-
lekarza J. O. z Xiqzqt Poniatowskich Branickiej, kasztelano-
wej krakowskiej etc. Drukowana w Supraslu, przy Bialym-
stoku R. P. 1800, in 8-vo, str. 146 1 IX.

2) Rozprawa historyczna o sztuce potozniczej, jej] wzro-
$cie 1 potrzebie wydoskonalenia onej. Wilno, 1811, in 8-vo,
str. 54.

3) Nauka poloznicza. Wilno, 1819, in 8-vo, T. I. str. IX,
258, T. II. str. 285.

Omawiaé¢ tu bedziemy tylko pierwsze z przytoczonych
dziet, jako wyszle w r. 1800 wiec jeszcze w ostatnim roku
XVIIT w.

Autor we wstepie zaznacza, ze napisal te prace, aby
ona akuszerkom po prowincjach ,to co sie nauczyly w szkole,
na nowo przypominala" i dodaje: ,majac wzglad na osoby,
dla ktérych sie pisze, zachowala sie stosowna krotkos§é i jas-
no$¢ do pojecia onych". Po uwagach o przymiotach, ktére po-
tozna mieé powinna, pisze o czeéciach rodnych niewiasty,
a przedewszystkiem o miednicy (podajac bardzo niedokladnie
je] wymiary), a nastepnie o zewnetrznych organach plciowych.
Piszac o brzemiennoséci, takie m. 1. zdanie wypowiada: ,Zda-

8l1) Kosminski, 1. c. str. 317.
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rzy¢ sie moze, ze samo jaje bez zaplodnienia z jajecznika wy-
rwacé sie 1 do macicy wej$¢ moze, macice 1 brzuch powieksza,
jak podczas prawdziwej brzemienno$ci". Dalej trafnie wylicza
znaki brzemienno$ci, niepewne i pewne, a natomiast nieudolnie
opisuje sposoby badania wewnetrznego.

Porody dzieli na: niewczesne (przed 30 tygodniem cigzy),
wtasciwe (w 40-tym tygodniu) 1 pdzne (po 40 tygodniach),
a nadto na naturalne i nienaturalne. Béle porodowe odréznia
prawdziwe od falszywych i podaje podzial prawdziwych na
,,1) przepowiadajace, zwane posetkami, 2) usposabiajace,
3) prawdziwe rodzace 1 4) przerzynajace".

Do powinnoséci potoznej zalicza m. i. 1) zbieranie wywia-
déw co do cigzy, wieku rodzacej 1 t. d.; 2) postaranie sie
o 2 niewiasty do pomocy; 3) zabranie do rodzacej niezbednych
rzeczy 1 narzedzi, do ktérych zalicza: ,poduszke akuszerska,
pecherz lub serege do enemy, pomade, masto niesolone, no-
zyczki o szerokich koncach, tasiemke, nici z jedwabiu 1Yz
tokcia diugie na koncu z petelka, mata szczoteczke miekka,
co$ do wachania rodzacej"; 4) zbadanie wewnetrzne ciezarnej,
danie jej enemy, obmycie czes$ci rodnych. Wspominajac o po-
tozeniach rodzacych, uwaza pozycje lezacaq za najlepsza
ze wszystkich. Nastepnie pisze o tem, co ma czyni¢ polozna
w czasie porodu, a co po porodzie, gdy tozysko jest ,mo-
cno przyroéniete". Radzi woéwczas: ,wedlug najnowszych
autorow" zostawié¢ tozysko w macicy, ktoére, poniewaz ,zostaje
w niem bieg krwi, zatem gni¢ nie moze" 1 po pewnym czasie
samo odejdzie. Autor nie podal nazwiska zadnego z tych
,hajnowszych autorow", ktérzy takie niedorzeczne rady da-
wali. Piszac o porodach ciezkich, poleca akuszerce przy wy-
nicowaniumacicy po porodzie ,tak dlugo reke w piesé¢ ulo-

T
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zong, (w macicy) utrzymywaé, dopoki sie okolo niej macica
nie $ciggnie". Caly ustep o ,naturalnych, lecz ciezkich rodze-
niach" zawiera wiele niedorzecznych rad. Potem daje wska-
zowki jak ma postepowac polozna w nieprawidlowych poro-
dach, kiedy i jak wykona¢ rézne obroty.

Ksigzka Miche 11is a, podzielona na 70 paragraféw, za-
wiera niewatpliwie duzo pozytecznych rad dla potoznych, stoi
jednak nizej pod wzgledem naukowym, anizeli wczeénie] wy-
dane polskie podreczniki poloznictwa, zwlaszcza Kostrzew -
skiego i1 Bergera de Longchampsa. Gasiorow-
ski, chwalacy 2z reguly lekarzy, ktérzy swemi pracami
wzbogacili pi$émiennictwo ojczyste, taka ocene daje dzietka
Michelis a: ,Zawiera ono tylko ogdlne przepisy akuszerji
1 to jak najkrécej i jak najjasniej zebrane i opisane; wiece]j
dla akuszerek po wsiach mieszkajacych. Porody nieregularne
tylko te sa opisane, ktore akuszerkom wolno robié, inne sa
catkiem opuszczone"$2). Zieleniewski natomiast, nie od-
mawiajac bynajmniej zalet xigzce Miche lisa, zarzuca
jednak autorowi, ze nie korzystal ze wspélczesnych dziel zna-
komitych potoznikéw, a powtarza niektére rzeczy, ktére zo-
staly juz w nauce odrzucone?3). Wreszcie Bielinski pisze
o Michelisie, ze ,polozyl wielkie zastugi we wzgledzie
nauki polozniczej na Litwie"; ma jednak na mys$li zastugi,
ktére Michelis polozyl juz w XIX stuleciu, jako kierownik
szkoly polozniczej w Bialymstoku i autor réznych prac w tym

wieku wydanychs4).

82)Gasiorowski,IV,149.
83)Zieleniewski, 1. c. 108—111.
84) Bielinnski Jézef. Stan nauk lekarskich za czaséw Akademii
Medyko-Chirurgicznej Wilenskiej. Warszawa 1889. str 327.
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IV. ZAKONCZENIE.

Rozpatrujac bezstronnie polskie piSmiennictwo polozni-
cze do konca XVIII stulecia, niestety doj$¢é musimy do nie-
zbyt pocieszajacych wnioskéw. Wieki XVI i1 XVII nie daty
piSmiennictwu naszemu, krom ksiazek popularnie napisanych,
ani jednego dziela =zaslugujacego na nazwe samodzielnej
pracy naukowej. Warunki pod tym wzgledem zaczely sie
zmieniaé dopiero na lepsze w ostatnich trzech dziesigtkach
lat XVIII w. Lecz 1 wtedy nie ukazato sie¢ w druku ani jedno
prawdziwie oryginalne dzielo poloznicze, bo w tym okresie
czasu mieliémy tylko podreczniki, przedewszystkiem dla aku-
szerek napisane, a do tego nie przez specjalistéw poloznikow.
Ré6zanski, Michelis 1 Perzyna byli prowincjonal-
nymi lekarzami, ktérzy musieli zajmowaé sie praktyka we
wszystkich dzialach medycyny. Piszac swoje podreczniki, nie
rozporzadzali na miejscu dzietami obcych autoréw, ktorzy
w poloznictwie przodowali. Z tego powodu xigzki ich nie
stoja we wszystkich szczegélach na wyzynie 6wczesnej nauki.
Najlepszy podrecznik polski poloznictwa — Kostrzew-
skiego, cho¢ odzwierciedla dobrze déwczesny stan nauki,
to jednak napisany przez studenta medycyny, nie majacego
wlasnego doéwiadczenia potozniczego, jest tylko kompilacja,
opartg na obcych wzorach, na dzielach zagranicznych potoz-
nikéw 1 na wykladach profesoréw wiedenskich. Nie zasluguje
przeto na nazwe dziela oryginalnego w calem tego slowa zna-
czeniu.

Podrecznik Steidelego przez Kostrzewskiego
przetozony 1 podrecznik Augier du Fota spolszczony
przez Bergera de Longcha m psa nie stanowig réwniez
dorobku oryginalnego w dziedzinie poloznictwa polskiego.



102 Witold Zygfryd Brauer

Jedynym cztowiekiem w Polsce w XVIII st., ktéry byt
powotany do pracy naukowej w zakresie poloznictwa byl Ra-
fal Czerwiakowski, gruntownie w poloznictwie wy-
ksztalcony, pierwszy polski profesor tego przedmiotu. Nie-
stety, jego wlaénie ksigzki z zakresu poloznictwa, pozostaty
w rekopisach, gdy jedynie ksiazki poloznicze wspdiczesnych
mu lekarzy prowincjonalnych, a nawet studentéw medycyny,
zlozyly sie na skromny nasz dorobek pi$mienniczy w dzie-
dzinie tak waznej wérdéd nauk lekarskich, jaka jest po-
loznictwo.



7 Zaktadu historji i filozofji medycyny Uniw. Poznanskiego.
Dyrektor: Prof. Dr. Adam Wrzosek.

ZENON WLOCH.

STOSUNEK STANISELAWA STASZICA DO MEDY-

CYNY I ZASLUGI JEGO JAKO WSPOLORGANIZA-

TORA I PRZELOZONEGO PIERWSZEJ AKADEMIC-
KIEJ SZKOLY LEKARSKIEJ W WARSZAWIE.

ROZDZIAL 1.

Poglgdy Staszica w latach 1785—1805 na medycynqg

s i lekarzy.
S{f zyciu Stanistawa Wawrzynca Staszica (1755 —
A 1826) tyle juz napisano, zwlaszcza w setna rocznice
$mierci jego, iz zbyteczng byloby rzecza powtarzaé najwaz-
niejsze daty z jego pelnego poSwiecenia dla Polski pracowi-
tego zywota.

Przechodze przeto odrazu do tematu mej pracy.

Staszic, obdarzony umystem wszechstronnym, inte-
resowal sie takze medycyng, wypowiadajac niejednokrotnie
swoje poglady na sztuke lekarska 1 lekarzy w ,Uwagach
nad zyciem Jana Zamoyskiego, kanclerza i hetmana wiel-
kiego koronnego", wydanych po raz pierwszy w r. 1785,
i w ,Dzienniku podrézy" z lat 1789—1805, wydanym
z rekopisu w calo$ci dopiero w przeszlo sto lat po jego $mierci.

W tym okresie swego zycia, t. J. miedzy 50 a 50-ym
rokiem zycia, osadzal Staszic medycyne i lekarzy na-
og6l bardzo surowo. Potem, gdy zetknal sie blizej z medy-
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cyna 1 lekarzami, jako wspoélorganizator szkoly lekarskiej
o akademickim poziomie, zatozone] w Warszawie w r. 1809.
pod niejednym wzgledem zmienil swoje dawniejsze zapa-
trywania na role medycyny 1 jej] wykonawcow.

Zajme sie najpierw rozpatrzeniem pogladow Staszica
na medycyne, zawartych w ,Uwagach nad zyciem Jana Za-
moyskiego".

Piszac tam o edukacji narodowej, oddziela nauczanie chi-
rurgji od nauczania medycyny. Pierwsze umieszcza w pro-
gramie szkét Srednich, gdyz moze byé powszechnie stoso-
wane. Natomiast innego zdania jest co do nauczania medy-
cyny, ,bo niedokladnos¢ tej nauki jeszcze nie pozwala, aby
tak powszechnie byla uczona"!). Medycyny nalezy uczyé
w najwyzszych szkolach. W tych szkotach ,mozna dawaé te
wszystkie nauki, do ktérych pojecia, wykonania i wydosko-
nalenia, potrzeba imaginacji lub dowcipu". ,Do tych szkét
chodzi¢ nie wszystkim ma byé pozwolono. Tylko wybrani
tego $éwiatla uczestnikami beda. Imaginacja 1 dowcip sa oso-
bliwsze dary natury. Zwierzchno$¢ nad edukacja krajowag
tych, ktérym natura nie udzielila podobnych przymiotéw,
nie powinna przypuszcza¢ do nauk takowych. Z nich nie-
tylko nieszczes$liwi, ale tez nieuzyteczni obywatele stang sie".

Nauka lekarska wedlug Staszica powinna sie opie-
ra¢ przedewszystkiem na doswiadczeniu. ,Niechaj jej nau-
czyciele najmniej teorji dawaja. Niechaj same tylko upowaz-
nione do$wiadczenia beda tej nauki prawidlem". — Medy-
cyna nie moze miec jeszcze nawet swej teorji 1 nie moze z tego
wzgledu by¢ w calem tego stowa znaczeniu nauka: ,Jeszcze

1) Stanistaw Staszic. Uwagi nad zyciem Jana Zamoyskiego,
kanclerza i hetmana W. K. Wydanie Kaz. Jézefa Turowskiego.
Krakéw. 1861. Poglady Staszica na medycyne i lekarzy znaj-
dujg sie na str. 18—20 tego wydania.
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lekarstwo nie ma dosyé do$wiadczen, aby miato swa teorje,
aby bylo umiejetnoéciq". Lekarze nie powinni sie kierowac
teoretycznem rozwazaniem choroby, gdyz: ,Tam gdzie idzie
o zycie czlowieka, nigdy domysly, zawsze tylko oczywistosé
wazy". ,Teoretyk, nie mogac poznaé choroby prawdziwej,
predko rozumowaniem wynajdzie chorobe domy$lng, i po-
rywczo pisze lekarstwo, czyli wyrok §mierci czlowieka". Stu-
sznie zauwaza Staszic, ze przed przystgpieniem do le-
czenia choroby powinno sie ja poznaé, w przeciwnym bo-
wiem razie mozna raczej choremu zaszkodzié¢ niz pomée. Do-
sadnie sie przytem wyraza o lekarzach, ktérzy biora sie skwa-
pliwie do leczenia, nie poznawszy choroby. Staraja sie oni
zastapi¢ brak koniecznego lekarzowi do$wiadczenia czczem
rozumowaniem. ,Lekarze nadto wielkiem rozumowaniem
wszystko popsuli”, sa stowa Staszica, po ktérych wkroét-
ce dodaje: ,z do$wiadczenia moéwie: lekarze niepoznanych
choréb leczeniem najwiecej ludzi zabijaja. Dopokad lekarz
doskonale choroby nie pozna, zadne lekarstwo nie jest w mo-
cy jego".

Przeciwstawiajac sie bardzo kierunkowi spekulacyjnemu
w medycynie, pragnie zwroci¢ tem wieksza uwage na po-
trzebe praktycznego przygotowania lekarzy i1 zapobiec temu,
by dochodzili oni do rozpoznawania choréb jedynie zapomoca
rozumowania.

Trafno$ci tym uwagom Staszica, odméwié¢ nie mo-
zna. A choé z medycyng bezpoSrednio sie nie stykal, jednak
dostrzegal braki jej i stusznie je osadzal. Ale czasem unosil
go temperament polemiczny 1 woéwczas zbyt surowy sad wy-
dawal o medycynie, w czambul jg potepiajac. Nie majac za-
ufania do 6wczesnego lecznictwa, nie cofa sie przed bardzo
ciezkim zarzutem, piszac: ,Dzisiejsza nauka lekarska wiecej
szkodzi, nizeli towarzystwom dobrego czyni. »Sama natura,
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chorych uzdrawia«, méwi Hipokrates. »Sztuka leka-
rza tylko jej pomaga«. Jeszcze dotychczas ledwie nie codzien-
nie trafia sie, ze ciezkie choroby leczone bywajg przeciwnemi
lekarstwy".

Bardzo ostro wystepuje Staszic przeciw tym leka-
rzom, ktérzy, nie majac odpowiednich wiadomosci praktycz-
nych, zajmuja sie nauczaniem medycyny: ,Bogdajby to
kazdy nauczyciel teorji nauk lekarskich pomysélil..., ze ile
uczniéw z jego szkoly wychodzi, tyle uprzywilejowanych do
kraju przybywa zabodjcow". Obok tych przesadnych stow,
wypowlada Staszic paradoksalne twierdzenie: ,To jest
pewne, ze z lekarzami pomnazaja sie choroby". Checac udo-
wodnié¢ powyzsze twierdzenie, pisze: ,W Polsce w wojewddz-
twie krakowskiem teraz jest najwiecej lekarzow, i tam juz te-
raz najwiecej znajduje sie choréb gatunkéw. Na Ukrainie
lekarzéw niemasz, 1 précz cudzoziemskiego powietrza wielo-
rakich rodzajow choréb niemasz". Nie trudno w tem rozu-
mowaniu dostrzec blad logiczny.

Staszicw swoich uwagach krytycznych o 6wczesnej
medycynie potepia takze szafowanie lekarstwami, bo: ,Do-
Swiadczenie ukazuje, ze w wielkiej liczbie chorych, tylu do
zdrowia przychodzi z tych, ktérych samej naturze zosta-
wiono, ile z tych, ktorych najdoskonalsi lekarze dogladali".
A potem rzuciwszy pytanie: ,C6z wiec robia lekarze?" —
taka daje odpowiedz: ,Jeszcze nie wiele dobrego. Oni tylko
mieszaja urzadzenia Opatrzno$ci, bo czasem utrzymuja przy
zyciu tych, ktérzy zostawieni naturze umierac¢ mieli, a zabi-
jaja owych, ktérych natura bylaby uzdrowita".

Bedac zdania, ze czesto sama natura uzdrawia bez pomo-
cy lekarza 1 lekarstw, twierdzi, ze ,mniej ludzi zginie, gdy
lekarze przed poznaniem slabo$ci utrzymywacé beda chorego
skromnoécia zywnosci, farbowana woda 1 nadzieja", niz po-
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dajac mu ré6zne leki na chybit trafit. Trudno odméwié w za-
sadzie stuszno$ci temu zapatrywaniu Staszica, bo prze-
ciez lekarz powinien przedewszystkiem dbaé¢ o to, aby cho-
remu nie zaszkodzié¢. Lepiej wiec, jezeli w przypadkach,
w ktorych jeszcze zupelnie choroby nie rozpoznal, ograniczy
sie do przepisow dietetycznych, przynajmniej narazie.

Na szczegé6lne podkreSlenie zastuguje zwrécenie uwagi
przez Staszica na doniosta role czynnikéw psychotera-
peutycznych w lecznictwie. Teraz bardziej, anizeli przed
wiekiem, zdajemy sobie sprawe z tego, ze Staszic mial
wiele shusznoéci, podkre§lajac duze znaczenie psychoterapji.
Poczucie bowiem chorego 1 jego stan psychiczny niejedno-
krotnie decydujaco wplywaja na przebieg choroby. Porusze-
nie znaczenia psychoterapji przez Staszica, $éwiadczy
o jego duzej spostrzegawczo$ci, tembardziej, ze wtedy nie
brano tej kwestji w lecznictwie pod uwage, a przynajmniej
w takiej] mierze, jak obecnie. ,Imaginacja — pisze Sta-
szic — bardzo wiele wladnie zdrowiem ludzkiem. Nic nam
bardziej nie szkodzi, jak wewnetrzna niespokojno$é i klo-
poty. Czemze jest kazdy klopot, jezeli nie imaginacja? Do-
$wiadczenie powszechne lekarstw zadwiadcza, ze imaginacja
wplywa bardzo wiele na leczenie chorych. Jest to przystowie
w lekarskiej nauce: wiara uzdrawia. Ta wiara jest skutkiem
imaginacji. Natenczas imaginacja oddaje zmystom ich spo-
kojno$§é, powraca czynno$ciom zycia porzadek, wszystko ozy-
wia przez nadzieje. Nadzieja jest zyciem czlowieka. Kto mu
da¢ moze pierwsza, ten mu powraca zycie".

Konsekwentnie z tem zalozeniem, zada, aby nie czy-
niono nic takiego co wplywa psychicznie zle na chorego, za-
kitécajac mu spokdj, a przez to ujemnie oddzialywajac na
przebieg choroby. ,,C6z to za zburzenie w chorym — pisze
Staszic — sprawi¢ musi ten widok. Smutek i pomiesza-
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nie wszystkich 5 ptacz zony, dzieciikrewnych 5 doktér, ksiadz,
S§wiece, gromnice, sprzety koécielne... Onby jeszcze byl zyl,
te $émiertelne narzedzia skrécity mu zycie". Jest jednak,
zdaniem Staszica, wyjScie z tego, ominiecie tych
przykroéci dla chorego: ,Chcialbym — pisze, aby w po-
czatku kazdej choroby byt zwyczaj odprawiaé spowiedz. Nie-
chaj prawo nakaze pod kara lekarzom, aby sie zadnej cho-
roby leczy¢ nie podejmowali, dopokad chory spowiedzi nic
odprawi".

Bardzo charakterystyczne wreszcie dla 6wczesnych pogla-
déow Staszica na medycyne, jest zapatrywanie jego na
zagadnienie przyrostu ludnoéci. Uwaza mianowicie, ze przy-
rost ten, zalezy nie od opieki lekarskiej, lecz od jakosci rzadu
danego kraju: ,Niechaj nikt nie sgdzi — sa jego stowa, —-
ze w Anglji, we Francji, mnogoéé lekarzy ludno§é powiek-
sza. Tylko dobroé¢ rzadu jest tworzycielkq ludzi. Wlochy tak
sg nieludne jak Polska, chociaz Wlochy majg najwiecej leka-
rzy. Obydwéch tych krajow nieludno$ci przyczyna jest zty
rzad. Polska chociaz w kazdym miasteczku 1 w kazdej wsi le-
karza osadzi, pomnozy choroby, ale nie powiekszy ludnoéci,
dopokad feudalnego rzadu nie zatraci".

Na podstawie dzisiejszego stanu wiedzy twierdzenia
Staszica nie mozemy uznaé za trafne, a przynajmniej za
zupelnie stuszne, gdyz przyrost naturalny ludnoéci zalezy
przedewszystkiem od warunkéw higjenicznych 1 poziomu-
kulturalnego, lubo niewatpliwie niematla role odgrywaja tu-
taj takze urzadzenia panstwowe.

Tak bardzo negatywne ustosunkowanie sie Staszica
do medycyny, a gtéwnie do lekarzy, ma swe gtebokie podioze
w 6wczesnych stosunkach §wiata lekarskiego w Polsce. Bedac
bacznym 1 krytycznym obserwatorem, zauwazyl, ze lecze-
niem zajmujg sie bardzo czesto osoby do tego niepowolane,.
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bez nalezytego wyksztalcenia lekarskiego, ze szkoda dla spo-
teczenstwa 1 nauki lekarskiej. Lekarzy z odpowiedniem przy-
gotowaniem naukowem bylo w Polsce w drugiej polowie
XVIII stulecia stosunkowo niewielu, wiekszo$¢ zaé wykony-
wajacych praktyke, byli to cyrulicy 1 zwykli znachorzy
oraz szarlatani, zerujacy na nieSwiadomo$ci 1 dobre] wierze
tluméw. Zdajac sobie jednak sprawe z wielkiego znaczenia
nauki wogoéle, pragnal Staszic takze pomys$lnego rozwoju
nauki lekarskiej 1 odpowiedniego wyksztalcenia lekarzy, gté-
wnie w kierunku praktycznym, a nie teoretycznym.

Jakby na potwierdzenie sentencji lacinskiej: sapientis est
mutare consilium, zmienit Staszic zczasem zapatrywa-
nie na medycyne i lekarzy. Interesujac sie ciggle medycyna,
nieraz czyni luzne wzmianki o niej w ,Dzienniku podrézy",
spisanym w latach 1789 do 1805!). Nie wyraza sie juz tam
tak ujemnie o medycynie 1 lekarzach jak w ,Uwagach nad
zyciem Jana Zamoyskiego".

Zreszta w podrézach swoich zajmuje sie szczegdlnie szpi-
talnictwem. Nie bylo prawie wiekszego miasta, w ktéoremby
nie zwiedzal szpitali 1 przytutkéw. Nie kierowal sie zwykla
ciekawosécia, gdyz spotykamy sie w ,Dzienniku Podrézy"
z wieloma rzeczowemi 1 trafnemi uwagami, ujetemi bardzo
krytycznie. Tak naprzyklad opisuje szpital w Neapolu") :
,Bylem ogladaé¢ koéciot Nuncjata. Jest to kosciét nalezacy do
fundacji podrzutkéw. Zgorzal. Nowy, naksztalt koSciota
$. Piotra w miniaturze budowany. Piekny z marmuru krajo-
wego". Podczas zwiedzania tego szpitala uderzyl Staszica
duzy nietad i nieporzadek: ,Widzialem tam chorych do

1)Dziennik podrézy Stanislawa Staszica (1789—1805).
Z rekopisow wydal Czestaw Leéniewski. Krakéw. Nakladem
Polskiej Akademji Umiejetnosci 1951, stronic LXVI i 515.
2)Tamze, str. 147—8.
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trzechset. Miedzy temi choremi bylo najwiecej zolnierzy,
albowiem generalna to jest uwaga, ze rzad tutajszy, majac
postaé rzadu zolnierskiego na pdinocy, a nie chcac ekspenso-
waé na §pitale, zapycha swojemi zolnierzami $épitale dawne,
przez partykularnych fundowane dla ubogich chorych miesz-
kancéw, a nie dla despotyzmu obroncéow. Miedzy temi cho-
remi zastalem nieporzadek 1 niechlujstwo, wszyscy prawie
lezeli bez koszuli. Na dole widzialem podrzutki. Tamze tez
wielki zastatem nieporzadek, smréd, brud i nieznoény wrzask
mamek; dzieci za$, jak pomarte, ledwo sie ruszaly. Widzia-
lem ze zgroza w jednym tozu dzieci umarte wraz [z] zy)ja-
cemi pomieszane. Dziure, przez ktéra te nedzne dzieci pod-
rzucaja, mierzytem: nie ma piedzi szerokoéci i wysokoéci, jak
gdyby sie lekali przetozeni tego domu, zeby im duzego, zdro-
wego 1 czerstwego nie przyniesiono dzieciecia, tylko same
wywiedki, ktére dosyé suche, iz przez te dziure przeleza. Te
dzieci rozdaja po mamkach na wsie. Od jednego placa na
miesiac po 5 karlinéw, a ktérym nie trafi sie mamka, to w do-
mu karmione. Zastalem w domu okoto 50 dzieci jeszcze nie
rozdanych. Do czterech lub pieciu lat bawia dzieci przy
mamkach, potym wracaja do $épitala. Lecz malto ktéry chto-
piec powraca, gdyz chlopcéw rbézni rozbierajg ludzie, tylko
dziewczeta sie zostaja. Jakoz chlopcow juz wychowanych,
zostalych w domu, ledwo 1 0 znajduje sie, a dziewczat do 600
zastalem. Te w domu juz na fundacji zostaja sie, dopokad im
sie nie trafi zamaz. Posagu biorg po 100 dukatéw neapoli-
tanskich, a gdy jej sie zamgz nie trafi, zostaje jako zakonnica
w domu".

,Dziennik podrézy" nie byl przygotowany przez Sta-
szica do druku. Przed wydaniem go wprowadzilby za-
pewne niejedne poprawki i poczynil dodatkowe uwagi. Tem
sie tlumaczy okolicznoéé, ze, choé¢ zwiedzat w swych podré-
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zach wiele szpitali, nie wypowiada sie nigdzie ogdlnie
o szpitalnictwie, .a tylko gdzie niegdzie dodaje uwagi kry-
tyczne. Obszerniej wypowiada sie jedynie o szpitalnictwie
w Rzymie. Zarzuca mu wiele, piszac: ,Bylem w $pitalu
éw. Ducha. Zastalem okoto 400 chorych. Porzadniej jak
w Neapolu, ale nie dosy¢ jeszcze porzadnie. Liozka zastalem
tak zbite, iz z jednej strony trzy 16zka stoja wszerz i z dru-
gie] toz samo, a chory jeden drugiego glowe nogami siega.
Ten épital miewa do tysiaca chorych [w] miesigcach junio,
julio, augusto 1 w septembrze, ktére sq morem dla okolic
rzymskich. Najwiecej chorych zastatem z febrami. Ale te te-
raz jeszcze nie tak szkodliwe, jak w wspom|[nialnych mie-
sigcach". ... ,Nigdzie tak wiele ustaw milosiernych 1 $pita-
16w nie widzialem, jak w Rzymie. Ale te niedosyé rzadnie
utrzymane, nadto wiele prézniakéw przy nich zywi sie,
przeto psuja wiele ludzi".t)

Pomimo tak bardzo rozwinietego szpitalnictwa w Rzy-
mie, widzial tam na ulicach nagich kalekéw, zyjacych z ze-
braniny?2).

W Rzymie zwiedzil takze szpital des Incurables, ktéry
surowo krytykuje, piszac: ,Zastalem 80 chorych. Miedzy
niemi najwiecej bylo choroby wenerycznej. W épitalu bar-
dzo nieczysto; smréd wielki. Fundacja ta bogata, ale zle uto-
zona. Bo przy $pitalu wielki koéciét wymurowany i 12 kano-
nikéw obsadzono, ktérych taz fundacja zywié¢ musi; wiecej
wiec zjadaja sami kapelani, nizeli ubodzy"3).

Natomiast doé§¢ sie podobal Staszicowi, ze wzgledu
na panujacy w nim porzadek, szpital w Medjolanie, do kté-
rego przylaczone byly wszystkie inne szpitale tego miasta.

1) Dziennik podrézy, str. 191.
2) Tamze, str. 226.
3)Tamze, str. 165.
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Liczba chorych w nim wynosita 1500; sluzby posiadal okoto
500 oséb. Do szpitala nadto nalezalty: ,dom podrzutkéw,
dom chordéb zarazliwych w mieécie, dom szalonych i dom
niewyleczonych za miastem"?).

Tam, gdzie Staszic z powodu jakichkolwiek prze-
szkéd nie mégl zwiedzié réznych instytucyj, stara sie przy-
najmniej zebra¢ o nich informacje. W Medjolanie, np. nie
mogac byé w domu podrzutkéw, zebral o nim bardzo do-
ktadne wiadomoéci od dr. Muscati ego, ktory byl leka-
rzem w tym zakladzie. Oden dowiedzial sie, ze zaklad miat
w swej pieczy tysiac kilkaset dzieci, ktére starano sie¢ umiesz-
czaé po wsiach u mamek. W domu podrzutkéw tylko te dzieci
zostawaly, dla ktérych nie mozna bylo znalezé na wsi ma-
mek. ,Dzieci wszystkie sypiaja osobno. Gdy mamek nie star-
czy, daja im sa¢ kozy". ... ,Na stu umiera w pierwszym
roku do 56" . . .. ,Najwiece] dzieci wymiera na ospe 1 na
dyssynterje"?).

W Genui robi ciekawe spostrzezenie, ze ,po wszystkich
$pitalach 1 fundacjach najwiecej dziewczat"3).

Nie tylko zajmuje go szpitalnictwo, lecz 1 zaklady nau-
kowe, z medycyna zwigzane. W Bolonji zwiedza gabinet
fizyki, historji naturalnej 1 anatomji4), a w Pawji gabinet
anatomji, zawiadywany przez S c ar p e, ogréd botaniczny,
laboratorjum chemiczne, gabinet historji naturalnej 1 gabinet
fizyki, po ktérym go przez kilka godzin oprowadzal
Voltad).

1) Dziennik podrézy, str. 261.
2)Tamze, str. 268.
3)Tamze, str. 252.
4)Tamze, str. 238.
5)Tamze, str. 258.
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W Wiedniu zwiedzal ,kolegjum cerulikéw regimento-
wych ufundowane przez J6zefa II" pod nazwiskiem Jo-
sephs Akademie”, a w niej gabinet anatomjil).

Zwiedzal takze miejsca kapielowe, np. w Baden kapiele
siarczane?).

Zawadzil réwniez o Busk, ktory byl wéwczas miejscem
warzenia soli?).

W czasie podrbézy w okolicach goérzystych, robi ciekawe
spostrzezenia, piszac: ,, Tu od Stawianskiej Wsi az do Nowego
Targu mieszkancy maja jezyk polski czystszy, jak gorale
blizsi Krakowa i1 jak Stowacy na Spizu i Slazacy na Orawie.
Lud przystojny, osobliwie pte¢ biata. Przeciez stad o mil kilka
ku Saczowu, ku Lacku?®), Piewnicy®) sa cale wsie gardzielu-
chow"7). Stwierdza przytem, ze ludzi z wolem spotykat tylko
,W goérach nizszych", a ,niemasz ich w gérach wyzszych,
Tatrach".

Zastanawiajac sie¢ nad catoksztaltem éwczesnych pogla-
déw Staszica na medycyne, dochodzimy do wniosku, ze
nie uwazal chirurgji za réwnorzedna nauce lekarskiej. Stawia
ja w rzedzie nauk praktycznych, dostepnych dla wszystkich.
Wyzej znacznie stawia nauke lekarska, ktéra powinni studjo-
wac tylko ludzie obdarzeni specjalnemi zdolno§ciami.

Nauka lekarska kroczy wedlug Staszica po falszy-
wych drogach, gdyz zbyt wielkq uwage po$wieca teorji, a ni?-

1) Dziennik podrézy, str. 293.
2)Tamze, str. 293.
4)Tamze, str. 370.
5)Lacko nad Dunajcem.
6) Piwniczna.
7)Dziennik podrézy, str.428.
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docenia przygotowania praktycznego, ktére w medycynie
powinno odgrywaé najwazniejsza role.

Lecznictwo takze wykazuje duzo brakow. Za malo zwlasz-
cza zwraca sie uwagi na dietetyke 1 psychoterapje.

ROZDZIAL II.

Dzialalnosé Staszica jako wspdlorganizatora Wydziatu
Akademicko-Lekarskiego i zmiana poglgdéw jego na
medycynaq.

Ogrom zaslug Staszica dla medycyny, rozpoczyna
sie z chwila zalozenia ,Szkoly Nauk Lekarskich" w War-
szawiel) .

Zgodzi¢ sie nalezy z Bielinskim, ktéry utrzymuje,
ze chociaz pierwszy D ziarkowski rzucil my§l zalozenia
Szkoly Lekarskiej w Warszawie, to jednak zastuga Sta-
szica bylo, ze swoim duzym wplywem w rzadzie popart te
mys$l 1 w ten sposdb przyczynil sie do jej urzeczywistnienia.
,otuszna wiec nazywaé¢ Staszica tworca Wydzialu Aka-
demicko-Lekarskiego"?).

1) Nazwa szkoly z poczatku nie byla ustalona. Nazywano ja:
Szkota Wydziatu Lekarskiego, Szkolg Facultatis Medicae, Szkola Le-
karska, Wydziatem Szkét Lekarskich, Szkola Wydziatu Lekarskiego.
Ostatecznie utarta sie nazwa Wydzial Akademicko-Lekarski, ktéra
sie statla nazwag urzedowa. (Prof. A. Wrz o s e k. Zastugi Staszica
dla rozwoju medycyny w Polsce. Odczyt wygloszony 29 stycznia
1926 r. na posiedzeniu Wydziatlu Lekarskiego Poznanskiego Tow.
Przyjaciét Nauk w setna rocznice $mierci Staszica. Rekopis).

2)J. Bielinski. Zalozenie Wydziatu Lekarskiego w War-
szawie. Notatka historyczna. Krytyka Lekarska 1903, rok VII i 19041
rok VIII. Rozprawe te, na ktéra czesto sie powoluje, bede cytowal
w skréceniu tylko nazwiskiem autora z podaniem tomu Krytyki Le-
karskiej i1 stronicy. T. VII, str. 136.
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Za zatozyciela tej uczelni uchodzil zreszta Staszic
u wspdlczesnych. Tak np. Jan Wincenty Bandtkiew roz-
prawie wydanej w r. 1817 p. t. ,,O urzadzeniach naukowych
terazniejszych", pisze, ze Staszic, ,baczac na cierpienia
ludzko$ci przez niedostatek w wojsku biegltych chirurgéw
1 lekarzy, stal sie tworcg dobroczynnym wydziatlu akademic-
kiego nauk medycyny 1 chirurgji"?).

Zasluga Staszica okolo utworzenia Wydzialu byta
tem wieksza, ze Warszawa nie miata dotad wszechnicy, a no-
wopowstata Szkota Lekarska, wraz z zalozona w r. 1808
Szkola Prawa stala sie podzniej podwaling Uniwersytetu
Warszawskiego.

Ksiestwo Warszawskie, ktérego stolica byta Warszawa,
istotnie nie posiadato dostatecznej liczby lekarzy i chirurgéw,
ktérych bardzo potrzebowalo, zwlaszcza ze wzgledu na to-
czace sie wojny. Nalezy wiec przypuécié, ze w rzeczy samej
1 ten moment przyczynil sie do tego, ze Staszic popart
inicjatywe zatozenia szkoly lekarskiej i otoczyt ja pieczoto-
witoscia.

W drugiej polowie roku 1809, Dziarkowski,
Wolff i Czekierski, lekarze warszawscy, odbywali
poufne narady, zastanawiajac sie nad mozliwo$cigq zalozenia
szkoly lekarskiej. Czy w tych poufnych konferencjach brat
udziat Staszic, nie wiadomo. Po, odbyciu kilku posiedzen,
zwrocili sie do Izby Edukacyjnej, wysytajac odpowiedni me-
morjal na rece Stanistawa Potockiego. Memorjatl zostal
wyslany przed dniem 22 wrzeé$nia 1809 r., gdyz pod tgq datg
nadeszta przychylna odpowiedz, wzywajaca Wolffa,
Dziarkowskiego i Czekierskiego na konfe-

1)J. Bielinski, T. VII, 136.
8*
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rencje, lacznie z czlonkami delegowanymi z Izby Eduka-
cyjnejl).

Pierwsza wspdlna konferencja odbyla sie 29 wrzesnia.
Uchwalono na niej kilka waznych spraw natury organiza-
cyjnej?) . Bral w niej udzial takze Staszic, jako delegat
Izby, gdyz miedzy podpisami protokétu figuruje na pierw-
szem miejscu jego nazwisko3).

Od tej chwili oddaje sie Staszic z calym zapatem
1 poSwieceniem pracom przygotowawczym okolo zalozenia
szkoty. Juz 7 pazdziernika odbyla sie nastepna konferencja,
na ktérej postanowiono miedzy innemi, ,Ze Izba wyda wezeé-
nie obwieszczenie o rozpoczeciu sie nauk w Szkole lekarskiej,
w dniu 15 listopada, stosownie do podanego Jej planu'"4).

Staszic musial w tym czasie urobié¢ juz opinje Izby i by¢
pewny przeprowadzenia tego projektu, co nie bylo zresztg
dla niego tak trudne, mial bowiem duzy wplyw w Izbie.
Wnosze to stad, ze dopiero po odbytych konferencjach, prze-
stano oba protokély do Izby Edukacyjnej, ktéra wystala na
skutek tego ,reskrypt" do lekarzy, nastepujacej tresci:
»,Z zdanej sprawy od oséb Izbie edukacyjnej, na konferencya
z osobami facultis medicae od Izby Edukacyjnej upro-
szonych, przekonala sie, o rownie gorliwych zamiarach, jak
1 skutecznych do wykonania przedsiewzietych krokach oséb
facultatis Medicae, w zalozeniu Szkoly lekarskiej"s). Zupel-
nie wyraznie wiec zaznacza sie tu wplyw Staszica na
te sprawe 1 jego zastuga w zrealizowaniu projektu zalozenia
Szkoty.

1)J. Bielinski, T. VII, str. 136.
2) Tamze, str. 139.
3)Tamze, str. 140.
4)Tamze, str. 140.
5)Tamze, str. 160.
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Staszic musial bardzo wiele wlozyé¢ pracy w organi-
zowanie Szkoty. Do otwarcia jej od chwili pierwszej konfe-
rencji uplynely zaledwie niecate dwa miesigce, a trzeba bylo
w tym czasie rozwigzac wiele spraw organizacyjnych, a szcze-
gélnie finansowych, zwigzanych z wyposazeniem naukowem,
choéby minimalnem poszczegdlnych katedr. Na domiar ztego,
Ksiestwo Warszawskie znajdowalo sie podéwczas w nader
ciezkiem potozeniu ekonomicznem, a fundusze szkolne byty
zakwestjonowane. Staszic jednak nie zrazal sie tem 1 czy-
nil bardzo wiele zabiegéw, by je uratowaé i przywroécié
Izbie Edukacyjnej?).

Istniata takze trudno§é w zdobyciu dostatecznej liczby
uczniéw. Mtodziez, majaca odpowiednie warunki materjalne,
studjowala zagranica, lub tez zapisywala sie do Uniwersy-
tetu Krakowskiego i Wilenskiegob pozatem medycyna nie
byta w spoleczenstwie polskiem woéwczas wysoko ceniona;
nierzadko nawet uwazano studja lekarskie za uwlaczajace
godnosci szlachcica.

Staszic, poéswiecajac swa prace z takim zapatem
organizowaniu Szkoly lekarskiej, mial niewatpliwie glebokie
zainteresowanie si¢ medycyna, o czem $wiadczy jego ,Mowa
przy zaprowadzeniu nauk lekarskich dnia 28. IV. 1810 r."2) .
Mowe te wyglosit z okazji uroczystej inauguracji Wydziatu
Akademicko-Lekarskiego, ktéra sie odbyla dopiero dnia
28 kwietnia 1810 roku3). Do tego czasu wyklady odbywaty
sie juz w dawnym budynku szkolnym pojezuickim, przy ulicy
Jezuickiej pod nr. 75. Budynek ten zostal czesSciowo prze-

1)J. Bielinski, T. VII. str. 173.

2) Pisma pedagogiczne St. Staszica. Wydal Zygm. Kukul-
ski. Lublin 1926, str. 125—134.

3) Wyktady rozpoczety sie juz 15 listopada 1809 r.
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robiony 1 przystosowany do nowych celéw, ktérym miat
stuzyé. Dzieki wytezonej pracy Wydziatu Lekarskiego z pre-
zesem Wydzialu Staszicem na czele, udalo sie dom
oproznié z lokatoréow, ktorzy go jeszcze zamieszkiwali. Urza-
dzono audytorjum, teatr anatomiczny, pracownie chemiczna
i farmaceutyczna. Dzieki ofiarnoéci spoleczenstwa, zaczeto
zakladaé bibljoteke, a profesorowie przygotowywali podrecz-
niki szkolne do druku. Wspélnemi silami wiec zorganizo-
wano na tyle Wydzial, ze mozna bylo przystapi¢ do uroczy-
stego otwarcia Szkoly!).

Inauguracja odbyla sie bardzo uroczyScie w obecnosci
ciala profesorskiego, Izby Edukacyjnej, przedstawicieli rzadu
1t. d. Pierwszy przemawial Staszic, dajac wyraz swemu
6wczesnemu pogladowi na nauke, a szczegblnie na medy-
cyne.

Mowe rozpoczyna stowami: ,Tylko w doskonaleniu
wladz umystowych narodu, postepuje wzrost cywilizacji jego;
tylko nauki, umiejetnoéci 1 sztuki nadaja spoleczenstwu
trwalg Swietno§cé"?).

Jesli sie poré6wna mowe Staszica ze zdaniem jego
o medycynie i lekarzach, zawartemi w ,,Uwagach nad zy-
ciem Jana Zamoyskiego", to uderza ogromna zmiana
w pogladach jego na medycyne. Zapatrywania Staszica
na medycyne zmienily sie do niepoznania, zapewne pod
wplywem bezposredniego zetkniecia sie ze Swiatem lekar-
skim 1 uczestniczenia na zebraniach Wydziatu Lekarskiego.
W mowie rzeczone] przedstawia nauke lekarska w jaknaj-

1)J. Bielinski. Pierwsza Akademja Lekarska. Nowiny Le-
karskie, 1906.

2)St. Staszic. Mowa przy zaprowadzeniu wydzialu nauk
lekarskich dnia 28. IV. 1810 roku. Pisma pedagogiczne St. Sta-
szica, 1. c. str. 125.



Stosunek St. Staszica do medycyny i zastugi jego itd. 119

lepszem S$wietle. Jest zdania, ze medycyna: ,z wszystkich
sztuk 1 nauk szczegélniejsza na siebie rzadéw uwage po-
winna zwracac¢", a to dlatego, ze ,w nieskonczonych przy-
rodzenia z ludzkim rodzajem stosunkach ma dochodzi¢, ma
odkrywaé te stosunki, za posrednictwem jakich caleje ludz-
kie zycie, zmniejszajg sie ludzkie cierpienia, nie wladnieje
nawet Smierc¢, przez nieprzyjaciét w pulki obroncéw ojczy-
zny miotana"!). Lecz nietylko dlatego, by zapewni¢ pomoc
obroncom ojczyzny, powinien sie rzad zajmowaé medycyna,
ale takze z powodu jej spolecznego charakteru, gdyz ,ta
nauka, co sie tak blisko tycze zycia, potrzebuje od rzadow
nieustannie czuwajacej nad soba opieki, ktéraby zachecala,
wzmacniala doskonalo$é; gnebila, oddalata nieumiejetnosé,
a tak cierpiacej ludzkoéci, coraz pewniejsza nadawala
ufnosé"?).

Nastepnie omawia Staszic dodatnie strony studjow
lekarskich 1 wyniki jakich sie spodziewa: ,Tak z wszystkiemi
swemi czeSciami tu zjednoczona lekarska umiejetnos¢ odpowie
pewnie] zamiarowl swojemu: bedzie zglebia¢ nature w naj-
cudniejszem tworczej wtadzy dziele, bedzie szukaé, poznawad,
ukryte zewnetrznego 1 wewnetrznego upostacenia czeSci;
bedzie dociekaé niepojetego ruchu, czucia 1 mys§lenia wladzy;
zapusci sie w trzy wielkie natury dzialy : w ziemiach, w rosli-
nach, w zwierzetach odkryje stosunki, najwiece] zwiazku
z zyciem 1 z $miercia majacej bedzie §ledzi¢, $cigaé, tlumié
i wytepiaé skazen zycia zarazy, i do rozmnazania sie ludnoéci
przeszkody"?). Nie odmawia wiec jak dawniej lekarzom za-
stugi w opanowywaniu choréb, lecz nawet przyznaje im

1) Mowa, 1. c. str. 125.
2) Tamze, str. 126.
3) Tamze, str. 129.
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wplyw na przyrost ludnosci, ktéry uzalezniat dawniej przede-
wszystkiem od ,dobroci rzaddéw".

Rozumie 1 podnosi spoleczne znaczenie medycyny,
w utrzymywaniu stosunkéw zdrowotnych narodu: ,,Czesto
w swoich dziataniach, spotykajac sie z administracji krajowej
dziataniem, potrafi oSwiecaé rzadcow, jakich potrzeba prze-
piséw dla zachowania powszechnego mieszkancéw zdrowia.
Ona w wielu wypadkach objasni sadowych magistratur wat-
pliwo$§é, wykaze zbrodnie, ocali niewinno$é¢ 1 da wsparcie
moralno$ci 1 prawdzie"?).

Jednego tylko z dawniejszych =zapatrywan Staszic
stusznie nie zmienil, mianowicie o wielkiej szkodliwoé$ci leka-
rzy nieukéw, nie majacych ani odpowiednich zdolnoéci, ani
nalezytego wyksztatcenia. Nie przebiera w slowach, pietnujac
ich a zarazem wyrazajac nadzieje, ze nowozalozona Szkota
lekarska, w przyszlosci ,wydajac lekarzéow Swiatlych, do-
$§wiadczonych, zniweczy ten empirystéw mottoch, ten szarla-
tanéow tltum, ktéry po naszych wsiach 1 po naszych miastach,
nieznajomos$cia chordéb 1 nieumiejetnoscia przygotowania le-
karstw, bezkarnie truje 1 zabija"2).

Staszic pragnie, aby Szkola ta, na ktorej czele posta-
wila go Izba Edukacyjna, wydawala nietylko lekarzy wy-
ksztatconych, lecz 1 pelnych po§wiecenia. Oto stowa jego wy-
powiedziane w dniu uroczystego otwarcia uczelni: ,7Z tej
szkoly wyjda 1 ci, ludzie szanowni, co z $wiattem taczac od-
wage, jedni péjda nieustraszeni w $rodek walczacych sze-
regdéw, by uleglych pod ranami zratowaé ojczyznie rycerzow;
drudzy, w okropnym czasie, gdzie zapowietrzona szerzy sie
zaraza, gdzie wszystkich ogarnia $émierci groza, kiedy

1)Mowa, str. 129.
2)Tamze.



Stosunek St. Staszica do medycyny 1 zastugi jego itd. 121

wszyscy juz ulegng pod powszechnym smutkiem i zalem, oni,
zachowujac moc ducha, nie tracac przytomnosci, beda kro-
czy¢ z rozwaga w posrodek moru, tam oczepig to zle, ktorego
kazde tchnienie jest $émierci tchnieniem"?).

Dawniej w uniwersytetach w tak zw. wyzszych studjach
lekarskich nie uwzgledniano zupeinie, albo tylko w malym
stopniu chirurgje 1 potoznictwo, uwazajac ze sa niepotrzebne
dla lekarzy, a tylko dla chirurgéw czyli lekarzy nizszego
rzedu, dawniej pospolicie w Polsce cyrulikami zwanych.
I Staszic dawniej byl tego zdania, ze chirurgji nie na-
lezy naucza¢ w tych samych szkotach, co medycyne, gdyz
od kandydatéw na studja lekarskie nalezy wymagaé¢ bezpo-
réwnania wiekszych kwalifikacyj niz od kandydatéw na chi-
rurgéw. Zmienit jednak zczasem swoje w tym wzgledzie za-
patrywanie do tego stopnia, ze w cytowanej juz kilkakrot-
nie mowie inauguracyjnej dluzszy ustep poswiecil jej obro-
nie, podnoszac jej ogromne znaczenie. Mowiac o nowozato-
zonej uczelni, podkre§la, ze ,poprawiono w skladzie tego in-
stytutu zarzucane dawnym podobnym szkotom wady"... ,Tu
potaczono nauke leczenia wewnatrz z cata naukg leczenia ze-
wnatrz. Chirurgja, ta w lekarskiej umiejetnosci czeéé tak
istotna, nie byla nigdy oddzielana u Egipcjan, ani u Gre-
kow. Stawna Alexandryjska szkota zadnej miedzy niemi nie
znata réznicy. — Dopiero gdy w Rzymie Justynian
nauki i szkdt publicznych fundusze oddat duchownym; gdy
wraz z innemi 1 nauk lekarskich szkoty objete przez duchow-
nych zostaly; ci wyrzucili chirurgje pod pozorem, ze koSciot
brzydzi sie krwi przelewem. Przesad o6wczesnych wiekdéw
godny! Czyliz ocalenie zycia czlowiekowi moze by¢ obraz-
liwym dla Béstwa, Stwoércy czlowieka? — Stato sie: chirur-

1)Mowa, str. 129—130.
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gja, czes¢ w umiejetnosci lekarskiej najpotrzebniejsza, bo naj-
powszechniej ludziom uzyteczna, zostala z szkdét publicznych
wyrzucona, wzgardzong; zostawiono ja samym laikom. —
Tak stamowany zostal caly lekarskich umiejetnosci postep.
Lecz oddzial ten w rzeczy z siebie nierozdzielnej, jest
przeciw dobremu rozsadkowi"... ,Kilka wiekéw parta sie
prawda z btedem, é§wiatlo z ciemnos$cig. Nakoniec wydobyly
sie nauki z pod podlegloéci uprzedzenia. Niezadlugo w szko-
tach gléwnych w Niemczech 1 w Anglji znowu chirurgja
w umiejetnosé¢ lekarska zwrécona zostala. — Podobnie 1 rzad
nasz w zakladzie niniejszej szkoly, z naukami wewnetrznego
leczenia potaczyl cata chirurgje, 1 lekarska, 1 reczna (opera-
cyjna)".l). Dalej gani Staszic reforme zaprowadzong
podczas wielkiej rewolucji we francuskich szkotach lekar-
skich. Umozliwiala ona otrzymywanie dyploméw lekarskich
nietylko lekarzom istotnie zastugujacym na nie, lecz takze
,niedoukom"2).

Godzi sie zwrécié uwage rowniez na ustep mowy inau-
guracyjne] Staszica, w ktérym wyluszcza swoje zapatry-
wania na powstawanie nowych chordéb i1 na wystepowanie
nowych powikltan w dawniej znanych chorobach. Staszic
sadzil, ze ,w mierze, jak pomnazali sie w towarzystwach lu-
dzie, jak pomnazaty sie ich namietnosci 1 zadze, tak rowniez
miedzy nimi rozmnazala sie chordb liczba; kiedy z wad na-
szych wspoteczenstw wychodzace skazenia moralne 1 fizyczne
wprowadzaly 1 dotad jeszcze coraz wprowadzaja choroby
nowe, zmieniaja, przeistaczaja choroby dawne, nadajac im
wcale insze 1 coraz bardziej zastraszajace wypadki (sympto-
mata) 1 wlasnoséci (charakter), zgota odtad jak natura w na-

1)Mowa, 1. c. str. 130—1.
2)Tamze, str. 153.
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szym sposobie towarzyskiego zycia nieustannie przymuszana
1 gwalcona, zdaje sie oddalaé¢ od nas w miare, jak my odda-
lamy sie od niej..."1).

Charakteryzujac dziatalno§é rzaddéw zaboreczych, z obu-
rzeniem moéwil Staszic, ze ,w nieszczesnym czasie,
gdy zawistne nam rzady, jak imie, tak =zabié usitowaly
wszystko, co narodowem bylo, poburzono $wietne przez kro-
16w polskich dla oéwiecenia narodu zalozone instytuta, zni-
szczono madre Komisji Edukacyjnej ustawy, - zaniedbano po
kraju szkoly, oddalono nauczycieli w umiejetnosci bieglych
1 sprowadzonych z takim kosztem i staraniem przez rzad
polski. Stalo sie, ze juz w calym kraju nie bylo zadnej do
umiejetno$ci dokladnych, zadnej do praw i zadnej do lekar-
skich nauk szkotly. Zagranica, po obcych krainach o$wiecenia
rodak szukaé¢ musial"?) . — Z tym pogladem niezupelnie zga-
dza sie prof. A. Wrzosek, nadmieniajac w przypisku do
swego niewydanego dotad odczytu o zaslugach Staszica
dla rozwoju medycyny w Polsce, ze: ,,Co sie tyczy nauczania
medycyny, to taki stan byl racze; w samych poczatkach dzia-
lalno$ci Komisji Edukacyjnej, a nie pdzniej, gdyz dzieki
reformie Szkoly Gléwnej Koronnej i Szkoly Giéwnej Litew-
skiej, dokonanej przez Komisje Edukacyjna, wydziaty lekar-
skie w tych uczelniach rozwijaly sie 1 nie upadly nawet po
utracie bytu politycznego przez Rzeczpospolita"3).

Jest to jedyny niezupelnie $cisty ustep w stynnej mowie
Staszica, ktorg tak pieknie konhczy, zwracajac sie do stu-
djujacej mtodziezy: ,Nakoniec 1 to w zakladzie tej szkoty jest
szczesnem dla jej przyszloSci godlem, ze pierwsi rozpoczy-
najacy ja nauczyciele, wszyscy nie zadnym innym, jak tylko

1)Mowa, 1. c. str. 132.
2)Tamze, str. 128.
3)A. Wrzosek, 1. c.



124 Zenon Wtoch

czystym mitoéci ojczyzny powolani duchem, widzac ja
w potrzebie, ofiarowali bezplatnie swojgq prace. Uczniowie!
uwazajcie: Ci, ktérzy nadawaé Wam beda umiejetnosci, jak
ratowa¢ macie cierpigca ludzkoéé, daja Wam przyklad, jak
kazdy Polak powinien stuzyé krajowi w potrzebie. dJest to
pierwsza, ktéra Wam ci zacni nauczyciele dali nauke. Nie
zapominajcie jej nigdy!"?).

ROZDZIAL III.

Zastugi Staszica w utrwaleniu Wydziatu Akademicko-
Lekarskiego.

Izba Edukacyjna mianowata dnia 9. X. 1809 r. Sta-
szica prezesem Wydzialu Akademickiego Lekarskiego?),
czyli wlaéciwie rektorem tej nowej szkoty. Bielinski tak
ocenia ten fakt: ,Powolanie Staszica na prezesa Wy-
dziatu Lekarskiego, mialo 1 te dobra strone, ze on, bedac za-
razem czlonkiem Izby Edukacyjnej, z wieksza latwoscig mogt
przeprowadzaé przerbézne dezyderaty Szkoly i1 pozyskaé dla
nich zatwierdzenie Izby"3). Korzystajac z tego uprzywile-
jowanego stanowiska 1 majac pelne zrozumienie dla potrzeb
nowopowstatej Szkoly, Staszic istotnie przeprowadzit
w Izbie Edukacyjnej wiele spraw, dotyczacych poczatkowej
organizacji i dalszego rozwoju Wydziatu Lekarskiego. I tak
na posiedzeniu Izby Edukacyjnej, odbytem 12 stycznia 1810
roku, na wniosek jego uchwalono obrécié pieniadze ze-
brane ze skladek uczniowskich, na zakup ksigzek dla Wy-

1)Mowa, 1.c.str.154.
2)Jozef Bielinski. Krélewski Uniwersytet Warszawski.
Warszawa, T. I. 1907 r., T. II, 1911 r., T. III, 1912 r., T. 11,
str. 505.
3)Tamze, tom II, str. 508.
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dzialtu. Na tem samem posiedzeniu Staszic popieral za-
danie Wydziatu, azeby szpitale swojemi wozami przywozity
zwloki 1 odwozily ze sali sekcyjnej anatomjil). Sprawa od-
wozenia zwlok bylta dlugi czas bolaczka Wydziatu i dopiero
po dlugich staraniach 1 wstawiennictwach, nawet Izby, zo-
statla pomys$lnie rozwigzana. Na nastepnem posiedzeniu Izby,
odbytem 26 stycznia 1810 r., wystapil Staszic z trzema
wnioskami: po pierwsze, aby wyasygnowaé¢ Wydziatowi
10 000 zlp na niezbedne potrzeby Szkoly, zwiagzane z jej
organizacja; po wtore, aby rozpatrze¢ projekt Wydziatu co
do pomieszczenia i utrzymywania stypendystéw przybytych
z prowincji; po trzecie, by wyznaczy¢ miejsce na ogrdd bo-
taniczny?) .

Objecie urzedu prezesa Wydzialu przez Staszica na-
stapito 17 stycznia 1810 roku. Wielkie to bylo poswiecenie
ze strony Staszica, 1z pomimo ogromu zajeé, podjal sie
tego nowego obowiazku. Prof. A. Wrzosek, podnoszac
ten fakt, pisze: ,Przyjecie tego badZz co badz klopotliwego
urzedu przez zajetego innemi pracami Staszica, dowodzi
istotnie, ze lezal mu na sercu postep medycyny w Polsce 1 ze
dla tej sprawy gotéow byl poSwieci¢ trudu niemalo"3).

Gdy Staszic, jako przelozony Wydzialu Lekarskiego,
przybyl po raz pierwszy na jego posiedzenie, powital go
dziekan Dziarkowski temi stowy:

,Pierwszy raz mieliémy to szczeécie J. W-go Pana wi-
dzie¢ wspdlnie z nami naradzajacego sie o potrzebnych dla

1)J. Bielinski. Krélewski Uniwersytet Warszawski. T. U.
str. 505.

2)Tamze, tom II, str. 508.

3)A.Wrzosek, 1. c.
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tegoz Wydzialu szczegétach. Na tem to zaraz posiedzeniu,
date$§ nam, az nader widocznie poznaé¢, Twe o dobro publiczne
usitowania. Od tego to dnia, od tej godziny, od tej, méwie
szcze$liwe) sesji, wszyscy nauczyciele pragneli mie¢ J. W-go
Pana za swego prezesa w czynnoSciach Wydzialu; na sesjach
za$ przeswietnej Izby jako wstawiciela do potrzeb jego"...
»Stalo sie juz zado$é zyczeniom naszym: oto Cie juz dzi$
J. W. Panie ogladamy jako swego przelozonego w gronie
nauczycieléw, a Twych prawdziwych czcicielow, pierwszy
raz zasiadajacego. Znane nam sa az nader dobrze liczne za-
trudnienia do wysokiej dostojnoéci jako radcy stanu przy-
wigzane, roOwnie nie sg nam tajne prace prezesostwa Twego
w Towarzystwie Przyjaciét Nauk, w wydziatach jego fizycz-
nym i literatury; c6z méwic¢ o pracach, na ktére w domowem
zaciszu, spoczynkowl nalezne poS$wiecasz godziny? Znowu
Ci J. W. Prezesie nowy urzad w Wydziale Akademicko-
Lekarskim przymnozy trudéw 1 staran, ktére towarzysza po-
czatkowemu jego urzadzeniu. Lecz maz nie zyjacy juz dla
siebie, jak tylko dla dobra ogdlnego i1 stawy narodu, maz tak
gorliwy o rozmnozenie powszechnego w kraju o$wiecenia,
wyzszy jest nad te wszystkie trudnosci i1 prace, ktére z po-
dziwiajaca do skutku doprowadza tatwosécia. J. W. Prezesie!
Potrzeby tego Wydzialu beda coraz liczniejsze dla pomna-
zania innych jeszcze nauk niezaprzeczony i owszem najsci-
Slejszy zwiazek z naukami lekarskiemi majacych, juz odtad
Twojem bedg staraniem. Znamy dobrze, ze ich potrzebe przez
obszerne Twe Swiatlo przenikasz, tem chetniej im zaradzié
potrafisz im wiecej mieé¢ pragniesz Wydzial ten do najwyz-
szego udoskonalenia doprowadzonym. Nauczyciele za§ w da-
nine tych prac, staran, zabiegéw i trudéw, ochoczo 1 owszem
z najwieksza radoScia gotowi sg odstapi¢ 1 odstepuja nawet.
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wszystkich owocéw prac swoich, a ktére nie moga jak byé
dla serca Twojego nader mitemi"?).

Lubo, jak utrzymuje Bielinski, Dziarkowski
posiadal zdolno$§¢ przemawiania 1 lubil méwié, nie mozna
przypuscié, ze postugiwat sie w tym wypadku jedynie zwro-
tami retorycznemi. Wszyscy bowiem profesorowie Wy-
dzialu, ktérym specjalnie jako lekarzom zalezalo na utwo-
rzeniu szkoly lekarskiej, wiedzieli dobrze, ze nowa uczelnia
zawdziecza byt swéj przedewszystkiem Staszicowi. To
tez mowa dziekana byla zarazem szczerym wyrazem uczud
ich wszystkich. A nie bylo prézna przechwatka réwniez
zrzeczenie sie dziekana w imieniu swojem 1 swych kolegow
,2wszystkich owocéw prac swoich", albowiem do roku 1812,
wszyscy profesorowie wyktadali bezptatnie, przyczem duzy
wplyw na to ich ofiarne i bezprzykladne w dziejach poswie-
cenie sie ksztalceniu mlodziezy wywart niewatpliwie Sta-
szic.

Po dziekanie przemawiali uczniowie, a w koncu krotko
odpowiedzial Staszic, podnoszac zastugi profesoréw
w zainicjowaniu zalozenia Wydzialu Lekarskiego 1 zacheca-
jac mlodziez do pracy?).

Wydziat Akademicko-Lekarski obejmowal précz medy-
cyny takze farmacje. W pierwszym zaraz roku zapisalo sie
na studja: 44 uczniéw na medycyne i 14 na farmacje.

Staszic, jako Prezes Wydziatu Akademicko-Lekar-
skiego, byl nietylko zwierzchnikiem Wydziatu, lecz 1 troskli-
wym jego opiekunem, a zwlaszcza rzecznikiem jego spraw
w Izbie Edukacyjnej. Referowal np. w Izbie projekt Wy-

1)J. Bielinski. Krbolewski Uniwersytet Warszawski, t. II,
str. 506—508.

2)J. Bielinski. Pierwsza Akademja Lekarska w Warsza-
wie. Nowiny Lekarskie, 1906 r.
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dzialu w sprawie stypendystéw!). Jako czlonek Izby intere-
suje sie projektem dotyczacym kosztéw utrzymania przysyta-
nych do Warszawy kandydatéw na studja lekarskie?). Bie-
rze udzial w posiedzeniu Wydzialu, na ktérem ukltadano plan
wykltadéw na czwarte zkolei pélrocze 1 okre§lono liczbe godzin
dla kazdego przedmiotu3) . Nietylko zajmowal sie sprawami,
Scisle taczacemi sie z nauczaniem na Wydziale. Na jego
wniosek Izba przeznaczyla dom polozony wtyle szkoly po-
jezgickiej na mieszkanie dla dziekana Dziarkowskie-
go )

Dzieki usilnym staraniom Staszica 1 Wydziatu no-
wozalozona uczelnia akademicka juz po dwuletniem istnie-
niu bylta zupelnie urzadzona®), a po 4 latach mogta juz do-
starczy¢ krajowi pierwszych wychowancéw. Chcac upamiet-
ni¢ dzien wydawania przez Wydzial dyplomdéw pierwszym
wychowancom postanowili profesorowie urzadzi¢ dla uczniéw
popis publiczny, po ktéorym miatoby nastapié uroczyste wre-
czenie dyploméw. Pierwotnie wyznaczono na te uroczystosé
dzien 11 pazdziernika 1815 roku. Z powodu jednak nie-
obecnoéci Staszica w Warszawie, przetozono te uroczy-
stoé§¢ na dzien 50 grudnia 1815 roku. Przedtem Wydzial
przedlozyl Dyrekcji Eudukacyjnej®) kilka projektéw dyplo-

1)J. Bielihnski. Zalozenie wydzialu lekarskiego w War-
szawie. Krytyka Lekarska r. VII. str. 208.

2)Tamze, str. 209.

3) Tamze, str. 254.

4)Tamze, str. 255.

5)d. Bielinski Pierwsza Akademja Lekarska w Warsza-
wie. Nowiny Lekarskie r. 1906.

6) Dyrekcja Edukacyjna zostatla ustanowiona 7. I. 1812 r.
i z tej okazji odbyla sie takze uroczysto§¢ w Wydziale Akademieko-
Lekarskim (J. Bielifnski. Pierwsza Akademja Lekarska w War-
szawie. Nowiny Lek. 1906).
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moéw, ktére miaty byé wreczone konczacym nauki. Po po-
wrocie Staszica do Warszawy, zltozyl on Dyrekcji takze
swoé] projekt dyplomu, ktéry ostatecznie zostal przyjetyl).
Zanim dano do druku zatwierdzony projekt dyplomu, Sta-
szic jako prezydujacy w Dyrekcji Edukacyjnej wydat roz-
porzadzenie, aby tylko na ten jeden raz wyda¢ dyplomy, na-
dajace uczniom stopnie naukowe zaleznie od odpowiedzi2).
Popisy uczniéw trwaty trzy tygodnie. Wedlug zarzadzenia
Staszica, wydawano zaleznie od odpowiedzi nastepujace
dyplomy: 1) doktora, 2) magistra lub chirurga pierwszego
rzedu, 5) chirurga drugiego rzedu czyli felczera. Powodem,
dla ktérego Staszic odstapil ,na ten jeden raz" od ogdl-
nie przyjetych przepiséw uniwersyteckich, byta cheé dania
profesorom satysfakcji za to, ze mimo ciezkich warunkéw
doprowadzili caty kurs czteroletni do konca, a do tego w $ci-
§le zgbry oznaczonym terminie. Z drugiej za$§ strony pragnat
takze wynagrodzi¢ mtodziez, ktéra pomimo trudnych nieraz
warunkéw z powodzeniem dokonczyla studjows).

Po odbytym popisie i wydaniu pierwszych dyploméw
w dniu 50. XII. 1815 r. 18 uczniom i po otrzymaniu przez
Dyrekcje Edukacji Publicznej sprawozdania dziekana Wy-
dziatu o tem, nie omieszkal Staszic wystaé¢ do ,profeso-
row Warszawskiego Wydziatu Akademickiego Lekarskiego"
pisma pod data 6 maja 1814 r., w ktérem w imieniu Dy-
rekcji Edukacyjnej oéwiadcza ,szczegéblniejsze swoje ukon-
tentowanie catemu gronu Profesoréw tego Wydziatu" 4).

1)J. Bielinski. Pierwsza Akademja Lekarska w Warszawie.
Nowiny Lek. 1906, str. 102.
2)Tamze.
3)J. Bielinski. Zalozenie wydzialu lekarskiego w Warsza-
wie. Krytyka Lekarska r. VIII, str. 178.
4)Tamze, str. 246—17.
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Nastepnego roku, po wprowadzeniu nowych przepiséw
egzaminacyjnych, wzorowanych na przepisach Wydziatu
Lekarskiego w Uniwersytecie Krakowskim, w szczegdélnosci
po wprowadzeniu nowych wymagan dla ubiegajacych sie
o stopien doktorski, powstalo wéréd mlodziezy niezadowo-
lenie. Mlodziez wniosla pro$be do dziekana o przesuniecie
wykonania rozporzadzenia na jeden rok, gdyz chciata korzy-
sta¢ z przywilejow takich, jakie mieli pierwsi wychowancy,
ktorzy dyplomy w r. 1813 otrzymali. Dziekan prosbe uznal
za stuszng 1 z poparciem postal ja Staszicowi. Sta-
szic jednak, ktory w rozporzadzeniu zeszlorocznem wy-
raznie zaznaczyl, aby raz tylko jeden odstapi¢ od przepisow,
obowigzujacych w innych szkolach akademickich, i dawa¢é
dyplomy wyzszego lub nizszego stopnia zaleznie od odpowie-
dzi na egzaminie, a nie od szczegbélnych wymagan, okazal sie
konsekwentnym 1 nieztlomnym. Na prosbie studentéw i dzie-
kana napisat tylko trzy stowa: ,Ad acta Staszic"!). Mto-
dziez zaczela sie burzyé¢. Oéwiadczyla dziekanowi, ze do egza-
minéw wedlug nowych przepiséw nie przystapi. OczywiScie
sprawe przegrala. Czterech studentéw, a wérdéd nich syn dzie-
kana, do egzaminu istotnie nie przystapito 1 Wydzial Lekar-
ski opuscito. Reszta egzamina sktadata2). Dyplomy doktorow

1 magistréw, wydawane przez Wydzial, podpisywat najpierw
Staszic jako prezes Wydzialu, a potem dziekan.

Pomimo calkowitego urzadzenia Wydziatu 1 biegu nor-
malnego prac, Staszic w dalszym ciagu poéswiecal duzo
pracy 1 sil szkole. W imieniu Dyrekecji Edukacji Narodowe]j

1)J. Bielinski. Zalozenie wydziatu lekarskiego w Warsza-
wie. Krytyka Lekarska r. VIII, str. 248 i 249.

2)J. Bielinski. Pierwsza Akademja Lekarska w Warsza-
wie. Nowiny Lekarskie r. 1906, str. 103.
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zalatwia korespondencje z dziekanem!?) ; zatwierdza jego no-
minacje i wyznacza mu pensje?) ; mianuje Freiera pro-
fesorem zwyczajnym materji medycznej3) 3 zatatwia rdézne
sprawy finansowe Wydziatu?) ; wyraza swe uznanie profeso-
rom Wydziatu®) ; przesyla dziekanowi zatwierdzone nowe
wzory dyploméws) 5 zabiega o miejsce na ogrdéd botaniczny
dla roélin lekarskich, ktéry wreszcie jego do pewnego stopnia
staraniem zostaje zalozony?).

Staszic przez caly czas istnienia Wydziatu Lekar-
skiego Warszawskiego nie przestawal gorliwie sie¢ nim
opiekowad.

Gdy w roku 1817 powstal Uniwersytet Warszawski,
Wydziat Akademicko-Lekarski przeszedt w catoéci do niego
1 razem z nim trwal az do upadku Uniwersytetu po powsta-
niu listopadowem. Dziekanem Wydziatu Lekarskiego pozo-
stat nadal Dziarkowski, a Staszic az do wyboru
rektora, byl przewodniczacym Rady Ogé6lnej Uniwersy-
tetus) .

Rzecz zrozumiata, ze przylaczenie Wydziatu Lekarskiego
do Uniwersytetu, musialo z konieczno$ci wywolaé pewng
reorganizacje jego, ktéra nastgpita najpierw 23 lipca 1821

1)J. Bielinski. Zalozenie wydzialu lekarskiego w War-
szawie. Krytyka Lekarska r. VIII, str. 43 1 74.

2)Tamze,str. 181—183.

3) Tamze, str, 182—183.

4)Tamze, str. 183—184.

5)Tamze, str..246—247,

6) Tamze, str. 249.

7)dJ. Bielinski. Krélewski Uniwersytet Warszawski, t. I.
str. 418 1 419.

8) Tamze, str. 14.
9*
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rokul). W trzy lata potem Komisja rzadowa zatwierdzita
wzbér patentéw dla lekarzy nizszych czyli licencjatéw?).
Staszic jako minister stanu wystgpil, w imieniu Komisji
spraw wewnetrznych 1 policji, z protestem przeciw zatwier-
dzeniu dyploméw licencjatéw. Bral on nawet udziat w dy-
skusjach na posiedzeniach Wydzialu Lekarskiego, na ktérych
przewodniczyl3). Ostatnim razem przewodniczyl na posie-
dzeniu Wydzialu Lekarskiego 21 pazdziernika 1825 r., wiec
akurat na trzy miesigce przed Smiercia, i zabierat glos w dy-
skusji 4). Z dyskusyj tych wylonit sie projekt nowej organi-
zacji Wydzialu Lekarskiego. Zostal on zatwierdzony 21 grud-
nia 1825 r., lecz wprowadzony w zycie juz po $émierci Sta-
szica, ktory do konca zycia interesowal sie zywo rozwo-
jem Wydziatu Lekarskiego, do ktérego zalozenia walnie sie
przyczynit.

ROZDZIAL 1V.

Popieranie przez Staszica twodrczo$ci z zakresu medycyny
w Towarzystwie Przyjaciot Nauk. Testament Staszica.

Staszic, jako prezes Towarzystwa Przyjaciét Nauk,
staral sie szczegdlnie o popieranie nauk matematycznych,
przyrodniczych i lekarskich. Osobliwa pieczg otaczal prace
z zakresu medycyny i postaral sie, aby czlonkami Towarzy-
stwa zostali takze lekarze, w szczegdlnoéci profesorowie Wy -
dzialu Akademicko-Lekarskiego: Wolff, Brandt, Cze-
kierski i Celinski. Staszic popieral ich kandyda-
ture na cztonkéw Towarzystwa, scharakteryzowawszy ich

1)J. Bielinski. Krélewski Uniwersytet Warszawski, t. I.
str. 75.

2)Tamze, t. 1. str. 75

3)Tamze, t. I. str. 76.

4)Tamze, t. 1. str. 77.
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jako ludzi nauki, pierwszych zatozycieli Szkoty Lekarskie;j,
pelnych po$wiecenia 1 gorliwych w swej pracy dla krajul).
Wprowadziwszy do Towarzystwa kilku lekarzy, podsunal
im my$l zajecia sie badaniami choroby koltunem zwanej.
Omawiano te sprawe na zebraniu dnia 1. XI. 1812 r. Po-
stanowiono zjednoczy¢ wysitki 1 prace lekarzy z calej Polski
w walce z ta rzekoma choroba. Projekt powyzszy nie docze-
kal sie jednak realizacji, gdyz ze wzgledu na sytuacje w kraju,
zostal na poézniej odlozony?).

Na zebraniu Towarzystwa w dniu 11. I. 1814 r. zdaje
Staszic sprawe z dziatalnoSci jego w ciagu czterech lat
swej prezesury. W sprawozdaniu tem miedzy innemi moéwi
takze o medycynie, mianowicie, ze grono lekarzy czlonkéw
Towarzystwa, postanowilo zwracaé szczegdlng uwage i za-
interesowaé sie glebiej chorobami ,,krajowemi". W tym
celu stworzono osobna deputacje, majaca rozpatrywaé i ba-
da¢ sposoby leczenia 1 zapobiegania tym chorobom. We-
zwano lekarzy z prowincji, aby swe uwagl na ten temat prze-
sylali deputacji. Chorzy za$§ na te choroby mogli sie zglaszaé
do lekarzy, czlonkéw Towarzystwa, za poprzedniem powia-
domieniem prezesa Wydzialu3). Zorganizowano wiec rodzaj
poradni bezplatnej, zyskujac tym sposobem materjat do ba-
dan naukowych.

Staszic, jak wynika z niektérych jego przemoéwien,
zywo 1nteresowal sie postepem nauk lekarskich, a nawet
w wolnych chwilach od innych zaje¢ studjowal niektére
z nich. Méwit np. na jednem z zebran Towarzystwa o wy-.

1)A. Kraushar. Warszawskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk
(1800—1832). Krakéw—Warszawa 1900—1905. Ksiega II., t. 1
str. 243.

2)Tamze. Ksiega II, t. 1, str. 298, 301 i 306.

3)Tamze. Ksiega II, t. 2, str. 51—52.

’
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danej przez Dziarkowskiego fizjologji. Podnoszac
jej wazno$é, twierdzil, ze anatomja, chemja 1 fizyka nieby-
wale przyczynily sie do jej rozwoju. Pod wplywem
bodzcéw chemicznych, czy tez fizycznych mieénie poruszaja
sie nawet po S$mierci zwierzecia, a nerwy w tych samych
warunkach przewodza czucie. Uczeni, ktérych nazwiska wy-
mienit, dowiedli, ze w cztery i pél godziny po $mierci czlo-
wieka mozna wskrzeszac 1 pobudzaé do skurczéw serce, u zab
1 u z6twi potrafili to samo doSwiadczenie wykonaé¢ w 15 go-
dzin po $mierci zwierzatl).

Omawiajac na innem posiedzeniu Towarzystwa rozprawe
doktora Tomorowicza ,o zyciu ptodu, o jego poczatku,
rozwijaniu sie, wzroécie 1 biegu krwi w czasie pobytu w zy-
wocie matki", wyrazit Staszic zdanie, ze watpliwos$ci
autora co do krazenia krwi w plodzie sa nieuzasadnione.
W celu podtrzymania bowiem swego twierdzenia przytacza
tylko trzy przypadki, co stanowczo jest za mato. Tego samego
zreszta zdania byt takze Wydzial Lekarski Towarzystwa2).

Innym razem do$é¢ szczegbétowo moéowil Staszico tem,
jakiemi zagadnieniami lekarskiemi Towarzystwo wiecej
sie¢ interesowalo: ,Choroby, ktére mniemaniem wielu le-
karzy obcych i1 krajowych maja byé wylacznie wilasciwemi
krajowi Polskiemu, jako to: choroba wloséw, zwana plica
polonica, choroba iskrzyca3), zatrudnialy czlonkéw szcze-
gbélniej bieglych w naukach lekarskich. Rozbierano o tych
chorobach pisma rozmaitych uczonych lekarzy zagranicz-
nych 1 rodakéw, tak w wzgledzie oznaczenia przyczyn, jak

1)Kraushar, 1.,c. Ksiega II, t. 2, str. 52—53.

2)Tamze. Ksiega III, t. 4, str. 326.

3)W Giedroycia Polskim Slowniku Lekarskim (War-
szawa 1931—3) niema wyrazu iskrzyca, lecz tylko iskrzyk (carbun-
culus).
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w wyborze §rodkéw do ich leczenia"l). Dalej wspomina
o krupie, czyli btonicy, méwiac: ,,Krupa jedna z tych chordb,
ktére po ospie, najwiece] i gwaltownie wytracaja rodzaj
ludzki, zwrdécita na siebie w tymze czasie uwage Wydziatu
Umiejetnosci"?).

Préocz zagadnien czysto naukowych, zajmowalo sie To-
warzystwo za prezesury Staszica takze popularyzowa-
niem zasad higjeny, jak o tem §wiadczg stowa Staszica:
»Wyznaczyliémy nagrode medalu zlotego, wartoéci 50 czer-
wonych ztotych, pisarzowi, ktéry najdoktadniejsza poda
nauke ulozong w sposobie najstosowniejszym do pojecia ludu,
majacq za cel o$wieci¢é mieszkancéw naszego kraju w tem,
czego sie strzec, co czyni¢ w wszelkich wzgledach maja dla
zapobiezenia uszkodzeniu zdrowia i zycia. Z odebranych kilku
odpowiedzi jedna uwienczona i wydrukowana zostata"s) .

W jednem ze swych dalszych sprawozdan wspomina
Staszic o badaniach wéd mineralnych w celu ustalenia
ich skladu chemicznego, mianowicie wody z Grzybowa
w Warszawie, z Gozdzikowa 1 Nateczowa?).

W okresie kiedy Staszic byl prezesem Towarzystwa
powiekszono bardzo znacznie bibljoteke lekarska?).

Moéwiac o inicjatywie Staszica, ktorej wiele wkladat
w dziatalno§¢ Towarzystwa Przyjaciét Nauk, nie mozna po-
minaé takze jego poczynan w zachecaniu studjujacej mto-
dziezy do pracy naukowej. Z wielka radoscig podaje Towa-
rzystwu do wiadomos$ci, ze uczen Wydziatlu Akademicko-
Lekarskiego Klemens Nowicki napisat prace ,O chemi-

DKraushar, 1. c. Ksiega III, t. 5, str. 179.
2)Tamze. Ksiega III, t. 5, str. 179.

3)Tamze. Ksiega III, t. 5, str. 180.

4)Tamze. Ksiega III, t. 5, str. 281.

5)Tamze. Ksiega III, t. 6, str. 66.



136 Zenon Wioch

cznym skladzie roélin" i przestal ja Towarzystwul). Sta-
szic wyrazil nadzieje, ,ze za przykladem pracowitego
mlodzienca péjda 1 jego koledzy, przykladajac sie gorliwie
do nauk". Potem ten sam student nadestal Towarzystwu
rozprawe o rozbiorze woéd mineralnych 1 sztucznem ich
robieniu. W kilku lat potem okazal Staszic studjujacej
mlodziezy wyjatkowy dowdd swej zyczliwoéci, gdy na
posiedzeniu Wydzialu Umiejetnosci postawit 18 pazdzier-
nika 1820 wniosek, aby mlodziezy uniwersyteckiej nietylko
pozwolono braé¢ udzial w zebraniach wydzialowych, lecz na-
wet przedstawiaé¢ swe prace naukowe?). Byl to niezwyktly
wniosek w towarzystwie §ci$le naukowem. Gdyby go kto
inny postawil, mozeby sie spotkal z sprzeciwem, a mozeby
sie nawet oSmieszyl. W ustach jednak Staszica byt on
dla wszystkich zrozumialy. Ten zapalony krzewiciel nauki
1 oéwiaty w Polsce pragnal wnioskiem swoim zwrdéci¢é uwage
mlodziezy studjujacej, aby sie zawczasu zaprawiala do pracy
naukowej, a przewodnikom jej — profesorom wskazaé, ze
zachecanie uczniéw do pracy naukowej i utatwianie im jej
jest jednem z najwazniejszych ich obowiazkéw.

Uwienczeniem poczciwego zycia tego prawdziwego meza
nauki, twércy Wydziatu Akademicko-Lekarskiego, cztowieka,
ktéry, nie bedac lekarzem, wykazal niebywate wprost zain-
teresowanie sie sprawami lekarskiemi, byl pozostawiony
przezen testament. Stuszna jest rzecza, a nawet obowiazkiem,
wyznaczy¢ w historji medycyny temu testamentowi poczesne
miejsce, ktére mu sie stusznie nalezy. Pieknemi stowy roz-
poczyna Staszic swdj testament: ,W imie Boga. Mocno
przekonany bedac, iz gléwnym przeznaczeniem cztowieka na

DKraushar, 1. c. Ksiega II, t. 2, str. 25.
2)Tamze, ksiega III, t. 5, str. 94.
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tej ziemi jest, aby dobrze czynit ludziom, aby swojemi czyn-
no$ciami catego zycia staral sie ulepszac¢ los swoich bliznich,
los drugich ludzi, aby nawet usilowal, by dobroczynne ich
za zycia skutki uszczeéliwialy jeszcze pokolenia nastepnych
ludzi, ku dopelnieniu tego przeznaczenia dazylem ciagle
przez cale moje zycie. W tym jedynym zamiarze ze stalg
gospodarczg oszczednoécia zbieralem majatek, ktéorym niniej-
sza_moja, ostatnia wola, stosownie jak mi tego prawa dozwa-
laja tak rozporzadzam".

Zasada, ze przeznaczeniem czlowieka jest czyni¢ do-
brze ludziom, ktérej sie trzymal przez cale zycie, zo-
stalta we wspanialy sposéb wyrazona w testamencie,
jakby chcial jeszcze z za grobu czyni¢ dobrze. Zapisatl
bowiem Staszic: , dwakroé¢ sto tysiecy zlotych polskich
na Szpital Dzieciatka Jezus w Warszawie", a ,,sto tysiecy
ztotych polskich na fundusz utrzymania przy klinice Wy-
dziatu lekarskiego w Uniwersytecie Krolewsko-Warszawskim
kilku oséb chorujacych na pomieszanie wiladz umystowych,
czyli tak zwanych pospolicie warjatéw". Staszic, piszac
o kilku osobach, mial na my§li zalozenie kliniki psychja-
trycznej, w owym bowiem czasie kliniki liczyly zaledwie po
kilka do 12 16zek, rzadko wiecej. Fakt ten, ze Staszic
podéwczas juz myslal o zalozeniu kliniki psychjatrycznej, za-
stuguje na specjalne podkre§lenie. Jeszcze bowiem za zycia
jego obchodzono sie bardzo zle z oblakanymi. Kremer
np. wspomina, ze w roku 1839 w jednym ze szpitali w Genui
widzial obtakanych zakutych w kajdany?).

Gdyby nie to, ze testamentu Staszica niestety nie
zdazono wykonaé przed zamknieciem Uniwersytetu War-
szawskiego po powstaniu listopadowem, Polska przodowa-
laby na polu zakladania klinik psychjatrycznych. Dopiero

1)A. Wrzosek, 1. c.
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o wiele pdézniej powstala pierwsza klinika psychjatryczna
w Polsce, a mianowicie w Warszawie w 1862 r. w Aka-
demji Medyko-Chirurgicznej. Kierowal nig Romuald P 1 a-
skowskil).

Po powstaniu listopadowem Uniwersytet Warszawski
zostal zamkniety, a z nim razem 1 Wydzial Lekarski, dzielo
gltéwnie Staszica. Opustoszal wtedy 1 Patac Staszica
po zamknieciu przez rzad rosyjski Towarzystwa Przyjaciét
Nauk.

Gdy jednak w r. 1857 zostal wskrzeszony w Warszawie
Wydzial Lekarski pod nazwa Akademji Medyko - Chirur-
gicznej, znalazl on siedzibe dla siebie, dziwnym zbiegiem
okolicznoéci, wlaénie w Patacu Staszica. Tak wiec
wskrzeszone dzielo Staszica zostalo zwigzane z monu-
mentalnym gmachem, ktéry ofiarowal on narodowi z mys§la
0 rozwoju nauki.

1) Szkolta Gléwna Warszawska. T. II. Krakéw 1901, str. 163.
Bron. Bartkiewicz. Ces.-Krél. Warszawska Medyko-Chirur-
giczna Akademja i Wydzial Lekarski Szkoly Gléwnej Warszawskiej.



TADEUSZ BILIKIEWICZ

STUDJA W PARYZU WOJCIECHA GOLEMOWSKIEGO
LEKARZA POZNANSKIEGO W POCZ. XVII WIEKU.

? * dobie humanizmu wytworzyla sie w Polsce moda
: ttumnych wyjazdéw zagranice po nauke. Przede-
wszystkiem Wtochy przyciagaty mtodziez. Kiedy reformacja
na stare lata Zygmuntal poczeta zataczaé szersze kregi,
mlodziez innowiercza ciagneta do Niemiec 1 Szwajcarji. Pod
koniec XVI wieku takze katolickie uniwersytety niemieckie
$ciagaja, polska mlodziez. Ale do Francji przed wybuchem
wojny trzydziestoletniej niemal nikt na nauke sie nie udawat.
Studja Wojciecha Golemowskiego w Paryzu sag
przeto czem§ naprawde wyjatkowem. Jakie§ nieznane
wzgledy, zapewne natury osobistej, sklonily go do tego, iz
wybral sobie po ukonczeniu studjéw filozoficznych w Krako-
wie wlaénie Uniwersytet Paryski dla odbycia studjéw lekar-
skich.
O jego zyciu — poza tym okresem kilkuletnim studjéw
w Paryzu — wiemy niewiele. Pochodzil zapewne z Poznania,
gdzie osiadl po ukonczeniu studjéw lekarskich. Kiedy sie uro-
dzit, niewiadomo. Byé moze, Jakéb Golem o w s ki wspél-
czesny mu jezuita to jego krewnyl). To nawskro§ katolickie

1)Por. o nim: Scriptores rerum polonicarum, Cracoviae 1889,
t. XIV: ks. Jana Wielewickiego T. J. Dziennik spraw Domu
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srodowisko niewatpliwie sklonilo Wojciecha Gole m o w-
skiego do wyboru dwéch katolickich uniwersytetéow dla
swych studjow: krakowskiego 1 paryskiego.

Krakéw goscit go w swych murach pod koniec XVI stu-
lecia. Odbywat tutaj studja filozoficzne. W dniu 20 wrzeénia
roku 1594 za dziekanatu magistra Adama Faleckiego
otrzymatl Wojciech Golem o w ski plerwsze wawrzyny na
wydziale artystéw. Jak w czasie pdzniejszych swych studjow
zagranica, tak juz 1 teraz odznaczal sie ogromna pilnoScia
w nauce. Dwa lata zaledwie uptynely od pierwszych wawrzy-
néw, a juz otrzymuje stopien magistra oraz doktora filo-
zofji. Bylo to w dniu 7 stycznia roku 1596, za dziekanatu
magistra Walentego Lbazowskiego. W tym samym cza-
sie temi samemi godnoSciami uwienczony zostaje Erazm
S y X t, pdézniejsza polska znakomitosé lekarskal).

zakonnego OO. Jezuitéw, passim; oraz: Estreicher, XXII, 403;
wreszcie Vitae sanctorum et ilustrium virorum, rps. Bibl. Czartor.
w Krakowie, Nr. 1266, str. 58.

1)Muczkowski J.; Liber promotionum..., str. 245 1 n.:
»Anno Domini MDXCIV, in decanatu secundo Mgri Adami Fa -
le 0 z k i, pro quartuali S. Luciae, Virg. et Mart., hi eximii adolescen-
tes, rite et débité examinai!, primae laureae insignia acceperunt,
hocque ordine locati sunt:... Alb. Golemovius.." Str. 247:
»Anno Domini MDXCVI, in decanatu Mgri Valentini L. az o wii,
Canonici S. Annae, post solennem diem Epiphaniarum, praesidente
Examini Reverendissimo et clarissimo viro D. Nicoiao Dobro-
czies ki J. U.D., Can. Crac, et Universitatis Crac. Procancellario,
hi excellentes viri, in magna amplissimorum et doctissimorum viro-
rum corona, Artium ingenuarum magistri et Philosophiae doctores;
renunciati sunt: ...Erasmus Leopoliensis (Sixtus, M. D., senior
contub. Hyerusal., coll. minor, tandem consul Leopol., vir bonus et
doctus)..., Alb. Golemowsky (M. D.)..." Dane w nawiasach
dotycza oczywiScie pdzniejszego zycia.



Studja w Paryzu W. Golemowskiego, lek. pozn. i t. d. 141

Tyle tylko wiemy o tem, co porabial Wojciech Gole -
niowski przed udaniem sie na studja do Paryza. Moze dla
przyblizonego okreélenia jego wieku w czasie studjéow kra-
kowskich ma jakie$ znaczenie fakt, iz przy otrzymaniu pierw-
szych wawrzynéw na wydziale artystéw nazwany jest mto-
dziehcem (adolescens). W ciggu dwéch lat od roku 1594 do
1596, t. j. do daty uzyskania stopnia magistra i doktora filo-
zofii zdotat jednak przedzierzgnaé sie w meza (vir). Te
szczegdly zapewne maja znaczenie nietylko formalne.

I oto znika nam Goleniowski z oczu, by wyptynaé
dopiero w Paryzu. Kiedy sie tam udal, dlaczego, za czyja po-
moca czy namowg — nie wiemy. Wyprawa taka niemalo
musiata kosztowaé. Sam tych kosztéw napewno nie byt w sta-
nie pokryé¢, wiemy bowiem, ze byl ubogi. Wszak tytulem
ubéstwa zwolniony zostal, jak zobaczymy, w Paryzu z oplat
za doktorat medycyny. Pozostaja tylko domysty. MyS§l biegnie
ku Hieronimowi Ossolinskiemu, opatowi Cystersow
koprzywnickich, wobec ktérego Golem ow s ki musial sie
czué zobowigzany, skoro mu dedykuje w r. 1605 swa pierw-
sza, drukiem wydana, dyspute ad quodlibetariam.

Przybyl do Paryza mniejwiecej na 4 lata przed rokiem
1605. Albowiem w roku szkolnym 1603—1604 spotykamy
go poraz pierwszy w zachowanych w rekopisie protokétach
Wydziatu lekarskiego Uniwersytetu Paryskiegol!). Z tego

1) Commentaires de la Faculté de Médecine de Paris, Mss. IX,
f. 358 r. (ancien No. 323):... ,Die martis 42 octobr. doctores pridie
per bidellos convocati conveniunt in scholas superiores liora 22 a me-
ridie et tertio statuunt novum examen candidatorum medicinae hoc
mense octobri aperiendum esse. Iisdem comitiis candidati medicinae
rogant facultatem ut ad examen admittantur quibus singulis de una
quaestione sigillatim interrogatis facultas statuit eos ad examen
admittendos, si modo per Literas magisterii in artibus et scedulas
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to zrédla gléwnie czerpiemy wiadomosci o jego studjach
w Paryzu. Bylo to za dziekanatu Egidjusza H e r o n. Pieciu
kandydatéw medycyny, wsréd nich nasz Wojciech G ol e-
m o w s k 1, wniosto prosbe o dopuszczenie ich do egzaminu
na bakatarzy medycyny. Prosba ta wplyneta na posiedzenie
Wydziatu lekarskiego w dniu 4 pazdziernika 1605 roku
1 zgodnie z przepisami zalatwiona zostala pomyS$lnie pod
warunkiem, ze kandydaci przedloza dowdd odbytego magi-
sterjum filozoficznego, oraz po$wiadczenie od lektoréw zwy-
czajnych, 1z uczeszczali pilnie na wyklady. Dowody te na
nastepnem posiedzeniu wydzialu w dniu 8-go pazdziernika
przedlozono 1 w ten sposéb wszystkich pieciu kandydatow
do egzaminéw na bakatarzy dopuszczono?).

Te obowigzkowe studja przed wniesieniem podania o do-
puszczenie do bakalaureatu trwaty o ile wiadomo cztery lata.
Moznaby z tego z niejakiem prawdopodobienstwem wnosié,
zeGolemowski studja swoje w Paryzu rozpoczat w la-
tach 1599—16002), oczywiscie je§li w stosunku do niego

a lectoribus ordinariis medicinae in scholis subsignatas probarenl
facultati tempus sui studii in medicina". Rps. Bibliothéque de la
Fac. de Méd. de Paris.

1)Ibidem, f. 358 v.: ,Die veneris 82 eiusdem mensis octobr.
doctores solito more convocati conveniunt in scholas superiores hora
secunda a meridie et quatuor candidatos qui superioribus comitiis
supplicabant et quintum qui eodem ipso die supplicavit habere iustuni
tempus studii et quadriennium a magisterio in artibus iudicarunt,
itaque eos quinque ad examen admittunt".

2)0O immatrykulacji Goleniowskiego brak wszelkich wia-
domos$ci zaréwno w zrdédlach drukowanych jak rekopi$§miennych.
Zrédla te wymienione sa do$¢ szczegdlowo w dopiskach recznych na
egzemplarzu rezerwowym Barona w Biblj. Nat. w Paryzu (p. n.).
Przejrzalem je wszystkie z wynikiem ujemnym.
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zastosowano obowiazujace przepisy z cala surowoscia, gdyz
wyjatki nierzadko wprowadzano?).

I oto nadszed! tydzien egzaminéw. Poczawszy od wtorku
12 pazdziernika roku 1603, kandydaci poddawani byli ko-
lejno egzaminom de rebus naturalibus, nonnaturalibus et
praeter naturom, co odpowiadaloby mniej wiecej fizjologji,
higjenie 1 patologji. Wreszcie w piatek tegoz tygodnia mala
dyskusja na temat jednego z aforyzméw Hippokratesa,
zadanego dnia poprzedniego, przyczem zazwyczaj dziekan
oraz kazdy z czterech egzaminatoréw przez wysuniecie tez
sprzecznych z treécia aforyzmu staral sie wybadaé bystros$é
oraz oczytanie kandydata. Nazajutrz w sobote 16 pazdzier-
nika zebral sie wydziat i wystuchawszy zdania egzaminato-
réw, wypowiedzianego przez usta najstarszego z nich Wil-
helma L usso n, uznal na wniosek dziekana wszystkich
pieciu kandydatéw za dojrzalych do przyjecia ad principium
et baccalaureatum. Tako trzeci z rzedu wymieniony jest Ma-
gister Albertus Golemowski Polonus Posnaniensis?).

1)Por. De1lage Anna, Histoire de la Thése de doctorat en
médecine, Paris 1913.

2)Comm. ... j. w., Mss. IX. f. 358v.: ,Die martis 122 eiusdem
mensis et diebus sequentibus scilicet mercurii et jovis hora circiter
secunda a meridie usque ad quintam et dimidiam candidati qui su-
perioribus comitiis tempus sui studii facultati probaverant exami-
nantur in superioribus scholis de rebus naturalibus, nonnaturalibus
et praeter naturam.

Die veneris hora a meridie prima aut circiter singuli candidati
explicant aphorismum superiore die sibi propositum et ad obiectiones
super eo aphorismo factas respondent.

Die sabbatis 162 eiusdem mensis octobr. (loctores solito more
pridie convocati conveniunt in scholas superiores circiter horam sep-
timam matutinam [f. 359 r.:] audituri examinatorum iudicium de
candidatis eadem hebdomade examinatis et probatis. Iisdem comitiis
Magister Guillelmus L u s s o n examinato'riim antiquissimus suo et
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W dwa dni pdézZniej, w poniedzialek 18 tegoz miesiaca
S§wiezo upieczeni bakalarze uroczyécie, w obliczu dziekana
1 doktoréw, przysiegli na stare statuty, zobowigzujac sie
w ten spos6b zachowywaé przepisy wydziatu, a ponadto
obronié cztery tezy, z tego trzy t. zw. quodlibetariae i jedng
cardinalitia, wreszcie uczeszczaé na wszystkie akty wy-
dzialul) . Samo uzyskanie stopnia bakalarza zwigzane bylo
z niemalemi kosztami. Oplaty te Golemowski wuidcil
w nastepujacej] wysokoS$ci: za anatomje 1 niezarejestrowane
poswiadczenia lektoréw liwréw (frankéw) 12 1 16 sous; ty-
tutem optat za bakalarjat réwniez 12 liwréw 1 16 sous; wresz-
cie na szkote oraz przyozdobienie kaplicy, w miejsce dawnych
optat na cukier, ktéry rozdawano doktorom, uiscit 6 liwréw
1 8 sous?). Byly to optaty stosunkowo wysokie, zwlaszcza ze,

suorum collegaruin nomine renuntiat facultati quinque candidatos
diebus superioribus tentatos et probatos sibi et suis collegis dignos
videri qui ad principium et baccalaureatum recipiantur. Qua renun-
tiatione audita facultas referente decano hos quinque candidatos ad
principium et baccalaureatum admittit, quorum, sequuntur nomina:

Magister Slephanus de la Font Alvernus Claromontensis

Magister Carolus J amois Audinus

Magister Albertus Go 1l e mo s ch y[!] Polonus Pausaniensis[!]

Magister Petrus le Conte Cameracensis

Magister Joannes Tix ulius Angolismensis [z Angouléeme]".

1)Comm. ..j. w., Mss. IX, f. 359 v.: ,Die Lunae 182 eius-
dem mensis octob. festum divi Lucae solito more celebratur: vetera
statuta solito more leguntur: novissime reformata propter temporis
angustias et ipsorum prolixitatem legi eo die non potuerunt, a sacro,
quod tardius est celebratum, [f. 360 r.]: Bidelli fasces in manibus
decani et doctorum inore solito deponunt, qui ipsis redduntur. In prae-
dicta vetera statuta lecta iurant Baccalaurei..."

2)Ibidem, f. 364 r., w dziale zatytulowanym ,Ratio accepti
‘¢ expensi... in tertio decanatu Aegidii Hero n... a die octava men-
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jak zobaczymy, bynajmniej na nich sie nie konczyto. Od tych
oplat nie mozna byto by¢ zwolnionym.

Teraz rozpoczal sie dwuletni okres studjéw, wymagany
do czasu uzyskania licencjatury. Poza czterema tezami, o kté-
rych byla wzmianka wyzej, bakatarz musial braé udziat
w szeregu dysput. Cata nauka wogble — mozna powiedzieé
bez zbytniej przesady — polegala na dysputowaniu. Jean
Louis Vives powiedzialt w r. 1551 o szkole paryskiej : ,,On
dispute avant le dinez, on dispute aprés le dinez, on dispute
en public, en particulier, en tout temps, en tout lieu". Na
medycynie owych czaséw w pelni cigzyl duch scholastycz-
nego $redniowiecza.

7 czterech tez, jakie w tym dwuletnim okresie musiat
Wojciech Golem o w s ki przedstawié i obronié, zachowaly

sis novembr. anni 1603 ad diem sextum eiusdem mensis novembris
anni 1604 reddita...", f. 368 r.:

»...A Mag. Stephano de la Font pro anatome et schedulis
non registratis accepi duodecim libellas cum sexdecim solidis —
XIT Lb XVI s."

... A mag. Alberto Golemochy [!] pro simili causa accepi
tantumdem — XII Lb XVI s."

Dalej w dziale o naglowku ,Caput undecimum accepti ab Iis-
dem candidatis ad baccalaureatum admissis pro bursis baccalaurea-

tus" czytamy:
»Ab codem mag. Claud. Charles Pro bursis baccalaurea-
tus accepi duodecim libellas et sexdecim solidos - - XII Lb XVI s."
...f. 368 v.: ,A mag. Alberto Golemoschy [!] pro simili
causa accepi tantumdem — XII Lb XVI s."

Wreszcie w dziale o nagléwku ,Caput duodecimum accepti ab
Iisdem ad baccalaureatum admissis pro schola et sacelli ornamento
loco sacchari quod solebat distribui doctoribus" czytamy: ,A mag.
Claud. Charles loco sacchari distribui soliti accepi sex libellas
cum octo solidis — VI Lb VIII s."

...f. 369 v.: ,A mag. Alberto Golemoschy [!] pro simili

causa accepi tantumdem — VI Lb VIII s.4
10
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sie trzy, t. j. dwie quodlibetariae i jedna cardinalitia. dJak
wiekszo$é tez Wydziatu lekarskiego w Paryzu, tak i te za-
chowaly sie dzieki niebywalemu zmyslowi historycznemu
H. Th. Barona, dziekana tamze w XVIII wieku?!). Poczat
on kolekcjonowaé wszystkie tezy Wydziatu, a nie mogac cze-
stokroé¢ juz zdoby¢ oryginaléw do swych zbioréw, sporzadzit
odpisy brakujacych tez. Imponujacy spis tych tez wydal na-
stepnie drukiem?2).

O trzech tych zachowanych tezach mozemy sobie wyrobié
sad nietylko na podstawie protokétéw Wydziatu lekarskiego3)

1) Legrand Noé, La Collection des Theses de l'ancienne
Faculté de Médecine de Paris depuis 1539 et son Catalogue inédit
jusq'en 1793. Documents sur 1'hist. de la Fac. pendant la Révolu-
tion, Bibl. bist, de la ,France médicale" Nr. 50, Paris 1914, str. 14.

2)Baron Hyacinthe-Théodore, Questionum medirarum... sé-
riés chronologica, cum Doctorum Praesidum et Barcalaureormn pro-
pugnantium nominibus, Parisiis, apud J.-Th. Hérissant, 1752. -—
Czeéé druga zatyt. jest: Questionum medicarum, quae... in Actibiis
Vesperiarum, Doctoratus et Regentiae... agitatae sunt et discussae,
chronologica series altera, 1752.

3)Comm. ... j. w., Mss. X, f. 5 v.: ,Anno Domini 1605, Ja-
nuarii die 13. de Quodlibetaria disserit extra ordinem, actuique
praeest M. Dionisius G u e r i n doctor medicus, respondente M. Al-
berto Golemouschy [!] Polono Posnaniensi, de sequenti quae-
stione. An pulsuum cognitio necessaria medico?"

...f. 6 r.: ,Cardinalitiae disputationes. Die Jovis 17 Martii dis-
putat de cardinalitia M. Albertus Golemouschy Polonus Po-
snaniensis, praeside M. Jacobo d'A m b ois e regio medico, eodem-
que medico parisiensi sub hac quaestione — An ab oculis contagio?"

To samo innemi stowami powtérzone jest f. 7 v.: ,Quaestio-
nes cardinalitiae. Die Jovis 17 Martii M. Albertus Golemou-
schy Polonus de Cardinalitia quaestione respondit, Praeside
M. Jacobo d'Am b oise regio medico. Fuit autem haec, An ab
oculis contagio?"
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oraz katalogu Barona?l), lecz przedewszystkiem z ich tre-
$ci. Odbyly sie one w nastepujacym porzadku: Dnia 13 stycz-
nia 1605 roku, za dziekanatu D u P o r t'a, odbyla sie pierw-
sza quodlibetaria pod przewodnictwem doktora Dionizego
Guerin na temat ,czy poznanie tetna jest dla lekarza ko-
nieczne". Nastepna pod nazwa cardinalitia odbylta sie 17-go
marca tegoz roku; przewodniczyl jej Jakéb d'Amb oise,
lekarz krélewski; chodzito tam o to, ,czy z oczu moze pocho-
dzi¢ zaraza". Wreszcie trzecia pod nazwa quodlibetaria od-

Dalej réwniez do Goleniowskiego odnosi sie zdanie,
wpisane reka dziekana D u Port w dochodach za okres od 6 listo-
pada 1604 do 4 listopada 1605, f. 9 v.: ,Pro Quodlibetariis dispu-
tationibus nihil accepi, sed maior apparitor quod accepit a Baclia-
laureis, doctoribus disputantibus dispensavit".

...f. 19 v.: ,Die martis 13 mensis Januarii disputavit de Quod-
libetaria M. Jacobus Cousinot respondente M. Alberto G o-
lemouschi [!] Polono de hac quaestione: An plica epidemia
Polonis?" Rzekoma data 13 stycznia powstala przez mylne prze-
stawienie cyfr, naprawde bowiem rzecz dziata sie 31 stycznia. No-
tatka ta, wpisana miedzy jedng z 26 stycznia a nastepna z 23 lutego,
dopisana zostala dopiero w styczniu 1607 roku przez Owczesnego
dziekana, naskutek osobnej prosby Jakéba Cousinot, gdyz dzie-
kan du Port zapomnial rzecz te wpisaé. Por. tamze, f. 50 r.:
»--Quarta petitio fuit magistri Jacobi Cousinot, qui postulabat,
ut in facultatis commentariis describeretur (quemadmodum solet)
dies, in quo ipse de quodlibetaria quaestione in ordine disputavit,
respondente magistro Alberto Golemoschy [!] Polono bacca-
laureo, quod praetermissum est a praedicto M. Francisco Duport
decanatu novissime defuncto".

)Baron j. w.: ,1605, Pr. Dion. Guerin. An pulsuum
cognitio necessaria medico? aff. Bacc. Albert. Golemowski".

,1605, Pr. Jac. d'Amboise An ab oculis contagio? aff.
Bacc. Albert. Golemowski".

,1606, Pr. Jac. Cousinot. An plica epidemica polonis? aff.
Bacc. Albert. Golemowsk i".

10%*
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byla sie 51 stycznia nastepnego roku, t. j. 1606, przewod-
niczyl jej za§ Jakéb Cousinot. Temat tej dysputy dobrano
stosownie do narodowo$ci Golemowskiego, miano-
wicie ,czy koltun wystepuje epidemicznie u Polakdéw".

Przyjrzyjmy sie samym tym rozprawkom, aby wyrobié
sobie pojecie o poziomie 1 gleboko$ci paryskich dysput na
przetomie 16 1 1 7 stulecia. Nieznane te zupelnie Estrei-
cherowi druki!) zajmuja wszystkiego jedna strone duzego

1)Tezy te, oprawione wraz z mnéstwem innych, znajduja sie

w Bibl. de la Fac. de Médecine de Paris, w dziale rekopiséw, pod
sygnaturg Mss. 73. Mieszczg sie¢ w nastepujacych miejscach zbioru:
pierwsza z wymienionych w tekscie f. 359, druga f. 364, wreszcie
trzecia, zachowana w odpisie Barona, f. 374. Pierwsza przypisana
jest, jak wzmiankowano wyzej, ,Reverendissimo et Nobilissimo D.
Domino Hieronyno de Ossolin Ossolinsky, Abbati Coprivnicensi
et S. R. Maiestatis Secretario dignissimo etc. etc. D. Domino unice
colendissimo — Albertus Golemowsky integerrimam salu-
tem optat". Nastepuje teraz do$§é rozwlekla frazeologja, pelna uni-
zonych wyrazéw pod adresem opata Ossolinskiego. Data:
,Lutetiae Paris. Anno salutis 1605 (roni.)". Poczem dopiero naste-
puje sam tekst tezy: ,Ad Quodlibetariam, Quaestio Medica-Matu-
tinis excutienda disputationibus, die Jovis XIII. Januarii in scholis
Medicorum Paris. M. Dionysio Guerin Doctore medico Prae-
side. Estne pulsuum cognitio necessaria medico?" Nastepuja uczone
wywody, ujete w pieé ustepéw, ktére doprowadzaja autora do wnio-
sku: ,Ergo pulsuum cognitio necessaria medico". Defendebat Alber-
tus Golemowsky Polonus dioecesis Posnaniensis, anno salutis
1605. Domini Doctores disputaturi: M. Germanus Clerselier,
M. Robertus Le S ecq, M. Ricardus Marcetz M. Hieronymus
Taquet, M. Simon Bazin, M. Nicolaus Pietre, M. Phi-
lippus Hardouyn de S. Jacques, M. Claudius Fauvelet,
M. Nicolaus Marchant", 1 str. in fol. Na odwrociu dopisek
reczny: ,Albertus Golemowsky Polonus Quodl. disput. Estne
pulsuum cognitio Medico necessaria, Praes. D. Dionysio Guerin
1605, Die Jovis 13 dJanuarii".
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formatu in folio. Treé¢ ich nie wybiega ponad pusta frazeo-
logie 1 czysto slowne rozstrzasanie, wedlug utartych wzoréw
scholastycznych. Verba magistri zdaja sie by¢ jedynym skarb-
cem wiedzy 1 madrosci paryskich studentéw medycyny. Wina
jednakze, jak to przewaznie bywa, nie lezala po stronie urny-
stowoéci uczniéw. Wszakze sam dobdr tematéw Swiadczy
o niezwyklym braku pomystowosci. Dysputowano na tematy
niejednokrotnie tak blahe, iz zdumiewaé sie mozna, jak po-
wazni skadinad mezowie mogli sobie 1 drugim zaprzataé
umysly sprawami do tego stopnia pozbawionemi zyciowej do-
niostoéci. Dlatego nie mamy potrzeby szczegodtowiej rozbieraé
treéci dysput Golemowskiego.

Tytul drugiej tezy, rdéwniez nieznane] Estreicherowi,
brzmi: ,,Ad Cardinalitiam, Quaestio Medica, matutinis agitanda dis-
putationibus in scholis Medicorum Paris, die dJovis 17. Martii, D.
Jacobo d'Am b oyse Doctore et Medico Regio moderatore sapien-
tissimo, An ab oculis contagio?" Nastepuja wywody, znowu ujete
w 5 ustepéw, pozwalajace autorowi na wniosek: ,Ergo ab oculis
contagio". ,Defendebat Albertus Golemowsky Polonus dioe-
cesis Posnaniensis, anno salutis 1605". 1 str. in fol. Na odwrociu
dopisek reczny: ,Albert. Golemouuski [!] Polon. Card.
Disput. Die dJovis 17. Mar. 1605, Pr. M. Ja. Damboyse, An
ab oculis contagio?" Dwie powyzsze tezy sa drukowane.

Trzecia znajduje sie w tymze samym zbiorze w odpisie recz-
nym: ,Ad Quodlibetar. Quaestio Medica matutinis agitanda dispu-
tationibus in Scholis Medicorum Parisiensium 31 Januar. D. Jacobo
Cousinot S. M. Moderatore. An Plica Epidemia Polonis?" Po
wywodach, zawartych w pieciu ustepach, dochodzi autor do wnio-
sku: ,Ergo Plica Epidemia Polonis". ,Afferebat Albertus G o 1 e-
mouuski Polonus Dioeces. Posnaniensis, anno salutis 1606. D.
Doctores disputaturi; M. Nicolaus Pietre, M. Petrus Paul-
mier, M. Antonius Quiquebeuf, M. Jacobus D'Amboyse
Med. Reg., M. Jacobus Cousinot Praeses, M. Petrus Seguyy.
Prof. Reg., M. Nicolaus Jabot, M. Albertus Le Febure,
M. Marcus M yr o n Med. Reg." 2 str. tegoz formatu co poprzed-
nie tezy, in fol.
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Nadszedl rok szkolny 1605—1606, za dziekanatu Fran-
ciszka D u P o r t. W maju roku 1606 uzyskat Go 1l e m o w-
s k 1 stopien licencjata. Aczkolwiek zZrddia milecza o jego stu-
djach w ciggu obowigzkowego dwulecia do uzyskania tej god-
noéci, to jednak wiemy?), ile to rozmaitych dziedzin przej$é
musial bakalarz medycyny, ubiegajacy sie¢ o nastepny sto-
pien. Okolo dwa miesigce po uzyskaniu bakalaureatu podda-
wal sie student egzaminowi z materji medycznej, ktory to
egzamin opieral sie na podstawach praktycznych, wchodza-
cych w zakres farmakognozji. Kandydat musial mianowicie
rozpoznawaé leki rozstawione na stole. Egzamin ten trwat
w ciggu tygodnia. Dopiero nastepnej zimy kandydat bronit
dwoéch tez, quodlibetariam et cardinalitiam, pierwsza z fizjo-
logji, druga z higjeny. Bylyby to pierwsze z omo6éwionych po-
wyze] tez Golemowskiego. Tejze samej zimy odby-
wal sie ponadto egzamin siedmiodniowy z anatomji. W ciagu
nastepnego roku bronit kandydat dwéch dalszych tez ad quod-
libetariam pierwsza dotyczyla patologji lub terapji — bytaby
to wlasnie teza Golemowskiegoo kottunie, druga do-
tyczyla tylko chirurgji. Ta druga teza laczyla sie z egzami-
nem z chirurgji, wymaganym mimo, iz pdézniej lekarze ci
bynajmniej nie wykonywali praktyki chirurgicznej. Egza-
min ten pomys$lany byl nawskro$ praktycznie. Oto kandydat
musial osobiscie, w obecnosci Wydzialu wykonaé kilka ope-
racyj na zwlokach. Musial wiec 1 nasz Golemowski
przejéé wszystkie te etapy, by wreszcie dopiaé stopnia ,bache-
lier émérite”, po uzyskaniu ktérego w dwa miesigce musial
by¢ egzaminowany przez wszystkich doktoréw Wydzialu
z calej medycyny praktycznej. Dopiero wtedy przejéé moglt
do doniostego aktu licencji, o ktérym zrdédla niemato szcze -
gb6té6w nam zachowaly.

1)Por. Delage Anna, j. w.
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Czytamy w protokétach Wydziatu, ze 7 maja 1606 roku
licencjandzi w towarzystwie doktoréw udali sie do kanclerza
Uniwersytetu, gdzie wedlug zwyczaju dziekan Franciszek
duPort wyglosil panegiryczna mowe dla uproszenia kan-
clerza o btogostawienstwo w dniu licencji. Bylo to potaczone
z przedstawieniem licencjandéw kanclerzowi. We wtorek 9
maja po poludniu odbyla sie symboliczna uroczystosé t. zw.
paranymphus, gdzie méwca po wznioslym wstepie na temat
dostojenstwa medycyny wyglosil pochwalne stowa na czesé
kazdego z kandydatéw zosobna. Nazajutrz po tym uroczy-
stym akcie pieciu mtodych ludzi pobtogostawionych zostato
przez kanclerza i1 dopuszczonych do licencji, wérdéd nich jako
piaty z rzedu wymieniony jest Wojciech Golemo w s k i1).

Akt nadania licencji 1 blogostawienstwa kanclerskiego,
odbywajacy sie w sali arcybiskupstwa, mial ogromne znacze-
nie dla studjow lekarskich i dla praktyki lekarskiej. Dawal on
bowiem la licence de lire, enseigner et professer la médecine
urbi et orbi. Uprawnienia te wiec mato co réznity licencjata

1)Comm. ... j. w., Mss. X, f. 21 r.: ,Licentia. Septimo die
mensis maii Licentiandi celebri doctorum sequentia stant in aula
Domini Cancellarii Divae Virginis, ubi solito more Franciscus d u
Port Decanus panegyricam habet orationem pro impetranda bene-
dictione die Licentiarum.

Die Martis, 9° eiusdem mensis, pomeridianis horis in scholis
medicis paranymphus Licentiandorum Laudes canit exordio prae-
misso de medicinae dignitate.

Die 10 recepti sunt ad Licentias et benedictione donati a doc-
tissimo et eloquentissimo procancellario quinque numéro, eo qui
sequitur ordine,

Magister Claudius Charles,

M. Carolus Bouvart,

M. Stephanus de la Font,

M. Georgius Arb aud,

M. Albertus Golemouschy [!]"
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od doktora medycyny. Opisana powyzej ceremonja, zwana
compareat, konczyla sie dysputa, polegajaca na tem, 1z kan-
clerz zadawal pytanie temu z licencjatéw, ktéry otrzymat
pierwszy ten stopien. Z nasze) piatki zaszczyt ten padl na
Klaudjusza Charles. On to odpowiadal na zadane
przez kanclerza pytanie, dotyczace znowu zagadnienia
nieocenionej wagi, a mianowicie ,czy napoje nalezy przyj-
mowa¢é przed pokarmami"?l).

Uzyskanie tych najwyzszych godnosci lekarskich zwiag-
zane byto z duzemi kosztami, co dla niezamoznego Gole-
niowskiego stanowilo sprawe ogromnie dotkliwg. Nic
tez dziwnego, ze juz wcze$nie poczal on czynié¢ kroki, by
uzyskaé zwolnienie od optat. Czytamy w protokétach Wy-
dziatu?), ze niedlugo przed licencja, mianowicie 17 kwiet-
nia, wnidsl on prosbe o przyznanie mu praw ubdstwa co do
doktoratu z tem, iz oplaty za licencjature uisci. Wydziat
zwolnil go tez istotnie od oplat za doktorat, lecz pod wa-
runkiem, i1z zazada tego dopiero po licencji. Bylo to stano-
wisko bardzo stuszne, gdyz dodawato mlodemu czlowiekowi
bodzca do dalszej pracy. Tak tez sie stalo 1 Golemow -
sk i, jak czytamy w dziale wplywéw za dziekanatu Fran-
ciszka du Port3), wszystkie oplaty za licencje zaplacit.

1)Ibidem, f. 21 r.: ,Eodem die mane paulo post decimam
M. Claudius Charles, qui primo Licentiatus gradu petitus est
Luculentiae respondit de ea quaestione a Domino Procancellario
proposita: An potus cibo praemitti debeat?"

2)Ibidem, f. 21 r.: ,Paulo ante Licentias, nimirum 172 men-
sis Aprilis, M. Albertus Golemouschy Polonus postulat sibi
remitti ius doctoratus inopiae nomine: caeterum iura Licentiatus
persoluturum. Remisit ea conditione facultas, ut post Licentias id
postulet".

3)W ustepie ,Pro bursis Licentiatus, Caput sextum". Poprze-
dzajacy zaptacili po 35 liwréw (,pro bursis Licentiatus accepi tri-
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Powrécimy do tej sprawy, Sledzac dalsze koleje studjow
Goleniowskiego.

Aby uzyskaé biret doktorski, trzeba bylo wnie$é odpo-
wiednie podanie, a nastepnie obroni¢ dwie dalsze tezy, jedna
zwang vesperiae 1 druga doktorska. Pierwsza stanowita akt,
wyprzedzajacy o kilka dni doktorat, a miata na celu
wprowadzenie adepta sztuki lekarskiej w obowigzki dostoj-
nego zawodu, ktory ma pelnié. Jeden ze starszych doktoréow
Wydzialu uéwiadomil o tem kandydata w specjalnej mowie,
podnoszac doniosto$é 1 wysoka godnoéé lekarskiego zawodu?) .
Potem dopiero kandydat odbywal dyspute na dwa zblizone
do siebie treécig tematy. Akt ten odbyl Golemowski
we wtorek, 6 lutego roku 1607, za dziekanatu Mikolaja
Jabot. Przewodniczacym byl magister Klaudjusz Bazin
profesor farmakologji2), ktéry przediozyl naszemu rodakowi

ginta quinque Libellas"), tylez i Golemowski: ,,A Magistro
Alberto Golemousky Polono, pro simili causa, parem summam.
35 Lb." [Ibidem, f. 26 r.]

A dalej w dziale ,Caput septimum accepti a licentiatis pro
iura praesentationis: A Magistro... pro iura praesentationis accepi
trés libellas cum assibus decem —- 3 Lb 10 s."

f. 26 v.: ,A M. Alberto Golemousky tantumdem —
3 Lb 10 s."

Wreszcie tamze w ,Caput octavum accepti a Licentiandis pro
multis irrogatis" czytamy: ,...A Magistro Alberto Golemousky
pro simili causa parem summam — 12 Lb." Wszystko to sa wplywy
za czasokres od 5 listopada 1605 do 4 listopada 1606.

1) Por. Hazo n J.-A., Eloge historique de l'université de Pa-
ris (1770), str. 2.

2) Comm. ... j. w., Mss. X, f. 44 v., w ustepie pod nagléwkiem
,Vesperiae": ,Die martis sexta mensis februarii Magister Albertus
Golemoschy [!] Polonus Licentiatus disputat de quaestione
Vesperiarum praeside Magistro Claudio Bazin doctore medico,
qui quaestionem medicinae candidate proponit: [f. 45 r.] An pipe-
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do dyskusji kwestje, ,czy Polacy jadaja pieprzne potrawy".
Drugie pytanie zadal mu magister Henryk Blacuod,
réowniez wykladajacy farmakologje, a brzmialo ono: ,czy
Polacy pijaja miéd?" Osnowa tez nie grzeszyla wiec znowu
zbytnia glebokoécia, a byla wyrazem niewatpliwe] uprzej-
mos$ci wobec polskiej narodowoéci Goleniowskiego.

Podobny przebieg miala dysputa doktorska, ktéra odbyta
sie we wtorek, 13 lutego 1607 roku. Promotorem byl wy-
mieniony powyzej Klaudjusz Bazin, dysputujacymi dwaj
doktorzy Henryk Bl acuod i Wilhelm Lescaillon.
Dysputa toczyla sie na dwa tematy, przez dysputujgcych
doktoréw wysuniete: ,czy najlepsze jest mleko kobiece wo-
gble", ,czy tez najlepsze jest mleko matczyne"?).

W ten sposéb G olemow sk i osiagngl wawrzyny do-
ktora medycyny. Tuz wczeénie poczal robi¢ starania o zwol-
nienie od optat za wesperje i doktorat, powolujac sie na swe

rata alimenta Polonis? Alteram Magister Henricus Blacuod
proponit eidem Magistro Alberto Golemoschy. An miilsa po-
tus Polonis?" To samo podaje Baron j. w., cz. II: ,1607... Pro
Vesper. M. Alberti Golemouscki [!], Posnaniensis, Poloni,
VI. Februar.
I Mulsa potus I
AnIPiperataalimentalPolonis?"

1) Comm. ... j. w., Mss. X, f. 45 r. w ustepie pod nagléwkiem
,Doctoratus": ,Die Martis décima tertia mensis Februarii 1607.
Magister Albertus Golemousky Polonus Laurea appolinari in-
signitur a magistro Claudio Bazin doctore medico, qui magistro
Henrico Blacuod doctori etiam medico hoc problema proponit:
An Lac muliebre omnium optimum? Aliud pro idem magister Al-
bertus Golemoschy [!] magistro Gulielmo Lescaillon dat
explicandum, An lac maternum omnium optimum?" Baron j. w.,
cz. II: ,1607... Pro Doctoratu Eiusdem, XIII. Februar.

1 Muliebre 1
An Lac 1 Maternum I omnium optimum?"
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ubéstwol). Proéba ta wplyneta 4 stycznia 1607 roku?2),
a wiec na przeszlo tydzien przed wniesieniem podania o do-
puszczenie go do wesperyj i doktoratu, co Golemowski
uczynit 13 stycznia 1607 roku. Prosba jego zostala przez
Wydziat jednomy§lnie3) wysluchana; zostal zwolniony od
wszelkich kosztéw, zwiazanych z wesperjami 1 doktoratem,
mianowicie jako ubogi. Zastrzezono tylko jeden jedyny wy-
jatek od tego zwolnienia; dotyczyl on trzydziestu sous na
przyozdobienie kaplicy, ktére tez doktorant musial uiscié4).

1)Comm. ... j. w., Mss. X, f. 49 v.: ,Posterior super suppli-
cationibus, quarum prima fuit Magistri Alberti Golemoschy
Poloni in medicina Licentiati rogantis, ut facultas habita ratione
suae paupertatis velit cum illo dispensare de sumptibus fieri solitis
cum in Vesneriis tum in doctoratu, sicque ipsi liceat gratis laurea
doctorali insigniri".

2)Ibidem, f. 50 r.: ,...Secundo, censet Facultas condonandos

omnes sumptus, qui in Vesperiis et doctoratu exhiberi consueverunt
pro bursis et doctoribus et caeteris eiusmodi dicto Magistro Alberto
Golemoschy Polono in eadem facultate licentiato, eumque
doctorali laurea gratis paupertatis ergo insigniri vult. [f. 50 v.]:
Exceptis triginta solidis pro sacello dari solitis hocque in exemplum
trahi vetat"... ,,Die sabbati décima tertia Januarii 1607, post sacrum
Magister Albertus Golemoschy Polonus Medicinae licentiatus
supplicat pro vesperiis et doctoratu, eius supplicationi facultas
annuit, cereosque more solito in festo purificationis S. Mariae distri-
buendos censuit".

3)Ibidem, f. 50 r.: ,...De quibus propositis facultas unanimi
consensu sie statuit..."

4)Ibidem, f. 72 r.: ,Ratio accepti... in primo decanatu Nicolai
Jabot... a die quarta mensis Novembris 1606. ad diem tertiam
eiusdem mensis Novembris 1607..." f. 76 r. [na marginesie lewym]:
,Ni1hil", [poczem]: A. Magistro Alberto Golemouschy Polono
pro Iure Vesperiarum accepi, quia gratis ad vespérias et doctora-
tum fuit a facultate admissus — Nihil.
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W ten sposéb pilnoé¢ Goleniowskiego zostala spra-
wiedliwie nagrodzona. Zarazem za$ dano wyraz uznaniu
uczono$ci 1 prawosci naszego rodaka, gdyz tylko pod tym
warunkiem przyznawano Francuzom lub cudzoziemcom
przywileje ubdstwal).

Wzamian za zwolnienie od optat tytulem ubdstwa?)
musial jednakze Golemowski wzigé na siebie szereg

[przekreS§lone] : Ab eodem pro sacello accepi triginta solidos.
[ponizej]: ...A Magistro Alberto Golemouschy Polono
pro bursis doctoratus — Nihil.

Ab eodem pro sacello triginta solidos — XXX s."

f. 76 v.: ,Caput duodecimum accepti extraordinarii in docto-
ratibus... pro Iura doctoratus... A Magistro Alberto Golemou-
schy Polono pro simili causa — Nihil".

1)Corlieu A., L'ancienne Faculté de Médecine de Paris,
Paris 1877, str. 65: ,La vieille Faculté de Médecine n'accordait
pas cette faveur (t. j. t. zw. fit crédit) seulement aux étudiants fran-
¢ais; les étrangers purent en jouir également, comme nous le voyons
pour le Suisse Frey, pour le Polonais Golemoski [!], regus
gratuitement".

Miatem w Bibl. Nationale w Paryzu: Curieuses recherches sur
les escholes en médecine de Paris et de Montpellier... par un ancien
Docteur en Médecine de la Faculté de Paris (R10 1 an), Paris 1651,
str. 268—269: ,Nos Registres sont pleins de telles gratifications
que nous avons fait aux Francais et aux étrangers... Le Sieur Frey,
Suisse, scavant Philosophe, ne paya rien, ny un Polonais nommé
Gole moski, n'a rien donné pour la Licence [wiemy, ze to jest
mylne] et le Doctorat. Nous avons dans nos Constitutions imprimées
un article qui porte en termes exprez, Ne pauperibus ad Medicinae
gradus aditus intercudatur, bursae pro Licentiis et Doctoratu Fa-
cultati debitae remittantur iis qui manifeste pauperes erunt, si alio-
quin constet eos doeios et probos esse".

2) Fakt ten powtérzony jest w dopiskach rekopiémiennych na
rezerw, egzemplarzu Barona j. w. w Bibl. Nationale w Paryzu,
str. 15: ,M. Francisco du Port, Decano, anno 1604 et 1605,
mens. Novembr. ...Albertus Golemouscki [i], Polonus, Posna-
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zobowigzan dla zabezpieczenia interesow stanu lekarskiego
we Francji. I tak musial zlozy¢ oéwiadczenie i1 przysiege
notarjalna tuz przed renuncjacja na doktora, t. j. 15 lutego
1607 roku, ze zrzeka si¢ prawa przewodniczenia pierwszej
quodlibetariae, ktoéry to zaszczyt przypadat w udziale kaz-
demu $wiezo upieczonemu doktorowi; dalej zobowiazal sie
do nieubiegania sie o zadne korzys$ci czy godno$ci z tytutu
swoich studjéw w Paryzu. Pierwszy zaszczyt dostepny jest
tylko dla kogo$, kto uzyskal stopien doctoris regentis, do
czego potrzebne byly dwa nowe akty: dysputa zwana pastil-
laria oraz wlaénie przewodniczenie poza zwykla kolejnoécia
quodlibetariae. Co sie tyczy praktycznego korzystania z uzy-
skanych stopni lekarskich — miato sie tu na mys$li oczywi-
$cie teren Francji — to moéglby Golemowski uzyskaé
te prawa tylko po uiszczeniu wszystkich oplat, od ktérych
zostal zwolniony. Jemu rzecz prosta na godnosciach uniwer-
syteckich czy innych korzy$Sciach w Paryzu nie zalezato,
gdyz 1 tak nosil sie z zamiarem, jak zaraz zobaczymy, po-
wrotu do ojeczyzny. To tez z cala gotowosScia zlozyl wszystkie
zobowigzania, jakich od niego wymagano, poczem akt?)

niensis. [Teraz nastepuje dopisek reczny czerwonym atramentem] :
tit.[ulo] paupert.[atis] admissus V.[oir] Rép.[onse] au lib.[elle etc.
1695, in 4°] p.[age] 22".

1)Comm. ... j. w., f. 51 r.: ,Extraict des Registres du Grand
*Conseil du Roy". [Na marginesie reka dziekana] : ,Déclaration de
Mr. Albert Golemoschy". [Inng reka]:

s2Aujourdhuy Mardy auant midy treiziéme jour de feburier
Mille six cens sept est comparu pardeuant les Nottaires du Roy au
Chastelet de Paris soubsignez en leurs estudes M-r Albert Gole-
ni ow s ky du diocese de Posnaij [!] au Royaulme de Pologne estant
de present a Paris logé Rue des bons Enfans paroisse St. Eustache
Licentié en la Faculté de Médecine en 1'Université de Paris, Lequel
a dict et desclaré, juré, et affirmé, pour vérité que gratuitement, et
rsans faire aulcun fraiz n'y auoir payé aulcuns droicts n'y sommes
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jego notarjalnego o$wiadczenia wpisany zostal do protoké-
16w Wydzialu, mianowicie w postaci wyciagu z rejestrow
wielkiej rady krdolewskiej. W ten sposéb Golemowski
zyskal wszystkie korzysci tytulu doktorskiego, z ktérych
w kraju mégt robié¢ uzytek, zrzekajac sie nie majacych dlan
zadnego znaczenia przywilejow, praw, zaszczytow 1 korzy-
§ci, ptynacych z godnoS$ci doctoris regentis.

Z dokumentu tegol), sporzadzonego przez notarjuszy
kréolewskich Doujat 1 Cadier w Chatelet w Paryzu,

de deniers accoustuinéz d'estre payez en tel cas a ladicte faculté
Messieurs les Doyen Docteurs regens d'jcelle faculté l'ont receu et
admit en la Vesperise et Doctorerye en ladicte faculté qui se célé-
brera ce matin publiquement et auec touttes les ceremonies accou-
stumez en tel cas dont il se tient obligé d'jcelle faculté l'en remer-
cyer. [f. 52 r.]: Et pour ce consent est accordé de ne pouuoir
a l'aduenir demander a estre receu Docteur Regent en ladicte faculté-
n'y estre particippant des profficts, esmolumens, honneurs, Charges,
droicts et privileges desquels les Docteurs regens d'jcelle faculté
ont accoustumé de jouir que au preallable Ledict Golemowsky
n'ayt entiérement satisfaict aux droicts accoustuméz estre payez
a ladicte faculté lors de ladicte Vesperise [et] Doctorerie et regence
pour ce que aultrement les dicts sieurs de ladicte faculté ne l'eussent
receuz es dictes Vesperise et Doctorerie dont et desquelles choses sus-
dictes Noble [skre$§lone ,homme M"] et scientifficque Personne
M-r Nicolas Jabot Docteur Regent et doyen de ladicte faculté
a ce present et acceptant pour toutte ladicte faculté a requis le pré-
sent acte pour seruir et ualloir a icelle faculté en temps et lieu ce
que de raison. Ce fut faict et passé, requis et octroyé l'an, jour
et lieu que dessus et ont lesdicts Sieurs comparans signé la minutte
du présent acte. Signé en fin Cadier et Doujat".

1) Ponizej dokumentu wpisal dziekan nastepujaca wzmianke,
ibidem f. 52 r.: ,Die martis décima tertia februarii paulo antequara
M. Albertus Golemoschy Polonus doctor medicinae renuncia-
retur, coram notariis Regiis Doujat et Cadier, decano prae-
sente, déclarai se ad Vesperias, et doctoratum admissum esse gratis,
eaque ratione nec posse, nec velle [62 v.:] primae quodlibetariae ut
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w obecnoéci dziekana Mikotaja J a b ot, wystepujacego
w imieniu catego Wydziatu lekarskiego, dowiadujemy sie
ubocznie, gdzie nasz rodak mieszkal w Paryzu, przynaj-
mniej pod koniec swych studjéw. Bylo to na rue des bons
enfants, w parafji §w. Eustachego.

Prawdopodobnie jeszcze tego samego roku 1607 Gole-
mowski opuécit Paryz, nastepnego roku bowiem spoty-
kamy go we Wloszech, wpisal sie mianowicie do ksiegi
zgromadzenia studentéow Polakéw Uniwersytetu Bolon-
skiego!). Widocznie wiec po ukonczeniu studjow odbywatl
podréze, przyczem Wtlochy szczegdlnie go pociagaty. Bliz-
szych szczegbléw jednakze o charakterze jego pobytu we
Wiloszech brak nam zupelnie. Wolno chyba tylko wyrazié
przypuszczenie, ze to nie wzgledy naukowe, lecz raczej tury-
styczne sklonily go do przedsiewziecia tych podrézy.

Co czynit dalej ? Juz tylko bardzo niewiele wiadomoSci
o nim si¢ zachowalo. Wiemy, ze wkrétce po ukonczeniu
studjow powrécit do rodzinnego Poznania i ze tu osiadl na
state, wykonywajac praktyke lekarska. Juz bowiem w roku
1610 spotykamy go w Poznaniu w charakterze tawnika?2),

novus doctor praeesse solet, praesidere, ut pridem doctor regens
habeatur, aut ut emolumentorum aut dignitatum scholae particeps
fiat, nisi omnibus expensis et sumptibus, qui in Vesperiis, doctoratu,
et prima disputatione quodlibetaria exhiberi consueverunt prius
abunde satisfecerit. Declarationis paulo ante descriptum est
exemplar".

1)Bersohn M., Studenci Polacy na Uniwersytecie Bolon-
skim w XVI 1 XVII wieku, Krakéw 1894, cz. II: Album Polonorum
per civitatem Bononiensem iter facientium ab anno 1600 ad annum
1661, str. 27: ,Albertus Golemowski, Doctor Medicus Anno
1608". Wpisany pod ta data sam jeden.

2)Giedroyé F., Zrédta biograficzno-bibljograficzne..., War-
szawa 1911, str. 247.
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co dowodzi, ze cieszyl sie szacunkiem ziomkéw. Wystepuje
mianowicie 2 listopada 1610 jako jeden z éwieckich éwiad-
kéw przy akcie sprawdzenia relikwij, przeniesionych
7. Rzymu do Polski przez Jezuitéow. Pomiedzy specjalnie
uproszonymi i zwolanymi Swiadkami spotykamy nastepuja-
cych lekarzy!) : Jakéba Grodzickiego, dalej tawni-
kéw miasta Poznania Wojciecha Golemowskiego,
oraz Pawla Jasinskiego, wreszcie aptekarza Sebastjana
Janeczka. Niewatpliwie, by by¢ powolanym na §wiec-
kiego Swiadka przy tego rodzaju akcie, trzeba bylo mieé
osobiste stosunki z domem Jezuitéw. My$l biegnie znowu
ku Jakébowi Goleniowskiemu dJezuicie, zapewne
bliskiemu krewnemu naszego lekarzaZ2).

Dalsze losy Wojciecha Golemowskiego okryte
sa mgla niepamieci. Prawdopodobnie zyl i nadal w Pozna-

1) Scriptores rerum polonicarum, Cracoviae 1889, tomus XIV:
Ks. Jana Wielewickiego T. J. Dziennik spraw domu zakon-
nego 00. Jezuitéw u $éw. Barbary w Krakowie od r. 1609 do r. 1619,
str. 31—32: ,Intererant praesentes huic negotio (t. j. przy akcie
depositionis testimonii R. P. Nicolai Lancicii S. J. de et super
veritate Reliquiarum per ipsum ex urbe Romana in Poloniam trans-
latarum) ...ex Saecularibus autem hi erant: ... Jacobus Grodzicki
Medicinae Doctor, ...Albertus Golemowski, Paulus Jasin-
ski, Medicinae Doctores Scabinique Civitatis Posnaniensis; Sebastia-
nus Janeczek, Pharmacopola, et alii ad praemissa specialiter
rogati ac vocati testes".

2)Ow Jakéb Golemowski, wspélczesny Wojciechowi,
czynny byl w Poznaniu. Jest on wspdétautorem: Minister delirans
seu Colloquium Rhetorum Posnaniensium de Purgatorio... habitum
Posnaniae 1600, colloquentibus nobilibus adolescentibus... Jacobo
Golemowski... eloquentiae studiosis...  Posnaniae 1602.
Estreicher XXII, 403. Por. tez rps. Bibl. Jag. Nr. 3630
z r. 1628, codex, zawierajacy rps. Jakéba Golemowskiego
Soc. Jesu.
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niu jako lekarz praktyk. Zadne §lady jego dzialalnosci czy
to praktycznej, czy piSmiennicze] nie zachowaly sie. Moze
przyszto$é¢ pozwoli wykryé dalsze zrédia do zyciorysu tego
poznanskiego lekarza, ktéry godnie reprezentowal Polske
na Zachodzie Europy.

11



7 Zakladu historji 1 filozofji medycyny Uniw. Poznanskiego.
Dyrektor: Prof. dr. Adam Wrzosek.

MARJA MASTYNSKA

HISTORJA NIEDOSZLEGO ZJAZDU LEKARZY

I PRZYRODNIKOW POLSKICH W POZNANIU

W 1898 R., JAKO PRZYCZYNEK DO DZIEJOW

WALKI Z KULTURA POLSKA W B. ZABORZE
PRUSKIM?Y).

(Referat odczytany 14 wrzeSnia 1933 r. na VI Zjezdzie polskich
historykéw 1 filozoféw medycyny w Poznaniu).

;’“&3{% r. 1894 na VII Zjezdzie lekarzy i1 przyrodnikéw pol-
"WYX skich we Lwowie postanowiono nastepny zjazd od-
byé za trzy lata, a na miejsce zjazdu wybrano Poznan, ktory
juz raz, w r. 1884, goscil w swych murach podobny zjazd.

Na posiedzeniu polaczonych wydziatéw: lekarskiego
1 przyrodniczego Tow. Przyj. Nauk w Poznaniu, referowat
25 marca 1896 r. sprawe przyszlego zjazdu dr. Fr. Chta-
powski. Zgodnie z jego propozycja utworzono komisje
przygotowawczg, zlozona z 4 lekarzy, 2 inzynieréw i 1 che-
mika-aptekarza. W sklad jej weszli: dr. Heljodor Swie-
cicki, dr. Ignacy Zielewicz dr. Tomasz Drobnik,
dr. Franciszek Chtapowski, inzynierowie Z akr z e w-
ski i B. Skrzydlewski oraz aptekarz W. Szc zei-
bin ski2). Byla ona zawiazkiem komitetu zjazdowego,

1) Referat oparty jest na protokdlach posiedzen Komitetu Zjaz-
dowego 1 korespondencji tegoz, oraz na protokdétach posiedzen
Komitetu Krakowskiego, utworzonego dla zredagowania protestu. —
2) Protokély posiedzen komitetu. Posiedz, wstepne. Rkps Zakladu
hist. 1 filoz. med. U. P. nr. 75 IV/177. Posiedz. I.
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ktéry utworzyl sie 27 stycznia 1897 r., na zebraniu zwo-
tanem przez Fr. Chtapowskiego. Czlonkami zostali:
Chtapowski, Swiecicki, Drobnik, Ziele-
wiez, Zakrzewski, Skrzydlewski, aptekarze
Szczerbinski i1 Bol. Jagielski, oraz prof. lv a-
k wicz!). Zczasem komitet zwiekszyl sie znacznie przez
kooptacje. Z chwila zawiazania sie Komitetu Zjazdowego,
posiedzenia odbywaly sie regularnie co jaki§ czas w gmachu
Tow. Przyj. Nauk.

Na przewodniczacego powoltano Fr. Chtapow-
skiego, zastepca zostal Swi ecicki, a sekretarzem
aptekarz Szczerbinski?). Lecz juz w jesieni 1897 r.
Chtapowski zlozyl prezesure, motywujac swdj krok
tem, ze zjazd odbedzie sie w lecie 1898 r., w czasie, kiedy
on stale ordynuje w Kissingen3). Dnia 30. XI. 1897 r. prze-
wodniczacym zostal obrany Swi ecicki?). Nieco jeszcze
wczeéniej, nastapila zmiana na stanowisku generalnego
sekretarza. Aptekarz Szczerbinski wustapil 22. V5) ;
Komitet zaproponowatl na to stanowisko dra Fr. Zakr z e w-
skiego, a skoro ten odméwil, powolano dra Artura J a-
runtowskiego®t).

Na pierwszem posiedzeniu, nowopowstaly Komitet po-
dzielil sie na sekcje, ktére mialy zajal sie praca przygoto-
wawczg. Byly to sekcje: wydawnicza, wystawowa 1 gospo-
darcza’). Pézniej dodano do nich jeszcze jedna ,dla miesz-
kan, uroczysto$ci, zabaw 1 wycieczek"8). Sekcja wydawni-
cza przygotowala specjalne wydawnictwa, ktéore mialy by¢é
rozdawane bezplatnie uczestnikom zjazdu. Byly to: Prze-

1)1. c. Posiedz. I. — 2) Tamze. — 3) 1. c. Posiedz. IX. —
4) 1. c. Posiedz. X. — 5) 1. c. Posiedz. V. — 6) 1. c. Posiedz. VI. —
7) Posiedz. I. — 8) Drukowany program zjazdu, str. 4.

11*
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wodnik po Poznaniu; ,Zaklady ku podniesieniu zdrowot-
noséci m. Poznania", — broszura napisana przez dra Chta-
powskiego, dra Krysiewicza 1 inz. Rzepec-
kiego; dra Koehlera ,Historja tradu w Wielko-
polsce"; dra Chtapowskiego Katalog zbiorow przy-
rodniczych Tow. Przyj. Nauk w Poznaniu; dra Zi e-
lewicza,Zyciorys K. Marcinkowskiego"Biat-
kowskiego broszurka o teatrze polskim w Poznaniu
1 szereg sprawozdan jak Pomocy Kolezenskiej, Bractwa
Kwestarskiego (tyczace sie zlébkow i kolonij wakacyjnych),
opis stacji doéwiadczalnej w Zabikowie, wreszcie podwdjny
numer Nowin Lekarskich?).

Poczatkowo projektowano wydanie nowego przewod-
nika po Poznaniu 2). Kiedy jednak gléwny wspdlpracownik
prof. R ak w icz wycofat sie, sekcja wydawnicza zakupita
przewodnik K. Koztowskiego, wydany przed kilku
laty, do ktérego miano dotaczyé dziat sanitarno-higjeniczny
z opisem odpowiednich zakladéw3). W chwili zakazu zja-
zdu z poczatkiem lipca 1898 r., druk przewodnika, ,Zakta-
déw ku podniesieniu zdrowotno$ci..." oraz programu zjaz-
dowego byt juz na ukonczeniu. Postanowiono druk ich
ukonczyé 1 nastepnie rozesla¢é owe broszury miedzy tych
uczestnikéw zjazdu, ktérzy zglosili odczyty, oraz wktadke
za karte uczestnictwa zaplacili; pozostalg za$ liczbe egzem-
plarzy przewodnika postanowit Komitet odda¢ do Towarzy-
stwa Czyteln Ludowych, a ,Zaktady ku podniesieniu zdro-
wotnoéci..." Wydziatlowi Lekarskiemu Tow. Przyj. Nauk?).

Za odkupiony Przewodnik Kozlowskiego w licz-
bie 500 egz., zaptacil Komitet 100 mk., za druk dolaczo-
nego tekstu, ogloszen, oktadke, zbroszurowanie — 108 mk.;

1) Protokély posiedzen — Posiedz. XVI. — 2) 1. c. Posiedz. II
i III. — 3) Posiedz. IX. — 4) Posiedz. XVII, XIX.
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razem kosztowal Przewodnik 208 mk.!). Koszta druku ,Za-
ktadoéw ku podniesieniu zdrowotnos$ci" wyniosly 150 mk.2).
o wiele wieksze koszta poniesiono na druk programu. Wy-
danie 1000 egz. w ozdobnej oprawie 1 100 w zwyczajnej
kosztowalo 507,75 mk.3).

Sekcja wystawowa zajmowala sie przygotowaniem wy-
stawy lekarsko-przyrodniczej. Wystawa obejmowaé miala
szeS¢ dzialow: 1) literature lekarska 1 przyrodnicza z ostat-
nich 10 lat, 2) higjene, 3) nauke lekarska, 4) $rodki spo-
zywcze 1 odzywcze, 5) Dbalneologje, 6) nauki przyrod-
nicze?) . Sekcji tej zrazu przewodniczyl aptekarz Szczer-
binski, a gdy w grudniu 1897 r. ustapil, kierowali nia
dr. Drobnik 1 inz. Zakrzewski?). Na wystawe
wynajeto przy ul. Piekary u Lamb erta dwie sale: wielka
1 mala za kwote 250 mk.¢). Za miejsce na wystawie mieli
wystawey placié, Komitet zaé ze swej strony postaral sie
o bezplatny transport na kolejach pruskich tych eksponatéw,
ktére nie zostalyby sprzedane?).

Skoro zaczely naplywaé pierwsze zgloszenia firm na
wystawe, wylonila sie kwestja, czy maja by¢ do udzialu
dopuszczone firmy zagraniczne (chodzilo o niemieckie).
Sprawe te rozstrzygnieto przychylnie dla firm niemiec-
kich8) . Dla wystawcdéw przewidziane byly nagrody w for-
mie dyploméw na medale zloty, srebrny 1 bronzowy?).
Udzial w wystawie zglaszaly gtéwnie firmy poznanskie; po-
zatem kilka niemieckich (narzedzia chirurgiczne, aparat)
rentgenowskiel0),

1) Rachunki druk. Dziennika Pozn., sygn. 75 IV/176. —
2)Tamze. — 3) Rachunek druk. Tomaszewskiego, sygn. 75
IV/176. — 4) Program zjazdu, str. 77—8. 5) Protokély posie-
dzen. Posiedz. XI. 6) Posiedz. XVI. —7) Pismo Dyrekeji kolej.
z 15. VI. 1898 r., sygn. 75 1V/121. — 8) Protoké6ty. Posiedz. VIII;
Program, str. 77—8. — 9) Posiedz. XIII. — 10) Program, 1. c.
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Trzecia, bardzo wazna sekcja byla gospodarcza; spoczy-
waly na niej sprawy finansowe. Podskarbim zjazdu zostal
dyrektor Banku Przemystowcéw M. Wieckowski. Na
pokrycie kosztéw zwigzanych z przygotowaniem zjazdu,
postanowiono $ciagnaé ze Lwowa pozostate pienigdze z po-
przedniego zjazdu, zwroécié sie o subwencje do réznych
instytucyj polskich 1 pobraé¢ od poznanskich czlonkéw Ko-
mitetu po 10 mk.!). O subwencje zwrécono sie 2 lipca
1897 r. listownie do Kota Towarzyskiego, Resursy Obywa-
telskiej, Banku Ziemskiego, Tow. ubezpieczen ,Vesta",
Banku Przemystowcow i Spétki Bazarowej?). Na posiedze-
niu plenarnem 18. IX. 1897 r. referowal wyniki Wiec-
kowski. Wplyneto wtedy do kasy 508,65 mk. ze Lwowa,
500 od Horwata, 50 od Kota Towarzyskiego w Baza-
rze, 20 od cztonkéw. Dyrekcja Spoétki Bazarowej obiecata
300 mk. i 6 pokoi ze $niadaniem. Bank Ziemski odmoéwil.
Wieckowski proponowal, aby przez odezwy w dzien-
nikach i przez prosby o subwencje zabiegaé o dalsze zwiek-
szenie funduszéw zjazdowych?).

Na wiosne 1898 r. Centralne Towarzystwo Rolnicze,
zgtaszajac sw6j udzial na zjezdzie obiecato zlozyé 500 mk.
Aby powiekszy¢ fundusze Komitetu, postanowiono wtedy
zwroci¢ sie ponownie do Bazaru z prosba o podwyzszenie
subwencji4). Dyrekcja jednak odméwita®). Zwrécono sie
takze do Magistratu m. Poznania z prosba o zasitek 1 udzie-
lenie budynku szkolnego na posiedzenia w czasie zjazdu.
W sprawie tej konferowatl dr. Swiecicki z nadburmi-
strzem, lecz ten nie dat jasnej odpowiedzi, radzac tylko, by
Komitet na krétko przed zjazdem zwrdcit sie do Magi-

1) Protokoéty... Posiedz. VI. 2) Protokéty posiedz. Posiedz. VI. —
3) Posiedz. VIII—IX. 4) Posiedz. XIV. — 5) List z 6. V. 1898 r.,
sygn. 75 IV./112.
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stratul). Kiedy za§ Komitet 20 maja 1898 r. wystal odpo-
wiednie pismo, podkreélajac charakter naukowy zjazdu,.
Magistrat 26. VI. odpowiedzial odmownie: ,Wir befinden
uns zu unserem Bedauern nicht in der Lage dem Antrage
stattzugeben"?).

Pewien dochéd dostarczyé mialy zjazdowi karty uczest-
nictwa 1 bilety wstepu na wystawe. Dn. 28. I. 1898 r.
ustalono wysoko§¢ oplaty za karty uczestnictwa, a to dla
czlonkéw 20 mk., pan 5 mk.3) ; p6ézniej] wprowadzono po-
dzial na karty dla lekarzy i przyrodnikéw po 20 mk., a dla
innych uczestnikéw po 10 mk.4) .

Kiedy rzad pruski uniemozliwit odbycie zjazdu, posta-
nowiono wktadki za karty uczestnictwa zwrécié, wszystkie
za$ koszta zwiazane z organizacjq zjazdu, pokryé¢ z fundu-
széw Komitetu z tem, ze o ileby te nie wystarczyly, czlon-
kowie Komitetu sami reszte zapltaca®). Dnia 3. XI. 1898 r.
odbyto sie likwidacyjne posiedzenie Komitetu, na ktérem
Wieckowski ztozyt sprawozdanie kasowe. Dochéd wy-
nosit 3500 mk. 20 f. Rozchdd:

zwrocona subwencja z ostatniego zjazdu 678,57 mk.

zwrot oplat za karty uczestnictwa . . . 280,00
koszta zjazdu . . . . . . . . . . . 1741,656 ,,
2700,20 mk.

Pozostato wiec Komitetowi 800 mk., ktére przeznaczono na
,Nowiny Lekarskie"¢).

Komitet gospodarczy pamietal takze o przygotowaniu
odpovviednich lokali na posiedzenia sekcyjne. Mialy one od-
bywaé sie w Resursie Obyw., w Bazarze (w sali Kola To-

1) Posiedz. XIII—XIV. — 2) Bruljon pisma Komitetu i od-
powiedz. Sygn. 75 1V/134. — 3) Posiedz. XII. — 4) Posiedz. XVI. —
5) Protok6ty posiedz. Posiedz. XVIII—XIX. — 6) Ostatnie posiedz.
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warzyskiego), w hotelu Victoria i patacu Dzialynskich?).
Na tem tle przyszlo nawet do pewnej scysji miedzy Komi-
tetem a wladcicielami Teatru Polskiego. Skoro bowiem Ko-
mitet bez uprzedniego porozumienia sie z Teatrem Polskim
uchwalil, ze tam beda odbywaé sie plenarne posiedzenia
zjazdu, wystosowali wtlasciciele tegoz list donoszac, ze bu-
dynek nie moze byé oddany Komitetowi, gdyz w czasie wa-
kacyj ma byé przeprowadzone gruntowne odnowienie oraz,
ze w tym czasie dyrekcja teatru nie dysponuje odpowiednig
liczba, potrzebnej stuzby?). Z zachowanej korespondencji
w tej sprawie widaé, ze Komitet nie dawal wiary wyja$nie-
niom dyrekeji 1 ze ostatecznie udalo sie sprawe zalatwié
pomyS§lnie3).

Z ustaleniem daty zjazdu mial Komitet dosy¢ klopotéw
1 trudnoéci. Nalezato wynalezé termin, ktéryby odpowiadal
wszystkim 3 zaborom. Zielone Swieta 1898 r., przyjete
jako czas zjazdu na posiedzeniu odbytem 6. V. 1897 r. przy
udziale wszystkich lekarzy 1 przyrodnikéw poznanskich?),
nie odpowiadaly zaborowi austrjackiemu 1 rosyjskiemu. Pod
wplywem interwencji dra Rychlinskiego, delegata
Warsz. Tow. Lek., przesunieto w pazdzierniku 1897 r. ter-
min zjazdu na lipiec 1898 r.5). Ale juz na nastepnem po-
siedzeniu wplynely zastrzezenia ze strony profesoréw Uni-
wersytetu dJagiellonskiego 1 LwowskiegoProf. Kosta-
necki wystosowal do Komitetu obszerny list, o$wiadcza-
jac, ze o ile data nie zostanie przesunieta, profesorowie,
majac egzaminy, nie beda mogli przyjechaé. Komitet prze-
szedl nad tem narazie do porzadkuf). Na kilka miesiecy
sprawa ucichta; lecz 26. IV. 1898 r. Komitet przesunat

1) Program zjazdu, str. 7—21. — 2) List z 28. V. 1898 i nast.
Sygn. 75 IV/107—9. — 3) Program, str. 6. — 4) Posiedz. IV. —
5) Posiedz. VIII. 6) List b. d. Sygn. 75 1V/154; Posiedz. IX.
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zjazd na pro$by Tow. Lek. Warsz., Krakowsk. 1 Wilen-
skiego, ustalajac termin na 8—10. VIII!). Jednak i ten
nowy termin nie odpowiadal Krakowowi, a przytem wylo-
nila sie sprawa lokalu wynajetego na wystawe w salach
Lamberta, ktore byly zajete w tym czasie. Komitet
jeszcze raz zmienit termin, ustalajac zjazd na dnie od 1 do
5 sierpnia?). Pézniej postanowiono przediuzyé zjazd o je-
den dzien, z powodu wielkiej liczby zgloszonych referatéw
lekarskich3).

Przewidziano utworzenie 17 sekcyj, a mianowicie le-
karskich 12, pozatem rolniczo-przyrodnicza, weterynaryjna,
matematyczno-fizyczna, chemiczno-farmaceutyczng i geolo-
giczno-botaniczna. Mialy byé nastepujace sekcje lekarskie:
medycyny teoret., higjeny 1 medycyny sadowej, medycyny
wewn., neurologji 1 psychjatrji, dermatologji 1 choréb we-
nerycznych, ryno-laryngologji 1 otjatrji, pedjatrji, chirur-
gji, ginekologji, okulistyki, dentystyki, prasy lekarskiej4).

O przyszlym zjezdzie Komitet po raz pierwszy w lipcu
1897 r. oglosit odpowiednia odezwe w dziennikach polskich
1 czasopismach lekarskich, a takze w kilku zagranicznychs®)
(czeskich 1 1 rosyjskiem). Dla prowadzenia nalezytej pro-
pagandy, na wiosne 1898 r. zamianowani zostali komisa-
rzami zjazdowymi: Wicherkiewicz na Krakéw, Ry-
dygierna Lwow, Rychlinski na Warszawe, Strze-
minski na Wilno, Mot z na Paryz6).

Referatéow zgloszono bardzo wiele. Pierwsze zaczely na-
pltywaé juz w lecie 18977); w r. 1898 liczba ich szybko
wzrastala: 14. V. bylo ich 1018), a w chwili zakazu zjazdu

1) Posiedz. XIV. — 2) Posiedz. XV. — 3) Posiedz. XVI. —
4) Program zjazdu, str. 7—21. — 5) Posiedz. VI. — 6) Posiedz. XIV;
Program str. 84. — 7) List Ziemby z 17. VII. 1897. Sygn. 75
1V/69. — 8) Posiedz. XV.
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287. Taka cyfre podaje wydrukowany program!). Nayj-
wiece] zgloszono do sekcji chirurgicznej, bo az 57, potem
ida: medycyna teoret. (56), wewn. (51), okulistyka (25),
ginekologja (24), dermatologja i choroby weneryczne (15),
higjena i medycyna sadowa (14), neurologja z psychjatrja
(14), ryno-laryngologja 1 otjatrja (10), pedjatrja (10),.
prasa lekarska (9), dentystyka (4), sekcja geologiczno-
botaniczna (6), rolniczo-przyrodnicza (5), chemiczno-far-
maceutyczna (4), weterynaryjna (5), matematyczno-
fizyczna (2)2).

Tak wielka liczba zgloszonych referatéw Swiadczy o du-
zem zainteresowaniu sie zjazdem. Uderza jednak niewspdt-
mierny stosunek miedzy liczba referatéw lekarskich i przy-
rodniczych. Referaty miedzy innymi zglosili z Warszawy:
prof. I. Baranowski, E. Biernacki, Janow-
ski, St. Kramsztyk, Z. Kramsztyk, W. Malcz,
H. Nusbaum, J. Ochorowicz, Szumlanski,
B. Znatowicz Ze Lwowa: prof. S. Battaban,
prof. A. Beck, prof. A. Gluzinski, Marisch-
ler, prof. Nusbaum, E. Radzikowski, Rencki,
prof. Rydygier, J. Wiczkowski. Z Krakowa:
Baurowicz, prof. Browicz, prof. Bujwid, prof.
Jordan, prof. Kostanecki, doc. Z. Krynski,
A. Kwaénicki, prof. Natanson, doc. Nowak,
prof. Obalinski, prof. Wicherkiewicz, A. Wré-
blewski. Z Poznania: Fr. Chtapowski, Drobnik,
G rodzki, Jaruntowski, Jerzykowski, B. Ka-
puscinski, S. Szuma n, H. Swiecicki, Fr. Z a-
krzewski. Z Wilna: I. Strzeminski, mag. N o-
niewicz. Z Czestochowy: Bieganski, z Berlina
E. Flatau, z Paryza B. Motz z Fryburga J. Ro s z-

1) Program, str. 21. — 2) Tamze.
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kowskil). Z Genewy zapowiedzial swéj przyjazd prof.
Laskowski, ktéory zarazem mial byé oficjalnym dele-
gatem tamtejszego Uniwersytetu?). Z Pragi zglosili refe-
raty: prof. J. Hlava, dr. B. Boucek, dr. Cérny,
prof. Chodounsky, doc. H askovec, dr. Heve-
noch, prof. E. Meixner, prof. Kubeska, dr. V1a-
sak, dr. Vesely?3).

7 poczatkiem lipca przygotowania byly na ukonczeniu.
Delegaci poszczegélnych pism 1 towarzystw lekarskich zo-
stali juz wyznaczeni*). Naplywaly liczne zgloszenia z pro-
§ba o przygotowanie 1 wyszukanie mieszkan, czem sie spe-
cjalny komitet zajmowat. Zjazd miat trwaé¢ 4 dni, od 1 do
4 sierpnia. Pierwszego dnia przewidziane bylo po na-
bozenstwie, publiczne plenarne posiedzenie z odczytami
Baranowskiego, Kostaneckiego 1 Natan-
s ona, oraz otwarcie wystawy, a potem posiedzenia sek-
cyjne, na ktore nastepne dwa dni byly wyltacznie przezna-
czone. Dnia 4. VIII. mialo nastgqpi¢ zamkniecie zjazdu
z wykladem Bieganskiego, Flataua i Jarun-
towskiego na plenarnem posiedzeniu.

Pomysélano takze o uprzyjemnieniu czasu uczestnikom
zjazdu; przewidziane byly rauty, koncert i t. d.; planowano
wspolng wycieczke do Gniezna, Kruszwicy 1 Inowroclawia,
a takze na Slask do tamtejszych zakladéow kapielowych;
wreszcle zwiedzanie miasta 1 jego zabytkéwb?).

W pierwszych dniach lipca (4-tego) otrzymal Komitet
pismo z prezydjum policji z polecenia prezesa rejencji na-
stepujacej tresci: ,Podaje do wiadomosci Wielmoznego
Pana, ze z ogélnych policyjnych wzgledéw niedopuszczal-

1) Program zjazdu, str. 5—21. — 2) List z 12. VI. i 6. VII.
1898 r. Sygn. 75 1V/118—9. — 3) Program, str. 5—21. —
4)Tamze, str. 82. 5) Program zjazdu, str. 5—6.
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nem jest udzial obcokrajowcéw w odbyé sie majacym zjez-
dzie lekarzy i przyrodnikéw polskich, z tego powodu wszyscy
obcokrajowcy, ktorzyby na ten zjazd przybyli, w drodze
policyjnej za granice kraju wydaleni zostana. Dalsze, stad
wynikajace zarzadzenia, pozostawiam Szanownemu Komi-
tetowi. v. Hellmann"?).

Cios niespodziewany, a wymierzony w ostatniej niemal
chwili, gdy prace przygotowawcze byly na ukonczeniu,
a program zjazdu w druku! Kiedy, z poczatkiem tegoz roku
zapytywat dr. Swi ecicki prezydjum policji o pozwole-
nie na odbycie zjazdu, otrzymal uspokajajaca odpowiedz,
ze wystarczy sprawe przedlozyé na krétko przed terminem
zjazdu?). Nie mniej wiedziano, ze na zjazd wladze patrza
niechetnie. Pewien niepokd] o zjazd przebija sie w licie
prof. Wicherkiewicza do dra Swiecickiego
z 30. VI. 1898 r., w ktérym tak pisze: ,Hamburger Nach-
richten buntuje przeciw zjazdowi. Pamietajcie, ze wladza
nie ma prawa zakazywaé urzadzaé zjazd naukowy. Na tem
opierajcie sie, i nie dajcie sie ustraszyé. Oczywiscie unikaj-
cie wszelkiej politycznej prowokacji i usuwajcie wszelki cien
politycznych tendencyj; wobec zjazdu. Co na nim bedzie,
to juz inna rzecz, ale w programie starannie wszystkiego
unikaé. Sapienti sat!"3).

1),,Euer Hochwohlgeboren theile ich ergebenst mit, dass aus
allgemeinen polizeilichen Griinden die Theilnahme von Ausldndern
an dem bevorstehendem Congresse polnischer Aerzte und Natur-
forscher unzuldssig erscheint und das ich deshalb alle Ausldnder,
welche sich zu demselben erfinden sollten, im Wegs polizeilichen
Zwanges des Landes verweisen wirde. Ich stelle hiernach weitere
Veranlassungen dem Ermessen des Komitees ergebene erscheinen
v. Hellmann". Oryginal sygn. 75 IV/158 i tlum. w proteécie,
sygn. 75 1V/27. — 2) Protokéty posiedz. XIII. — 3) Korespondencja,
75 1IV/127.
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Rzad pruski prowadzil zdecydowang polityke germani-
zacyjna i chcial, by Poznan wobec $wiata uchodzil za mia-
sto niemieckie. Pretekstem do zakazu byl zapowiedziany
liczny wudziat Czechéw. Trzeba sobie uprzytomnié, ze
w czerwcu 1898 r. odbyly sie w Pradze wielkie uroczystosci
ku czci Palacky'ego, aw Krakowie ku czci Mic-
kiewicza, w ktorych wuczestniczyli Polacy 1 Czesi.
W obawie przed slowianskiemi manifestacjami rzad pruski
zakazal zjazd. W ten sposéb sprawe przedstawil minister
spraw wewn. von der Recke wobec Komitetu!) ; tak krok
rzadu interpretowaly dzienniki niemieckie, wyolbrzymiajac
1 przedstawiajac jakoby =z wudziatu kilkunastu Czechéw
w zjezdzie, moglo powstaé prawdziwe niebezpieczenstwo
dla Rzeszy 1 narodu niemieckiego. To tez decyzje rzadu
powitaly z zadowoleniem. Dnia 5 lipca w ,Berliner Tage-
blatt" ukazat sie artykut p. t. ,hands off", w ktérym autor
zaznaczal, ze na agitacje panslawistycznag niema miejsca na
ziemiach niemieckich2). Przeciw zjazdowi podjudzaly
gwaltownie rzad dzienniki jak ,Kélnische Zeitung", ,Nord-
deutsche allgem. Zeitung" i inne3). Narazie Komitet proé-
bowal sie ratowaé. O zakazie zjazdu wydano 5 lipca zawia-
domienie bez zadnych komentarzy?), a na posiedzeniu te-
goz dnia postanowiono zwréci¢ sie do ministra spraw wewn.
z proéba o cofniecie zakazu, zjazd odbylby sie wtedy we
wrzeéniu 5). Do ministra wyslano obszernie umotywowane
pismo, przedstawiajac, ze zjazd ma mieé¢ wylacznie charakter
naukowy, 1 ze obawy jakichkolwiek politycznych demon-
stracy] sa nieuzasadnione, gdyz komitet czuwaé bedzie nad
tem, a jego cenzurze podlegaja nawet wszelkie przeméwie-

1) Odpowiedz ministra. Sygn. 75 IV/162. — 2) Wycinki z dzien-
nikéw niem. 75 IV/179. — 3) Tamze. — 4) Tamze. — 5) Pro-
tokoly posiedz. Posiedz. XVII—XVIII.
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nia 1 toasty przy projektowanym obiedzie. Podkres§lano
takze korzySci materjalne, jakie miasto moze osiagnaé
z przyjazdu tak wielkiej liczby cudzoziemcéw?!). W odpo-
wiedzi na to z dnia 19 lipca, minister spraw wewn. von der
Recke, podtrzymywal zakaz policji w catej pelni, oSwiad-
czajac, ze byl on zupetlnie uzasadniony, ,gdyz zagraniczna
prasa... publicznie wzywata do jak najliczniejszego udzialu
w kongresie, aby z niego w tej drodze zrobi¢ punkt zborny
dla catej Stowianszczyzny. Ten przebieg sprawy nie pozo-
stawia zadnej watpliwoS$ci, ze w projektowanym zjezdzie nie
chodzito juz tylko o kongres czysto naukowo-fachowy, ale
ze razem z nim miata byé potaczona polityczna manifesta-
cja, w tendencji swej skierowana przeciw niemczyznie'"?).
Nie pozostawalo nic innego, jak zjazd odwotac.

Oburzenie wérdéd spoteczenstwa polskiego byto ogromne.
Zaraz po wydaniu zakazu otrzymal Komitet zaproszenie od
grona lekarzy zakopianskich do odbycia zjazdu w Zakopa-
nem, a wlasciciel Rymanowa hr. J. Potocki z leka-
rzami zdrojowymi 1 wlaécicielami domoéw w zdrojowisku,
zapraszal do siebie na poczatek wrzeénia. Wreszcie Zjazd
zostal zaproszony do Pragi3). Komitet zdecydowal sie na
Krakéw, gdzie w roku jubileuszowym Uniwersytetu dJa-
giellonskiego postanowiono zjazd odbyé¢, a dokad zapraszali
Poznan telegraficznie 28 lipca, dziekan Wydziatlu Lek.
prof. Kostanecki, prezes Tow. Lek. prof. Jaku-
bowski, prezes Tow. Przyrodn. im. Kopernika
prof. Witkowski 1 redaktor ,Przegladu Lek." dr.
Kwaénicki?).

1) Tekst wydrukowany w programie zjazdu, str. 85—-7.
2) Ttum. w Programie, str. 87. — 3) Protokély posiedz. Posiedz.
XVIII i telegramy, sygn. 75 IV/172-3. — 4) Posiedz. XIX; tele-
gram 75 IV/175.
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Przystepujac do likwidacji odbyt Komitet ostatnie po-
siedzenie 23. XI. ze sprawozdaniem podskarbiego Wiec-
kowskiego; poczem papiery 1 dokumenty zjazdu ode-
stano do Krakowa.

Sprawe zredagowania pisemnego protestu, przeznaczo-
nego dla catego cywilizowanego $wiata, wobec tego bez-
prawnego postapienia rzadu niemieckiego, ujal w swe rece
Krakow. W tym celu zawigzal sie w lipcu 1898 r. spe-
cjalny Komitet, zlozony przewaznie z profesoréw Uniwer-
sytety  Jagiellonskiego!). Na pierwszem  posiedzeniu
przyjeto tekst protestu, ultozony przez prof. Kazimierza
Morawskiego; dodano don pb6zniej uzupelnienia
prof. Kostaneckiego. Protest postanowiono ogtosié
po otrzymaniu odpowiedzi od ministra spraw wewn. przez
Komitet zjazdowy w PoznaniuZ2).

Protest w ostrych stowach potepia niczem nieusprawie-
dliwiony krok rzadu pruskiego, a wywolany robotg ,tej
kuzni, w ktérej] pewien odlam spoteczenstwa niemieckiego
gotuje ciagle pociski na Polakéw, w ktorej wyrabiaja sie
jady, podsycajace bezustannie nienawiéci rasowe. Robota ta
wysila sie na to, aby uczucia polskie na wszelki sposéb
obraza¢ 1 rozgoryczaé, kazda my$él od Polakéw wychodzaca
paczy¢ i tlumié, kazda prace polska niweczyé..." Zwracajac
sie do Kota polskiego w Wiedniu, a przez nie do rzadu
austrjackiego, odezwa domaga sie wystgpienia rzadu
w obronie praw swych obywateli, ktére zostaly naruszone.
Bo przeciw poddanym austrjackim, ktérzy w wielkiej licz-
bie zglosili udzial swdj na zjazd, zwrécone bylo przede-
wszystkiem postanowienie rzadu pruskiegod). Tekst posta-

1) Protokdty posiedzen komitetu krakowsk. protest. Posiedzenie
wstepne. Sygn. 75 1V/34. — 2) Tamze. — 3) Protest. 756 1V/39.
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nowiono wystaé¢ do austrjackiego ministra spraw wewn.,
ministra dla Galicji, prezesa Kola polskiego, do polskich
1 zagranicznych redakcyj] dziennikéw oraz instytucy] nau-
kowych lekarskich i przyrodniczych, w jezyku polskim, nie-
mieckim, francuskim 1 angielskim. Wreszcie ustalono, kto
ma protest podpisywac?).

Dla wykonania tego, wyznaczono §ci§lejsza komisje,
ztozong z profesorow Kostaneckiego, Witkow-
skiego, Wicherkiewicza 1 red. ,Przegladu Lek."
dra A. Kwaénickiego. Odbyla ona 3 posiedzenia
w dniach 23. VII., 25. VII. 1 2. VIII. 1898 r.2). Prace roz-
dzielili miedzy siebie profesorowie LTniwersytetu Jagiellon-
skiego. Kazimierz Morawski przettumaczyl protest na
jezyk francuski, Milew s ki na niemiecki, aRostafin-
s k1 na angielski3). Opaske dla protestu idacego zagranice
zredagowatl prof. Kostanecki4). Doc. Rosner zajal
sie dostarczeniem adreséw dziennikéw politycznych wszyst-
kich krajéow, a wspdlnie z doc. Krynskim przygotowatl
takze spis czasopism lekarskich polskich, francuskich, nie-
mieckich i angielskich, do ktérych miano wystaé protest5).
Wréoblewski przygotowal spis przyrodniczych insty-
tucyj wszystkich krajéow, doc. Ciechanowski fran-
cuskich instytucyj lekarskich, a angielskich 1 amerykan-
skich doc. Raczynski®¢). Do protestu dotaczono spis
wyktadéw, zapowiedzianych na zjezdzie, w jezyku polskim
1 francuskim.

Protest podpisywali prezesi towarzystw lekarskich
1 przyrodniczych, czltonkowie wydziatéw Lekarskiego 1 Fi-
lozoficznego Uniwersytetu Krakowskiego 1 Lwowskiego

1) Protokéty ... posiedz, wstepne. — 2) Tamze i Posiedz. I—III.
3)Posiedz. I—III. 4) Posiedz. I. — 5) Posiedz. I—III. — 6) Tamze.
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oraz czlonkowie Akademji Umiejetnoéci. Izby lekarskie pod-
pisu odméwity!). Protest podpisali z Uniwersytetu Ja-
giellonskiego profesorowie Wydzialu Lekarskiego: T Bro-
wicz, O. Bujwid, N. Cybulski, S. Doman-
ski, W. Jaworski, E. Korczynski, K. Kosta-
necki, A. Mars, S. Parenski, P. Pienigzek,
S. Poniklo, W. Reiss, A. Stapczanski, R.
Trzebicky, L. Wachholz, B. Wicherkie-
wicz, A. Zarewicz, K. Zutawski. Docenci:
A. Baurowicz, A. Bossowski, S. Braun, S.
Ciechanowski, J. Nowak, L. Krynski, J.Ra-
czynski, A. Rosner, F. Sroczynski. Z Wy-
dziatu Filoz. profesorowie: E. Bandrowski, F. Czar-
nowski, E. Godlewski, H. Hoyer, W. Na-
tanson, K. Olszewski, Z. Rostafinski, A.
Wierzejski, A. Witkowski. Docenci: S. Jen-
tys, W. Kiecki?). Uniwersytet Lwowski reprezen-
towany byl na proteScie bardzo nielicznie, gdyz profesorowie
porozjezdzali sie juz na wakacje. Podpisali wiec tylko:
O. Balzer, A. Gluzinski, B. Kruczkiewicz,
Pietak, J. Puzyna, Roszkowski, L. Rydy-
gier, P. Stebelski, I. Szaraniewicz 1 doc.
A. Winiarz’) — Imieniem instytucy] podpisali prof.
M. Jakubowski jako prezes Towarzystwa Lek. w Kra-
kowiet), prof. E. Machek 1 dr. Hojnackiza To-
warzystwo Lek. Lwowskie?), prof. H. Jordan imie-
niem Towarzystwa Ginekolog. Krak., prof. E. Kor-
czynski za Stowarzyszenie do wydawnictwa dziel le-
karskich polskich, dr. A. Kwaénicki za Przeglad Le-
karski®). Prof. A. Witkowski 1 dr. A. Wré6-

1) Posiedz, wstepne 1 III. — 2) Podpisy. 75 1IV/22-5. —
3)Tamze 1 Posiedz. III. — 4) Podpisy 75 IV/31. — 5) 75 1V/32.
12
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blewski imieniem Krakowskiego Oddzialu Towarzystwa
Przyrodnikéw im. Kopernikal), Fr. Mycielski i K.
C z e c z imieniem Towarzystwa Rolniczego w Krakowie?),
wreszcie za Towarzystwo Lekarzy Galie, podpisali dr.
E. Uhma idr. W. Opolski. Dwaj ostatni podpisali
tylko dla solidarnosci, gdyz Towarzystwu temu brzmienie
protestu nie odpowiadalo, jako zawierajace pewne tendencje
polityczne, a protest ,powinien byé jak najkrétszy, $ciéle
rzeczowy, bez zadnych wycieczek..." 1 nie odwolywaé sie do
rzadu ,ale wylacznie do §wiata cywilizowanego"3).

W pierwszych dniach sierpnia ukonczono zbieranie
podpiséw i1 druk protestéw, poczem rozeszly sie one w caty
$wiat, Swiadczac o nowym gwalcie i brutalnych metodach
walki, stosowanej przez rzad niemiecki przeciw polskoSci.

1) 75 1V/24. — 2)75 IV/27. — 3)75 IV/20-1; 30.
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ZDANA BRANDTOWNA

HISTORJA ODKRYCIA ZARAZKA DURU
BRZUSZNEGO.

E‘sg ;79 literaturze naukowej polskiej jak i zagranicznej po-
o wtarza sie zdanie, ze uczony niemiecki Eberth

byl pierwszym, ktory odkryt obecno$é swoistych laseczek
w narzadach chorych na tyfus brzuszny. Poglad ten jednak
nie jest zupelnie sluszny, gdyz zastuge zauwazenia po raz
pierwszy wlaéciwych zarazkéw tufusu nalezy przypisaé
uczonemu polskiemu T. Browiczowi. Zwrécil na to
uwage przed 50 przeszlo laty prof. A. Wrzosek, ktory
w swym artykule pt. ,,W sprawie podrecznikéw lekarskich",
umieszczonym w ,Krytyce Lekarskiej"!), wspominajac
o przekladzie przez dr. Zurakowskiego na jezyk
polski ,Bakterjologji" Ginthera, wyraza zal, ze ttu-
macz nie wspomnial w przypiskach o pracach polskich.
Przytaczam stowa prof. Wrzoska: ,A szkoda, bo tu
wlaénie mial tlumacz bardzo dobra sposobnoéé przypomnieé
czytelnikom polskim, ze 1 nasi uczeni dla postepu bakterjo-
logji co$ nieco$ zrobili. Godzilo sie wspomnieé¢ o pracach
Marcelego Nenckiego, o rozprawce Browicza,
ktory pierwszy odkryt zarazki duru brzusznego, lubo nie-

1)Krytyka Lekarska, r. 1903, str. 222.
12*
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otrzymal ich w czystej hodowli"!). W przypiekach autor
przytacza 2 najbardziej charakterystyczne wyjatki z pracy
Browicza.

Rozpatrujac w porzadku chronologicznym prace do-
tyczace zarazka duru brzusznego, nalezy przedewszystkiem
wspomnieé, ze juz w r. 1871, jak podaje Gaffky?),
v. Recklinghausen wykrylt w owrzodzeniach jelit
zwlok tyfusowych kolonje mikrokokéw, nie uwazal ich jed-
nak za przyczyne choroby. Nie mozna wiec zadng miarg
wymienia¢é Recklinghausena jako pierwszego od-
krywcy zarazkéw duru brzusznego, zwlaszcza, ze stwier-
dzone przezen ziarenkowce nie mialy nic wspdlnego z etjo-
logja duru brzusznego. Pierwsza zatem praca, zajmujaca
sie zagadnieniem zarazka duru brzusznego, byla rozprawa
Tadeusza Browicza, podzniejszego profesora anatomji
patologicznej na Uniwersytecie Jagiellonskim. Bedac jeszcze
asystentem przy wspomnianej katedrze, oglosit on w r. 1874,
a wiec na 6 lat przed odkryciem Eberth'a, prace pt. ,,Paso-
rzyty roélinne w durze jelitowym"3), w ktérej podal wyniki
sekcji zwlok chorej, zmartej na tyfus brzuszny. Chora ta
przybyta do Szpitala §w. Lazarza dnia 18 marca z wszelkiemi
objawami duru jelitowego: ,cieptota 40° C, tetno 152;
osutka w ksztalcie rézyczki na tulowiu, obrzmienie S§le-
dziony, siegajace]j do dolnego brzegu désmego zebra, kur-
czenie 1 bolesnoéé nad katnica, silne rozwolnienie. Choroba
rozpoczeta sie jednorazowym dreszczem, bélem glowy i wy-

1) Tamze.
2)Gaffky G. Zur Aetiologie des Abdominaltyphus. Mit-
theilungen aus dem Kaiserl. Gesundheitsamte. Bd. II. 1884.
3) Browicz T. Pasorzyty ro§linne w durze jelitowym. Roz-
prawy 1 sprawozdania z posiedzen Wydzialu mat.-przyrod. Akademji
Umiejetnosci. T. I. r. 1874, str. 37.
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miotami; stolec zrazu zatrzymany, nastapil pdzniej.
W czasie czterodniowego pobytu chorej w Szpitalu objawy
powyze] przytoczone trwaly niezmiennie, goraczka wzmo-
glta sie do 40.5° C, przylaczyly sie majaczenia, bezprzy-
tomnoéé. Dnia 24 marca chora zmarta".

Sekcja wykonana nastepnego dnia wykazata: ,Cialo
kobiety wzrostu $éredniego, silnie zbudowanej, dobrze od-
zywionej, wlosy ciemne, powloki ogélne blade. Koéci
czaszki cienkie, blade; opony prawidlowe;, mézg wilgotny,
ciastowaty; pluco lewe wolne, prawe w tylnych czeSciach
zroéniete z oplucng zebrowa. Oba pluca przekrwione,
obrzekte, w tylnych czeéciach §cislejsze, bezpowietrzne, za-
lewajace sie przy ucisku ciecza metna z krwia zmieszana.
W worku osierdzia okoto uncji plynu surowiczego. Serce
rozkurczone, wiotkie; zastawki prawidlowe; miazsz serca
blady, zéttawy, bardzo kruchy. Watroba prawidlowej wiel-
koéci, torebka cienka, przezroczysta; miazsz blado-brunatny,
spdjnoéci prawidlowe;j. Sledziona cztery razy powiekszona;
torebka cienka, naprezona; migzsz ciemno wisniowy, wiotki.
W migzszu §ledziony znajduje sie guziczek wielko§ci prosa,
zlozony =z torebki wypelnionej sucha, wapnistq masa,
w ktorej mikroskop gltéwke wagra udowodnil. Nerki po-
wiekszone, torebka latwo sie oddziela od powierzchni glad-
kiej; na przekroju istota korowa szeroka, niedokrewna,
blado zéltawa, soczysta, wiotka, piramidy dokladnie odgra-
niczone, przekrwione. W jamie Douglasa do pét funta
plynu surowiczego z krwig zmieszanego. W otrzewnie,
okrywajacej tylna éciane macicy, liczne drobne wynaczy-
nionki. Macica powiekszona... Zotadek skurczony, blona
§luzowa przekrwiona, w czeéci odzwiernikowej liczne wy-
naczynionki. Blona §luzowa jelita biodrowego znacznie
przekrwiona; gruczoly odosobnione i kepki Peyera na-
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ciekle szaro r6zowa masa. Blizej katnicy obrzmienie wspo-
mnianych gruczoléw znaczniejsze. Nad kilkoma kepkami
Peyera 1 gruczolami odosobnionemi znajduje sie cienka
warstwa zoltawa, martwiejaca, zaledwie gdzieniegdzie od-
dzieli¢ sie dajaca. Gruczoty krezkowe wielkoéci orzecha lasko-
wego, przekrwione soczyste"!).

Zmiany znalezione w sercu i nerkach sktonily Bro-
wicza do przeprowadzenia badania mikroskopowego.
,Badanie mikroskopowe wykazalo w migzszu serca obfite
wypelnienie wibékien miesnych kropelkami ttuszczu, zszere-
gowanych w ksztalcie sznurka perel, rozpad niektérych
w plytki Bowmana, miedzy wiéknami za$§ bardzo liczne, nie-
ruchome twory, w ksztalcie precikéw kréotkich. W nerkach
komorki przyblonkowe powiekszone, wypelnione ciemna,
ziarnista masg 1 twory powyzsze, jednakze mniej liczne niz
w sercu. Podobne twory znajdowaly sie w $ledzionie
1 w treéci jelit".

Chcac sie przekonaé o istocie znalezionych tworéw, B r o-
w1cz umieécil preparaty z niemi w komorze wilgotne]
1 wtedy zauwazyl, ze ,twory te rozmnazaly sie, nadto
w trzecim dniu hodowli wystapity twory nitkowate, dtugie,
nierozgaleziajace sie, zlozone z rézancowato ugrupowanych
owalnych ciatek. PdzZniej pojawily sie metwiki (vibriones)
towarzyszace zawsze zgniliznie". Z przytoczonych tu stéw
wynika, ze Browicz nietylko stwierdzil w narzadach
chorych na tyfus obecnoéé¢ charakterystycznych twordw,
ale 1 udowodnil, ze sg to twory zywe, bo rozmnazaly sie
w sztuczne] hodowli. Stusznie tez uwaza, ze ,udowodnione
rozmnazanie sie stanowié¢ dopiero moze o cesze pasorzytniej,
gdyz odréznienie drobnych cialek podawanych w nie-

1)Browicz, 1. c.
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ktérych opisach jako pasorzyty, od cialek powstalych z roz-
padu jest wprost niemozliwe". Nie trzeba zapominaé, ze
stowa te napisat Browicz w 1874 r., kiedy metody ba-
dania mikrobéw bardzo wiele pozostawialy jeszcze do zy-
czenia.

Zashuga duza Browicza jest tez okreélenie wygladu
zarazkow durowych, gdyz opisuje je jako ,twory w ksztalcie
precikéw krotkich".

Nie do$é¢, ze uczony nasz stwierdzil wyzej podane fakty
z wielka dokladnoscia, ale nadto w celu upewnienia sie, czy
istotnie mikroby przezen odkryte sg zarazkami duru brzusz-
nego, zrobil kilka kontrolnych badan, na podstawie ktérych
przekonat sie, ze w zwlokach o0s6b zmartych nie na tyfus
brzuszny, lecz z powodu innych choréb, nie spotyka sie od-
krytego przezen mikrobu. Co wiecej, stwierdzit w przypadku
duru jelitowego, obserwowanego w Krakowskiej Klinice
choréb wewnetrznych, ze opisywane przez niego twory
w ksztalcie precikéw krotkich znajdowaty sie w stolcu
Swiezym w bardzo znacznej ilo$ci. W ten sposéb stwierdzit
z duzem prawdopodobienstwem, ze odkryty przezen mikrob
jest w rzeczy samej zarazkiem duru brzusznego.

Wyniki badan Browicza zostaly potwierdzone
w zupelnoséci przez Karola Eberth'a, uczonego niemiec-
kiego. Prawdopodobnie nie znal on zupelnie pracy polskiego
uczonego, gdyz nigdzie o niej nie wspomina. W r. 1880,
gdy byl profesorem anatomji patologicznej w Zurychu,
oglosil prace p. t. ,Der Bacillus des Abdominaltyphus"?!),
w ktérej podaje wyniki badania zwlok zmartych na tyfus
brzuszny. Wséréd zbadanych 25 zwlok, w 12 stwierdzit
obecno$é¢ swoistych bakteryj, a mianowicie 12 razy w gru-

1)Virchow's Archiv. Bd. 81.
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czotach limfatycznych i1 6 razy w §ledzionie. Sledziona
w jednym wypadku nie byla badana.

Poszukiwania swe Eberth wykonal b. szczegélowo
1 starannie. Poszczegblne gruczoly limfatyczne, male ka-
walki §ledziony, charakterystyczne odcinki jelit, a takze
kawatki innych organdéw, jak watroby i1 nerek, umieszczatl
w osobnych naczyniach w alkoholu, czesto zmienianym,
1 w ten sposéb je przechowywat do badan. Poczatkowo pré-
bowat barwi¢ preparaty hematoksyling, fioletem metylowym
lub bronzem Bismarcka, jednakze nigdy nie otrzymywat
dobrych wynikéw, gdyz bakterje tyfusowe b. stabo barwily
sie temi odczynnikami. Po wielu prdobach doszedl do prze-
konania, ze najlepsze rezultaty mozna otrzymadé, traktujac
preparaty alkoholowe skoncentrowanym kw. octowym. Na
przygotowanych w ten sposéb preparatach, juz przy slabem
powiekszeniu, widzial kolonje bakteryj jako plamy o jas-
niejszem szarobronzowem zabarwieniu, o ksztalcie nieregu-
larnym. W gruczotach kolonje te znajdowaly sie miedzy
komérkami, tylko kilka razy w naczyniach limfatycznych,
w §ledzionie za$§ miedzy elementami miazszu. Kolonje two-
rzyly rodzaj siatki, zwolna na obwodzie zacierajacej sie,
nigdy za$ nie byly ostro odgraniczone od otoczenia.

Okreélenie ksztaltu poszczegélnych bakteryj bylo tylko
mozliwe na obwodzie poszczegdlnych kolonij, gdzie mikro-
organizmy lezaly juz hardziej luzno. Eberth okresla
bakterje tyfusu jako twory mniej wiecej wielkoéci baktery)
gnilnych, o ksztalcie pateczek, o koncach zaokraglonych.
Pateczki te maja jednak ksztalt raczej wrzecionowaty
(owoidy) niz cylindryczny. Obok pateczek E b e r t h widziat
jeszcze drobne ciatka podobne do mikrokokéw.

Za szczegollnie charakterystyczne cechy, mogace shtuzyé
do odréznienia zarazkéw tyfusowych od bakteryj gnilnych,



Historja odkrycia zarazka duru brzusznego 185

uwaza Eberth nastepujace: bardzo stabe barwienie sie
zarazk6w rbéznemi barwikami; delikatne ich kontury i znaj-
dujace sie czesto w ich wnetrzu male,-matowo blyszczace,
porowate ciatka.

Eberth zwrécil uwage takze na stosunek zachodzacy
miedzy iloéciowa zawartoScia zarazkéw w narzadach cho-
rego, a dlugoscia trwania choroby. W tym celu badal bardzo
duza liczbe preparatow z kazdego przypadku, poczem
okre§lal mniej wiecej przecietng iloSciows zawarto§é za-
razkdéw, przyczem nie staral sie wyrdznié poszczegdlnych
bakteryj, a liczyl tylko iloéé kolonij w danym skrawku. Od-
réznial 5 grupy: 1) grupe z malg zawarto$cia zarazkdéw:
na 5—6 skrawkow tylko 2 kolonje; 2) grupe o $redniej
zawartoéci zarazkéw: na 5 skrawkéw 3 — 5 kolonij
1 3) grupe o obfite] zawartoéci zarazkéow: w kazdym
skrawku 2 lub wiecej kolonij. — Czasem kolonje w poszcze-
gélnych skrawkach byly bardzo obfite. Na zasadzie tych
badan doszedl do wniosku, ze zwiekszenie sie liczby baktery)
bynajmniej nie stoi w zwiazku z diluzszem trwaniem cho-
roby; przeciwnie, w $wiezych wypadkach tyfusu bakterje
znajdowaty sie w wiekszej iloéci niz w starych. Uwazat to
za dowdd, ze nie mozna bakteryj tyfusowych identyfikowaé
z gnilnemi, gdyz w tym wypadku stosunek bylby od-
wrotny.

Na tych badaniach Eberth nie poprzestal, lecz
w roku nastepnym oglosit prace p. t. ,,Neue Untersuchungen
uber den Bacillus des Abdominaltyphus"!), w ktérej podat
wvniki dalszych swych badan. Przedewszystkiem, podobnie
jak to zrobit juz byl Browicz, staral sie stwierdzié, czy
znajdowane w wypadkach duru brzusznego twory sa swoiste

1)Virchow's Archiv. Bd. 85. 1881.
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dla tej choroby, czy tez mozna je znalezé takze w przy-
padkach innych choréb. W tym celu zbadal 11 zwlok osdb,
zmarlych na rézne choroby, miedzy innemi zakazne, lecz
ani w gruczolach limfatycznych, ani w innych narzadach
nie znalazl charakterystycznych dla duru brzusznego pa-
teczek. Sadzac, ze moze przedostawanie sie paleczek do
narzadéw wewnetrznych wymaga specjalnych warunkéw,
mianowicie naruszenia caloéci $ciany jelit, zbadal 13 przy-
padkéw gruzlicy z nadzerkami jelit. Jednakze i tu wyniki
bylynegatywne, gdyz w zadnym organie nie znalazl lasecz-
nikéw duru.

Wypadkéw tyfusowych zbadal tym razem Eberth
17, przyczem w 6 znalazt charakterystyczne kolonje baktery;)
durowych: w 3 przypadkach w gruczotach limfatycznych
1 w §ledzionie, a w 3 tylko w gruczotach.

Te badania potwierdzily wyniki otrzymane poprzednio
przez Eberth a, to tez Smialo juz twierdzil, ze opisane
przez niego laseczniki sa swoistemi dla tyfusu brzusznego,
chociaz przyznawal, ze zupelna pewno$é moznaby dopiero
uzyskaé woéwcezas, gdyby sie udalo stwierdzi¢ doswiad-
czalnie, ze bakterje te, zaszczepione zwierzetom, wywolujg
w nich objawy duru.

Mniej wiecej w tym samym czasie co Eberth, wy-
konywat Klebs wraz ze swymi asystentami badania doty-
czace zarazka duru brzusznego. Badania jego, chociaz
bardzorozlegle, daly jednak, jak wykazaly prace dalszych
badaczy, wyniki tylko czeSciowo zgodne z prawda, to tez
zatrzymuje sie nad niemi bardzo krétko. Klebs?l), jak

1)E. K 1ebs. Der Bacillus des Abdominaltyphus und typhose
Process. Arch. f. exp. Path. u. Pharm. Bd. XIII. 1881 Cyt. wedlug
Gaffky'ego.
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podaje G a ffky!), znalazt w 24 przypadkach tyfusu
mikroorganizmy, ktére uwazal za przyczyne choroby. Za-
razek tyfusu przedstawia sie wedlug niego na najwyzszym
stopniu rozwoju w postaci nierozgaleziajacych sie nitek
50 p dlugich i 0,2 p szerokich. Jeéli wewnatrz nitki zacznie
sie rozwd] zarodnikow, to szeroko$¢ nitki moze dojéé do
0,5 p. Forme pateczek uwaza Klebs za nizsza forme roz-
woju, jednak juz w pateczkach moga sie znajdowaé zarod-
niki. Klebs znajdowal opisane przez siebie mikroby tak
w naciekach jelit, jak 1 w gruczotach krezkowych, ptucach,
krtani, oponie miekkiej, nerkach. Mikroby te dobrze sie
barwily hematoksylina.

Po pracach Browicza i Eberth'a praca Klebsa
nie stanowil postepu w badaniach zarazka duru brzusz-
nego.

Réwnoczeénie z Eb erth'em, jednak niezaleznie od
niego, pracowal nad zarazkami tyfusu R. Koch2). W po-
towie zbadanych wypadkéw tyfusowych stwierdzit on obec-
no$¢ charakterystycznych pateczek, ktére tez wuznal za
swoiste, formy za§ zaobserwowane przez K1e b s'a uwazat
tylko za zjawisko podrzedne. Podobnie réwniez znajdowane
kolonje mikrokokéw nie uwazal za charakterystyczne dla
schorzenia tyfusowego. Przekonal sie, ze bakterje tyfusowe
dadza sie dobrze barwié¢ barwikami, co uwidocznit nawet
na fotogramach kolonij bakteryj tyfusu w preparatach ze
§ledziony, nerek i watroby.

1)G. Gaffky. Zur Aetiologie des Abdominaltyphus. Mit-
theilungen aus dem Kaiserlichen Gesundheitsamte, IT Bd. 1 884.

2)Zur Untersuchung von pathogenen Organismen. Mitthei-
lungen aus dem Kaiserlichen Gesundheitsamte. Bd. I. Berlin
1881.
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Duze =zastugi na polu dalszych badan nad zarazkami
tyfusu potozyl mlody lekarz niemiecki W. Meyer.
W r. 1881 oglosit on swa rozprawe doktorska p. t. , Unter-
suchungen tuber den Bacillus des Abdominaltyphus",,
w ktérej podaje wyniki badania 24 zwlok tyfusowych. Ba-
dania wykonat pod kierunkiem C. Friedldnder'a.
Poczatkowo postugiwal sie metoda badania soku wyciénie-
tego ze $wiezych kawalkéow blony Sluzowej jelit. Materjal
wydobywal w ten sposéb, ze wycinatl kawatki jelit, odpre-
parowywal warstwe surowicza 1 mieSniowa, poczem dopiero
bral do badania kawalki obrzmiatej blony $luzowej. Sok
wyci$niety z odcinka w ten sposéb otrzymanego, umieszczatl
na szkietku podstawowem, suszyl 1 barwil wedlug metody
Kocha fioletem goryczki. Postepujac w ten sposéb, otrzy-
mywal na preparacie dobrze zabarwione bakterje, ktérych
wyglad zgadzat sie z opisem bakteryj tyfusu podanem przez
Browicza 1 Ebert h'a.

Poniewaz ta metoda mogta stuzy¢ jedynie do wykazania
obecnoSci paleczek, nie za$§ ich 1iloéci 1 rozmieszczenia,
Meyer postugiwal sie takze metoda badania skrawkéw,
ktére najpierw umieszczal w alkoholu, nastepnie traktowat
skoncentrowanym kw. octowym 1 5% tlugiem potasowym.
Uzywajac tego sposobu, otrzymywal wyrazny obraz baktery;j.
W 14 wypadkach, z posréd 20 zbadanych, znalazl swoiste
bakterje, ktére opisuje jako laseczki rdéznej dlugoéci, dosé
szerokie, stepione na koncach, ostro konturowane, o zawar-
tosci jednolitej. Obecnoéci zarodnikéw nie stwierdzil, jedynie
zdawalo mu sie, ze wewnatrz laseczek byly miejsca, jakby
wolne. Bakterje innych ksztaltéw rzadko spotykat, tylko-
w jednym przypadku widziat podluzne, cienkie nitki, bardzo
dtugie, ktére uwazal za poczatkowe stadjum bakteryj tyfusu.
Co za$§ do zwiazku zachodzacego miedzy samg choroba
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a znajdowaniem sie w narzgdach chorego opisanych bakte-
ryj, to M eyer wypowiedzial zdanie, ze nalezy je uwazac
stanowczo za przyczyne choroby, zwlaszcza ze, podobnie jak
Eberth, zauwazyl, iz wystepuja one licznie we wczesnych
stadjach choroby.

Mimo odkrycia swoistego zarazka tyfusowego nie po-
znano jeszcze wszystkich jego wlasciwoéci, do czego nie-
zbednym warunkiem bylo otrzymanie czystej jego hodowli.
Rozwiazanie tego zadania zawdzieczamy G affk y'e mu
wowczas lekarzowi sztabowemu, a pdzniej profesorowi
w Giessen!). Rezultaty swych badan, ktére staly sie pod-
waling do wspdlczesne] wiedzy o durze, oglosit Gaffky
w r. 1881 w pracy p. t. ,Zur Aetiologie des Abdominal-
typhus"2?). Zbadat on 28 przypadkéw tyfusu, przyczem
w 26 otrzymal wynik dodatni. Do badania brat gruczoty
krezkowe, $ledzione, watrobe i nerki. Co za$§ do badania
§cian schorzatych jelit, to nie ktadt na to specjalnego na-
cisku, gdyz byl zdania, ze w tych miejscach spotykaja sie
mikroby nieswoiste dla duru, ktére tylko utrudniaja poszu-
kiwania. Z badanych narzaddéw sporzadzal skrawki, odpo-
wiednio je ustalat 1 barwil. Juz przy malem powiekszeniu
wyraznie wystepowaly grupy bakteryj, a przy duzem mozna
byto zupelnie doktadnie okre§lic wyglad poszczegblnych
mikrobéw. Zgodnie z wynikami Browicza, Eberth'a
1 innych, G affky okre§la zarazki tyfusowe jako pateczki
krétkie, przecietnie 3 razy tak dlugie jak szerokie, o zakon-
czeniach wyraznie zaokraglonych. W niektérych przypad-

1)J. Pa ge 1. Biographisches Lexikon hervorragender Aerzte
des XIX Jahrhunderts. Berlin—Wien 1901.

2)Mittheilungen aus dem Kaiserlichen Gesundheitsamte, II Bd.
1884.
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kach spotykal nieco dluzsze wldkna, jednakze przekonatl sie,
ze skladaly sie one z kilku laseczek. Zarazki duru znaj-
dowat zwykle ulozone w grupy nieregularne.

Gaffky nietylko zgodnie z Koch'e m stwierdzit
obecno$¢ zarazkéow takze w nerkach 1 watrobie, ale nawet
sadzil, ze przy poszukiwaniu ich trzeba gléwnie klasé nacisk
na dokladne zbadanie §ledziony, nerek i watroby, a nie gru-
czoléw limfatycznych, ktére odgrywajg w tym wzgledzie
drugorzedna role.

Chcac blizej poznaé wilasciwoéci zarazkéw tyfusowych,
Gaffky hodowal je na odpowiednich pozywkach. Korzy-
stajac z wprowadzenia przez Koch'a stalych pozywek,
uzyl ich do hodowania zarazkéw durowych i dzieki tej
metodzie zdotal odkryé¢ cechy, ktéore mogly stuzyé do odréz-
nienia zarazkéw tyfusu od innych mikrobéw, zaréwno cho-
robotwoérczych jak 1 niechorobotwoérczych. Staral sie uzy-
skiwa¢ materjal do hodowli niezanieczyszczony. Pierwsza
probe hodowania zarazkéw duru brzusznego zrobil w roku
1881. Materjal do badania wzial ze S§ledziony. Stwier-
dziwszy w jednej cze$ci badanego materjalu obecnos§é pa-
leczek tyfusowych, druga czeéé zaszczepil na pozywke stala
zelatynowo-peptonowa. Po 24 godzinach ukazalo sie zmet-
nienie na powilerzchni, a nastepnie wielka liczba malych
okragltych kolonij, bronzowo-z6ttych. Badajac pod mikro-
skopem stwierdzil, ze te kolonje skladaly sie z charak-
terystycznych paleczek, poruszajacych sie wolniej lub
szybciej.

Zachecony pierwszem powodzeniem, wyhodowal zarazki
w 12 dalszych przypadkach tyfusu, przyczem stosowal juz
inne pozywki, jak gotowane kartofle, surowice krwi i t. d.
Dzieki tym hodowlom, stwierdzil nastepujace cechy laseczek
tyfusu: 1) ruch, 2) mniej intensywne barwienie sie bar-
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wilcami anilinowemi niz innych zarazkéw, 3) nieroz-
puszczanie zelatyny, 4) nieuleganie zmianom w hodowli
na réznych pozywkach 1 5) tworzenie zarodnikéw, najlepie]
w cieptocie 30—40°C w 3—4 dni po zaszczepieniu. Co do
ostatniego punktu, to Gaffky poSwiecit mu szczegdlng
uwage. Doszedl do przekonania, ze wewnatrz laseczek duru
brzusznego rozwijaja sie w odpowiednich warunkach zarod-
niki, jako silnie blyszczace, okragle cialka, zajmujace catg
szeroko$¢ mikroba. To rzekome odkrycie zarodnikéw zarazka
duru brzusznego nie zostalo stwierdzone przez pdzniejszych
badaczy.

G a ffky staral sie ro6wniez otrzymaé hodowle baktery;j
z katu chorych oraz z ich krwi, ale w pierwszym wypadku
otrzymal wynik ujemny, w drugim bardzo niepewny.

Co do swoistoSci znajdowanych w durze brzusznym
laseczek, nie mial Gaffky zadnej watpliwoéci, choé
eksperymentalnie ta rzecz nie byla stwierdzona.

Z tego krotkiego przegladu przebiegu badan nad za-
razkiem duru brzusznego, wynika bezsprzecznie, ze zastuge
odkrycia po raz pierwszy zarazka tyfusu brzusznego nalezy
stanowczo przypisa¢ Browiczowi.

Praca jego byla jednak malo znana. Eberth o niej
wcale nie wspomina. Meyer, opisujac badania Klein'a,
dodaje: ,In demselben Jahre wurden von Browicz im
Herzfleisch, den Nieren, der Milz und dem Darmecanal an
Abdominaltyplius Verstorbener, unbewegliche Stdbchen-
bacterien gefunden"?!), nie podat jednak Zrédita skad wziatl
te wiadomoéé. G affk y za§ pisze: ,Nach einer Mitteilung
inBirch-Hirschfeld's Handbuch der pattologischen

1H)W.Meyer, 1. c.
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Anatomie hat ferner Browicz im Jahre 1875 im Herz-
fleisch, den Nieren, der Milz und dem Darmcanal an Abdo-

minaltyphus Verstorbener unbewegliche Stdbchenbacterien
gefunden"?).

Tadeusz, Browicz w stroju rektorskim

DGaffky, 1. t.



Historia odkrycia zarazka duru brzusznego 193

Przegladatam podrecznik Birch - Hirschfelda
z r. 1889. Na stronie 579 przy opisie zarazka duru brzusz-
nego znajduje sie zdanie: ,Bacillus des Abdominaltyphus
wurde zuerst von Eberth und Klebs in typhésen
Erkrankungsherden der Darmschleimhaut, in der Milz und
Leber am Typhus Verstorbener gefunden". O Browiczu
autor wcale nie wspomina. Wzmianka powtdérzona przez
Gaffky'ego musiata znajdowaé sie we wczeSniejszem
wydaniu.

Poniewaz Browicz pierwszy odkryt zarazek duru
brzusznego, a po nim dopiero najwieksze zastugi okoto zba-
dania tego mikrobu potozyli Eberth 1 Gaffky, przeto
zarazek rzeczony powinien nosi¢ miano lasecznika B r o-
wicza-Ebertha-Gaffky'ego. A juz zgolta nie-
wlaéciwa jest rzecza, jezeli polscy bakterjolodzy pisza tylko
o laseczniku Eberth'a lub Eberth'a- Gaffky'ego,
a nazwisko polskiego uczonego catkiem pomijaja.

Moze ta praca przyczyni sie do przypomnienia nie-
stusznie zapomnianej zastlugi Tadeusza Browicza na
polu badan bakterjologji. Nie nalezy przytem zapominac,
ze praca znakomitego naszego uczonego zostala wydana
przed ukazaniem sie¢ pierwszych prac Pasteur'a
i Koch'a nad zarazkiem waglika, prac, ktére zapoczatko-
waly okres §wietnego rozwoju mikrobjologji lekarskie;j.

PISMIENNICTWO DOTYCZACE ODKRYCIA I ZBADANIA
ZARAZKA DURU BRZUSZNEGO.

1. Browicz T. Pasorzyty ro$linne w durze jelitowym. Roz-
prawy 1 sprawozdania z posiedzen Wydzialu mat.-przyrod. Akn-
demji Umiejetnosci. T. 1. 1874.

2. Eberth, K. Der Bacillus des Abdominaltyphus. Virchow's
Archiv. Bd. 81. Berlin 1880.

1!
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3. Eberth, K. Neue Untersuchungen iiber den Bacillus des
Abdominaltyphus. Virchow's Archiv. Bd. 83, 1881.

4. Meyer, W. Untersuchungen tiber den Bacillus des Abdomi-
naltyphus. Inaug.-Diss. Berlin 1881.

5. Koch, R. Zur Untersuchung von pathogenen Organismen.
Mittheilungen aus dem Kaiserlichen Gesundheitsamte. Bd. 1.
Berlin 1881.

6. Klebs, E. Der Bacillus des Abdominaltyphus und typhose
Process. Archiv fir experimentelle Pathologie und Pharmako-
logie. Bd. XIII. 1881.

7. Gaffky, G. Zur Aetiologie des Abdominaltyphus. Mittheilun-
gen aus dem Kaiserlichen Gesundheitsamte. Bd. II. 1884.
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ADAM WRZOSEK.

HENRYK HOYER.
(Z POWODU SETNEJ ROCZNICY URODZIN).

W roku biezacym przypada setna rocznica urodzin Hen-

ryvka Hoyera (1854—1907), ktérego =zaczeto
nazywaé, zwlaszcza w zyciorysach nowszych, Henrykiem
Fryderykiem (choé¢ sam prace swoje naukowe podpisywal
tylko pierwszem imieniem), a to dla odr6znienia go od jego
syna, rowniez Henryka, wybitnego uczonego, rzetelnie dla
nauki zastuzonego.

Henryk Fryderyk Hoyer to zjawisko zgota niepo-
spolite w dziejach naszej nauki: niestrudzony, sumienny,
znakomity badacz, a zarazem pedagog tak wielkiej miary,
iz nieczesto podobnym pochlubié¢ sie moga nawet wielkie
uniwersytety.

Urodzony w Inowroctawiu 26 kwietnia 1854 r. z ojca
Ferdynanda 1 matki Heleny 2z Trzcinskich, rozpoczyna
w 1855 studja medyczne we Wroctawiu, a konczy je w czte-
ry lata pdzniej w Berlinie, otrzymawszy dyplom doktora
medycyny na podstawie wybornej pracy o budowie blony
§luzowej nosal). Byla to juz druga jego praca naukowa, bo
przed nig, cho¢ w tymze 1857 r., wyszla inna (o peche-

1)De tunicae mucosae narium structura. Diss.-Inaug. Bero-

lini 1857, w 8-ce, str. 44 i 1 tabl.
13*
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rzyku jajkono$énym ptakéw), takze w czasie studjéw uniwer-
syteckich wykonana, a wydrukowana w jednem z najpowaz-
niejszych czasopism naukowych?).

Tak pomy§$lnie, a przytem w tak mtodym wieku rozpo-
czeta praca naukowa utorowala mu niebawem droge do
asystentury przy katedrze fizjologji w Uniw. Wroctawskim,
ktora zajmowal stawny anatom i embrjolog Karol Bogustaw
Reichert. Stanowisko to objat Hoyer w 1858 r. po
odbyciu jednorocznej shuz-
by wojskowej 1 po zlozeniu
w tymze roku panstwowego
egzaminu lekarskiego. dJuz
po roku, dzieki poleceniu
prof. Reicherta, po-
wolano go do Akademji
Medyko - Chirurgicznej
Warszawskiej. Dnia 1 paz-
dziernika 1859 r., zostaje
zamianowany profesorem-
adjunktem fizjologji 1 hi-
stologji, majac zaledwie 25
lat, a w r. 1862 profesorem
zwyczajnym wspomnianych
przedmiotéw W  nowoot- HENRYK HOYER
wartej Szkole Gléwnej w pierwszych latach profesury.
Warszawskiej. W r. 1869
stawna ta wuczelnia, =zaledwie po 7-letniem istnieniu,
ulegta rusyfikacji 1 zostala przeksztalcona na rosyjski
uniwersytet. Wtedy to jednych profesoréw Polakéw usu-

1) Ueber die Eifollikel der Viégel, namentlich der Tauben und
Hihner. Arch. f. Anat., Physiol. etc. Wydawany przez Johannesa
Miillera. 1857 r. str. 52—60.
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nieto z katedr, miedzy innymi Chatubinskiego
iSzokalskiego, — innym, jak np. Hoyerowi, ro-
biono rézne trudno$ci. Pozostawiono go narazie na kate-
drze, ale juz nie w poprzednim charakterze profesora, lecz
tylko jako pelniacego obowigzki profesora zwyczajnego hi-
stologji, embrjologji 1 anatomji poréwnawczej. Katedre
moégt z powrotem otrzymaé, lecz pod warunkiem, ze na-
uczy sie po rosyjsku, aby w tym jezyku wyktadaé, i ze uzy-
ska stopien doktora medycyny w jednym z rosyjskich uni-
wersytetow!) . Byla to nieslychana szykana wzgledem zna-
komitego uczonego, posiadajacego nietylko stopien doktor-
ski, lecz bedacego juz profesorem od 10 lat. Podobna szy-
kana ze strony rusyfikatorskiego rzadu rosyjskiego spotkata
ojca okulistyki polskiej, takze zwyczajnego profesora Szkoty
Gléownej, Wiktora Szokalskiego. DPoniewaz posiadal
-on nietylko dwa doktoraty medycyny zagraniczne: jeden
uzyskany w Niemczech, a drugi we Francji, lecz 1 doktorat
otrzymany od Rady Lekarskiej w Warszawie, po zlozeniu
tam egzamindéw, wiec poddano go tylko egzaminowi z jezyka
rosyjskiego, prowadzonemu w tak zloS§liwy sposéb, iz skon-
czyl sie on fatalnie dla Szokalskiego, bo utrata ka-
tedry. Szczeéliwiej poszto Hoyerowi, ktéry po uzyskaniu
dyplomu doktora medycyny w Uniwersytecie Kijowskim
w r. 1871 r., wrécil na katedre uniwersytecka jako profe-
sor zwyczajny. W Uniwersytecie Warszawskim zmuszony
byl wyktadaé¢ w jezyku rosyjskim. Wkrétce opanowal go do

1)Bron. Bartkiewicz. Cesarsko-Krélewska Warszawska
Medyko-Chirurgiczna Akademja (1857—1862) i Wydzial Lekarski
Szkoly Gléwnej Warszawskiej (1862—1869). Tom II wydawnictwa:
Szkota Gléwna Warszawska. Krakéw 1901, str. 190.
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tego stopnia, ze 1 wykladat 1 pisal po rosyjsku poprawnie?).
Oczywiécie uczenie sie calkiem obcego jezyka niemato za-
bralo mu drogiego czasu, przeznaczonego na badania nau-
kowe. Na katedrze pozostal do szeéédziesigtego roku zycia.
Opusécit Uniwersytet Warszawski jako emeryt w r. 1894.
Nie przestat jednak do konca zycia pracowaé naukowo.
Umart 6 lipca 1907 r. w Warszawie po dlugich cierpieniach,
z powodu gruzlicy koéci, 1 tamze zostal pochowany na cmen-
tarzu ewangelicko-augsburskim?).

Zastugi Hoyera na polu naukowem 1 nauczycielskiem
sq wielorakie 1 niezwykle donioste.

Jako badacz naukowy odznaczal sie nadzwyczajng do-
ktadno$ciag 1 wielkim krytycyzmem. Niewatpliwie najwiek-
sze zastugi polozyl na polu umilowanej przez siebie histo-
logji, a takze 1 zwiazane] z nig poniekad embrjologji. Naj-
intensywniejszy okres badan jego w tych obu dziedzinach
konczy sie stosunkowo rychlo, bo po dwudziestu kilku latach,
gdy, majac okolo 50 lat i1 bedac jeszcze w pelni sit zywot-
nych, zaczal niestety zapadaé¢ na oczy, ktéremi tyle pra-
cowald) . W ciagu dalszych dwudziestu kilku lat zycia mu-
sial je coraz bardziej oszczedzaé. Nie pozostalo nic innego,
jeno stopniowo wyrzec sie prawie zupelnie badan mikrosko-
powych, a nawet zaprzestaé wszelkiej pracy naukowe] wie-
czoramil przy sztucznem Swietlet), gdyz kilkakrotnie wy-

1)H. Dobrzycki Uczczenie dwudziestopiecioletniej pra-
cy na polu naukowem i nauczycielskiem Profesora Henryka Fryde-
ryka Hoyera. Medycyna 1884 r. N. 52, str. 857—868.

2) Nowiny Lekarskie 1907, N. 8, str. 455 (Nekrolog H.
Hoyera).

3)H. Dobrzycki, lc str. 867.

4)J. Nusbaum-Hilarowicz Szlakami nauki ojczy-
stej. Zyciorysy znakomitych biologéw polskich XVIII i XIX w.
Warszawa 1916, str. 140.
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konywane operacje nie mogly catkowicie poprawi¢ wzroku,
a tylko w czeéci zapobiegly coraz gorszym nastepstwom
choroby?!). — Wogéle H o y e r niejednokrotnie ciezko za-
padatl na zdrowiu. W r. 1861 poraz pierwszy zachorowal na
zapalenie optucny z obfitym wysiekiem. Wtedy rychlo go
wyleczyt Chatubinski2). W 42 lata pdzniej] powtdr-
nie zapadl na zapalenie oplucny, tym razem po przeciwne]
stronie klatki piersiowej3). Pozatem chorowal na gruzlice
kosci.

Dorobek naukowy H o y e r a na polu histologji jest tak
znaczny, a zastugi jego jako nauczyciela histologji tak wiel-
kie, iz mu sie slusznie nalezy zaszczytny tytul ojca histo-
logji w Polsce.

Odkryt on potaczenie drobnych tetniczek z zylami bez
posSrednictwa naczyn wlosowatych; odkryl réwniez zakon-
czenie nerwow w rogéwce. Badania jego, zwlaszcza: blony
§luzowej jam nosowych, szpiku kostnego i naczyn wloso-
watych w nim, tkanki lacznej, cialek Paciniego, komoérek
zwojowych 1 §ledziony posunely rzetelnie nauke naprzdéd.
Wykazat on, ze tkanka taczna moze w pewnych miejscach
ciata ludzkiego wystepowaé w ksztalcie blaszek, pokrytych
komoérkami plaskiemi, podobnemi do komoérek nablonko-
wych. — Badajac budowe szpiku kostnego, udowodnil, iz
wszystkie trzy odmiany jego budowy ,réznig sie tylko tem,
ze w szpiku czerwonym przewazaja wlasciwe elementy
szpikowe, SciSle zwiazane z rolg krwiotwoércza tego narzadu,

1)Wt. Matlakowski. Henryk Hoyer. Gazeta Lekar-
ska 1884, N. 51, str. 1001 i Ksiega Pamiatkowa ofiarowana prof.
H. Hoyerowi, Warszawa 1884, str. XXVII.
2)H. Hoyer. Uwagi nad piémiennictwem lekarskiem pol-
skiem. Gazeta Lekarska, 1903, Nr. 35, 36, 37, str. 858.
3) Ibid.
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w zO0ltym za§ komorki te znikaja 1 zostaja zostapione przez
komorki tluszczowe, powstajace z przeksztalcenia komoérek
gwiazdkowatych. Wreszcie w szpiku galaretowatym ginie
tluszcz, a na jego miejsce oczka siatki komoérkowej wypel-
niaja sie znaczng iloScig istoty galaretowatej"!). Do zastug
Hoyera na polu histologji nalezy réwniez opracowanie
nowej techniki nastrzykiwania naczyn krwiono$nych, mia-
nowicie barwnym roztworem szelaku w alkoholu, i udosko-
nalenie histologicznych metod badania. Do dzi§ dnia histo-
logowie stosuja barwienie karminem anionowym, pikro-
karminem, tioning wedlug przepiséw H o y e r a2).

Druga dziedzina nauki, w ktérej H oy e r pozostawit
po sobie trwale §lady — to filozofja medycyny.

Kierunek filozoficzny w medycynie polskiej, S$wietnie
przez Jedrzeja Sniadeckie g o rozpoczety, uprawiany
pozniej przez Ferdynanda Dworzaczka, znalazl godnych
przedstawicieli w trzech profesorach Szkoty Giéwnej War-
szawskiej : Szokalskim, Chatubinskim i Hoye-
r z e. Po raz pierwszy wystapil H o y e'r na tem polu w roku
1867, drukujac w redagowanym wowczas przez siebie Ty-
godniku Lekarskim obszerna krytyke dzietka prof. St r n-
vego ,0O istnieniu duszy i jej udziale w chorobach umy-
stowych". W kilkoletnich odstepach potem ukazaty sie
w druku dwie jego rozprawy: jedna p. t. ,Krytyczny poglad
na darwinizm" (Ateneum 1876), nadzwyczaj gruntownie
1 bezstronnie wykazujaca wszystkie slabe 1 dodatnie strony
tej teorji, — 1 druga p. t. ,Poglad na dawniejsze i tegoczesne
podstawy nauki lekarskiej" (Ateneum 1879).

1)Piotr Stonimski. W stuletnia rocznice urodzin Henryka
Fryderyka H oy e r a. Medycyna, 1934, Nr. 20, str. 691—5.
2) Ibid.
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W miare jak musial coraz wiece] oszczedzaé oczy
1 wskutek tego mniej zajmowacé sie badaniami mikroskopo-
wemi, coraz wiecej poSwiecal czasu pracom z dziedziny kry-
tyki naukowej 1 filozofji medycyny. Wtedy to pojawiajg sie
liczne jego, pelne glebokiej treéci prace, miedzy innemi:
,O metodzie badania naukowego" (1888), ,,Mdbzg i mysl"
(1894), ,Obecne zapatrywania przyrodnikéw na tak zwanag
teorje Darwina" (1895), ,Poglady naukowe na czynniki,
kierujace ksztaltowaniem sie ustrojéw" (1896), ,,O meta-
fizyce w przyrodoznawstwie" (1904). Wszystkie te prace
wydrukowane byly we ,Wszechéwiecie".

Gdy =zastuzony na polu filozofji medycyny w Polsce
Zygmunt Kramsztyk zalozyt w r 1897 r. ,Krytyke
Lekarska", oryginalny miesiecznik, jakiego zadne inne cza-
sopiémiennictwo lekarskie nie posiadato, ruch na polu filo-
zofji 1 historji medycyny znacznie sie u nas ozywil, zwlaszcza
w Kongreséwce. Czasopismo to, ktére przez 11 lat pogle-
bialo kierunek filozoficzny w medycynie polskiej 1 szeroko
uwzgledniato historje medycyny, skupilo w gronie swoich
pracownikéw najtezsze Owczesne umysty wéréd lekarzy pol-
skich z Hoyerem na czele. Do wspétpracownikéw Kry-
tyki Lekarskiej miedzy innymi nalezeli: W. Bieganski,
E. Biernacki, T. Dunin, Zygmunt Kramsztyk,
Stan. Kopczynski, Stan. Markiewicz, Henryk
Nusbaum, K. Bychlinski A. Sokolowski,
a z historyk6w medycyny: J. Bielinski, F. Gie-

droyé, J. Peszkeiinni.

Ton ,,Krytyce Lekarskiej" nie w matej] mierze nadawat
H oy er, ktérego rozprawa p. t. ,,Zasadnicze pojecia nau-
kowe w $wietle krytyki poznania" otwiera to wydawnictwo,
kreélac i uzasadniajac jego program. W nastepnych za$ rocz-
nikach zostaly wydrukowane nastepujace jego prace:
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»,O krytyce lekarskiej" (1898), ,,O znaczeniu wiedzy histo-
rycznej" (1899), , O pracowniach naukowych" (1905)
i ,Teorja a praktyka" (1906). Ostatnia zostala wydruko-
wana na rok przed Smiercia Ho yer a.

Wszystkie te prace znamionuje trzezwa mys$l, gleboka
krytyka 1 styl spokojny, unikajacy wszelkich sztucznych
efektow. Warto przypomnieé¢ przynajmniej niektére waz-
niejsze mys$li w tych rozprawach zawarte 1 szeroko tam uza-
sadnione.

Wtedy gdy darwinizm §wiecit wielkie tryumfy, pozy-
skujac wielu fanatycznych, a wiec bezkrytycznych zwolen-
nikéw, H oy e r nie wahal sie wypowiedzie¢ pogladu, ze
teorja Darwina, zwana takze teorja ewolucji, albo teorja
pochodzenia, jest tylko hipoteza, nad ktorej przyjeciem lub
odrzuceniem mozna dyskutowaé. Wedlug Ho y e r a ,brak
jej wszelkich warunkéow dla fundamentalnej reformy filozo-
ficznych pogladéw na §wiat"!). — Gdyby nawet, mimo
~wszelkich sprzecznoéci 1 niedostatkow", teorje ewolucji
uznaé za zupelnie dowiedziona, to i ,wtedy potega Stwoércy
bedzie sie wydawata niemniej cudowna, jezeli przypuscimy,
iz $wiat powstat pod wplywem jego woli nie odrazu wedle
schematu, przez tradycje podawanego, ale w niezmiernym
przeciggu czasu", ktoéry ,w poréwnaniu z wieczno$cia sSpro-
wadza sie do znaczenia jednej chwili". — Czlowiek, zdaniem
Hoyera, jest istota, ktora ,tak we wlasnej duszy, jak
i w cudownym mechanizmie catego $wiata" poznaje
swszechwladng dlon Stwoércy"?).

W czasach, gdy wielu lekarzy i1 przyrodnikéw uwazalo
materjalizm filozoficzny za najwlasciwszy $Swiatopoglad

1)H. Hoyer. Krytyczny poglad na darwinizm. Ateneum

1876, T. II, str. 189.
2)Ibid. str. 190 i 193.
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1 zgéry odrzucalo wszelka religie, jako przezytek dawnych
czaséw, H oy er potrafit zachowaé krytyczne stanowisko
wzgledem tych ptytkich pradéw umystowych, piszac: ,Nie-
ugieta sita logiki 1 przekonywujaca potega faktéw, samo-
dzielna 1 niezalezna nauka objela powoli pod swoje pano-
wanie cala dziedzine czystego rozumu 1 do$wiadczenia
1 zamkneta religje we wtasciwych jej sferach wiary 1 moral-
noéci. W poczuciu niespozyte] swej sity 1 w zwyciezkim za-
pedzie, stronnicy nauki zapu$cili sie jednak poza zakres od-
graniczajacy nauke od wiary, zamierzajac wstrzasnaé ostat-
niemi podporami religji; wszystkie ich ataki okazaly sie na
tem polu bezsilnemi, albowiem nauka potrafita tylko ne-
gowaé, ale nie stworzyla dotad nic takiego, coby mogto
ludzkoéci zastapi¢ wiare"l).

W innej za$ rozprawie, krytykujac materjalizm, za-
znacza, ze ,dotychczasowe nasze wiadomoséci z fizyki,
chemji i fizjologji bynajmniej nie wystarczaja dla wyttuma-
czenia najistotniejszych zjawisk zyciowych. Poglad mecha-
niczny zadng miarg nie zdota wskazaé¢ czynnikéw, tworza-
cych forme organiczna, uskuteczniajacych rozmnazanie,
wzrost, odnowe narzadow i t. d." 2).

W artykule ,O krytyce lekarskiej" podnosi, ze nader
wazna, jeset rzecza dla lekarza, aby korzystal ze wszelkich
sposobdw, rozwijajacych jego zdolnoéci krytyczne3).

W rozprawie , O znaczeniu wiedzy historycznej" pod-
kre§la doniosloé¢ znajomoéci historji nauk w ogblnosci,
a szczeg6lnie historji medycyny dla lekarzy, gdyz to ochroni
ich ,najskuteczniej od zbaczania na drogi reklamy i blagi".

1)H. Hoyer. Krytyczny poglad na darwinizm, 1. c. str. 170.

2)Zasadnicze pojecie naukowe w $wietle krytyki poznania.
Krytyka Lekarska 1897 r. Nr. 1, str. 5.

3) Krytyka Lekarska 1898 r. Nr. 1, str. 22.
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»,Zapoznanie sie z historjg rozwoju medycyny uznaé nalezy
nietylko za pozyteczne, ale niezbedne, albowiem znajomoéé
popelnianych dawniej bltedéw stanowi najskuteczniejszy Sro-
dek ochronny od powrotu na manowce, w znacznej czesci
szczeSliwie juz przebyte"l).

Obok znakomitej dziatalnoéci naukowej Hoyer a na-
lezy postawi¢ niemniej $wietna jego dziatalno§¢ pedago-
giczna. I jedna i drugg rozwijal w nietatwych warunkach.
Obdarzony jednak nieprzecietnemi zdolno§ciami organiza-
torskiemi, zdotal stopniowo usunaé wiele trudnosci, pietrza-
cych sie na drodze jego pracy naukowej i nauczycielskie;j.
Powotany do wyktadéw fizjologji i histologji nie mial z po-
czatku w Akademji Medyko-Chirurgiczne; Warszawskiej
zadnej pracowni, ani zadnych przyrzadéw naukowych,
procz dwéch wlasnych matych mikroskopéw. Dopiero po
pewnym czasie otrzymal w Palacu Staszica jeden maty po-
koik 1 300 rubli na urzadzenie w nim pracowni. W Szkole
Gléwnej pracownia H o y e r a, mieszczaca sie w patacu Ka-
zimierzowskim, skladata sie w r. 1862 z jednej sali $rednich
rozmiaréw 1 z jednego pokoiku. Bylo to pomieszczenie dla
dwoch zaktadéw (fizjologji 1 histologji) niedostateczne, a do
tego dosy¢ ciemne. Po dwdéch latach dostat H o y e r obszerng
widng sale, nadajaca sie w zupelnoéci do badan mikroskopo-
wych?) . — Nie powiekszyl sie zaklad jego z chwila prze-
ksztatcenia Szkoly Glownej na Uniwersytet rosyjski, ale za-
miast stuzyé fizjologji 1 histologji, odtad stuzyl histologji,
embrjologji 1 anatomji poréwnawczej, gdyz fizjologja otrzy-
mata osobny zaklad. Wtedy tez dopiero katedra, zajmowana
przez H o y e r a, otrzymala etat dla stalego asystenta, kto-

1) Krytyka Lekarska 1899 r. Nr. 1, str. 3.
2)H. Hoy er. O pracowniach naukowych. Krytyka Lekarska
1903 r. N. 1—2, str. 10—14, 25—33.
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rego dotad nie posiadata. Lubo dotacja roczna Zakladu i za
czasOw Akademji, i za czaséw Szkoly Gléwnej byla bardzo
szczupla, urzadzenie pracowni posuwalo sie naprzdéd dzieki
zapobiegliwosci H o y e r a 1 uzyskanej z trudem jednorazo-
we) zapomodze na zakupno najniezbedniejszych przyrzadéw
1 mikroskopu Hartnacka z imersja. Takze za czaséw ro-
syjskiego Uniwersytetu Warszawskiego, cho¢ uposazenie
pracowni byto lepsze, niz dawniej, jednak skromne. Mimo
tych trudnych warunkéw, dzieki niezmordowanym zabiegom
H oy e r a, pracownia zostala nalezycie urzadzona 1 wypo-
sazona ,we wszelkie Srodki przez nowoczesng nauke wyma-
gane", stojac ,pod tym wzgledem na wyzynie najlepszych
pracowni histologicznych zagranicznych"!). W tej praco-
wni, w ktorej Hoyer przebywal od rana do wieczora,
stworzyl on wlasng szkole, z ktérej wyszly nietylko jego zna-
komite prace, lecz i liczne prace jego uczniow. Dlugoletni
asystent Ho yer a, Wactlaw M ay z e 1, wykonal tam w la-
tach od 1875—1879 swoje slawne prace nad karjomitoza.
Do uczniéw Hoyera, procz M ayz1a, nalezeli: Jbézef
Nusbaum - Hilarowicz, poézniej prof. zoologji
w Uniw. Lwowskim; E. Strasburger, docent Szkoty
Gléwnej, a nastepnie stawny profesor botaniki w Bonn;
Z. Laskowski, péZniej znany profesor anatomji w Uni-
wersytecie Genewskim; wybitni lekarze warszawscy —-
H. Czajewicz, T. Heryng, St. Kondratowicz,
M. Jakowski, W. Kamocki i wielu innych.
Hoyer, piszac od r. 1872 w czasopiémie ,Jahres-
berichte iiber die Fortschritte der Anatomie und Physio-
logie" sprawozdania z prac polskich i rosyjskich z dziedziny
anatomji, histologji i embrjologji, umieszczal tam takze ob-
szerne referaty z prac swoich uczniéw, o ile nie byly dru-

1)J. Nusbaum-Hilarowicz 1 c. str. 127.
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kowane takze w jezyku obcym, a to, aby przynajmniej
w streszczeniu zapoznaé z niemi $wiat naukowy zagraniczny.

Pracownia Hoyera ,byla zawsze przepelniona",
pisze jeden z jego wucznidw, Zygmunt Kramsztyk,
,oprocz mtodych uczniéw, ktérzy tam odbywali éwiczenia
elementarne, starsi studenci i mlodsi lekarze licznie tu pra-
cowali. Zasada profesora bylo nie ulatwiaé pracy swemi
wskazowkami, ale pozostawia¢ kazdemu samodzielno$é, aby
wytezona my$la, przez trudnoéci i zawody, znajdowali wita-
sna droge"!). Nie znaczy to jednak, aby nie kontrolowat
prac uczniéw 1 nie kierowal niemi. ,0d rana do wieczora
zawsze W niej obecny, zawsze czynny, szybko przebiegatl
od jednego pracownika do drugiego ... Szybkie bardzo,
charakterystyczne ruchy jego, drobnym wykonywane Kkro-
kiem, sprawialy — pisze Nusbaum-Hilarowicz— -
zawsze na nas uczniéw wrazenie, iz Hoyerowi szkoda
kazdej chwili, iz spieszy sie, by nie uronié drogiego czasu.
Dzieki przedziwnej umiejetnoéci obchodzenia sie z uczestni-
kami pracowni, dzieki niezmiernie glebokiej wiedzy 1 gora-
cej mito$ci dla nauki, wpajal on w nich prawdziwe 1 szczere
zamilowanie do powaznej pracy 1 wyrabial zmyst kry-
tyczny"2).

Byt takze wybornym nauczycielem na katedrze, bo, choé
nie mial wielkiego daru slowa, to jednak wyklady jego byly
pelne treéci, a przytem wypowiadane z zapalem, podykto-
wanym glebokiem umilowaniem wykladanego przedmiotu3) .

Bedac tego przekonania, ze do obowigzkéw profesora
uniwersytetu naleza nietylko wyktady i prowadzenie (¢wi-

1)Zygmunt Kramsztyk. Profesor Henryk H oy er. Wspo-
mnienie poémiertne. Krytyka Lekarska 1907, Nr. 7—8, str. 101.

2)J. Nusbaum-Hilarowicz, 1. c. str. 127.

3) Tamze, str. 128.
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czen w pracowni, lecz i dostarczenie studjujacym podreczni-
kéw, zabral sie wkréotce po objeciu katedry do napisania
podrecznika histologji, ktory wyszedt w 1862 r.l). Jest to
pierwszy polski podrecznik tej nauki. Napisanie takiego
podrecznika, bez wzoréw w piSmiennictwie ojczystem 1 bez
ustalonego mianownictwa histologicznego polskiego, nie bylo
rzecza latwa. Autor wywiazal sie jednak z zadania zupelnie
dobrze, dostarczajac studjujacej mlodziezy sumiennie opra-
cowane 1 starannie wydane dzielo.

Poniewaz Hoyer byl w Akademji 1 Szkole Gléwnej
nietylko profesorem histologji, lecz takze fizjologji, wiec
1 o dostarczenie uczniom podrecznika tej nauki takze sie po-
staral. ,Byl za sumienny na to — pisze Dobrzycki —
aby napisanie oryginalnego dzieta o fizjologji przedsie-
wziaé. Chociaz znajacy przedmiot gruntownie w calej jego
rozciagtosci, gdyz $wiadkami byliémy ile wiwisekcyj i do-
$wiadczen fizjologicznych sam wykonal, oraz ile prac czysto
fizjologicznych pod jego kierunkiem wykonanych zostato,
nie chciat jednakze oryginalnego pisaé¢ dziela. Rozumial, ze
do tego celu potrzebaby samemu caly przedmiot przepra-
cowaé, wylacznie mu sie poSwiecié, potrzeba asystentow,
olbrzymich érodkéw pomocniczych, stowem potrzeba tego
wszystkiego, na czem mu jeszcze poddéwczas zbywato"?).

Wobec tego zachecit jednego z lekarzy warszawskich,
ucznia swego Szymona Portner a, aby przelozytl z nie-
mieckiego podrecznik fizjologji Hermann'a, wydany
w 1863 r., a zupelnie potrzebom studentéw wystarczajacy.
Juz w dwa lata po wydaniu niemieckiem wyszedl ten pod-

1) Histologja ciata ludzkiego napisana przez Dr. H. Hoy e r a,
Adjunkta-profesora fizjologji C. K. Warszawskiej Med.-Chirurgicz-
nej Akademii. Warszawa 1862 r., str. 320. Nakladem Akademji.

2)H. Dobrzycki, 1. c. str. 862.
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recznik w przektadzie polskim?!), zaopatrzony kilkudziesieciu
uzupelnieniami i sprostowaniami H oy er a, oraz obszerna
jego przedmowa, w ktérej pisze, ze kazdy naukowo wy-
ksztalcony lekarz powinien posiada¢ odpowiednie wiadomo-
éci z fizyki 1 chemji. Poniewaz za§ w podreczniku H e r-
m a n n'a we wstepie autora wiadomosci z fizyki zbyt krétko
sa potraktowane, przeto Hoyer uznal za rzecz wskazang
,doda¢ do . .. przedmowy druga czesc", w ktorej staral sie
»jasno 1 treéciwie rozwinaé zasadnicze wiadomosci z fizyki".
Warto zwréci¢ uwage na te slowa, napisane w 1865 r., gdy
niedoceniano jeszcze znaczenia fizyki i chemji dla medy-
cyny. W kilkadziesiat lat pdzniej podkre§lal znéw Scisly
zwigzek, zachodzacy miedzy medycyna a chemja 1 biologja,
stusznie twierdzac, ze wiele im medycyna ma do zawdzie-
czenia?) .

Jest to prawdziwa zastuga jego, ze niejednokrotnie pod-
nosit donioste znaczenie nauk biologicznych oraz fizyki
1 chemji, jako podstaw, na ktérych sie powinna opieraé
naukowa medycyna. Zastuga tem wieksza, ze za czaséw
Akademji Medyko-Chirurgicznej 1 Szkoly Gléwne; War-
szawskie] ,za najistotniejszy érodek do zaznajomienia stu-
dentéw z nauka lekarska uznawano jeszcze wylacznie tylko
klinike 1 t6zko chorego; teoretyczne za$ galezie stuzyly po-
niekad tylko jako dekoracje dodatkowe, nadajace medycynie-
zewnetrzny splendor naukowo$ci". Badania teoretyczne
uwazano ,raczej jako balast bezuzyteczny, anizeli jako fun-

1)Dr. L. Hermann'a Rys fizjologji czlowieka. Przelozyl
Szymon P ortner, lekarz prakt. w Warszawie. Z dodaniem przed-
mowy 1 wielu objasnien przez Dr. H. Hoyera, profesora zwy-
czajnego w Szkole Gléwnej Warszawskiej. Warszawa 1865 r.
XXV i 465.

2)H. Hoyer. O metodzie badania naukowego. Warszawa
1888, str. 15. (Odbitka ze ,Wszechéwiata").
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dament do oparcia na nim dziatalnoéci praktycznej lekar-
skiej". ,Wogble przypisywano uprawiajacym badania teore-
tyczno-naukowe wielkg tepo$¢é umystu, hotdowanie uroje-
niom i brak zdolno$ci odrézniania fatszu od prawdy"?!).
Znamienny jest bardzo koniec przedmowy H oy er a do
przekladu Fizjologji Herman n'a, w ktéorym pisze o gen-
juszu Jedrzeja Snia deckiego. Przedstawiwszy w tej ob-
szerne] przedmowie pokrétce podstawy biologji i fizjologji,
temi slowy oddaje hold najwiekszemu biologowi polskiemu:
,Ogbélne zarysy powyze] wylozonej nauki znajdujemy juz
podane w stynnej «Teorji jestestw organicznych» Jedrzeja
Sniadeckie go, ktérego przenikliwy genjusz przewi-
dywal juz dawno to, co dopiero w nowszych czasach na za-
sadzie doktadnych poszukiwan §liSlej zostato okreélone".

Cho¢ od r. 1869 nie byl juz Hoyer profesorem fizjo-
logji, to jednak z ta naukg nie zerwal, interesujac sie nadal
jej postepami, a nawet juz jako profesor Uniw. Warszaw-
skiego podjal sie, na proébe redakecji Bibljoteki Umiejetnoéci
Lekarskich, czuwaé¢ nad przekladem obszernego podrecznika
fizjologji D on der s'a i wszystkie gtéwne rozdzialy za-
opatrzy¢ przypiskami, zawierajacemi ,treSciwe zestawienie
rezultatéw nowszych prac na tem polu", co tembardziej byto
wskazane, poniewaz podrecznik D on d e r s'a zostal wydany
w 1859 r., a przeklad polski dopiero w 1872. Wlozyt
w rzeczy samej duzo pracy w uzupelnienie licznemi przy-
piskami tomu I przekltadu?).

1)H. Hoyer. O pracowniach naukowych, 1. c¢. str. 13 i 14.

2)Fizjologja. Przeklad dzieta prof. dr. F. C. Donders'a
,Physiologie des Menschen" przez d-ré6w A. Fabiana i A.
Stockmanna uzupelniony przez Prof. Dr. H. Hoyera. T. I
(z 125 drzeworytami w texcie). Warszawa 1872, str. II 1 594.

14
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W roku nastepnym, =z inicjatywy 1 pod redakcjg
H o yer a, wyszedl przektad krétkiego podrecznika embrjo-
logji, napisanego przez Vierordt'al). Hoyer pisze
w przedmowie, ze przeklad przejrzal nietylko w rekopisie,
lecz 1 w korekcie, tak ze za dokladno§c¢ i écisloéé reczyé moze.
Z powodu braku czasu zaniechat dodawania obszernych
przypiskéw; tembardziej uwazal to za zbyteczne, ze ,,po
ukonczeniu obszernych studjow 1 samodzielnych poszuki-
wan" zamierzal opracowaé embrjologje oryginalnie i obszer-
niej. Niestety, ten zapowiedziany podrecznik nie wyszedl
nigdy z druku.

Przektady polskie podrecznikéw: Donders'a i Vi e-
rordt'a wyszly juz wowezas, gdy w Uniw. Warszawskim
niepodzielnie panowat jezyk rosyjski jako wyktadowy. Przy-
czynienie sie H o y er a do przetldmaczenia na jezyk polski
tych dwéch podrecznikéw jest juz nietylko zastuga pedago-
giczna, lecz 1 narodowa, bo mlodziezy polskiej, ktora z ka-
tedr uniwersyteckich tylko obca mowe styszata, dano pod-
reczniki w ojczystym jezyku, aby, zaznajamiajac ja z pol-
skiem mianownictwem lekarskiem, ulatwié¢ jej w przysztoéci
pisanie prac naukowych po polsku.

Na tem nie ograniczyly sie zaslugi Hoy er a w dostar-
czaniu studjujacej mlodziezy ksiazek do nauki, bo w r. 1901
wyszedt w Warszawie podrecznik histologji napisany zbio-
rowo pod redakcja H oy e r a. Ucieszyl sie, gdy wszyscy
wspoélpracownicy wywiazali sie nalezycie ze swoich zadan,
choé¢ zdawal sobie sprawe z pewnych usterek. ,,Miatem

1) Embrjologja czyli krotki rys nauki o powstawaniu i rozwoju
ustroju ludzkiego wyjety z Fizjologji Dr. K. Vierordt'a. Spol-
szczyl Jakéb Neu feld, student medycyny, pod przewodnictwem
Dr. Hoyer (sic!), profesora histologji 1 embrjologji w Uniwersy-
tecie Warszawskim. Warszawa 1873, str. VIII 1 89.
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wprawdzie — pisze — przy redakcji 1 ukladaniu dziela
wiece] pracy, anizeli pewne kota lekarskie przypuszczaja;
zdawalem sobie doktadnie sprawe z jego wad 1 niedostatkow,
ale dla tatwo zrozumialtych przyczyn nie wspomnialem o tem
w przedmowie. Za najwazniejsze zadanie moje uwazalem
doprowadzenie dziela do skutku, dostarczenie studentom po-
zytycznego 1 taniego podrecznika, przedstawiajacego wiernie
1 w formie przystepnej najistotniejsze 1 najpewniejsze dane
histologji, ale nie przyznawalem sobie prawa do glebiej
siegajacego przerabiania artykuléw 1 arbitralnego rozstrzy-
gania kwesty) jeszcze watpliwych"?).

Hoyer nie przerwal dziatalnoSci pedagogicznej 1 po
ustapieniu z katedry uniwersyteckiej. Wtedy wlasnie objal
kierownictwo istniejacej] przy Towarzystwie Lekarskiera
Warszawskiem pracowni naukowej, w ktérej udzielal ,chet-
nie pomocy mtodym lekarzom, nabierajacym dopiero po-
czatkowe] wprawy w badaniach mikroskopowych i bakte-
rjologicznych"?). Byly tam pozatem wykonywane przez
lekarzy 1 przyrodnikéw badania z dziedziny histologji pra-
widlowe] 1 patologicznej, z bakterjologji, fizjologji i chemji
fizjologicznej. Hoyer nie szczedzil czasu ani pracy, kie-
rujac pracownia, w ktorej przebywal codziennie w stalych
godzinach.

W Towarzystwie Lekarskiem Warszawskiem potozyt
duze zaslugi. Byl jednym z najczynniejszych jego czlon-
k6w3). Niejednokrotnie na urzad prezesa wybierany, pelnit
go przez kilka lat. Tow. Lekarskie Warszawskie bylo jakby
jego pozauniwersytecka katedra, z ktérej nieraz rozsiewat

1)H. H oyer. Uwagi nad piSmiennictwem lekarskiem pol-
skiem. Gazeta Lekarska 1. c. Str. 861.
2)H. Hoyer. O pracowniach naukowych, 1. c., str. 29.
3)Wi. Matlakowski. Gazeta Lekarska 1. c. str. 999.
14*
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ziarna swej wiedzy 1 wplywal na utrzymanie wysokiego po-
ziomu naukowego obrad. Za czaséw jego prezesury ruch
naukowy w Towarzystwie bardzo sie ozywil.

Do dziatalno$ci pedagogicznej H. Hoyera w najszer-
szem tego stowa znaczeniu nalezy zaliczyé jego wspétudzial
w redagowaniu i wydawaniu czasopism lekarskich, za po-
$rednictwem ktérych rozpowszechniat wéréd lekarzy pol-
skich nowe zdobycze naukowe.

Byl w r. 1867 1 1868 redaktorem wylacznym Tygod-
nika Lekarskiego!). Podnidst jego poziom naukowy kosztem
wielkiego naktadu pracy, gdyz sam wiele artykuléw napi-
sal, zwlaszcza wstepnych, 1 niemalo streszczen z prac ob-
cych. W r. 1881 wstapit do grona wspdétwtaécicieli 1 wspot-
wydawcow zreformowane] ,Gazety Lekarskiej", ktora
wtedy zmienita swoja redakcje 1 program. Odtad az do
konica zycia byl wiernym przyjacielem i wybitnym wsp6t-
pracownikiem tego czasopisma, wysoko dzierzacego sztandar
nauki i wybornie redagowanego. W ciagu kilkudziesieciu
lat brat udziat we wszystkich posiedzeniach Komitetu redak-
cyjnego, z wyjatkiem tych, na ktérych nie mégt byé obecny
z powodu wyjazdu z Warszawy lub choroby2).

Podtrzymywanie polskich czasopism lekarskich i krze-
wienie za ich pomoca ruchu naukowego wérdéd lekarzy
a zarazem tepienie powierzchownoéci i blagi — uwazat do
pewnego stopnia za swoje postannictwo. Dlatego tyle trudu
1 czasu im poswiecal. W liscie do H. Dobrzyckiego,
datowanym 10 listopada 1867 r., pisze o tem w nastepuja-
cych stowach: ,Przyjmujac na poczatku roku na siebie obo-

1)W Dobrzycki, 1. c., str. 863.

2)H. Hoyer. 1881—1905. Gazeta Lekarska 1906, Nr. 1,
str. 3. Tytut artykutu, skladajacy sie z dwéch dat, oznacza dwudzie-
stopieciolecie zreformowanej Gazety Lekarskiej.
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wigzek prowadzenia dalej redakcji Tygodnika, uczynilem to
w dobrej wierze, ze bede mial wiecej pomocy 1 poparcia ze
strony kolegéw, mianowicie czlonkéw Wydzialu; tymecza-
sem zostalem w zupelnoéci na koszu i jedynie tylko przy
pomocy kilku mlodych kolegéw, dawnych moich uczniéw,
wloke ten ciezar, nie przynoszacy mi najmniejszej korzysci,
owszem, zabierajacy mi duzo drogiego czasu. Pod jednym
przynajmniej wzgledem Tygodnik przysluguje sie niemato
krajowi: stol on na warcie i czatuje na wszelkie blagi 1 ktam-
stwa, a skoro sie tylko kto§ odezwie z jakim$ podejrzanym
fabrykatem, to natychmiast nielitoSciwie oklada go chto-
stami. Ostra krytyka i satyra jedynie sa w stanie oczy$cié
nasza, literature lekarska z wszelkich wystepujacych z pre-
tensjami miernych, klamliwych i1 blagierskich prac i1 otwo-
rzy¢ pole prawdziwie naukowemu albo przynajmniej nau-
kowo-praktycznemu piémiennictwu. Oto jest nasz gléwny
cel"?),

Hoyer, dbaly bardzo o to, aby medycyna polska nie
pozostawata wtyle za zagraniczna, dokladat wiele staran, aby
przeszczepiaé na grunt swojski nietylko nowe zdobycze nau-
kowe, ale 1 nowe kierunki badan naukowych. Doceniwszy
zawczasu ogromne znaczenie bakterjologji dla medycyny,
zwracal uwage na te nowa nauke stowem 1 pidérem, a wy-
uczywszy sie, pierwszy na ziemiach polskich, metod bakte-
rjologicznego badania, wdrazal w nie lekarzy polskich.
W ten sposéb zapoczatkowal w Polsce, gtéwnie w Warszawie,
badania bakterjologiczne?).

Byl on nietylko teoretykiem. Interesowaly go bardzo
réwniez zagadnienia medycyny praktycznej, a nawet zaj-
mowal sie przez dluzszy czas wykonywaniem praktyki

1) HH Dobrzycki, 1. c., str. 864.
2) J. Nu sbaum-Hilarowicz, 1 c., str. 126.
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lekarskiej!), przyczem nieraz odbywat konsylja z Chatu-
binskim?2).

Niema chyba, procz Hoyera, ani jednego uczonego
w Polsce, ktéryby juz za zycia spotkal sie z takiem uzna-

HENRYK HOYER
(Wedlug portretu St. Witkiewicza, reprodukowanego w 1884 r.
w Ksiedze Pamiatkowej ku czci Hoyera).
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niem swej dziatalnosci, jak on. Gdy w r. 1884 minelo éwieré
wieku jego dziatalno$ci nauczycielskiej, wybitni lekarze
warszawscy, wspotwladciciele a zarazem wspélredaktorzy
Gazety Lekarskiej, ztozyli mu w hotdzie swoje prace w prze-
pieknie wydanej Ksiedze Pamiatkowej, zawierajace] na czele
zyciorys jubilata, skreélony utalentowanem piérem Matla-
kowskiego. Nadto redakcje Gazety Lekarskiej i Medy-
cyny poéwiecilty mu specjalne numery, w ktorych z entu-
zjazmem podnoszono wielkie zastugi jego naukowe i nau-
czycielskie 1 piekny jego charakter. Potem przyszlto uznanie
1 ze strony najwyzszych instytucy] naukowych. Akademja
Umiejetnosci zaliczyla go w poczet swych cztonkéw czyn-
nych, Uniwersytet Jagiellonski obdarzyl go najwyzsza god-
noécia, bo doktoratem honorowym, a liczne towarzystwa
naukowe wybraly go na czlonka honorowego. W choérze
uwielbienia dla H o y e r a, tak za jego zycia jak i po §mierci,
nie znalazl ani jeden zgrzyt. Wszystkie zyciorysy jego stawig
go jako niezwyklej miary uczonego, ktéry zapisal sie trwale
w dziejach medycyny w Polsce. Dodaé¢ nalezy, ze zyciorysy
te napisane zostaly przewaznie przez znakomitych uczonych
lub wybitnych lekarzy, ktérzy mogli sprawiedliwie ocenié
dorobek catego pracowitego zycia Hoyer a. Do§¢ wspo-
mnieé, ze do biograféw jego naleza miedzy innymi: Henryk
Dobrzycki, Kazimierz Kostanecki, Stanistaw Ko §-
minski, Zygmunt Kramsztyk, Wtadystaw Matla-
kowski, Henryk Nusbaum, Jozef Nusbaum-Hila-
rowicz 1 August Wrzedniowski.

Napoleon Cybulski w mowie wygloszone] nad
trumna Hoyera nazwal go wzorem niedo$cignionym
poéwiecenia i pracy dla naukil).

1) Nekrolog Henryka Hoyera. Nowiny Lekarskie 1907,
zesz. 8, str. 455—459.
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H o yer istotnie moze stluzyé za wzdér uczonego. Uczen

znakomitych mistrzo6w — dJohannesa Mullera, Rei-
cherta, Virchowa, Schoen1leinna, idzie ich $éla-
dami przez cale zycie, majac jedyny cel — docieka-

nie prawdy. Mimo niezbyt silnego zdrowia przez po6t
wieku pracuje wytrwale pod sztandarem nauki, a jedno-
cze$nie duzo czasu po$wieca na prace pedagogiczngl). Kazda
prace, jakiej sie podjal, spelnial z niestychang rzetelno$cia.
Zy! nauka i dla nauki?). Gdy w r. 1903 powrécit do zdrowia
po dlugotrwalem zapaleniu oplucny, podziekowal wszystkim
kolegom, ktérzy go leczyli lub interesowali sie jego wyzdro-
wieniem, temi pieknemi stowy: ,Postaram sie wszystkim
wywdzieczy¢ przez szczera prace dla nauki polskiej 1 spole-
czenstwa lekarskiego, dopdki mi jeszcze sit starczy"3). Piek-
niej i rzewniej nie maégt podziekowaé ten juz 69-letni uczony
mocno zyciem, pelnem trudu, sterany. Obietnicy dotrzymat,
pracujac dla nauki polskiej do konca zycia.

1)J. Pruszynski Henryk Hoyer, jego dzialalno$é nau-
kowa 1 profesorska. Gazeta Lekarska, 1908, N. 29, str. 637—647.

2)H. Nusbaum. Henryk Hoyer jako filozof. Gaz. Lek.
1908, N. 30, str. 659—666.

3)H. Hoyer. Uwagi nad pi$émiennictwem lekarskiem pol-
skiem, 1. c., str. 882.
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ADAM WRZOSEK.

ZYCIE 1 DZIALALNOSC NAUKOWA STANISLAWA

TRZEBINSKIEGO.
Wydziatowi Lekarskiemu Uniwersytetu Stefana Batoregso w  Wilnie
poswiecam
WSTEP. AL WL

o

°‘ tanistaw Trzebinski byl jednym z najsympatycz-
49 niejszych ludzi, jakich danem mi bylo w zyciu poznadé.
Zblizywszy sie don, nie moglem nie odczué uroku jego piek-
nej duszy, zahartowanej wielu nader bolesnemi ciosami, pod
ktéremi inni zupelnieby upadli, zgorzknieli, stracili wszelka
ochote do zycia i pracy. On jednak z dziwnie spokojnem
poddaniem si¢ wyrokom OpatrznoSci znosit wszystkie kle-
ski, ktéorych mu zycie nie szczedzilo, osobliwie od czasu
przewrotu bolszewickiego, ktéry go zastal w rodzinnym ma-
jatku na Wolyniu, gdy tam pojechat z Kijowa, gdzie czesé
najblizszej rodziny pozostata. Nie ztamal sie, ani nawet nie
ugial pod ciezarem nieszcze$é, lecz wierny swoim idealom
pracowal wytrwale dla spoteczenstwa. Co wiecej, w ostat-
nich latach zycia, gdy otrzymal katedre uniwersytecka
w Wilnie, rozwinal tam z iécie mtodzienczym zapalem i du-
zym naktadem pracy swoja dzialalno§¢ naukowg i nauczy-
cielska.

Zaraz po Smierci Stanistawa Trzebinskiego
w r. 1930, chciatem sie zabraé¢ do napisania zyciorysu jego,
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aby, zamiast zlozenia wienca na $wiezej mogile przyjaciela,
uczcié w ten sposéb pamieé jego. Pragnatem skreslié jego
sylwetke duchowa, cho¢ moze nieudolnem, lecz zaprawio-
nem miloécia 1 szacunkiem piérem, aby utrwali¢ w naszej
literaturze biograficznej §lad jego zycia, a zarazem zlozyé
moja prace w upominku jego blizszej 1 dalszej rodzinie,
przyjaciolom 1 uczniom.

Mijal jednak miesiac za miesigcem 1 rok za rokiem,
a zabraé¢ sie do upragnionej pracy nie moglem. Zbieralem
jednak wciaz materjaly do niej.

Moze i dobrze sie stalo, ze dopiero teraz zabieram sie do
opisania kolei zycia i przedstawienia charakteru Stanistawa
Trzebinskiego, gdyz powoli gromadzily sie w moich
rekach coraz cenniejsze materjaly do tej pracy, zwlaszcza
wiele ich przybylo, i to najwazniejszych, w ubieglym roku.
Brak mi jeszcze trzech bardzo waznych zrédel do wspomnia-
nego zyciorysu, mianowicie dziennika, ktéry prof. Trze-
binski spisywal po objeciu katedry w Uniwersytecie Ste-
fana Batorego w Wilnie, dalej wspomnien jego z pobytu
w bolszewickiem wiezieniu w Charkowie i wreszcie dzien-
nika siostry jego §. p. Jadwigi Czajkowskiej. Wspom-
nienia jego wiezienne gdzie$ zaginely, réwniez czeéé¢ dzien-
nika siostry jego. Moze sie te rzeczy odnajda, zanim zakon-
cze pisanie mej pracy, a nie watpie, ze do tego czasu otrzy-
mam przyobiecany mi przez rodzine dziennik jego.

Nie chcac juz dtuzej odktadaé¢ zamierzonej pracy zabie-
ram sie do niej, korzystajac z materjatéw, ktérych zgroma-
dzitem pokazna liczbe, a sq niemi: 1) prace prof. Trze-
binskiego drukowane i w rekopisach pozostate; 2) od-
pis obszernego, z talentem skre§lonego pamietnika jego, za-
wierajacego 265 stronic maszynowego pisma; 3) kilkadzie-
siat listéw jego, napisanych w latach 1880—1894, do przy-
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jaciela i kolegi gimnazjalnego Bernarda Chrzanow -
skiego, b. wiceministra 1 kuratora Okregu Szkolnego
Poznanskiego; 4) rekopisy artykuléw jego mnapisanych
w czasie pobytu w gimnazjum Poznanskiem do tajnego mie-
siecznika  uczniowskiego, drukiem nie wydawanego;
5) przeszlo pot setki listow jego z ostatnich lat zycia, pisa-
nych do mnie; 6) duze dwie ksiegi protokétéw posiedzen
Polskiego Towarzystwa Lekarskiego w Kijowie, ktérego byl
bardzo czynnym czlonkiem i1 przez pewien czas przewodni-
czacym; 7) rézne szczegély z zycia jego dostarczone mi
przez rodzine; 8) trzy obszerne zeszyty, zawierajace rézne
zapiski jego, bruljony niektérych prac, lecz przewaznie no-
tatki o ogromnej liczbie przeczytanych rozpraw 1 ksig-
zek, zaréwno tresci naukowej jak beletrystycznej; pierwszy
z tych zeszytow oznaczony piatka rzymska, a zawierajacy
574 stron drobnego pisma, zaczety zostal 28. VI. 1894,
a ukonczony prawdopodobnie w Wilnie w 1922 r.; dwa
drugie zeszyty, oznaczone liczbami VI i VII, zawierajace'
stronic 2761280, sa napisane w kilku ostatnich latach zycia.

Za laskawe uzyczenie mi tych materjaléw nalezy sie
ode mnie szczera wdzieczno$é synowej §. p. prof. Trze-
binskiego p. Ktadkowej (primo voto Trzebin-
skiej), jego siostrze ciotecznej p. Wandzie z Podoskich
Kamienskiej, prof. Aleksandrowi Safarewiczowi
w Wilnie, dr. Marjanowi Lazynskiemu w Warszawie,'
p. dyrektorowi Gimnazjum §w. Marji Magdaleny w Pozna-
niu Benedyktowi Binkowskiemu, a szczegdlnie sio-
strzenicy prof. Trzebinskiego p. Zofji Czajko w-
skiej 1 Czcigodnemu Panu Bernardowi Chrzanow--
skiemu, ktéory mi uzyczyt nietylko listéw swego przyja-
ciela, lecz 1 rekopiséw jego uczniowskich artykuléow, poswie-
conych rozbiorowi psalméw Krasinskiego. Dzieki
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tej zyczliwe] pomocy moge przystapi¢ do napisania zycio-
rysu prof. Trzebinskiego bez obawy, ze pomine
wiele waznych rzeczy z jego zacnego zycia.

ROZDZIAL 1.

Lata dzieciece 1 szkolne.

Rodzina Stanistawa Trzebinskiego pochodzi
z Krakowskiego. Przodkowie jego, pieczetujacy sie herbem
Jastrzebiec, nazywali sie wlasciwie Trzebienscy, a nie Trze-
binscy, gdyz gniazdem ich, wedlug podan rodzinnych, mial
byé jaki§ Trzebien w Krakowskiem. Przenie$li sie na Rus,
do Nowego Korczyna prawdopodobnie w pierwsze] polowie
XVIII wieku. Oddawna uzywali przydomku Swosz. Pra-
dziad Stanistawa Trzebinskiego w oicowskiej linji,
Jozef, Dbyt za Stanistawa Augusta chorazym,
a nastepnie porucznikiem Kawalerji Narodowej. Przestat
petnié stuzbe wojskowa z powodu ran ,otrzymanych przy
zdobywaniu jakiego$ hajdamackiego zasieku na ukrainnych
Kresach"!). Syn jego Kajetan ozenil sie na Wotyniu z cér-
ka Jana Czosnowskiego, starosty Ceceniowskiego,
dziedzica Porochni, ktorej cze$¢ wynoszaca, juz po uwlasz-
czeniu wloécian, sze$éset kilkadziesiat morgdéw, dostala sie
babce Stanistawa Trzebinskiego Wiktorji, z jej oj-
czystego majatku. Byla to niewiasta, posiadajaca, obok ro-
zumu 1 réznych cnét, charakter despotyczny i wielka zapo-
biegliwo$¢ w sprawach gospodarczych, w przeciwienstwie
do swego meza, interesujacego sie wiece] zyciem umyslo-
wem. To tez rzady majatkowe przeszly rychlo niepodzielnie
w rece energiczne] babki Trzebinskiego, dziad za$
jego oddawal sie lekturze. Ksztalcita ona swego syna

1)Stanistaw Trzebinski. Pamietnik. Rps.
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jedynaka, Adolfa, urodzonego w 1819 r., zrazu pod kie-
runkiem domowego nauczyciela, a potem w kilku pen-
sjach prywatnych, miedzy innemi w Pawléwce na Podolu
1 w Krzemiencu, gdzie zawarl znajomo$é z pdzniejszym
arcybiskupem Felinskim. W Krzemiehcu juz wow-
czas nie bylo slawnego Liceum, bo to byly czasy po pow-
staniu listopadowem. Ukonczywszy prywatng edukacje,,
powrécit do rodzinnej Porochni, gdzie pomagatl w gospodar-
stwie matce. ,Byly to zdaje sie najciezsze czasy jego zycia".
— pisze Stanistaw Trzebinski w Pamietniku o swym
ojcu. — ,,Sktonnoéci ciagnetly mtodego chlopca w innym kie-
runku, interesowal sie on bardzo literatura, sprawami spo-
tecznemi i t. p., ale z tem trzeba sie bylo kryé¢ przed matka,
ktéra bez ustanku pedzita go do réznych gospodarskich za-
jec...". ,7Z tem wszystkiem czytal ojciec duzo, co tem god-
niejsze uznania, ze o ksiazki woéwczas bylo nietatwo...".
,Literackie swe zajecia uprawial czesto — o ile to bylo lato
— w lesie, dokad go delegowano w rozmaitych celach, zre-
szta nic z literaturg wspdlnego nie majacych". Wuj jego,
zacny Jan Czosnowski, widzac jak mu sie lata mar-
nuja 1 pragnac mu ulatwi¢ zycie wiecej samodzielne, do-
poméglt mu wziaé dzierzawe na Podolu. Gdy na tej dzier-
zawie nadzwycza] ciezka praca zebral troche pieniedzy,
znéw mu wuj dopomégt do nabycia na Wolyniu niewielkiej
wioski tigki, bardzo zaniedbanej. Nalezalo nietylko do-
prowadzi¢ gospodarstwo do lepszego stanu, lecz 1 splacac
dtug, zaciagniety na czeéciowe pokrycie ceny kupna. Dzieki
niezwyklej pracowitos$ci, wytrwato$ci 1 oszczedno$ci nowego
wlaéciciela, majatek rychto zaczal sie zmieniaé donie-
poznania.

Majac juz wlasny kawaltek ziemi 1 wlasny dach nad glo-
wa, ozenil sie w 1860 r. z Anielg P o d o s k a, nauczycielkag
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domowa corki pp. Rohozinskich w Popowcach. Oj-
ciec jej Wiktor bral udziat w 1831 w powstaniu Podolskiem,
uczestniczyl w nieszcze$liwe] bitwie pod Daszowem, po-
tem przedart sie do Kroélestwa i shluzyl w wojsku, ostatnio
w korpusie Ramoriny. Z poczatku dobrze mu sie powo-
dzito na dzierzawach na Ukrainie; potem przeniést sie do
Tarnorudy w Ploskirowskiem, gdzie na dzierzawie wszystko
stracil; wreszcie zamieszkal tamze w domu od zydéw wyna-
jetym. Na domiar nieszcze$cia zmarta mu wtedy zona,
Chrzaszczewska z domu, niewiasta nieprzecietna,
osierocajac szesécioro dzieci, z ktérych najstarsze liczyto okoto
14—15 lat. Ciezka bylta dola tych sierot, bo ojciec najcze-
$ciej byl poza domem, jezdzac w rézne strony, w nadziei,
ktéra sie nigdy nie spelnita, ze uda mu sie wyplataé z ciez-
kiego polozenia, w jakiem sie znajdowal. Utrata matki byla
wielkim ciosem dla dzielnej cérki Anieli, pdzniejszej matki
Stanistawa Trzebinskiego, ktory w Pamietniku,
wspomniawszy z szacunkiem o babce, skreslit wizerunek du-
chowy matki w slowach pelnych uwielbienia: ,,Babka moja
— pisze tam — wielkich cnét kobieta, a przytem bardzo sta-
rannie wychowana i1 gruntownie wyksztalcona, od wczesnej
mlodos$ci mej matki zajmowalta sie jej] wychowaniem, a ziarna
przez nig posiane padaly na urodzajna glebe, kiedy osiero-
cona w tak mlodym wieku, mogla ona przeciez potem bez
niczyjej pomocy nietylko ksztalci¢ sie dalej sama, lecz jeszcze
takze ksztalci¢ mtodsze rodzenstwo. W istocie, mys$lac o tem,
nieraz trudno mi poprostu zrozumieé¢ w jaki sposéb ta
12-letnia dziewczynka bez zadne] pomocy umiata nietylko
rozwinaé umyst swoj jak najwszechstronniej tak, ze nie bylo
kwestji ogdlnej natury, ktéraby jej w zywy sposéb nie inte-
resowata 1 o ktdérejby nie wyrobila sobie wlasnego i najcze-
$ciej slusznego zdania, lecz posiasé tyle wiadomosci, ktore
.zwykle sie nabywa jedynie tylko pod kierunkiem licznych
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1 zdolnych nauczycieli. Po polsku moja matka moéwita i pi-
sata doskonale, réwniez dobrze po francusku, historje i geo-
grafje znala tak, ze pod koniec zycia, ilekro¢ miedzy nami
wynikata jaka$ kwestja w tej sprawie, to po sprawdzeniu po-
kazywalo sie, ze ona mialta racje; znala tez jezyk angielski
o tyle, ze mogta czytaé¢ latwiejsze rzeczy, literature pol-
ska 1 francuska posiadala wybornie, przyczem ... sad
jej o wartoSci odnoénych literackich utworéw opierat sie
nie na wyuczonych z podrecznikéw okresleniach, lecz posia-
dat wszelkie cechy zdania samodzielnie w umyéle wypraco-
wanego. Jeszcze godniejsza uwagi byly wysokie zalety cha-
rakteru, a wiec przedewszystkiem niezwykla prawos§é, mi-
toéé do wszystkiego co piekne i szlachetne, wstret do wszel-
kiej nieprawdy, fatszu, hipokryzji, mitoéé blizniego w jak
najszerszym sensie, nie cofajaca sie przed zadnem pos$wiece-
niem, zwlaszcza tam, gdzie chodzilo o osoby, ktérych losy
wchodzity lub wchodzié sie zdawaty w sfere jej obowigzkow.
Jeéli do tego dodamy jeszcze jedng z rzadszych cnét ludzkich,
to jest wdziecznoéé, nie kryjaca sie nigdy za parawanikami
fatszywego wstydu i nigdy nie podkopywana wymoéwkami
w rodzaju tych, ze niema byé za co wdziecznym, bo dana
osoba powinna byla wiecej dla nas zrobié, a wreszcie rozum
taki wtaénie, o jaki sie prosi w pacierzu stowami ,Boze, daj
mi rozum dobry"; tagodno§é pomimo doé¢ zywego 1 niesty-
chanie wrazliwego charakteru i wielka wyrozumiato§é dla
bliznich, — to bedziemy mieli nieudolnie coprawda, ale
myséle, ze naogdl raczej wiecej trafnie naszkicowany obraz
duchowej istoty mej matki. dJest to rzecza zupelnie natu-
ralna, ze kazdy prawie czlowiek, piszac pamietnik, pragnie
pozostawi¢ w nim o swych rodzicach jak najlepsze wspom-
nienie 1 trudno komu$ mieé¢ za zle, jesli w takim razie nawet
zgrzeszy pewnym optymizmem. Mnie sie jednak zdaje, ze,
piszac te slowa, napewno nic nie przesadzilem".
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Mozna zupelna daé wiare temu, co Trzebinski
napisal o matce, bo odznaczal sie on wielkgq prawdomdéwno-
$cig, bezstronno$cia 1 dokladnoScia we wszystkiem, o czem
pisal, a zreszta spisywal swoje wspomnienia w 60-tym
1 w 6l-szym roku swego zycia, kiedy zwykle unika sie
wszelkie] przesady i pustych frazeséw, tak czestych w mto-
dym wieku.

Z takiego to zacnego gniazda pochodzil Stanistaw
Trzebinski. Rodzina jego byla szeroko skoligacona
w catej Polsce, zwlaszcza na Rusi, Wolyniu i Podolu, bo
w linji ojcowskiej z Brezami, Bobrowskimi, Bratkowskimi,
Brunickimi, Czosnowskimi, Falkowskimi, Hotowinskimi,
Humieckimi, Jaroszynskimi, Jetowickimi, Leddéchowskimi,
Lenvalami, Pininskimi, Poniatowskimi, Poninskimi, Puzy-

nami, Raciborowskimi, Radziminskimi, Rakowskimi,
Rudzkimi, Skarbkami, Weyssenhofami, Zeromskimi.... —
a w linji matczyne] — z Chrzaszczewskimi, Dulskimi, Ka-

mienskimi, Krasickimi, Krechowieckimi, Lenieckimi, Mal-
czewskimi, Michalowskimi, Moszynskimi, Nazarkiewiczami,
Podoskimi, Polami, Sklodowskimi, Sottanami, Tomaszew-
skimi, Ubyszami, Worcelami....

Stanistaw Trzebinski wurodzit sie 26 wrzesnia
1861 r. w Popowcach na Wolyniu, dokad matka jego przy-
jechala w odwiedziny, nie spodziewajac sie jeszcze W tym
czasie rozwigzania. Wczesne dziecinstwo uplynelo mu
w majatku rodzicéw takach. Bylo ono sielskie wprawdzie,
lecz bynajmniej nie anielskie, jak sam o tem w Pamietniku
wspomina, bo atmosfera domowa bywata nieraz do$é¢ ciezka
dla matego Stasia i mlodszych oden siostrzyczek Maryni
1 Jadwini. Ojciec bowiem, odziedziczywszy po matce cha-
rakter do§¢ despotyczny, przytlaczal nim do pewnego stop-
nia dzieci. Wychowany w twardej szkole swej matki, byt
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wymagajacym wzgledem siebie 1 innych. Duzej prawosci
charakteru, wysokiego poczucia obowiazkéw rodzinnych
1 spotecznych, wielkich zalet serca, nie potrafil sie jednak
wczu¢ w dusze dzieciece, stad nieraz wymagania jego nie
zawsze byly dostosowane do psychiki dzeciecej, mimo ze
mial najlepsze checi, aby dzieci wychowywac jak najstaran-
niej na pozytecznych czlonkéw spoteczenstwa. Nie roz-
pieszczano ich w domu pp. Trzebinskich. Przyzwycza-
jano je do prostego zycia, karmiono niewybrednem jadlem,
np. rano zamiast kawy lub herbaty dostawaly obiad czeladny.
Mimo ze matka swoja wyrozumialtoScia i1 serdecznym sto-
sunkiem do dzieci lagodzila do pewnego stopnia, niezawsze
catkiem shluszne, z dzisiejszego punktu widzenia psychologji
wychowawczej, postepowanie ojca z dzieémi, to jednak po-
czatkowe tlto zycia pozostawilo w duszy Stanistawa Trze -
binskiego wspomnienie nieco ponurego, a zamalo po-
godnego i swobodnego dziecinstwa.

Jako mate dziecko interesowal sie wszystkiem, co doty-
czyto mys§listwa, wojska 1 broni, i ta pasja dziecieca prze-
trwala przez dilugie lata potem, mimo bynajmniej nie wo-
jowniczego jego usposobienia. Lubil réwniez bardzo stuchaé
opowiadan o bitwach, czytaé o nich i na kazdym znalezio-
nym kawatku papieru rysowac zolnierzy, zreszta niezdarnie,
bo zdolnoéci do rysunku nie mial. Nauczywszy sie do$é
wczeSnie czytaé, najwieksza rozrywke znajdowal w ksiaz-
kach. To zamilowanie do lektury odziedziczyl po obojgu
rodzicach 1 po dziadku ze strony ojca. Jedna z pierw-
szych przeczytanych przezen ksigzek, byta historja polska
w 24 obrazkach przez An c zy c a napisana. Wywarla ona
ogromny wplyw na dzieciecy umysl, rozbudziwszy w nim
na cate zycie wielkie zainteresowanie. ,sie dziejami ojczy-
stemi. Daleko mniejsze wywarly nan wrazenie przeczytane

15
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réwniez w dziecinstwie Wieczory pod lipa Siemien-
skiegoiPielgrzym w Dobromilu Marji z Czartoryskich
Wirtemberskiej. — Jezyka francuskiego uczyla go
matka jak réwniez innych przedmiotéw, pricz jezyka rosyj-
skiego, ktérego uczyl go ojciec. Gdy miat lat 9 czy 10, za-
czal sie uczyé jezyka niemieckiego od nauczycielki NiemKki,
ktéra rodzice sprowadzili z zagranicy. — Uczucia religijne
dziecka rozwijata matka, starajac sie przelaé¢ w dusze dziecka
swoje uduchowione religijne wyobrazenia.

W drugiej polowie r. 1871 zaczal sie nowy okres w zy-
ciu Trzebinskiego, bo poczatek ksztalcenia sie poza
domem rodzicielskim. Ojciec odwibzt 10-letniego Stasia do
Krzemienca. Umiescil go na pensji utrzymywanej przez
pelng zalet umystu 1 serca, p. Beaupré, zone dobiega-
jacego kresu swych dni dr. Antoniego Beaupré, wycho-
wanca Uniwersytetu Wilenskiego, znanego lekarza w Krze-
miencu, gdzie rozpoczal byl praktyke lekarska jeszcze za cza-
s6w istnienia Liceum Krzemienieckiego. Skazany na émieré
za udzial w sprawie Konarskiego i1 ulaskawiony, gdy
juz stal pod szubienica w Kijowie, musial potem odby¢ kare
ciezkich robét w Syberji, dokad wraz z innymi skazancami
poprowadzono go piechota. Po dlugich latach katorgi wroé-
cit, wskutek amnestji, do Krzemienca juz w pdéznym wieku
1 zajal sie nauczaniem. W tym wiec domu, owianym tra-
dycja meczenstwa narodowego, pobieral nauki Stanislaw
Trzebinski. Francuskiego uczyla go panna Kamila
Kozieradzka, mniemieckiego p. Laska, rodowita
Niemka, 1 dr. Beaupré. Poniewaz ojciec zyczyl sobie
daé synowi bardzo postepowe, jak na déwczesne czasy, wy-
ksztalcenie, bo nie tylko umystowe, lecz 1 rzemieSlnicze,
przeto uczeszczal on takze do warsztatéw, w ktérych wyra-
biano fortepiany. Nie majac jednak zadnych zdolnoéci tech-
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nicznych, nie nauczyl sie nawet dobrze heblowaé. Nato-
miast niemalo skorzystatl z wieczorkéw literackich, zorgani-
zowanych w Krzemiencu przez pania Beaupré. U niej
lub w ktérym$ ze znajomych jej doméw, zbierali sie chlopcy
1 dziewczeta od 10 do 14 lat z towarzyszacemi im osobami
starszemi; najpierw gloéno czytano poezje polskie, poczem
nastepowal skromny posiltek, a czasem i tance. Na tych wie-
czorkach, ktére sprawiaty Stasiowi Trzebinskiemu
wielka przyjemno§é, zapoznal sie on z utworami Sy ro-
komli, Pola, z przektadami O d y 1 ¢ a.

Przyjechawszy w poczatkach lata 1872 r. do domu, nie
wrocit juz do Krzemienica, bo w tym czasie umart dr. Beau-
pré. Ksztalcil sie wiec po dawnemu w domu. Bylo w nim
do$¢ gwarno, bo czesto przyjezdzali w odwiedziny blizsi
1 dalsi sagsiedzi, ktérzy ojca jego szanowali, a matke
1 szanowali 1 lubili. Byt tez kiedy$ raz w Lakach ceniony
wowczas literat Adam Ptug (Antoni Pietkiewicz),
ktory w jednym z sasiednich dworéw byt przez pewien czas
nauczycielem domowym.

Rodzice, dbajac o staranne wyksztatcenie jedynaka, nie
chcieli go oddawaé do rosyjskiej szkoly, obnizanej coraz bar-
dziej przez rusyfikatorskie tendencje, metodami policyjnemi
zaszczepiane. Ojciec, majacy wielka cze§¢ dla Kraszew -
skiego 1 uznajacy jego autorytet, zwykl byt w waznych
okolicznoéciach zwracaé sie do niego o rade. Napisal wiec
do niego, proszac o wskazowke, gdzie ksztalci¢c syna. Gdy
nadeszta odpowiedz Kraszewskiego, doradzajaca od-
danie syna do szkoty w Poznaniu, zaczeto w tiakach przy-
gotowywaé wszystko do dalekiej podrézy. W koncu listo-
pada 1872 r. oboje rodzice z synem 1 starszg céreczkg wy-
ruszyli wielkim powozem do Woloczysk, skad udali sie ko-
leja najpierw do Tarnopola, a stamtad powozem przez Trem-
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bowle do Husiatyna w celu odwiedzenia mieszkajacych tam
ojca 1 brata matki. Powréciwszy do Tarnopola, wyjechali
do Poznania, zatrzymujac sie jeszcze po drodze we Lwowie
1 Krakowie. Do stolicy Wielkopolski dotarli w grudniu, po
parotygodniowe]j bodaj podrézy. Chociaz rok szkolny w zna-
komitem Gimnazjum Poznanskiem Sw. Marji Magdaleny
rozpoczal sie byl w jesieni na Sw. Michal, nie bylo szcze-
gbélnych trudno$ci z umieszczeniem w nim Stanistawa
Trzebinskiego w tak bardzo spéznionym terminie,
Zlozyl on examin wstepny, trwajacy zaledwie kilka minut,
przed prof. Rymarkiewiczem, zastepujacym wow-
czas chorego dyrektora gimnazjum. Examin odbyl sie w pry-
watnem mieszkaniu Rymarkiewicza, poczem kandy-
dat zostal przyjety do najnizsze] klasy gimnazjalnej t. zw.
sexty. Musial jednak w ciagu przypadajacych wtedy fery;j
Bozego Narodzenia nauczy¢ sie, przy pomocy korepetytora,
troche laciny, bo od poczatku roku szkolnego ten przed-
miot byl w jego klasie nauczany. Ojciec, bardzo oszczedny,
ograniczajacy jak najbardziej wydatki niepotrzebne, potrafit
byé hojnym, gdy chodzilo o tak wazna rzecz jak staranne
ksztalcenie syna. Aby mu zapewnié¢ dobrg opieke 1 pomoc
w nauce, umieécil go u nauczyciela gimnazjalnego Karola
Szymanskiego, gospodarza klasy, do ktérej zostal syn
przyjety, placac za jego utrzymanie rocznie 500 talaréw,
co wowczas stanowilo niemaly wydatek. Na stancji tej
mieszkato i kilku innych gimnazjalnych uczniéw z réznych
klas. Rygor tam panowal wielki. Bez pozwolenia nie wolno
bylo z domu wychodzié. Przez caly czas przygotowywania
sie w domu do lekcyj, zadanych w gimnazjum, profesor
Szymanski siedzial przy uczniach, pilnujac ich i prze-
stuchujac z zadanych rzeczy. Chodzil réwniez z nimi na
przechadzki.
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Do gimnazjum zaczat Trzebinski uczeszczaé
w styczniu 1875 r. Bylo ono woéwczas prawie wylacznie
polskie. Nauka w nizszych klasach odbywata sie jeszcze po
polsku. Wéréd 28 nauczycieli zaledwie kilku bylo Niem-
céw. Liczba uczniéw w roku szkolnym 1872/75 wynosita
666, z tego 612 Polakéw, a tylko 54 Niemcéw; wedlug za$
wyznan bylo: katolikow 657, ewangelikow 15 i zydéw 16,
czyli ze do Niemcow nalezeli wszyscy zydzi, a nadto 1 pewna
cze$¢ katolikdow, zreszta bardzo nieznaczna. Kurs nauk gim-
nazjalnych trwal 9 lat, nie liczac klasy przygotowawczej
t. j. siddmej. Najwyzsza byla pierwsza z dwurocznym pro-
gramem nauk, podobnie jak druga i trzecia. Kazda z trzech
najwyzszych klas dzielila sie na dwie: wyzsza 1 nizsza. No-
sily one odpowiednie nazwy, wiec klasa I nizsza (Unter-
Prima), klasa I wyzsza (Ober-Prima) 1 t. d.1).

1) Wiadomosci dotyczace Gimnazjum $w. Marji Magdaleny
zaczerpnalem ze starannie wydawanych drukiem sprawozdan tej
uczelni, zawierajacych zwykle najpierw prace naukowa jednego
z profesoréw, a potem sprawozdanie zestawione przez dyrektora.
Wydawnictwo to wychodzilo w dwéch jezykach: w niemieckim
i w polskim; np. pelny tytul programu na r. szk. 1870/71 brzmi:

Programm
des
Koniglichen Marien-Gymnasiums zu Posen
far das Schuljahr 1870/71.
Inhalt: 1. Die Krimschen Sonette des Adam Mickiewicz
vom Oberlehrer Joseph Molinski.
2. Schulnachrichten vom Director Dr. Robert Enger.

Program
Kroélewskiego
Gimnazyum Sw. Marji Magdal. w Poznaniu
na rok szkolny 1870/71.
Zawiera 1. O sonetach krymskich Adama Mickiewicza przez-
N. W. Jézefa Molinskiego.
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Poziom naukowy gimnazjum byl bardzo wysoki. Nau-
czyciele dzielili sie na kilka kategoryj: 1) nauczycieli wyz-
szych (Oberlehrer) z tytulem profesora, 2) nauczycieli wyz-
szych bez tego tytulu, 3) nauczycieli etatowych (Ordentl.
Lehrer), 4) nauczycieli pomocniczych (Hulfslehrer),
5) kandydatéw do urzedu nauczycielskiego (Kandidat).
Nadto do grona nauczycielskiego nalezeli: nauczyciel religji
(Religionslehrer), nauczyciel rysunkéw (Technischer Leh-
rer) 1 nauczyciel klasy przygotowawczej, noszacy nazwe
rektora (rector). Spora liczba nauczycieli Gimnazjum §w.
Marji Magdaleny posiadala tytut doktorski.

W Kklasie VI a, do ktérej Trzebinski zostal przy-
jety, bylo 36 uczniéw. Nauczycielami jego w pierwszym
roku pobytu w gimnazjum byli: Szymanski (lacina,
rachunki), Cybichowski (polski), Spychatowicz
(niemiecki), Forster (geografja) ,Zietkiewicz (ka-
ligrafja) iSchoén (rysunki, §piew). FérsteriSchon,
choé¢ Niemcy, wyktadali jednak po polsku. Najwiekszy na-
cisk ktadziono na nauke jezykéw: w VI klasie bylo 2 lekcje
tygodniowo polskiego, 6 niemieckiego i 10 taciny; w V Kkl
do tych jezykéw przybywal francuski po 2 lekcje tygod-
niowo, w IV-ej grecki po 5 godzin tygodniowo; w II-ej niz-
szej hebrajski po 2 godziny tygodniowo, ktérego uczyl nau-
czyciel religji X. Bielewicz. W mniejszym zakresie niz
jezyki byly uwzglednione w programie nauczania: matema-
tyka, fizyka, historja, geografja 1 nauki przyrodnicze.
W ostatniej np. klasie gimnazjalnej czyli wyzsze] pierwszej

2. Wiadomos§ci szkolne przez Dyrektora Dr. R. Enger
Posen, 1871.
Hofbuchdruckerei von W. Decker & Co.
Od r. 1874, w ktéorym w jesieni zaczela sie systematyczna ger-
manizacja Gimnazjum, ,Program" drukowany byl juz tylko po nie-
miecku.
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bylo tygodniowo lekcyj: taciny 8, greckiego 6, niemiec-
kiego 3, po 2 polskiego, francuskiego 1 hebrajskiego, mate-
matyki 4, fizyki 2, religji 2 i historji 3, czyli na 34 lekcy]j
tygodniowo az 23 lekcyj jezykéw. Najwiece] czasu poSwie-
cano nauce taciny i uczono jej dobrze. Uczniowie trzech
wyzszych klas pisali na dany temat wypracowania lacinskie
w domu i klasie, a procz tego czesto ,extemporalia".

Ujemna strona pedagogiczng szkoly bylo stosowanie
larga manu kar cielesnych w nizszych klasach. Zwolenni-
kiem wielkim tych kar byl np. nauczyciel Szymanski,
u ktérego stal na stancji Trzebinski, tak w Pamiet-
niku opisujacy swego nauczyciela: ,Prof. Szymanski
byl to czlowiek uczciwy 1 nieglupi, ale pedagog starej
daty, wierzacy przedewszystkiem w wychowawcze znaczenie
trzcinki hiszpanskiej. Stata ona w klasie na oknie w kacie,
ale tak czesto bywala w robocie, ze trzeba ja byla raz wraz
zastepowaé $wiezym exemplarzem. Najlagodniejszym wy-

miarem kary byly ,gruszki", — dosyé¢ bolesny dla deli-
kwenta, ale tez nieobojetny dla wykonawcy masaz glowy
pieScia; nastepnie ,lapy" — jedno lub kilkakrotne uderze-

nie trzcinka na ,vola manus"; a wreszcie najczesciej 1 naj-
chetniej stosowane skoérobicie, gdzie Bog przykazat. W tym
celu delikwenta kladlo sie na kraju pulpitu ostatniej tawki
lewicy t. zw. ,Arabie", przyczem nogi opadaly na dét
w prostopadlem potozeniu, a odwrotna cze§¢ medalu wypu-
klala sie w calej okazalo$ci. Na te odwrotng cze$é spadata
kilkakrotnie trzcinka, kierowana krzepks profesorska dlonia,
przyczem zwykle wypowiadano humorem zabarwiona allo-
kucje. Nastepnie delikwent, zsiadlszy z Araba, odchodzil na
swe miejsce. Szymanskiw Vla dawal taciny 10 godzin
a procz tego 3 godziny arytmetyki, niekiedy wiec wypa-
dato mu po 3 godziny dziennie w tej klasie. Otéz byli ucz-
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niowie,... ktérzy w takie dnie czasem po trzy razy musieli
dosiadaé Araba". — Gorszy jeszcze sposéb karania ucznidw
wprowadzili nauczyciele, przybyli z Niemiec, mianowicie
bicie po twarzy, szeroko w Niemczech stosowane. Do kar
nalezalo takze wypraszanie z lekcji za drzwi i zatrzymy-
wanie w klasie w godzinach pozaszkolnych, na godzine
lub dwie.

Trzebinskiemu szla nauka w gimnazjum od
samego poczatku dobrze. Lubo wstapit do najnizszej klasy
gimnazjalne] w ciagu roku szkolnego, nietylko odrobil
wszelkie zalegloéci, ale nadto wyrdznit sie. — W Gimna-
zjum $w. Marji Magdaleny istnialy dwie skromne funda-
cje: X. Kamienskiego 1 X. Jakubowskiego, od
ktorych procenty obracane byty na zakup ksigzek przeznaczo-
nych na nagrody dla celujacych uczniéw. Wtadza szkolna
dodawata do tych procentéw po kilkadziesigt talaré6w rocznie,),
aby nie zabraklo pieniedzy na zakupienie nagréd dla ucz-
niéw wszystkich klas. W kazdej klasie przyznawano najwy-
ze] 4 nagrody, zwykle mniej, a czasem ani jednej. Nagrody
rozdawano we wrzesniu, w czasie uroczystego popisu pu-
blicznego, ktéry trwal dwa lub trzy dni, przyczem ostatni
dzien przeznaczony byl na uroczyste rozdawanie $wiadectw
dojrzaloéci. Popis uczniéw wszystkich klas odbywat sie z réz-
nych przedmiotéw 1 byl urozmaicany deklamacjami nie-
mieckiemi 1 polskiemi, przez uczniéw wyglaszanemi.

Pierwszy popis za czasow gimnazjalnych Trzebin -
skiego odbyl sie 25, 26 1 27 wrzeénia 1875 r. Z pewno-
§cia, wywarl on na niego duze wrazenie, gdyz w drugim
dniu popisu otrzymat publicznie jako uczen celujacy na-
grode. Zapewne po raz pierwszy imie jego 1 nazwisko zo-
staly wydrukowane, a to w Sprawozdaniu gimnazjalnem za
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r. szk. 1873/74, w ktéorem podano nazwiska nagrodzonych
w poprzednim roku ucznidéwl).

Popis wspomniany byl pamietnym w dziejach Gimnaz-
jum Poznanskiego, bo na nim po raz ostatni przed germani-
zacja  szkoly, rozbrzmiewata gloéno mowa polska przez
wszystkie trzy dni. Wyglosili wtedy deklamacje polskie
uczniowie: E. Chelmicki: ,Rozmowa Michata" przez
Witwickiego, Jan Panienski: ,Nadziei nie trzeba
traci¢" przez Kochanowskiego, Bernard Chrza-
nowski: ,Czego chcesz od nas Panie" przez Kochanow -
skiego, Czestaw Czochron: ,Liowy na niedzwiedzia"
przez Mickiewicza, Jozef Paledzki: ,Mlody Witotd"
przez Kraszewskiego, dJan Grodzki: ,Zemsta",
ustep z Jana Bieleckiego przez Stowackiego, a w ostat-
nim dniu na samo zakonhczenie popisu wyglosil abiturjent
Stefan Michatlowski mowe polska o zyciu i pismach
Wincentego Pola. Przed nim wyglosit mowe lacinskg abi-
turjent Modest Marjanski na temat: Graecia capta
ferum victorem cepit et artes intulit agresti Latio (Hor at.
Epist. II. 1, 156) 1 abiturjent Franciszek Stefanski:
,Ueber Homer und die homerischen Gedichte".

Na popisie w nastepnym roku juz byly tylko deklamacje
niemieckie 1 dwie mowy abiturjentéw: jedna lacinska, druga
niemiecka, gdyz wtedy wladnie rozpoczynalo sie systema-
tyczne germanizowanie szkoly. Byl to skutek wzmozenia sie
szowinizmu niemieckiego po wojnie prusko-francuskiej. Za-
czeto przenosi¢ do Niemiec nauczycieli Polakéw, a przysy-

1) Programm des Koniglichen Marien-Gymnasiums zu Posen
far das Schuljahr 1873/74 von Dr. August Uppenkamp Direc-
tor. — Inhalt: 1. Argumentum libri secundi Ciceronis de Officiis ad
exercitaliones latine scribendi compositum vom Director. 2. Schul-
nacliricliten. Posen, 1874, str. 29.
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ta¢ na ich miejsce Niemcow z odlegltych prowincyj. Wpro-
wadzono jezyk niemiecki jako wykladowy do wszystkich
klas, pozostawiajac w kazdej klasie tylko po 2 godziny jezyka
polskiego, i1 to jako nadobowigzkowego. W programach
gimnazjalnych byly wymieniane nastepujace podreczniki
do nauki tego jezyka: Lhukaszewicza Przyjaciel dzieci,
Molinskiego i Spychalowicza Wypisy, Ma-
teckiego Gramatyka, Rymarkiewicza Stylistyka,
Cegielskiego Poetjdca i Nehringa Historja lite-
ratury.

Mimo germanizowania gimnazjum poziom jego pozo-
stat wysoki. Trzebinski w swoim Pamietniku wymie-
nia nastepujacych swoich nauczycieli Polakéw: Szyman -
skiego, Wojciecha Jarochowskiego, Warnke,
Laskowskiego!), Danysza, Cybichowskiego,
Jerzykows kiego, Molihnskiego, Krzesin-
skiego, Kolanowskiego, Jakowickiego, Lind-
nera, Szulca, Wituskiego, X. Bielewicza,
1 X. Michalskiego, ktéry, po zawieszeniu nauki re-
ligji w gimnazjum po wybuchnieciu Kulturkampfu, urza-
dzal dla uczniéw nizszych klas prywatng nauke religji w pa-
tacu Dziatynskich w rynku. O wiekszoéci z tych nauczy-
cieli zachowal Trzebinski jak najlepszq pamieé, zwla-
szcza o Jarochowskim, bracie znanego historyka,
a z nauczycieli Niemcéw najdodatniejsze wrazenie wywarl
na nim Priem, wykladajacy jezyki starozytne i niemiecki.
Wogble na czasy gimnazjalne nie mial powodu narzekac. Ja-
ko uczen, wyrézniajacy sie zdolnoSciami 1 pilnoécig nie pod-
legal karom cielesnym, précz kilku ,tap" otrzymanych
w dwoch najnizszych klasach, w ktérych zreszta byl celuja-

1)Zapewne Stanistawa, bo byl i drugi nauczyciel tegoz na-
zwiska — Ignacy Laskowski.
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cym uczniem, bo w obu otrzymal nagrode, jak réwniez
1 w trzeciej zkolei klasie gimnazjalnej.

Jeszcze pare lat
udzielano wuczniom nagréd,

lecz poézniej zaniechano tego.
Trzebinski byl jednak 1 w dalszych klasach dobrym

STANISLAW TRZEBINSKI
jako uczen gimnazjum
(Ze zbior6w Bernarda Chrzanowskiego)

uczniem, zwlaszcza celowal w wypracowaniach. Nauczyciel
niemieckiego Priem raz zrobil mu wielkg przyjemno$é,

przy zwracaniu wypracowan na temat: ,Erst
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wiege, dann wéige, darauf wage", — znaczng cze$é jego
wypracowania ,jako wz6r rzeczowego 1 logicznego przed-
stawienia przedmiotu"!). Natomiast do matematyki nie
mial zdolno$ci, choé rzetelnie staral sie jej nauczyé. ,Juz
to do matematyki — pisze w Pamietniku — dziwnie malo
bylem wuzdolniony; wykué twierdzenia matematyczne od
biedy jeszcze bylo mozna, ale cala moja madroéé konczyla
sie tam, gdzie zaczynala sie matematyczna wyobraznia i z tej
racji rozwiagzywanie zadan i kostrukcja nastreczala mi za-
wsze nie dajace sie prawie przezwyciezyé trudnosci.

Mimo coraz wiekszego germanizowania gimnazjum
stosunki miedzy nauczycielami, przybyszami z Niemiec,
a uczniami Polakami byly nie najgorsze. Trzebinski
nie zauwazyl w czasie catego pobytu w gimnazjum jakiej$
wyrazne] niesprawiedliwoéci nauczycieli Niemcéw wzgle-
dem uczniéw Polakéw. Zadnych szykan polskoéci wéwcezas
tam nie bylo. To tez prof. Cybichowski, u ktérego
Trzebinski mieszkal po $mierci prof. S zym an-
skie g o, dziwil sie po wyjéciu ,Pamietnikéw nauczyciela
poznanskiego", jak moégl Sienkiewicz tak niepraw-
dziwe rzeczy pisa¢. Nie wiedziat prof. Cybichowski,
ze ten tytul nadany byt przez wielkiego pisarza ze wzgledu
na cenzure rosyjska 1 ze nalezalo w nim czytaé¢ zamiast
,hauczyciela poznanskiego" — ,warszawskiego".

W Gimnazjum Poznanskiem uchodzity wéwczas plazem
takie rzeczy, ktéreby pociagnely za soba surowe represje
w gimnazjach rosyjskich w Kongreséwce. Corocznie w Gim-
nazjum $w. Marji Magdaleny byly obchodzone urodziny
Wilhelma I. ,Odbywal sie w auli gimnazjalne] uroczysty
akt — pisze w Pamietniku Trzebinski — najprzéd

1)S. Trzebinski. Pamietnik. Rps.
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odczyt, zastosowany do okoliczno$ci, potem za$§ deklamacje
1 $piewy choéralne. Nareszcie dyrektor wznosil okrzyk
,Hoch" za cesarza, a zebrani na sali powinni byli okrzyk
ten trzykrotnie powtérzyé. Wielu uczniéw Polakéw, a do
konca mego pobytu w Gimnazjum byla tam zawsze ich
wiekszo$é, wstrzymywata sie 1 naogél owe ,Hoch" wypa-
dato nieco stabo. Nie podobalo sie to dyrektorowi D eit e r-
s o wi, ktory pewnego razu urzadzit z tej racji formalne
§ledztwo, badajac uczniéw z obu ,prym", kazdego zosobna,
czy brali udzial w okrzyku, a je§li nie, to dlaczego tego nie
uczynili. Wiekszoéé odpowiedziala przezornie niz prawdzi-
wie w twierdzacym sensie, — kilku tylko, miedzy nimi Ber-
nard Chrzanowski, mieli odwage otwarcie przyznaé
sie do tego, ze nie krzyczeli ,,Hoch". Ja wtedy bylem w wyz-
sze] sekundzie 1 badaniu nie podlegatem... Sledztwo ograni-
czono tylko do klasy najwyzszej, a ci nieliczni, co powie-
dzieli prawde jak Chrzanowski, musieli tylko od dy-
rektora wystuchaé¢ ubolewania nad obalamuceniem politycz-
nem, nie podlegajac pozatem zadnym innym represjom".

Zycie kolezenskie byto w Gimnazjum éw. Marji Magda-
leny dobrze rozwiniete. Uczniowie Polacy wyzszych 1 éred -
nich klas byli zorganizowani w nielegalne koétka samo-
wyksztalceniowe; oczywiécie, nie wszyscy. Zbierano sie raz
na tydzien, aby uczy¢ sie historji 1 literatury polskiej, czy-
ta¢ ustepy z utwordéw poetyckich polskich, a czasem i1 dysku-
sje polityczne prowadzié. Do kélek, précz uczniéw Gimna-
zjum, nalezeli réwniez uczniowie Szkoly Realnej. Wszyst-
kie kétka poznanskie tworzyly Zwigzek. Na walnych zebra-
niach wybierano urzednikéw zwigzkowych 1 redaktoréow
Miesiecznika, czytano sprawozdania o ruchu patrjotyczno-
umystowym wéréd mtodziezy, wyglaszano odczyty, dekla-
mowano, §piewano i grano, jeéli byl fortepian. Czasem od-
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bywaly sie majowki zwigzkowe. Miesiecznik byl wyda-
wany przez pare lat, a tylko w jednym exemplarzu, wy-
raznie na czysto przepisanym. Do redakcji Miesiecznika
nalezal oczywiécie Trzebinski, jako wyrdzniajacy sie
wérod kolegéw literackiemi zdolnoéciami. ,Bywaty tam —
pisze Trzebinski — artykuly rozumowane, opisy po-
drézy, beletrystyczne utwory réznego rodzaju. Kiedy$, wi-
dzac sie po kilkudziesieciu latach z Kasprowiczem
w Zakopanem, przypomnialo mi sie, ze ja mianowicie mam
prawo uwazania sie¢ za najwcze$niejszego wydawce jego-
utwordéw, bo pierwsze jego wiersze — mojem zdaniem zre-
szta, moze lepsze, a z pewnoS$cig nie gorsze od wielu pdzniej-
szych — przyjmowalem do Miesiecznika i tam przepisywa-
tem. Pamietam tytuly trzech, a nie znalaztem ich w pdzZniej-
szych wydaniach poezyj tego poety — ,Eli, Eli, Lamma Sa-
bachtani", ,Labedz", ,Wiara, Nadzieja, Mito§é". W Mie-
sieczniku bywaty tez moje rzeczy. Raz umieécitem tam fan-
tastyczno-symboliczna scene, odbywajaca sie w grobach
kréolewskich na Wawelu, ktérej sensem bylo, ze nadzieje
narodu polskiego opieraja sie na mtodziezy. Utwoér ten, zdaje
sie, dosy¢ sie podobal. Najciekawszg jednak czes§é¢ skladowsa
treSci Miesiecznika stanowily listy pisane do starszych
uczniéw gimnazjalnych przez abiturjentéw, przebywaja-
cych juz w wyzszych zakladach naukowych"?!).
Miesiecznik wychodzit 8—10 razy w ciggu roku. Zdaje
sie, iz nie dochowal sie do naszych czaséw ani jeden jego
numer. A szkoda wielka, bo tak jak Archiwum Filomatéw
jest nieocenionem zrédlem do poznania najlepszego odlamu
mlodziezy dawnego Uniw. Wilenskiego, tak Miesiecz-
nik méglby byé¢ takiem zZrédlem do poznania polskiej mto-
dziezy poznanskich szkoét érednich w siédmym dziesigtku lat

1)S. Trzebinski. Pamietnik. Rps.
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ubieglego stulecia. Szcze$liwym trafem dochowat sie bruljon
rekopisu Trzebinskiego, zawierajacy rozbiér psal-
méw Krasinskiego, nadziei 1 mitoéci2). Rozbiér ten
wyszedl w trzech numerach Miesiecznika: psalmu nadziei
w jednym, a mitoéci w dwéch. Podaje go tu w calosci jako
wazny szczegol do charakterystyki Trzebinskiego,
a poniekad 1 jego kolegéw éwcezesnych. Artykul napisany jest
na kartkach réznej wielkoéci, gesto zapisanych. Liczne prze-
kre§lenia 1 poprawki oraz czesto opuszczone znaki pisarskie
$§wiadczg, 1z byl to tylko bruljon, ktéry zostal pdézniej sta-
rannie przepisany do Miesiecznika. Ze wstepu dowiadujemy
sie, iz przed Trzebinskim inny autor napisat juz roz-
biér niektérych psalméw Krasinskiego.

ROZBIOR PSALMOW KRASINSKIEGO.

W kilku przeszlych numerach Miesiecznika wychodzil rozbidr
psalméw Krasinskiego, doprowadzony az do psalmu nadziei wy-
lacznie. Dowiedziawszy sie, ze autor dla nawalu pracy nie moze
dalej prowadzi¢ zaczetej pracy, a nie chcac aby ten piekny temat
zostal tylko w polowie opracowany, oémielam sie zamieSci¢ w Mie-
sieczniku dalszy ciag tego rozbioru. Wiem, jak slaba i nudng be-
dzie sie musiala wydawaé czytelnikom moja bazgranina po dosko-
natej pracy mego poprzednika, dlatego tez prosze zaraz z poczatku
o pobtazliwoéé, — jednakze miloby mi bylo i nawet korzys§cby
mnie i innym zwigzkowym przyniosto, gdyby kto§ inaczej moze za-
patrujacy sie¢ na znaczenie tego psalmu, zechcial zamieéci¢ w Mie-
sieczniku swoje zdanie co do tego.

PSALM NADZIEI.

Psalm ten rozpoczyna sie wezwaniem do czynu, bez ktérego
wszelkie my§li i idee sa tylko czczemi mrzonkami; poeta przema-

2)Jak wspomnialem w przedmowie, rekopis ten znalazt wéréd
swoich papieréw p. Bernard Chrzanowski, przyjaciel Stani-
stawa Trzebinskie go.
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wia do swego nieszczes$liwego narodu, kaze mu skonczyé juz nie-
potrzebne zale i skargi, a zaczal nareszcie raz prace, wzial sie
z zapatem do wydoskonalenia sie, aby staé¢ sie godnym obiecanego
Zbawiciela, ktérego przyjécie juz niedalekie. A Zbawiciel ten, ten
Mesjasz, po drugi raz zstepujacy z niebieskiego swego dziedzictwa,
azeby zamieszkaé pomiedzy ludzmi, uszlachetnié¢ ich 1 uszczeéliwid,
to wielka 1 szlachetna idea ostatecznego zwiazania sie rozerwane]j
ludzko$ci w jedna wielka rodzine, kochajaca sie wzajemnie; idea
milo§ci chrzeécijanskiej, ogarniajacej wszystko. Ta wielka idea
zstapi najpierw nie do kréléw 1 mocarzy, nie trony ani korony
wprowadzg ja najpierw w czyn, lecz niewinnie umeczony, na trzy
cze$ci przez wrogdéw rozdarty nardd polski pierwszy ja pojmie i wy-
kona; naréd, ktéry, chociaz zemdlony i upadajacy pod nawalem
srogich cierpien, zadawanych mu reka katéw, jednak ciagle w jej
przyjsécie 1 spelnienie wierzy. Przeciwko tej idei walczy gruby ma-
terjalizm z jednej, a krwawy, tyranski despotyzm z drugiej strony.
Lecz zapory tych dwoéch sil reka stawiane nie sa wieczne, boska idea
odniesie zwyciestwo wreszcie nad ludzkiemi egoistycznemi zabie-
gami i zstapli pomiedzy ludzi, aby ich odmtodzié¢ i na nowe pchnaé
tory. Boska postanniczka udoskonali ludzko$§é, uSwieci ja, wyniesie
ja na szczebel doskonaloéci duchowej, prawie boskiej, spowoduje
Zmartwychwstanie i zupelne odrodzenie si¢ ludzkoéci w mitosci
i wszelkich cnotach. Wtedy to udoskonalone duchy ludzkie opuszcza
kruche cial powtoki i zlaczg sie znowu z duchem, z ktérego wyszly,
ktérego sa czastkami, z duchem boskim. Lecz przed ta chwilg musza
ludzkoéci duchy, jak wyzej powiedziano, wydoskonali¢ sie, muszg sie
staé¢ godnemi zlaczenia sie z najwyzszym i najdoskonalszym duchem.
Wprzéd musi cata ziemia, zaniechawszy walk krwawych i bratobéj-
czych wojen, zakwitngé¢ éwietym pokojem, wprzéd musi caly okrag
ziemski ogarnaé slowo boze, nauka Chrystusowa, pelna mitosci i po-
Swiecenia. I do tego szczeécia, do tej doskonaloéci duchowej prze-
wodnikiem dla calej ludzko$ci bedzie nardéd polski, a tej wysokiej
godno$ci dostapi on wlaénie przez swe cierpienie, doskonalac sie
ciggle; naréd polski pierwszy pojmie i wykonywaé bedzie Chrystu-
sowg nauke w calej pelni, bedzie zarodem przyszlego Zmartwych-
wstania tych plemion i ludéw, ktére teraz moéwig, ze narodu pol-
skiego niema, ze juz skonal. Taka jest przyszlo$¢ nasza, takie wiel-
kie 1 wznioste narodu polskiego przeznaczenie i posltannictwo. Cho-
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ciaz wiec nas teraz ze wszechstron cisng bdle, cho¢ nas drecza
tysiaczne cierpienia, wznieSmy wzrok w gbére, zyjmy nadziejg
wznioste] przyszlosci, zyjmy idea swego poslannictwa, rozwijajmy je
po Bozej mys$li. Niech naszych serc nie przenika zwatpienie dla
tego, ze dzisiaj wszedzie podloéé gora, taki stan rzeczy musi prze-
mina¢ 1 przeminie, a na miejsce cierpien i boleéci bedzie dan duchom
naszym tryumf wielki, bedzie dane zwyciestwo cnoty nad wy-
stepkiem.

Nie powrdéci stara kleska

Duchom, duchom tryumf dan;

Oto idzie moc zwycieska,

Panujacy idzie Pan.

Psalm konczy sie tak, jak sie zaczyna, przeélicznym cztero-
wierszem.
Doé¢ juz dlugo, dos$é juz dilugo —
Brzmial na strunach wieszczéw zal,
Czas uderzy¢ w strune druga,
W czynéw stal.

PSALM MILOSCI.
I.

Do zrozumienia psalmu milosci, koniecznem jest poznanie sto-
sunkéw O6wczesnych 1 okolicznoéci, ktére poete do jego napisania
spowodowaly. Bylo to okolo, a raczej przed rokiem 1846. Europa
cala prawie znajdowala sie w stanie goraczkowego wzburzenia.
Wszystkie glowy opanowala piekna idea wolnosci i réwnos$ci brater-
skiej, niestety nieraz zupelnie falszywie pojmowana i tlumaczona,
tak jak 1 samego Chrystusa slowa nieraz ludzie falszywie wykladali
i w ich imie najwiekszych sie dopuszczali zbrodni. Lud dotychczas
w wieksze] czeSci Europy rzadzony zelaznem samowladcéw bertem,
podnidst glowe, obudzil sie z dlugiego snu i lada chwila mégt praw
swych sila dochodzié. Wogdle wszedzie tlily podziemne ognie,
a trony mocarzéw europejskich trzesly sie w swych posadach, jak
nigdy dotad. Polska emigracja, majaca gléowne swe siedlisko w Pa-
ryzu, dzielila sie, jak wiadomo, juz oddawna na dwa gléwne stron-
nictwa: tak zwane arystokratyczne i demokratyczne. Ostatnie porwane
pradem czasu w przekonaniu, ze jedynie na drodze rewolucji mozna
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co$ dla Polski zrobié, popieralo cala duszg rewolucyjne daznosci
i agitacje w kraju. Rozliczni emisarjusze wystani do Polski mieli
pobudzaé¢ lud do czynu, mieli wszystko do powstania przygotowac.
Tym razem chciano oprzeé¢ sie nie na szlachcie, jak zwykle dotych-
czas, lecz na ludzie, ktérego emancypacja musiatlaby réwno z wybu-
chem powstania we wszystkich dawnej Polski nastapi¢ dzielnicach.
Byly to bardzo piekne idee, szkoda tylko, ze w demokratycznych
-emigracyjnych kotach posuwano sie za daleko, potepiano szlachte
polska, przypisujac jedynie jej prywatnym ambicjom nietylko upadek
ojczyzny, lecz 1 nieudanie sie wszystkich dotychczas dla jej ocalenia
przedsiewzietych powstan, wogdle czyniono jg sprawczynia wszyst-
kich nieszcze$é 1 klesk, spadlych kiedykolwiek na naszg ojczyzne.
Byla z pewnoscig w tych twierdzeniach prawda, lecz, jak zwykle sie
w takich razach dzieje, przedstawiano wszystko w czarniejszych
kolorach, niz bylo w istocie. Ale wréémy do rzeczy, otéz demokra-
tyczna emigracja, a z nig demokracja krajowa, chciata szlachte jako
co§ przezytego, niedoteznego, nie umiejacego zastosowaé sie do
potrzeb czasowych, usunaé na drugi plan z widowni politycznej,
a na jej miejsce wprowadzi¢ nowa, a dotychczas jeszcze nigdy nie
uzyta cze§¢ skladowg: lud. Niestety nie pamietano, ze wtenczas
jeszcze lud polski nie byl dorést wielkiego zadania, ktérego rozwig-
zanie mu chciano poruczyé, ze jeszcze dostatecznie nie dojrzal, aby
zrozumieé, co to jest wolno$é. Wieszczy duch Krasinskiego przeczul,
ze umysly wloécian jeszcze sa za ciemne, ze jeszcze czas nie przy-
szedl, ze rozbudza¢ w ludzie ciemnym namietnos$ci jest to zacze-
piaé¢ lwa $piacego. Wiedzial on, ze nie mozna niedojrzatemu tlumowi
wpajaé chociazby najwiekszych idei, poniewaz bedzie on je sobie
zupelnie falszywie tlumaczyl, a do tego posadzal partje demokra-
tyczna, ze zechce uzy¢ ludu do zupelnego zdeptania szlachty. Prze-
widywania jego spelnily sie, chociaz nie zupelnie tak, jak je sobie
poeta w psalmie milosci wystawil. Nie emigracja demokratyczna
bowiem, jak sie to poeta obawial, lecz podla polityka austrjackiego
ministra K. Metternicha podzegatla lud do mordowania szlachty,
azeby wytepié, niespokojny, do powstania sie gotujacy zywiol, a jesh
sie agitacje polskich emisarjuszéw do tego strasznego wybuchu przy-
czynily, to z pewnoS$cia zupelnie bezwiednie. Z tej zatem strony, jak
wyze] powiledziano, za czarno przewidywal poeta 1 niestusznie po-
sadzal ziomkow swych o zamiary zbrodnicze, ktérych z pewnoScig
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nie mieli, z drugiej jednak strony ziScily sie straszne jego przewidy-
wania. Lud, w ktérym wszyscy prawie Owczes$ni polscy patrjoci
jedyne mozliwe narzedzie do odbudowania ojczyzny widzieli 1 kto-
rego jako juz dojrzatego zywiotu do wywalczenia niepodleglosci uzyé
chcieli, okazal, ze byl jeszcze zupelnie niedojrzalym, niezdolnym do
pojecia jakiejkolwiek wyzszej myS§li. Pokazalo sie, ze tenze na tej
samej sie jeszcze o$wiaty stopie znajdowal, jak i pierwej, ze, azeby
masy bezrozumne oéwieci¢ i do pojecia idei wolnosci doprowadzié,
trzeba pracy catych wiekéw. Pokazato sie, jak nierozsadne byly za-
patrywania tych, ktérzy mySleli, ze kilka stéwek, miodowemi za-
prawnych obietnicami, niestety nieraz bez dostatecznego poparcia
czynami, zdotaja zniweczy¢ skutki stosunkéw kilkowiekowych, wy-
ttumaczyé chlopu, ktéry dotychczas widzial po wieksze] czesci
w panu tylko nieprzyjaciela, a co najwiecej obojetnego wlasciciela,
ze teraz ich obu interesa $ciSle sa zwigzane. To, na co potrzeba byle
najmniej lat kilkudziesieciu, chciano w kilku zaledwie uskuteczni¢,
stad zawdd. Ziscilo sie staropolskie przystowie ,,Co nagle, to po
djable". Cesarski minister, widzac, ze sie na powstanie zanosi, przy-
pomnial sobie, jak zrecznym manewrem niegdy$§ Katarzyna II po-
zbyla sie niedogodnych sobie zywioléw na Ukrainie i Podolu. Po
calym kraju rozestano tajnych instruktoréw, ktorzy zaczeli lud pod-
zegaé przeciwko panom; tlumaczyli mu oni, ze to sie zupelnie z wola
cesarza zgadzaé bedzie, je§li buntownicza szlachta pod chlopskiemi
nozami polegnie, wystawili jak blogie bedzie ich zycie, kiedy, po
zamordowaniu pandéw, wloéci tychze objaé¢ i nic nie robigc zyé tak,
jak panowie dotad zyli, beda mogli. Na takich instruktoréw wy-
bierano gléwnie dymisjonowanych lub wurlopowanych zolnierzy,
ktérzy napdl zniemczeni, a zwlaszcza utwierdzeni w nienawi$ci ku
panom, za doskonale do czego$ podobnego stuzyli narzedzie. — Emi-
sarjusze polscy tu i tam wymoéwili stéwko o wolnosci, o zwolnieniu
od panszczyzny 1 wszelkich ciezaréw; przez to dolali jeszcze oliwy
do ognia; — nie wiedzieli, ze pracujac nad pozyskaniem ludu dla
sprawy narodowej, wrecz przeciwny osiagng skutek, ze pomoga do
wykucia noza, ktéry na ich i na ich nieszczes$liwych ziomkéw piersi
sie obréci. Podeszla zima 1846. ,Lisy i pasowySka" krzyknela dzika
zgraja, blysnely w chlopskich rekach noze i kosy, podniosty sie cepy
i klonice, buchnely plomienie z szlacheckich bialych dworéw i od

16*
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zrodel Wisty do Sanu krwi strumienie sie polaly i ofiar tysigce
zaleglo Czerwonej Rusi wsie 1 miasteczka. Lecz odwréémy oczy od
tych krwawych scen, ktéorych opis nie nalezy zreszta wlasciwie do
naszego zadania, a przystagpmy nareszcie do samego psalmu.

II.

My$la przewodnig tego psalmu jest jedna z najulubienszych
idei Krasinskiego, to jest, ze Polska powinna sie staraé¢ odrodzié¢ nie
krwawym morderczym, Robespierowskim przewrotem, nie okrucien-
stwem, nie zabdjstwem, lecz zgoda i doskonaleniem sie na wewnatrz,
a wspodlna, lecz uczciwa, choéby nawet krwawg walka na zewnatrz
z wrogami idei wolnoéci. Przemingl juz ten czas, powiada on, kiedy
wolno$é teroryzmem osiggngé¢ mys$lano, kiedy w dziecinnych szatach
rozbestwione tlumy, blyszczacem fantomem uwiedzione, niszczyly
i mordowaly; ta era stara i straszna, ten éwiat dawny z krwi i1 blota
skonczyl sie juz, teraz -czas, zeby sie ludziom oczy otworzyly, zeby
narody przejrzaly i zrozumialy, ze tylko przez odrzucenie wszel-
kiego brudu, wszelkiej podloéci, niewole znie§é mozna; czas nareszcie,
zeby nie zwierze wolnoéci, jak dotychczas, to jest, nie rozbestwione,
niczem nie krepujace sie zwierzece namietnosci, lecz zeby wstal
czlowiek wolnosci, to jest idea wolnosci opartej na stosunku wzajem-
nego poszanowania praw i wspélnej miltosci. Dlatego ci, ktorzy chea
lud polski na szlachte polska podburzyé, despotyzm teroryzmem,
zabdjstwa morderstwem, okrucienstwa pastwieniem sie, a zatem zlo
zlem zwalczyé, ci mylg sie, ci grzesza strasznie przeciwko narodowi
i ludzkoséci, ci chociazby nie byli z rodu Moskalami, to beda Mo-
skalami-Mongotami z czynu i z ducha, bo despotyzm a teroryzm
to jedno, bo kto chce biala, czysta szate Polski w grobie lezacej,
krwig 1 blotem splamié, kto ja chce zbrodnig przeciw ludzkosci
zbawiaé, ten przeklety i glupi jak ciemiezyciel-kat, tego umyst po-
zostaje jeszcze w ople$nialej ciemnoéci, nie znany mu wieczny rozwdj
Swiata, nie objawiona mu wielka idea wolnoéci. Genjusze, gdy zste-
puja w Swiat, nie obieraja sobie drogi krwia zbroczonej, nie stapaja
do wielko$ci po ciatach zwyciezonych braci, prawdziwie wielkie dusze
brzydza sie mordem, rzez tylko slaby wybiera.

Dalej przechodzi poeta do drugiej swej ulubionej idei, ze tylko
szlachta stangwszy na czele ludu moze dla ojczyzny naszej wolnoéé
wywalczyé, a szlachta ma prawo do tego przywddztwa, bo to ona
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cierpiata dotychczas za nia, ona bronita jej swa piersigq, ona w lonie
swem, jak westalka ogien $wiety utrzymywala, nigdy nie gasnaca
iskre miltosci ojczyzny, ona stoi dotychczas bez pokoju na strazy
Swieto§ci narodowych. dJe$li jej zarzucajg tyle bledéw, tyle prze-
winien, to 1 ktéz jest bez winy? A czyz te bledy nie zostaly zmyte
cierpieniem 1 po$wieceniem bez granic? Niema kraju, niema miejsca,
gdzieby polska szlachta nie siala swych kosci i krwi swej hojnie nie
przelewala. Bielejg sie na Samosierry szczycie, na $nieznych Sybiru
polach, w piaskach Egiptu, na gruzach starej] Romy jej ko$ci, niema
katka ziemi, gdzieby ona za Ojczyzne nie ginela, — 1 dlatego jej,
a nie komu innemu nalezy sie przywédztwo w walce o wolno$é. —
Nie zchlopi¢ szlachte powinno byé naszem zadaniem, bo szlachta
polska jest nicia wigzaca przeszlo§¢ z terazniejszo$cia, jest jedyna
obronicielka ducha narodowego 1 bez niej, jak cialo bez duszy, lud
szybko zgni¢ 1 zaginal¢ musi, lecz wuszlachetni¢ calty naréd przez
moralne wzniesienie sie, bo celem $wiatéw jest szlachetnienie. —
I Bég sam od mglistych poczatkéow Swiata doskonalit ciagle, stop-
niowo swe stworzenie, ludzko§¢, doskonali jg teraz i bedzie dosko-
nalil, az doprowadzi jej ducha do tego, ze zrzuci wiezy ciala kre-
pujace ja dotychczas 1 zyé¢ bedzie czysto-duchowem §wietem zyciem.
Taki wiec, ktéry zbawienie ojczyzny na znizenie cze$ci narodu, a nie
na podniesienie 1 uszlachetnienie catego ogétu zasadza, kto nie-
dojrzate umyslty ludu niezrozumiatemi dla niego stowami tumani,
kto go przed czasem ze snu przebudza 1 do czynu bez zadnego kie-
rownictwa popycha, ten ujrzy zamiast odrodzenia, $émieré, a za-
miast weselnych hymnéw wolnosci krzyki rozbestwionych, mordu
i lupiezy zadajacych, ttumoéw uslyszy; ten zlamie juz nie cialo na-
rodu, jak to wrogowie uczynili, lecz duch jego, a ta rana bedzie
stokroé¢ gorsza. Tu przepowiada wieszczym duchem poeta przyszly
zamet 1 bezlad, wywolany przez przywlaszczyciela imienia idei wol-
noéci, lecz nie przez idee sama. Poleje sie krew po calej ziemi, ludz-
ko§¢ ogarnie szal mordu, ,,wezmg sztylet mdle panienki jak rdze
do reki", okropne przewroty zniszczg 1 zwalg w gruzy wszelki spo-
teczny porzadek, lecz nie bedzie to, jak wyze] powiedziano, sama
idea, lecz tylko jej falszywy prorok. Wsrdéd tego ogdlnego upodlenia
Polska jedna wytrwa tylko na stanowisku cnoty, Polska nie splami
swej biatej meczenskiej sukni, Polska nie obierze do swego zbawienia
drogi podilej, Polska nie péjdzie do wolno$ci 1 uszlachetnienia droga
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zezwierzecenia, chociaz wszystkie zwierzeta $éwiata zechca tego,
cho¢ wszystkie beda sie staraly zedrzeé z jej czola meczenska aureole
i biala niewinno$ci szate, by po niej w dziejach Swiata zostalo nie
wspomnienie niewinnie umeczonego ludu, lecz karta brudna, pelna
zbrodni 1 podlo$ci. Wszystkie podle te usilowania na nic sie jednak
nie zdadza, bo ona zywa wielkim duchem, a oni umarli w brudnym
materjalizmie 1 zwierzece] nikczemnos$ci. A gdy nareszcie te préby
i pokusy sie skoncza, wtedy nadejdzie wielki dzien wniebowziecia
i zwyciestwa. — Teraz nastepuje odmienna co do wiersza cze$é
psalmu, w ktorej poeta zacheca swa ojczyzne, aby wytrwala do
konica 1 przyobiecuje jej spelnienie wielkiego postannictwa dziejo-
wego pomiedzy ludami Swiata 1 wzniesienie sie do wysokoéci idei
odwiecznych. — Hajdamackie rzuécie noze (tak konczy Krasinski),
azeby spréchniale koséci carycy nie skleily sie w grobie z radoéci,
ze Polska sie zbrodnig splamita, ze sie powtarzaja sceny Humania,
ze lud polski znéw szlachcie polskiej mord i $émieré niesie. Swiatem
nie rzadzi przypadek, nie §lepe poganskie fatum obraca kolo dzie-
jowe, lecz wszechwladna Boska Opatrzno$é, przeprowadzajaca kon-

sekwentnie wszystko po swej $wiete] mysli.

Nie przypadek rzadzi w $wiecie,
Nikt nie stawia gmachu z blota,
A najwyzszy rozum — cnota.

Dlatego precz mordy, precz zbodjeckie sztylety. Cnotg tylko
mozemy dojé¢ do odrodzin, a je§li krwia niewinng szate ojczyzny
zbroczycie, to wtedy bedzie odrodzona Polska was przeklinaé, bar-
dziej jeszcze, niz wrogéw, ktorzy jej cialo rozéwiartowali, boscie sie
wy na jej $wietego, nieskalanego ducha targneli. — Lecz gdy czas
wybawienia nadejdzie, gdy dla tak dlugo meczonej godzina wolnosci
wybije, wtenczas zbréjcie sie, chwytajcie za ostre kosy i zardzewiale
szable przodkéw zdejmijcie ze $Scian waszych doméw, powstancie
wszyscy razem, szlachta z ludem, a prysnag kajdany wieznidéw, roz-
pekna sie starych wiezien i zamierzlych cytadeli mury, blys$nie dla
was jutrznia wolnosci, a Pan Bég z Nieba patrzacy na walke Swieta,
nie odwréci od niej oczu.

Przytoczony rozbiér psalméw Krasinskiego §wiad-
czy dodatnio o dojrzatoéci autora i jego zdolno$ciach literac-
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kich, a takze posrednio i o poziomie miesiecznika, w ktérym
artykut jego zostal umieszczony.

W czasie blisko dziewiecioletniego pobytu Trzebin-
skiego w Gimnazjum §w. Marji Magdaleny zaszly tam
duze zmiany. W ostatnim jego roku gimnazjalnym, czyli
w 1880/81, Niemcéw nauczycieli bylo juz dwa razy wiecej
niz Polakéw. Znacznie zwiekszyla sie réwniez liczba ucz-
nié6w Niemcéw i Zydéw: w r. 1872/75 bylo ich bardzo
mato, a natomiast Polakéw kilkanas$cie razy wiecej, a w r. szk.
1880/81 bylo Polakéw juz tylko 558, a Niemcéw i Zydéw
az 504, nadto 1 Stoweniec, wedlug za§ wyznan: katolikow —
566, ewangelikow — 151, wyznania mojzeszowego — 146.
Niemczenie gimnazjum szybko wiec posuwalo sie naprzdd.

Zblizal sie czas ukonczenie przez Trzebinskiego
gimnazjum. Zaczely sie examina na $éwiadectwo dojrza-
losci, najpierw pisemne w pierwszej polowie sierpnia 1881
roku. Przystapito do examinéw 15 ucznidéw, §wiadectwa doj-
rzatoéci otrzymato 15. Polacy sktadali 7 pisemnych exa-
mindéw, inni 6, bo nie sktadali z jezyka polskiego. Ustnych
examinéw bylo pieé: z religjyi, taciny, greckiego, ma-
tematyki 1 z historji wraz z geografja.

Examina pisemne polegaly na tlumaczeniu textéw nie-
mieckich na tacine, grecki i francuski, na rozwigzywaniu za-
dan matematycznych 1 na pisaniu wypracowan na zadane
tematy: z niemieckiego (Du bist ein Mensch, erwig'es und
bedenk'es stets!), z taciny (Multi clari viri tristem vitae exi-
tum habuerunt) i z polskiego (Male se res habet, cum, quod
virtute effici debet, tentatur pecunia). Kazdy z examina-
toréw przygotowywal trzy tematy, z ktérych zapewne ko-
misja examinacyjna wybierata jeden. Examinator z jezyka
polskiego, prof. Molinski obok przyjetego tematu, po-
danego wyzej, proponowal jeszcze dwa inne: 1. Posse ex
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casa virum magnum exire. 2. W nieszczeSciu czlowiek
swojej wartoéci dowodzi.

Wszystkie wypracowania pisemne przechowywane sa
dotad w Archiwum Gimnazjum Sw. Marji Magdaleny oraz
szczegblowe protokély z examinéw ustnych. Swiadcza one
o duzych wymaganiach przy examinach i naogét doéé suro-
wej ocenie wynikéw ich.

Trzebinski obawial sie tylko examinu pisemnego
z matematyki, o ktérym taka wzmianka znajduje sie w jego
Pamietniku: , Szcze$ciem, nie pamietam juz dobrze kto, po-
siadajacy wech niezréwnany do tego rodzaju sprawek, w ja-
ki§, juz mi blize] nieznany sposéb, dostal matematyczne
zadania 1 to i jego, 1 mnie, i zapewne jeszcze kilku innych
ocalilo. Nie powiem nawet, zebym z racji tego badz co badz
niepoprawnego sposobu przezwyclezenia examinacyjnych
trudno$ci doznawal szczegdlnych wyrzutéw sumienia". Nad
matematyka zreszta pracowal duzo 1 to go widocznie po-
niekad w sumieniu rozgrzeszalo ze sposobu w jaki odbyl
examin z tego przedmiotu.

Stale niedoceniajac swoich wiadomoséci i zdolno$ci, prze-
sadzal bezwiednie, gdy przypuszczal, ze z powodu malych
zdolno$ci do matematyki, méglby nie dostaé §wiadectwa doj-
rzatoéci, gdyby nie ztozyl pomyélnie examinu z tego przed-
miotu. Prawdopodobnie zlozylby go 1 bez nielegalnej po-
mocy, bo bez takiej pomocy dawal sobie wcale dobrze rade
z matematyka przez cale gimnazjum. A gdyby nawet ocena
z examinu wypadla ujemnie, toby pewnie na ustnym exa-
minie wyréwnal ten niedobdr. Zreszta na stopnie w Swia-
dectwie dojrzatoéci wplywaly nietylko wyniki examinéw,
lecz 1 postep w naukach, zwlaszcza w ostatniej klasie.

Jak inacze] ocenial swoja wiedze 1 swoje zdolno$ci mate-
matyczne, niz bardziej kompetenty oden nauczyciel jego,
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Swiadczy najlepiej bruljon jego $wiadectwa dojrzatosci,
w ktérym umotywowane sa stopnie na $wiadectwie wysta-
wione. Ot6z w tym bruljonie, podpisanym przez cala ko-
misje examinacyjng, napisano, ze posiada on dobre wiado-
mosci z matematyki 1 wystarczajacq zdolno§¢ do rozwiazy-
wania matematycznych zadan ze wszystkich dziedzin,
a cho¢ z examinu pisemnego dostal stopien dostateczny, to
jednak ogélny postep nalezy uznaé¢ za dobry!).

To niedocenianie swoich warto§ci 1 zdolnoSci zawazy-
pozniej na calem jego zyciu. Wystepowalo ono u niego nie-
stety czesto, oslabiajac w znacznym stopniu inicjatywe
w roéznych poczynaniach i rozmach w pracy. Podobnie jak
zbyt nisko szacowal swoje zdolno$ci matematyczne, tak nie-
docenial nalezycie swoich zdolnosci literackich. Piszac np.
Swietny — jak na ucznia gimnazjum — rozbiér psalméw
Krasinskiego, we wstepie usprawiedliwia sie ze swojej
»,stabe] 1 nudnej bazgraniny".

Examina pisemne zdal wszystkie pomys$lnie, najlepiej
z greckiego i polskiego. Przeczytalem wypracowania polskie
wszystkich 8 Polakéw, ktérzy sktadali examin dojrzatosci.
Wypracowanie Trzebinskiego istotnie wyrdznia sie
dodatnio wséréd innych; moze tylko ustepuje elaboratowi
Krysiewicza, pdzniejszego wybitnego lekarza poznan-
skiego. Na poczatku wypracowania podaje Trzebinski
jego rozklad, piszac: ,Wielu ludzi dazy do szcze$cia na nie-
wlasciwe] drodze, starajac sie osiggnaé jego warunki nie
przez prace 1 cnotliwe zycie, lecz przez pieniadze. Ludzie
tacy nie osiagaja nigdy szczeScia, do ktérego dazyli, a do-

1)In der Mathematik besitzt er gute Kenntnisse und eine aus-
reichende Fertigkeit in der Loésung mathematischer Aufgaben aus
allen Gebieten. Seine Probearbeit war befriedigend. Das Gesammt-
pradikat ist gut.
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chodzg czesto do wrecz przeciwnych wynikéw". My$l te
rozwija jasno 1 dobrze na 7 stronach. Z 8 opracowan 4
a miedzy niemi 1 Trzebinskiego, byly ocenione jako
dobre, 3 jako dostateczne 1 1 jako niedostateczne.

STANISLAW TRZEBINSKI
(Fot. z 1881 r. ze zbioréw Bernarda
Chrzanowskiego)

W miesigc po examinach pisemnych naznaczony byt
termin examinéw ustnych (na dzien 12 wrzeénia). Wedlug
zwyczaju panujacego w pruskich gimnazjach, wybral sie-
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Trzebinski na examina we fraku i cylindrze, i z bi-
jacem sercem stawil sie o 8-ej rano w swojej klasie. Wkrétce
zjawil sie dyrektor i oznajmil, ze trzech uczniéw na zasadzie
dobrego wyniku examinéw pisemnych zostatlo zwolnionych
od examinéw ustnych, mianowicie Stanistaw Trzebin -
ski, Bolestaw Krysiewicz 1 Jan Panienski. Na te
decyzje wplynatl zapewne nietylko wynik examinéw pisem-
nych, lecz i dobry postep ogdélny w naukach w czasie pobytu
w gimnazjum. Nastepnego dnia, t. j. 15 wrzeénia 1881 przy-
znano Trzebinskiemu $wiadectwo dojrzatosci. W bru-
ljonie tego $wiadectwa mnajbardziej podniesiono jego wy-
borna znajomo$é jezyka polskiego i1 historji literatury pol-
skiej, tak ze zastuzyl sobie z polskiego na stopien celujacy.
Dobre stopnie otrzymal z religji, greckiego, historji 1 geo-
grafji oraz matematyki, a dostateczne: z niemieckiego,,
taciny, francuskiego i fizyki. Ze wszystkich trzynastu §wia-
dectw dojrzalosci byto to najlepsze.

Ukonczywszy chlubnie gimnazjum, opuszczal go z du-
zym zapasem wiedzy, aby rozpoczaé¢ studja na wydziale
lekarskim. Z pobytu w gimnazjum zachowal z pewnoscig
duzo przyjemnych wspomnien, zwlaszcza, ze w gronie ko-
legéw znalazl kilku, z ktéorymi zawart serdeczna przyjazn..
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MICHAL SEDZIWOJ (1556—16586)
KARTKA Z DZIEJOW POLSKIEJ ALCHEMJI.

(Rzecz odczytana na VI Zjezdzie polskich historykéw 1 filozoféw
medycyny w Poznaniu 12 wrzeénia 1953 r.)

dziejach polskiej alchemji szczegdlne miejsce zajmuje

Michat Sedziw6j, urodzony w r. 1556 w okoli-
cach Sacza. O jego mlodo$ci niewiele wiemy. Majac okolo
lat 40, zetknal sie ze starosta krzepickim Mikotajem Wol-
skim, pdzniejszym marszatkiem nadwornym kréla pol-
skiego Zygmunta III Wazy. Pomagal mu w jego alche-
micznych robotach, poczem wyjechal z Polski w podréz do
Niemiec, przebywajac w Lipsku, Marburgu 1 Dreznie
1 obracajac sie w kolach niemieckich alchemikéw. Na dwo-
rze elektora Chrystjana II w Dreznie zapoznaje sie
ze stynnym Szkotem Aleksandrem Sethoniusem,
zwanym ,Kosmopolita". Wydobyl go z wiezienia, do kto-
rego wtracil go elektor, chcac z niego wydobyé tajemnice
,kamienia filozoficznego" 1 przywi6zl go do Polski, gdzie
tenze zmart w Krakowie w r. 1604.

Odziedziczywszy po nim jedng uncje (55 gramoéw) ,ka-
mienia filozoficznego" 1 papiery alchemiczne, zwrdcil na
siebie ponownie uwage Wolskiego 1 zostal przedsta-
wiony krélowi, wobec ktérego dokonal udatnej projekeji
zamiany pieniagdza srebrnego w zloty. W r. 1604 wybral
sie w podréz zagraniczna, po raz wtéry na dwor cesarza
Rudo1lfa II do Pragi.
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Tutaj za swoje zastugi na polu alchemji zostal obda-
rzony tytulem barona, cesarskim listem dziekczynnym i me-
dalem zlotym. Nadto otrzymal godno$§é radcy cesarskiego.
Na jego czeé¢ kazal Rudolf II wmurowaé tablice mar-
murowg w $ciane liradczynskiego patacu z napisem: ,fa-
cjat hoc quispiam alius quod fecit Sendivogius Polonus".

W r. 1605 zostal zaproszony przez ksiecia Fryde-
ry ka wirtemberskiego do Stuttgartu. Nadworny alchemik
ksieccia Mullenfels =z zawiSci uknul intryge przeciw
Sedziwojowi i obrabowal go ze szkatulki z tynktura,
waznych papieréw 1 medalu cesarskiego. Skoro rzecz sie
wydala, zostat Miullenfels powieszony, a skradzione
rzeczy oddano Sedziwojowi.

Okolo r. 1617 znalazt sie u boku cesarza Ferdy-
nand a II, ktéremu podjat sie urzadzenia kopaln na Sla—
sku. Za ushlugi, wyéwiadczone cesarzowi zostal obdarzony
domem czynszowym w Olomuncu i wsiag Krawarz Polski
o mile od Opawy, gdzie dokonat burzliwego zywota
w r. 1636 jako 80-letni starzec.

Postaé ta interesowala 1 interesuje poza badaczami
historji nauk, takze artystéow, pisarzy dramatycznych i poe-
tow. Poeta Waclaw Szymanowski napisat w r. 1859
piecioaktowy dramat wierszowy o Sedziwoju dJozef
Bogdan Dziekonski wydat w r. 1843, 5-tomowy ro-
mans o nim. Drugie wydanie ukazalo sie w r. 1907. Mie-
czystaw Smolarski napisat w r. 1927 powieé¢ p. t.
,Poszukiwacz zlota". Matejko poswiecil mu jeden ze
swych obrazow.

Co sie tyczy pism Sedziwoja, to spuécizna literacka
po nim obejmuje przedewszystkiem dzielo p. t. ,Novum
Lumen Chymicum". dJest to zbiér dwunastu traktatéw
o przyrodzie, jej dzialaniu, o powstawaniu wszelkiego
rodzaju kamieni, o gniciu, o praktyce sporzadzania kamie-
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nia czyli tynktury, wreszcie o wlasnoéciach tego kamie-
nia 1 t. p. Wydane ono zostalo po raz pierwszy w Pradze
w r. 1604, a p6zniej ukazywaly sie niemal co roku zagra-
nica nowe wydania w jezyku niemieckim, francuskim i an-
gielskim. Polskie ttumaczenie ukazalo sie w r. 1925, w ksie-
garni filozoficznej w Warszawie. Przektadu dokonat dr. Jod.
Owe 12 traktatow w ,Novum Lumen" stanowia zasadni-
cza teorje — rzecby mozna — jego sztuki i filozofji przy-
rody. Dzielo to jednak nie jest oryginalna wlasnoScig na-
szego alchemika, a tylko wydaniem, z pewng zapewne prze-
rébka, pism Sethoniusa. Pierwsza edycja ukazala sie
pod powyzszym tytulem (,Novum Lumen Chymicum"),
z wyraznem zaznaczeniem autorstwa Sethoniusa, pod
jego pseudonimem ,Kosmopolita". Tytul wydania pierw-
szego brzmiat: ,,,Cosmopolitani Novum Lumen Chymicum
« naturae fonte et manuali experientia depromptum, et in
duodecim tractatus divisum". Ze pézniej przypisywano te
traktaty Sedziwojowi, stalo sie to wskutek winy wy-
dawcéw, ktorzy w réznych nastepnych wydaniach tacin-
skich czy tez innojezycznych, dolaczyli do nich pisma
Sedziwoja 1 pod wspblnym tytulem, jako chemiczne
pisma Michatla Sedziwoja, wydawalil)

Jedli chodzi o blizsza treéé tych traktatéw, to nalezy za-
znaczy¢, co juz podkre§lit prof. T. Estreicher?), ze
sq one tak niejasne, iz watpliwem jest, aby Sedziw ]
z nich cokolwiek skorzystat. Sam w konkluzji tych 12 trak-

1)Naprzyktad: Michaelis Sendivogii: Chymische Schrif-
ten, Darinnen gar deutlich von dem Ursprung Bereit und Vollen-
dung des gebenedeiten Steins der Weisen gahandelt wird. Nebst
einem kurtzen Vorbericht ans Licht gestellet durch Friederich
Roth-Scholtzen, Silesia. Nturnberg 1718.

2)Tad. Estreicher: ,,7Z dziejéw alchemji", str. 20. Kra-
kéw 1927. Odbitka z ,Przegladu Powszechnego".
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tatow daje niedwuznacznie do zrozumienia, ze jest w nich
duzo sprzecznoéci i niejasnoéci, ktérych zapewne rozwiklaé
nie moégl, bo oto pisze!) : ,Nie wzburzaj sie, iz czasami znaj-
duje sie sprzeczno$¢ w moich traktatach, wzorem zwyczaj-
nym filozoféw, potrzeba ci ich, gdy rozumiesz, ze nie masz
rozy bez cierni". Jako préobke stylu i sposobu ujecia przed-
miotu podam w polskiem tlémaczeniu z traktatu I-go zda-
nie o przyrodzie?) : ,Przyroda zasie nie jest widzialna, cho-
ciaz widomie dziata; jest bowiem duchem lotnym, ktéry
w ciatlach pelni swéj urzad: miejsce 1 siedzibe swa ma
w woli Boskiej. Nam na tem miejscu do niczego innego nie
shuzy, jak tylko po to, byémy jej miejsca znali, ktore jej sa-
mej wladciwsze sa 1 blizsze; to jest, bySmy umieli taczyé
rzecz z rzecza podilug Przyrody, izby nie mieszalo sie
drewno z czlowiekiem, ani byk czyli zwierze z metalem,
lecz by rzecz kazda w podobne sobie dzialata: wtedy tylko
Przyroda zaswiadczy swéj urzad. Miejsce Przyrody nie
inne, jak w woli Boga, jak to wyzej rzekliémy".

Niby to jaéniejsze przepisy podaje, kiedy moéowi, jakimi
maja byé badacze przyrody3). ,Badacze Przyrody takimi
by¢ winni, jaka jest sama Przyroda,, rzetelni, prosci, cierp-
liwi, etc. 1 co najwazniejsza, nabozni, Boga bojacy sie, bliz-
niemu nie szkodzacy. Potem maja pilnie rozwazaé, czy za-
mierzenie ich zgadza sie z Przyroda; czy jest mozebne;
z przyktadéw jawiacych uczyé sie maja, z jakich mianowicie
rzeczy co sie staje, jak w jakiem naczyniu sprawuje Przy-
roda. Gdy chcesz bowiem co z prosta zrobié, jak robi sama
Przyroda, idZz za Przyroda; gdy znowu coé okazalszego za-

1)Michat Sedziwdj. Nowe $wiatlo chemiczne. Przelozyl
z laciny Dr. Jod. Warszawa, Ksiegarnia filozoficzna, str. 27.

2)Michal Sedziwéj. Op. cit. str. 7.

3)Michat Sedziwdj op. cit. str. 8.
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mierzasz, niz Przyroda, bacz na to, w czem 1 przez co sie
ulepsza, a zawsze niech staje sie to w swem podobnem".

OczywiScie wiemy, ze tego rodzaju sposéb wyrazania
sie stal sie obowigzujacym dla wszystkich, ktérzy mieli
aspiracje do wielkiej uczono$ci. Jasno sie wyrazaé, bylo
to samo, co narazi¢ si¢ na miano nieuka, czy tez profana
tajemnicze] wiedzy alchemicznej 1 pisma alchemikéw
mniej zawile lub odznaczajace sie jasnoécia, jako nienau-
kowe i malo cenione przewaznie do nas nie doszly. Tem
sie tez poczeéci ttémaczy, dlaczego te i inne pisma wyda-
wane przez Sedziwoja cieszyly sie taka poczytnoscia,
ze naprzyklad jak cytuje Tad. Estreicher?!), Fer-
guson w swojej ,Bibliotheca Chemica" (Glasgow
1906), wylicza 52 pozycyj, odnoszacych sie do Sedzi-
woja, a wyliczenie bibljograficzne dziel jego znajduja-
cych sie w zbiorze Jamesa Young'a of Kelly zaj-
muje 5 stron druku 4°2).

Do paryskiego wydania ,Novum Lamen Chymicum"
z r. 1608 dodalt Sedziwdj swd) oryginalny ,Dialogus
Mercurii Alchymistae et Naturae", a zaé do kolonskiego
z r. 1613 dodat: ,Tractatus de Sulphure". W przedmowie
do ,Dialogu" autor informuje czytelnika, ze posiada ,ka-
mien filozoficzny", potrafi go sporzadzaé, a w dialogu
opowiada, jak pewnego razu zebralo sie grono alchemikéw
1 radzilo nad tem, w jaki sposéb moznaby najdogodniej spo-
rzadzi¢ ,kamien filozoficzny". W dyskusjach podnoszono
na tem zebraniu, ze kazdy ma podaé jawnie i jasno swoj

1) Tadeusz Estreicher 1. c. str. 24.

2) Najlepsze wydanie jego pism wszystkich ukazalo sie¢ w No-
rymberdze u J. J. Fleischmanna wr. 1766. ,Bibjografja"
K. Estreichera og. zb. t. XXVIII r. 1929 na str. 333—342
wylicza wazniejsza literature i poszczegélne wydania dziel.
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sposéb preparowania. Zdania jednak byly podzielone co do
tego, co ma byé ,materja pierwsza" (materia prima),
z ktére] powstaé moze ,kamien filozoficzny". Jedni twier-
dzili, ze taka materja jest ,merkurjusz" (rteé), inni znowu,
ze siarka (sulphur). W goraczkowe] wymianie zdan doszto
do kié6tni, ktorg zakonczyla interwencja przyrody. Powstala
bowiem burza i rozpedzita skléconych alchemikéw, ktérzy
ostatecznie nie doszli do zadnego porozumienia i nie uzgod-
nili swojego postepowania. Wobec tego rozpoczeli wszyscy
alchemicy na wtasng reke preparowaé ,kamien filozofi-
czny". dJeden z nich postanowil pracowaé nad tem, aby
z ,merkurjusza czyli rteci"!) otrzymaé ,kamien filozofi-
czny". Podobnie robili 1 inni, w skrytoéci 1 zawisSci jeden
przeciw drugiemu, uzywajac do tego celu réznych mater-
jaléw podstawowych. Niektérzy zglebiali ksiegi Geb er a,
aby ostatecznie uzyskaé¢ pewna wskazowke co do swego po-
stepowania.

Ow, ktory postanowil pracowaé nad rtecia zabral sie
do tego w ten sposdb, ze poczal ja prazy¢ w naczyniu szkla-
nem, jednak tak silnie, ze rte¢ sie ulotnita. Prébowal zatem
innych zabiegéw, mieszajac merkurjusza z innemi substan-
cjami, a nawet z odchodami zwierzecemi i1 ludzkiemi, jed-
nak bez zadnego rezultatu. Wreszcie merkurjusz meczony
wcigz tym sposobem przez alchemika, poczal go btagaé
o lito§¢. W ,Dialogu" uzala sie merkurjusz na swoja nie-
dole, jakqa mu sprawiaja alchemicy, ktérzy okrutnie z nim
sie obchodza, prazac go, mieszajac z innemi substancjami
i t. d. Alchemik, na te zale merkurjusza odpowiada, ze sy-
tuacja jego moze sie zmieni¢ zasadniczo, ze traktowanie
jego bedzie o wiele wzgledniejsze, o ile on sam zdradzi spo-

1) ,,Quecksilber oder Mercurius" str. 77 wyd. niem. Norym-
berga 1718 w zbiorze: ,Michaelis Sendivogii Chymische Schriften '

17
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séb, w jaki z niego mozna zrobi¢ ,kamien filozoficzny".
Ale merkurjusz szydzi z takiego nieuka, jakim jest alche-
mik pytajacy go o rade, a kiedy ten opowiada mu, ze jest
alchemikiem bardzo wzietym na dworach ksiazat i krélows
merkurjusz oSwiadcza, ze bynajmniej to mu nie imponuje.
Takie oSwiadczenie doprowadza alchemika do wéciekloSci
1 z wieksza energja rozpoczyna biednego merkurjusza
,destylowaé, sublimowaé i kalcynowaé". Wdaje sie w te
sprawe przyroda, widzac nielitoSciwe znecanie sie alche-
mika nad swoim tworem, 1 bierze merkurjusza w obrone,
wymys$lajac alchemikowi od glupcéw i1 o§wiadczajac, ze nie-
jest prawdziwym alchemikiem ten, ktory tak postepuje
z merkurjuszem. W zloéci przepowiada alchemikowi smutny
koniec na szubienicy. Prawdziwi bowiem mitoénicy przy-
rody nie obchodza sie tak bezlitoSnie z jej tworami, jak to
czynia alchemicy, ktérych za kare spotyka smutny los.

Utwoér ten, bedacy bajka 1 opowieécia alchemika, jest
pewnego rodzaju satyra na Owczesne stosunki w alchemicz-
nym $wiecie. Sedziwdj, uwazajac sie za wybitnego
alchemika, ktéremu niewatpliwie zawrécilo glowe powo-
dzenie w jego podrézy zagranica, staral sie w tym ,Dia-
logu" wysunaé na czoto, jako znawca spraw i tajnikéw
przyrody, jako ten, ktéry umie tworzyé ,kamien filozofi-
czny", 1 ktérego posiada dostateczna ilo§é. Chodzito tutaj
jeszcze takze o zwrbécenie na siebie uwagi kot dworskich
Zygmunta III. Pisany byl bowiem ten ,Dialog" po
émierci Sethoniusa, kiedy Sedziwdj mieszkat
w Krakowie 1 prowadzil wystawne zycie. Moze 1 ta praca
przyczynita sie do tego, ze udalo mu sie zwrdcié ponownie
na siebie uwage Wolskiego, ktéory go przedstawit
krélowi.

Traktat o siarce, wydany w r. 1613 razem z innemi
pismami w Kolonji, jest pewnego rodzaju przerdbka ,No-
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vum Lumen". W traktacie tym Sedziwdj rozpisuje
sie szeroko o czterech elementach, to jest o ziemi, wodzie,
powietrzu i ogniu, a o samej siarce stosunkowo mo6wi mato.
Traktat ten jest podobnie niejasny, jak 1 ,Novum Lumen",
o stylu napuszonym, majacym pretensje do uczonosci alche-
micznej. Jako przyklad tego stylu przytocze w tlémaczeniu
na podstawie wydania norymberskiego z r. 1718 na stronie
104 opis elementu ziemi?) :

,Ziemia jest elementem bardzo godnym w swoich wia-
snoéciach 1 wspaniatoéci. W tym elemencie mieszcza sie
trzy pozostale, szczegéblnie jednak ogien. Ona jest najbar-
dziej podatnym elementem, do ukrycia lub objawienia te-
go, co Je] powierzono. dJest ona gesta 1 porowata, ciezka
z powodu swej wielkosci, lekka z powodu swej natury. Jest
ona $rodkiem $wiata, a takze i innych elementéw, za$ przez
jej punkty §&rodkowe przechodzi 0§ calego §Swiata i obu
gwiazd biegunowych".

Rozdzial o siarce w tym traktacie zaczyna sie od opisu
wlasnosci siarki 1 stosunkéw mieszanin siarki z rtecia, ktore
to operacje mieszaninowe maja doprowadzi¢ do wytwo-
rzenia zlota, wzglednie ,kamienia filozoficznego". Tym
sposobem powtarza autor wlaSciwie rzeczy opowiadane przez
alchemikéw, ktérzy sadzili, ze wilasnoéci zmiennoéci metali
w ogniu, spowodowane sg obecno$cia siarki, za$§ wlasnoéci
ciezaru i blyszczenia, powoduje w metalach obecno§é rteci.

W dalszym ciggu znowu spotykamy nowy dialog po-
mocnika owego alchemika, ktoéry juz raz wystepowal w dia-
logu, miedzy merkurjuszem a alchemikiem i1 natura. Ow
pomocnik niefortunnego alchemika, postanowil inng droga
postepowaé, a mianowicie staraC sie ze siarki uzyskacé ,ka-

1) Michaelis Sendivogii ,Chymische Schriften" Nurnberg

1718.
17*
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mien filozoficzny". Przez szereg lat zatem siarke topit, de-
stylowal badz sama, badz tez z innemi substancjami, ale nie
uzyskal zadnych rezultatéw. Raz znuzony wybral sie na
przechadzke, i1 znalazl sie w ogrodzie, pelnym wspanialych
drzew, zwierzat, sadzawek 1 t. p., a kiedy znuzony usiadl
w cieniu drzewa ustyszal glos nieznany, ktéry mu zaczal
ttémaczyé, ze przyczyna jego niepowodzenia przy robotach
ze siarka jest to, ze siarka znajduje sie obecnie w niewoli
u Saturna, ktéry w zaden sposéb nie pozwala jej byé¢ powolna
dziataniom alchemikéw, a to dlatego, ze ci nie znaja
jeJ natury 1 nie umieja z nig sie nalezycie obchodzié¢. Tylko
niewielu alchemikéw 1 lekarzy umialo z siarka odpowiednio
postepowacé, jak naprzyklad Avicenna, Paracelsus
1 dlatego im udawalo sie to, co sie innym udaé nie moze.
Alchemik blaga zatem Saturna, aby mu z taski wyjatkowo
podal tajemnice przerobki siarki na kamien filozoficzny,
ale zamiast odpowiedniej recepty zdarza mu sie to, ze zapada
w gleboki sen, a w $énie tym otrzymuje w naczyniu szkla-
nem gotowy preparat, a kiedy ucieszony z radoSci skacze,
ze ma nareszcie kamien filozoficzny, szklo sie thucze, —
Saturn, ktéory mu je podawal znika, a alchemik budzi sie
ze snu 1 staje wobec rzeczywistos$ci, ktorej ostatecznie w za-
den sposdb zaradzi¢ nie moze.

Juz te krotkie przyktady Swiadcza, ze Sedziwd])
w pismach swoich staral sie by¢ jaknajbardziej zagadkowym
1 tajemniczym i wlasciwie nic w nich nie podaje takiego,
coby bylo w zwiazku z jego praktyka chemiczng. Widocznie
nie uwazal tego za stosowne, albo tez obawial sie krytyki.

Poza temi utworami przypisuja mu jeszcze zbidr 55 li-
stow o kamieniu filozoficznym, ktére uchodzily zawsze za
nieautentyczne 1 w przedmowach niektérych wydawcéow
zaznaczono, ze zostaly one ,zaanektowane" do dziel S e-
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dziwoja Pozatem mial jeszcze wydaé¢ kilka drobnych
pism.

JezelibySmy chcieli bezstronnie ocenié¢ stanowisko S e-
dziwoja w dziejach alchemji, to musimy mie¢ na uwa-
dze, ze nauka ta, wzglednie sztuka, sprzegla sie nadzwy-
czaj Sci§le z kultura. Alchemja nie byla tylko jakas gatezig
wiedzy, lecz takze do pewnego stopnia pradem umystowym,
ktéry porywal w rozmaity sposéb przez dlugie wieki spote-
czenstwa Europy i1 obejmowal najrozmaitsze typy ludzkie.
Wyznawcy i1 promotorowie alchemji rekrutowali sie z ce-
sarzow, krolow, wloczegow, duchownych i lekarzy, a tylko
nieliczni 1 niezalezni miloénicy przyrody konkurowali, jesli
tak mozna powiedzieé¢, z powyzszemi typami w tem zajeciu.
Moznaby zatem podzieli¢ alchemikéw na dwie grupy. Do
pierwsze] zaliczycby nalezalo tych, ktérzy uprawiaja al-
chemje z catkiem niskich pobudek materjalnych. Do drugiej
tych, u ktorych pobudke do zajmowania sie nia stanowi
czyste pragnienie wiedzy. Naszego alchemika moglibyémy
zaliczy¢ do pierwszej grupy. Nie wzbogacil on nauki zad-
nym warto$ciowym przyczynkiem. Nie mozna go w zaden
sposéb zréwnaé czyto z Albertem Wielkim, od-
krywca arsenu 1 teorji powinowactwa, czy to z Bazylim
Walentym, odkrywcg antymonu, czy wreszcie z in-
nymi tego pokroju alchemikami. Nasz Sedziwédj od-
znaczal sie przedewszystkiem sprytem zyciowym, ktory
ostrzegal go przed kazdem grozacem mu niebezpieczen-
stwem z racji jego niebezpiecznego zawodu 1 kazal mu
wczas opuszcza¢ monarsze czy wielkopanskie dwory, a przy-
tem pamietaé zawsze o swoich materjalnych interesach.
Nie wierzyt zatem w prawde uprawiane] przez siebie nauki,
a stawal sie w miare lat i zmiennych kolei zycia coraz bar-
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dziej adeptem alchemicznej sztuki w znaczeniu ujemnem?).

,Bielit Sedziwdj merkurjuszem zlote pieniadze,
ktére rzucajac w ogien, na zloto zamienial i takie prosto-
dusznym ludziom na warto$¢ sprzedawal" pisze o nim
Wiszniewski w swojej ksigzce p. t.: ,Bacona metoda
tlémaczenia natury z dodaniem wiadomo$éci o Sedzi-
woju" (Warszawa, 1876). Nalezy tedy przyjaé, ze jesli
sie te eksperymenty ,zamiany metali w ztoto" udawaty, to
musiat Sedziwdj posiadaé pewne wiadomosci chemi-
czne, potrzebne do takich sztuczek, a wiec musial znaé spo-
soby amalgamowania zlota, wzglednie srebra, i umieé te
amalgamaty destylowaé, ktére przy takim procesie rozkta-
daja sie znowu na rteé¢ i srebro, wzglednie zloto. Nie bytly
mu tez obce i sposoby gbérniczego wydobywania rud, ina-
czej nie moéglby podjaé¢ sie urzadzania kopaln. Oczywiscie
wiadomosci te u tego typu umystu musialy byé¢ dyletanckie,
nie odznaczajace sie zadna glebia.

Mimo wszystko byl jednym z najgloéniejszych alchemi-
kéw swojego czasu. Zdumiewal dwory monarsze 1 wielko-
panskie swemi do$éwiadczeniami, 1 niewatpliwie propagowal
zamitowanie do badan przyrodniczych, choé wytkniety
kierunek byl fatszywy. Z dzisiejszego punktu widzenia byt
on jednak wytworem epoki, ktéra miata swoje tendencje
1 pragneta je zaspokoi¢. Gdyby sie byt nie zjawil, niewat-
pliwie istniataby luka w dziejach naszej kultury. Swoja za$
obecnoécia badz jak badZz zaakcentowal tacznoéé Polski
z Owczesnemi pradami zachodnio-europejskiemi.

1)Czestaw Lechicki: ,Mecenat Zygmunta III". War-
szawa 1932 ,str. 161.
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FRYDERYK SKOBEL

ZYCIORYS FLORJANA SAWICZEWSKIEGO
Wydat Adam Wrzosek

I. PRZEDMOWA WYDAWCY

‘\ /" astuzony dla polskiego piémiennictwa lekarskiego Fry-
@ deryk Skobel (1806—1876), odr. 1834 przez lat 42
az do $émierci profesor Uniw. Jagiellonskiego, duzo trudu
1 czasu pos$wiecil na pisanie zycioryséw wybitnych lekarzy
polskich. Niektére z tych zycioryséw oglosit drukiem
za zycia, mianowicie: Rafala Czerwiakowskiego,
Fryderyka Hechella, Sebastjana Girtlera, Fran-
ciszka Kosteckiego, Jerzego Chrystjana Arnolda,
Ludwika Gasiorowskiego, Jobézefa Jakubow-
skiego 1 Ludwika Bierkowskiego. Wiekszoéé
jednak zycioryséw przezen napisanych, a przygotowa-
nych jakby do slownika biograficznego lekarzy polskich,
pozostala w rekopisie. Czeé¢é niewydanych rekopiséw
Skobla udalo mi sie uratowaé po émierci syna jego Sta-
nislawa, takze lekarza. W¢érdd rekopiséw wspomnianych
znalaztem kilka niewydanych, ktére zamierzam kolejno wy-
drukowaé w ,Archiwum". Zaczynam od wydania zyciorysu
Florjana Sawiczewskiego.

II. ZYCIORYS FLORJANA SAWICZEWSKIEGO
Florjan Sawiczewski med. 1 chir. dr., farmacji
magister, urodzit sie w Krakowie 1797 r. dnia 4 maja.
Nauki wszystkie odbyl w kraju. Mianowicie od r. 1804
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uczeszezal do szkoly wydziatowej (niemieckiej) u éw. Bar-
bary w Krakowie, a potem do liceum Sw. Anny tamze. Cazy
takowe skonczyl, nie moglem sie dowiedzie¢. Wystapiwszy
z tegoz w r. 1812 poséwiecil sie zawodowi aptekarskiemu.
Ktemu wstapit do apteki swego ojca w Krakowie jako uczen,
a po uzyskaniu stopnia podaptekarza uczeszczal do Uniwer-
sytetu na nauki przepisane dla uczniéw farmacji. W r. 1815
otrzymal stopien magistra farmacji. Z tym stopniem pra-
cowal przez lat kilka w aptece ojca swego. Wreszcie za-
pragnal nabycia wiadomoséci lekarskich. W tym celu zapisat
sie w poczet uczniow Szkoly Gléwnej; Krakowskie;j,
a w szczegblnoéci Wydzialu Lekarskiego, gdzie, po odbyciu
kurséw ustawg przepisanych i po zdaniu egzaminéw S$cistych,
otrzymatl stopien doktora medycyny i chirurgji, oglosiwszy
drukiem rozprawe, w jezyku lacinskim ,,de struma" (z 4 ry-
cinami) Cracoviae 1824.

Tegoz roku na wezwanie Senatu rzadzacego W. M.
Krakowa 1 j. 0.1) z dnia 9 lipca pelnil zastepczo obowigzki
fizyka okregowego. W tymze samym roku wyjechal dnia
1 listopada zagranice, aby wydoskonali¢ sie w chem;ji i far-
macji. W szczegblnoéci uczeszczal w Paryzu na wyktady
najstawniejszych profesoréw nauk przyrodniczych i farma-
ceutycznych w Wydziale filozoficznym 1 lekarskim, w tak
zw. Kollegium francuskiem i1 w Szkole farmaceutycznej,
a z nabytemi naukami i §wiadectwami po niespelna roku
wroécit do Krakowa, wstepujac po drodze do Berlina, Mni-
chowa?) 1 Wiednia. Tymczasem osierociata tu w Uniwersy-
tecie katedra farmacji przez $mieré jego ojca Joézefa. Rada
Wielka Uniwersytetu mianowala go dnia 20 pazdziernika
1825 r. bez konkursu profesorem zwyczajnym, a Senat rza-

1)Wolnego Miasta Krakowa i jego okregu (P. W.)
2)Monachium (P. W.)
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dzacy wydat mu patent na ten urzad pod dniem 28 paz-
dziernika tegoz samego roku, a z dniem 5 listopada 1825
Florjan Sawiczewski zaczal pelni¢ swe obowigzki
nauczycielskie. Gdy w r. 1830 przez $mieré prof. J. M a r-
kowskiego oprdzniong zostala katedra chemji, Senat
rzadzacy na polecenie Wydziatu lekarskiego poruczyt S a-
wiczewskiemu zastepowanie prof. chemji. Zastepstwo
to trwato az do r. 1833, w ktéorym komisja reorganizacyjna,
przeniéstszy katedre chemji z Wydzialu matematyczno-
fizycznego do Wydzialu lekarskiego, polaczyla ja z katedra
farmacji, a obowiazek wyktadania jednej i drugiej nauki
wlozyla stanowczo na prof. Sawiczewskiego. W r.
szk. 1850/1 skutkiem przeniesienia katedry chemji i farma-
cji do Wydziatu filozoficznego prof. Sawiczewski
przeszedt do tegoz wydzialu. Wr. 1851/2 piastowal god-
no§¢ Rektora Szkoty Gtéwnej3). W tymze samym roku,
skutkiem zamianowania Czyrnianskiego prof. nad-
zwyczajnym chemji, Sawiczewski jako prof. samej
farmacji wroécil znowu do Wydziatu lekarskiego. Odtad az
do r. 1857, w ktéorym przeszedl na stan spoczynku, uwol-
niony od obowiazkéw reskryptem Senatu akad. dnia 13 li-
stopada 1857, wykladal juz tylko sama farmakognozje, a co
trzecie poélrocze bezplatnie chemje sadowa?).

W ciagu swego nauczycielstwa Sawiczewski
wydal nastepujace prace piémiennicze: 1) Diss. inaug. de
struma. 2) Opisanie narzadu parowego farmaceutycznego,
wlasnego pomystu. 3) Rozprawa fizjologiczno-chemiczna
o dzialaniu octanu morfiny na organizm zwierzecy. 4) Roz-
prawa o uprawie 1 uzytku roéliny zwanej chenopodium

3) Uniwersytetu Jagiellonskiego (P. W.)
4)W pélroczu letniem 1858 wyktadaé poczatem takze farma-
kognozje. (Przypisek autora).
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quinoa. 5) Rozprawa o nowym przezen odréznionym ga-
tunku toczygi: Lactuca cracoviensis z dwiema odmianami:
L. er. praecox et serotina (z 2 obrazkami). 6) Rzecz o naj-
uzywanszych roélinach lekarskich, pod wzgledem ich podo-
bienstwa i r6znic (z 19 tablicami litografowanemi). 7) Wia-
domo$¢ i rozbiér wody stonej krakowskiej. Wreszcie 8) Pa-
mietnik Farmaceutyczny Krakowski. Ten wydawal wia-
snym nakladem w latach 1854, 1855 1 1836. 3 tomy z wielu
rycinami®). Pismo to dla braku pokupu ustaé¢ musiato.

5)Poniewaz autor podaje niedokladnie tytuly prac Sawi-
czewskiego i nie wszystkie, przeto wypisuje je tutaj ze Slow-
nika Koéminskiego (P. W.):

1) De struma. Cracoviae. 1824, str. 48, 1 tabl. Diss. inaug.

2) Rozprawa o skutkach i dziatlaniu octanu morfiny w ekono-
mji zwierzecej. Cze§¢ 1-sza i 2-ga. (Rocz. Tow. Nauk. Krak. T. XI,
1826, str. 345—388. T. XII, 1827, str. 306—342).

3) Aparat parowy farmaceutyczny, stuzacy do robienia nalan
(infusa), odwaréw (dococta) i t. d. urzgadzony w pracowni chemicz-

nej FI. Sawiczewskiego. Krakéw 1830, str. 8. — Toz w Pa-
mietniku Umiejetnoséci czystych i zastosowanych. T. III, zesz. 3,
r. 1829. — Toz po niemiecku w Buchnera Repertorium fiir Phar-

macie, T. XXXI, zesz. 3, 1829 1 w czasopiémie Laboratorium etc.
Weimar, 1830, zesz. 19 i 20.

4) Wiadomo§¢é o maczyncu amerykanskim (Chenopodium Qui-
noa) z uwagami nad innemi do tego rodzaju nalezgcemi roslinami.
(Roczn. Wydz. Lek. w Uniw. Jagiell. T. II, oddz. 2-gi 1839,
str. 32—43).

5) Wiadomoéci o loczydze w ogélnosci a w szczegbélnosci
o toczydze krakowskiej. (Tamze, T. III, oddz. 2-gi, 1840,
str. 49—66, 2 tb.).

6) Wiadomos$ci o wodzie stonej krakowskiej. (Tamze, T. VIII,
1845, oddz. 2-i, str. 125—132). Streszczenie tej rozprawy znajduje
sie w Tyg. Lek. 1850, nr. 50.

7) Wiadomo$§é o poczatkach, wlasnoéciach 1 wuzytku istoty
ro§linnej zwanej Gutta-Percha. (Roczn. Tow. Nauk. Krak. po-
czet 2-i, T. IV, 1849, str. 351—371).
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Wiadomo$§é niniejsza zebralem z wlasnorecznego biegu
zycia FI. Sawiczewskiego po dwakroé (1826
1 1849 r.) sktadanego; ktére to pisma znajdujg sie w Archi-
wum Szkoly Gléwnej.

Dr. Skobel d. 29 grudnia 1865 r.

8) Opisanie najuzywanszych roslin lekarskich pod wzgledem
ich podobienstwa i réznic. (Krakéw, 1850, str. 28, tabl. 15).

9) Pamietnik Farmaceutyczny Krakowski, wydawany przez
Florjana Sawiczewskiego. Krakéw, T. I, 1834, k. nl. 5,
str. 384, tabl. 8. T. II, 1835, str. 376. T. III, 1836, str. 358.
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PROF. DR. HILARY SCHRAMM.
WSPOMNIENIA Z KLINIKI BILLROTHA.

\:‘,"“75 jednym z ostatnich dni wrzeénia r. 1881, majac
) list polecajacy od Mikulicz a, 6wczesnego kie-
rownika oddziatu chirurgicznego w Poliklinice Wieden-
skiej, a najprawdopodobniejszego nastepcy na katedrze chi-
rurgji w Krakowie, oprdznionej po émierci prof. Bryka,,
udawalem sie w godzinie popoludniowej do Billroth a,
aby mu sie przedstawié jako aspirant na elewa (Operations-
Z6gling) na jego klinice.

Juz uptyneto przeszto 50 lat od tej chwili, a pozostaje
ona tak zywo w mej pamieci, jakby to bylo wczoraj; nie-
dziw, bo chwila ta rozstrzygnela o calem mem przysziem
zyciu.

Wrazenie, jakie zrobil na mnie Billroth, bylo bar-
dzo silne. Byl wtedy w pelni sil, miat bowiem lat 52 (uro-
dzony w r. 1829 w Bergen na wyspie Rugji) ; jego wspa-
niata postaé, szlachetna twarz, tagodny uémieeh, przejmu-
jace spojrzenie, w ktérem przebijat genjusz, dzialaty dziw-
nie uspakajaco i dodawaly otuchy kazdemu, kto sie udawal
do niego z jakakolwiek prosba; wszystko to pozostawilo
W mej pamieci niezatarte wspomnienia.

Billroth przyjal mnie z zwykla sobie uprzejmoscia.
Po przeczytaniu listu Mikulicz a, zapytal mnie o do-
tychczasowe zajecie, a po odpowiedzi, ze bylem asystentem -
§. p. prof. Bryka, rzekl mi: ,prosze przyjéé¢ jutro na:
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egzamin". Dobrotliwy uémiech, z jakim mnie pozegnatl,
utwierdzil mnie w przekonaniu, ze nadzieje moje beda
spetnione.

Egzamin, do ktérego staneto 12 kandydatéw na trzy
wolne miejsca, polegal na wykonaniu poleconego zabiegu
operacyjnego na zwlokach. Ja miatem wykonaé¢ amputacje
uda w potowie. Billroth, ktéry przypatrywal sie mej
robocie, zauwazyl: ,ot, tu jeszcze duze naczynie nie pod-
wigzane". Panie Radco Dworu, odrzeklem, stracajac po-
dejrzany strzep z powierzchni rany, to tylko odcinek tetnicy,
ktéra przecigtem powtdérnie, prowadzac drugie ciecie nie
zupelnie w tej samej plaszczyznie, co pierwsze. ,Dobrze",
szepnal Billroth, 1 odszedl patrze¢ na innych operu-
jacych.

W kwadrans p6zniej oznajmil mi asystent Kliniki Dr.
Wolfler, ktéory réwniez byl obecny przy egzaminie:
,Pan Radca Dworu przyjal pana jako elewa na swoja
Klinike".

Z uczuciem rado$ci, ze pragnienia moje sie spetlnily,
objalem nazajutrz nowe obowiazki. Na Klinice Bill-
rotha bylo, obok dwdch asystentéw (w owym czasie byli
nimi Dr. Wo6lfler 1 Dr. Hacker), oémiu elewéw;
obowigzkiem ich bylo badanie przedwstepne chorych, pie-
legnowanie ich na przydzielonych salach, spisywanie
historji choroby, badanie drobnowidowe wycietych przy
operacjach guzéw; do nich nalezalo rdéwniez utrzymy-
wanie w porzadku mnarzedzi 1 opatrunkéw, specjalnie
przygotowanie gabek, jakich jeszcze wtedy uzywano, a kto-
re w celu odkazenia moczono w mocnym rozczynie nad-
manganianu potasowego i odbarwiano podsiarczynem sodo-
wym; wreszcie do obowigazkéw elewéw nalezalo przygoto-
wywanie jedwabiu, przechowywanego w rozczynie karbolu,
p6zniej sublimatu. Wyjatawianie zapomoca goraca 1 goto-
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wania, wogolle postepowanie bezgnilne, bylo wéwczas jesz-
cze nieznane. Czynno$ci te dzielili elewowie miedzy siebie
w ten sposéb, ze kazdy z nich zajmowat sie pewnym dzialem
przez miesigc, poczem obejmowal dzial inny. W ten spo-
séb mégt kazdy w ciggu roku zapoznaé sie z zasadami pa-
nujacemi na Klinice. Wszystko to odbywalo sie pod bezpo-
érednim nadzorem asystentéw. Billroth nie zajmowal
sie temil szczegdlami; réwniez prowadzenie ambulatorjéow
1 wykonywanie drobniejszych zabiegéw operacyjnych od-
bywalo sie pod kierownictwem asystentéw. Tylko, gdy zda-
rzyl sie jaki§ przypadek wiece] zajmujacy, kazal sobie
Billroth przedstawiaé historje choroby, ewentualnie
preparat drobnowidowy, a przy tej sposobno$ci nie pominal
nigdy stéw zachety lub pochwaly dla przedstawiajacego
elewa. Stowa te byly najlepsza nagroda 1 najpewniejsza
zacheta do pracy, aby je znéw mozna uslyszeé¢ z ust uwiel-
bianego profesora.

Naturalnie elewi bywali obecni na wykladach i1 podczas
operacyj. Na wyklady Billrotha studenci nie uczesz-
czali bardzo licznie, bo Billroth nie wykladal chirurgji
systematycznie, jakby z podrecznika. Zapiski z jego wy-
ktadéw nie mogly stuzyé n. p. do przygotowania sie do
egzaminu, a natomiast kazdy przypadek stuzyl jako pod-
stawa do wykazania, jak nalezy chorego badaé, jak wycia-
gaé nalezyte wnioski z wyniku badania w celu nalezytego
rozpoznania, jaki i jak wykonaé wskazany zabieg opera-
cyjny 1 jakie postawié¢ rokowanie. To tez na wyktadach
Billrotha bylo zawsze wielu lekarzy, przybywajacych
z calego Swiata, aby uslyszel tego, ktérego prace polozyly
nowe podwaliny dla nauki o chorobach chirurgicznych.

Glosit tez Billroth zasade, ze do operacji wolno sie
zabieraé tylko, jezeli ma sie pewne szanse, ze operacja sie
uda i1 chory odniesie z niej korzy$é: ,Operowaé bez takiej
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szansy znaczy tyle, co ponizaé wspanialg sztuke 1 wiedze
chirurgiczna. Ale gdzie miara, wedlug ktérej mozna oce-
niaé¢ szanse udania sie zabiegu? dJest nig nieustanne badanie
nasze] umiejetnoéci, $cisle obserwowanie wlasnych 1 cu-
dzych spostrzezen i krytyczne ocenianie dotychczasowych
naszych doéwiadczen".

Kazdy przypadek, zwlaszcza ciezszy, omawial Bill-
roth w czasie wykladu w nieobecnoéci chorego, aby ten
nie dowiedzial sie z jego ust o watpliwem lub zlem roko-
waniu. Zdarzylo sie pewnego dnia, ze na Klinike zglosil
sie chory z bardzo rozleglem, rakowatem owrzodzeniem
twarzy 1 przerzutami w gruczolach szyjnych. Byl to przy-
padek nie nadajacy sie do operacji. Billroth kazal za-
pisaé jaka$ mag$é, pocieszajac chorego, ze pod nig owrzodze-
nie sie zagoi. Mimo to chory blagal o operacyjne leczenie
cierpienia, gdyz probowat juz rézne maseci bez skutku. Znu-
dzony nieco Billroth, wychodzac z sali wykladowej,
szepnal do idacego za nim Dra Wo6lflera: ,Trzebaby
chyba wyciaé przeszlo polowe twarzy". Niestety, slowa te
doszlty do uszu chorego, ktéry tego samego dnia utopil sie
w Dunaju. Wiadomoéé o tem dotkneta bardzo przykro
Billrotha, ktéry, omawiajac przypadek w dniu na-
stepnym, zwracal uwage, jak oglednym i ostroznym powi-
nien by¢ lekarz, aby choremu oszczedzaé smutnej prawdy.

Omawiajac przypadki zakonczone niepomyé$lnie, nie
wahat sie nigdy przyznaé¢ do popelnionej pomylki, czy to
W rozpoznaniu, czy leczeniu, bo jak méwil ,tylko nedzni
1 préozni glupcy boja sie przyznaé do popelnionego bledu;
kto czuje w sobie site, aby zrobié lepiej, ten nie wzdrygnie
sie przed przyznaniem sie do bledu".

Jako operator przedstawial Billroth typ odrebny
a doskonaly. Pamietam, z jakim zachwytem patrzalem na
niego podczas pierwsze] operacji, ktora widzialem na jego
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Klinice. Byt to przypadek duzego wola. Kazde poruszenie
reka, kazde ciecie zdradzalo najdoskonalsza technike. Nigdy,
nawet wtedy, gdy sie zdawalo, ze zycie chorego wisi na wto-
sku, nie tracil spokoju, w czasie najciezsze] nawet operacji
nie wida¢ bylo u niego zdenerwowania lub najlzejszego
zniecierpliwienia. Pamietam przypadek ciezkiej resekcji
szczeki dolnej. Do potrzebnego wyjecia zeba podal elew
przez pomylke kleszcze do zebéw gdérnych: ,No, rzekt spo-
kojnie Billroth, zmusza mnie pan do wykonywania
sztuczek" 1 zrecznym ruchem wyjal podanemi kleszczami
zab dolny.

Do nowycn metod operacyjnych przygotowywano sie
zapomoca, do§wiadczen na zwierzetach. Tak byto, gdy cho-
dzito o wyciecie krtani, tak samo z zabiegami chirurgicz-
nemi na przewodzie pokarmowym, jakie wladnie w czasie
mojego pobytu na Klinice wprowadzat Billroth i zdo-
bywal nowe a tak wdzieczne pole dla dziatania chirurgicz-
nego. Mam tu na my§li operacje raka i wrzodu zotadka, ze-
spolenie zotadkowo-jelitowe, wczesne leczenie operacyjne
niedroznoéci jelit. Ilez to tysiecy ludzi zawdziecza odzy-
skanie zdrowia tym wprowadzonym lub przynajmniej ulep-
szonym przez Billrotha zabiegom.

Niezrownanym mistrzem byl Billroth w opera-
cjach plastycznych: nieomylne prowadzenie cieé, tworzenie
ptatéow, obliczenie ich zywotnos$ci zapewnialy prawdziwie
artystyczny wynik zabiegu.

W mtodszych latach, jako profesor chirurgji w Zu-
richu, dokad zostal powotany w kwietniu r. 1860, byl ope-
ratorem bardzo odwaznym. Jak sam pisze, méwiac o lapa-
rotomiach, operowal z poczatku wszystkie przypadki bez
wzgledu na istniejace powiktania, uznajac niejako za punkt
honoru, aby objaé leczeniem nawet przypadki beznadziejne.
,2Miato to, méwi Billroth, dobre i1 zle nastepstwa; do-
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bre polegaly na tem, ze uratowalem zycie pewnej liczbie
kobiet, o leczeniu ktérych wielu chirurgéw nawetby nie po-
my$lalo, zem nabral wprawy w technice operacyjnej 1 na-
uczyl sie spokoju nawet w najgorszych okolicznoéciach, co
wyszto 1 bedzie wychodzilo na korzy$§é dla p6zniej operowa-
nych; zla strona bylo, ze stracilem wiele z tych ciezkich
przypadkow". Nie dziw, ze jeszcze po przybyciu do Wied-
nia, dokad zostal powolany z Zurichu w r. 1867 wuchodzit
Billroth =za operatora zbyt pochopnego i1 zbyt odwaz-
nego, to tez jego praktyka prywatna byla z poczatku bardzo
skromna; lecz wkroétce Swietne wyniki operacy] na klinice
rozniosty stawe mtodego profesora daleko poza Wieden,
poza granice Austrji, a nawet Europy. Billroth zyskatl
imie operatora bardzo sumiennego, ostroznego, a przytem
szczesliwego.

Przypominam sobie nastepujace zdarzenie z czaséw
mojej asystentury u Mikulicza. Do ks. Czarto-
ryskiego, u ktérego rozwinal sie gteboki naciek zapalny
na szyl, gdy chory a raczej jego rodzina nie mogla sie zgo-
dzi¢ na operacje, ktéra doradzat Mikulicz, wezwano
Billrotha na narade. Po zbadaniu chorego orzekl Bill-
roth: ,nie ma nic naglego, lepiej nie S$pieszyé sie za-
nadto". Rady postuchano, po kilku dniach ropien wysunat
sie ku powierzchni, otwarto go malem cieciem, chory wy-
zdrowial; rodzina Czartoryskich wychwalala Billrotha
pod niebiosa.

Postepowanie Billrotha 2z chorymi klinicznymi
odznaczalo sie dobrocia i tagodno$cia; podczas wizyt na sa-
lach, jakie odbywal co kilka dni, znajdowal dla kazdego
stowa pociechy 1 nadziei; to tez chorzy go uwielbiali
1 z niecierpliwoécia oczekiwali jego pojawienia sie znéw
na sali.

18
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Dla studentéw byt Billroth zyczliwy i wyrozu-
miaty, pomagal im na kazdym kroku, ile mégl, zyskujac ich
szacunek, uwielbienie i milo§¢. Dobroci tej do$wiadczylem
1 na sobie; gdy po kilku tygodniach mego pobytu na kli-
nice zapytat mnie raz Wolfler, dlaczego nie przychodze
na zebrania asystentéw i elewdéw, ktére odbywatly sie co ty-
dzieh w restauracji Riedhofa, odpowiedziatem, ze brak
mi na to pieniedzy i ze moze bede zmuszony dla braku fun-
duszéw zrzec sie posady elewa. Gdy Wo6lf ler przy ja-
kiej§ sposobno$ci powiedzial o tem Billrothowi, ten
wplywem swym wyrobil dla mnie stypendjum Wydziatu,
ktoére zapewnito mi dalszy spokojny pobyt w Wiedniu. Kiedy
w lutym r. 1882, podczas powstania w Boéni dostalem
rozkaz mobilizacyjny 1 w ciagu 24 godzin miatem wyjechaé
do szpitala wojskowego w Spalato, na pozegnanie powie-
dzial mi Billroth slowa: ,wracaj pan zdréw, posada
bedzie czekala na pana". Takiem postepowaniem zyskiwatl
sobie Billroth uwielbienie i wdzieczno$é tych, co mieli
szcze$cie z nim sie stykac.

Dla asystentéw swoich byl Billroth mnajwspanial-
szym wzorem, najlepszym wychowawca 1 prawdziwym
opiekunem. Wszak w jednym z swych listéw pisat: ,Uwa-
zam za swoj obowiazek nietylko sam pracowaé, ale i mtod-
szych do pracy wychowywaé, bo zycie bez pracy i bez two-
rzenia nie jest wladciwie zyciem". Zachecal tez asystentéw
do pracy literackiej, bo jak pisal do Mikulicza: nie
tylko docendo, ale i scribendo discimus.

Odbywal tez z nimi éwiczenia operacyjne na zwlokach,
pokazywal metody operacyjne i najodpowiedniejsze ciecia,
powolujac sie przytem czesto na metody ulubionego swego
nauczyciela Langenbecka, (u ktérego byl asysten-
tem w r. 1854). Omawial z nimi kazdy wiecej zajmujacy
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przypadek kliniczny, wypytywal o ich zapatrywanie i zda-
nie, do ktérego sie nieraz zastosowal, bo, jak pisat w jednym
z swych listéow: ,jest to przyjemnie staraé¢ sie o podziw
u swych uczniéw 1 kolegéw, ale prawdziwem szcze$ciem
jest, jezeli obok powazania zyska sie takze milo§¢ swych
mlodych kolegéw".

O przyszloé¢é swych asystentéw troszczyt sie Bill-
roth 1 staral sie po ukonczonej asystenturze o uzyskanie
dla nich odpowiedniego stanowiska. Dobrze znane sa sta-
rania jego o katedre chirurgji w Krakowie dla Miku-
licza. Wplyw Billrotha w Ministerstwie przemogt
nawet poczatkowy opdr Wydzialu Lekarskiego w Krakowie,
z pewnoscig nie ze strata, lecz z korzyscia dla nauki polskie;j.

Prawie wszyscy asystenci Billrotha wuzyskali ka-
tedry na réznych Uniwersytetach. Dozyt Billroth spel-
nienia swego pragnienia, ze stworzyl szkote, ,ktéra tak
w kierunku nauki, jak 1 w humanitarnym miata prowadzié¢
dalej jego starania i1 zamiary i tym sposobem staé sie czems$
stalem".

Uwazam sobie za wielkie szcze$cie 1 zaszczyt, ze moge
sie zaliczy¢ do tej szkoty.

Trwale pamigtki pozostawil po sobie Billroth:
obok 160 znakomitych prac naukowych ze wszystkich dzie-
dzin chirurgji, dom Towarzystwa Lekarskiego w Wiedniu
1, cOo moze jeszcze waznilejsze, wzorowy szpital, tak zwane
Rudolfinum, przeznaczony na ksztalcenie zawodowych pie-
legniarek. Obie te instytucje powstaly prawie wylacznie
usilnem staraniem 1 wplywami Billrotha, ktorego
imie pozostanie nazawsze z niemi zwigzane.

Gdy we wrzeéniu r. 1882 opuszczalem Klinike Wieden-
ska, aby jako asystent nowomianowanego profesora M i-
kulicza powrdci¢c do Krakowa, pozegnal mnie Bill-
roth slowami: ,,Zycze panu powodzenia w dalszem zy-

18*
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ciu". Wydal mi wtedy wlasnorecznie napisane $wiadectwo
z pobytu na jego klinice. Swiadectwo to chowam jako dro-
ga 1 cennag pamiatke.

W pézniejszych latach odwiedzalem czesto klinike
Billrotha, aby u zrédla zaczerpnaé Swiezych wiado-
moéci 1 zachety do pracy. Przyjmowano mnie jako dawnego
elewa chetnie 1 z zyczliwos$cia pokazywano rzeczy nowe. Po
raz ostatni widzialem Billrotha wr. 1892 z okazj
uroczystego jubileuszu jego 25-letniej pracy nauczyciel-
skiej. Na $wieto to zgromadzili sie prawie wszyscy zyjacy
jeszcze byli asystenci i elewi, by zlozyé hold i stowa uwiel-
bienia drogiemu mistrzowi. Cesarz do innych wielu orde-
row 1 odznak, jakie juz posiadat Billroth, nadestal
w dniu tym wysoka a bardzo wyjatkowo udzielana odznake
honorowa sztuki 1 umiejetnosci.

Niestety nie byl to juz dawny Billroth. Nurtujace
go cierpienie wyrylo az nadto widoczne §lady. Juz dawno
musial uczuwaé ubywanie sil, bo juz w r. 1885 pisat w li-
écia do Gersuny'e go: ,Zycie moje bylo bardzo bogate.
Otrzymatem duzo i réwnie chetnie dawalem, ile tylko mo-
glem. Teraz sie konczy, zanika cicho dla mnie, pieknie
1 harmonijnie, mam nadzieje, tak samo dla mej dobrej zo-
ny, mych drogich dzieci i mych kochanych przyjaciél".
Ale dopiero ciezkie zapalenie ptuc, na jakie zapadl w r. 1887,
podcielo powaznie i1 tak nadwatlone juz sily.

Oslabienie serca wzmagalo sie. Mimo wszelkich $rod-
kéw sprowadzito ostatecznie §mieré w dniu 2 lutego 1894 r.
w Abbazji.

Od tego czasu uplynelo lat 40. Mimo to stawa Bill-
rotha jako znakomitego lekarza, glebokiego myéliciela
1 dobrego czlowieka nie zmalala.



ODO BUJWID.

EMIL ROUX I ALBERT CALMETTE.

(ZE WSPOMNIEN OSOBISTYCH).*)

)

& ziwnem zrzadzeniem losu w jednym tygodniu $mieré
(97 zabrala dwu najznakomitszych badaczy francuskich,
obu najpowazniejszych pracownikéw Instytutu Pasteura
w Paryzu.

Emil R o u x, to jeden z ostatnich towarzyszy prac swego
genjalnego mistrza Pasteura. Zanim przejde do
moich osobistych wspomnien, a poznatem go jeszcze wtedy,
gdy obaj byliémy mlodymi badaczami na tem nowem polu
nauki, niech mi wolno bedzie skresli¢ wkrotkoéci bieg zycia
1 prac tego niepospolitego czlowieka 1 badacza.

Po ukonczeniu studjow lekarskich w Clermont-Ferrand
Roux zostal asystentem slynnego juz nadéwczas badacza
Emila D uclaux. W Sorbonie obaj usilnie pracowali
nad nowemi odkryciami Pasteura =z dziedziny mikro-
biologji zarazkéw, poczem prace te zostaly przeniesione do
Szkoty Normalnej, gdzie Pasteur posiadal swe skromne
laboratorjum. Stalo sie to w r. 1878 i tam R o u x pozostal
az do czasu wybudowania Instytutu Pasteura. Pelen
Swietego ognia nauki mlody wowczas badacz poSwiecil caty
swéj czas badaniom nad wytworami bakteryj i otrzymaniu

*) Rzecz wygloszona 28 kwietnia 1934 r. na uroczystym ob-
chodzie, zorganizowanym przez Uniwersytet Poznanski ku uczczeniu
pamieci Roux 1 Calmett e'a.



278 Odo Bujwid

odpornoéci na tej drodze. Badania te na czas pewien po-
rzuca, zwracajac sie do prac swego mistrza nad uodpornie-
niem przeciwko zarazkowi wécieklizny, 1 pomaga mu
W uproszczeniu sposobdéw przechowania zarazka w rdzeniu
kréliczym. W niedlugim czasie wspélnie z Yersin'em
Roux odkrywa jad-toksyne blonicza 1 daje podwaliny
do odkrycia antytoksyny przez Behringa; zreszta pra-
cuje jednoczeénie nad tym przedmiotem 1 podaje sposdb
wytwarzania surowicy przeciwbloniczej. Z Vail-
lardem pracuje nad surowica przeciwtezcowa 1 zaraz
polem nad surowica przeciw jadom wezowym z C alm e t-
tem, Phisalix'em i1 Bertrand'em.

Roux wspélnie z Nocardem, Borrelem, D u-
jardin Baumetz'em 1 Salimbenim daje pod-
stawy do badania zarazkéw przesaczalnych. Po otrzymaniu
nagrody Oziris, ktéra catkowicie poSwieca dla celéw dal-
szych badan w Instytucie Pasteura, Roux wspélnie
z Miecznikowem wykonywa szereg prac nad do-
$wiadczalnym przymiotem. W ciggu swej 50-letniej nieu-
stannej pracy w Instytucie Pasteura Roux jest jego du-
chem twérczym i wykonawca zarazem wskazan swego wiel-
kiego mistrza. Tworzy nowe metody badania, wytwarza
1 buduje nowe przyrzady, pracuje nad fotografowaniem mi-
krobéw 1 uzupelnia dawne sposoby przez nowe genjalne
mysli.

Nie mozna zapomnieé, ze R oux jednoczeénie pracuje
w radzie sanitarnej — Conseil d'hygiéne de I'Etat, w Ra-
dzie Miasta Paryza i1 Departamentu Sekwany, i wszedzie
apostoluje nowa wiedze, opartgq na znakomitych zdobyczach
naukowych. Wychowanie profilaktyczno-higjeniczne mto-
dziezy znajduje w nim pierwszego pioniera na nowych pod-
stawach.
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Roux przez caly przeciag swej dziatalnoéci w nowo-
zbudowanym Instytucie opiekuje sie nim gorliwie. dJest nie-
kiedy nawet budowniczym 1 organizatorem, gdy tego za-
chodzi potrzeba. Instytut sie rozrasta, zagarnia coraz szersze
horyzonty. Wszedzie Roux jest obecny, stuzac rada i po-
moca. Sam mieszka w najskromniejszem mieszkaniu na
poddaszu nieledwie; nie ma zadnych potrzeb wlasnych, nie
posiada rodziny; myS$li jedynie i wylacznie o rozbudowaniu
dla ogdélnego pozytku catej ludzkosci tego wielkiego dziela.
Tak asceta przez caly swéj zywot nie zna odpoczynku: nie
korzysta z urlopéw ani z podrézy.

Gdy stworzone zostaly kursy mikrobiologji, na ktore
zapisywali sie z calego $wiata mlodzi i1 starsi adepci nowej
nauki, Roux byl sprezyng, ktéora je w ruch wprawiala.
Uktadat plan kurséw i1 ¢éwiczen, a nawet je prowadzit. Nie
nazywal tych kurséw $wiat zainteresowany inaczej, jak kur-
sami Roux. Niema prawie nikogo z mlodszych wybit-
niejszych badaczy, ktoby tych kurséw nie wystuchat
1 udzialu w nich nie brat.

A gdy przyszta na Francje 1 $wiat caly kleska Wielkiej
Wojny wéwezas Roux wuruchomil caly Instytut w kie-
runku wytworzenia jak najwiecej zbawczych §rodkéw dla
nieszczesnych ofiar dzialan wojny 1 skutkéw morderczych
walk. Pracowal z niezmordowanym =zapalem i1 calkowitem
oddaniem sie tej wielkiej ofiarnej pracy dla dobra ojczyzny
1 ludzkosci.

Nie bylem obecny na pogrzebie mego przyjaciela.
7 opisu tylko dowiaduje sie, ze hotd Mu oddany podobnym
byl do tego jaki przed 40 laty caly nardd francuski, a z nim
wielu przyjaciét ze wszystkich czeéci Swiata catego odda-
wali jego mistrzowi Pasteurowi. Nie zapomniane
chwile dla wszystkich uczestnikéw.
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A teraz przejde do kilku osobistych wspomnien.

Poznatem Emila Roux, gdy po raz pierwszy przy-
bylem do Instytutu Pasteura w celu zapoznania sie z me-
toda zapobiegawczego leczenia wodowstretu u ludzi po po-
kasaniu przez psy wécieklizng dotkniete. Te wspomnienia
tacza sie tak SciSle ze soba, ze nie moge ich tutaj pominad.
Przybytem do Paryza w myS$li, ze ujrze Pasteurai jego
rozstawiona na caly §wiat metode w jakim$é wspaniatym
gmachu, odpowiadajacym doniostoéci nowoodkrytej metody.
Budynek Ecole byt istotnie dosy¢ pokazny. Ale to co w nim
udzielono pracom Pasteura bylo czem$ zgota dla mnie
niespodziewanem.

Uderzal przedewszystkiem tlum ludzi stloczonych
w clasnym przedpokoju, w ktérym, przed wejSciem do wia-
§ciwego pokoju dla wykonywania szczepien leczniczych, we
drzwiach stal niskiego wzrostu, mocno juz szpakowaty jego-
moé¢, z krétko przystrzyzona broda, w ciemnym bireciku
na glowie 1 odczytywal nazwiska przybytych do szczepienia.
Byl to Pasteur. Po odczytaniu nazwiska wchodzil kazdy
z wywolanych do pokoju szczepiennego i podchodzil do sto-
lika, przy ktéorym siedzial lekarz szczepiacy. Nie znatem
wowczas P asteur'a, nawet z wizerunku. Fotografje zna-
komitoéci, jakie dzisiaj spotykamy wszedzie, nie byly tak
jak dzisiaj rozpowszechnione. Zreszta nalezy dodaé, ze my
Polacy bardziej wychowani wéréd wplywéw nauki nie-
mieckiej, zwlaszcza o ile dotyczylo to medycyny, nie mie-
lidmy sposobno$ci poznaé wizerunkéw ludzi tej miary co
Pasteur, ludzi niedalekiej, ale nie obecnej jeszcze doby.
Jezeli chodzilo o znanych u nas nawet mezéw nauki, to byli
to tacy kliniciéci jak Charcot, ktéorych stawa wszedzie
gltoéno rozbrzmiewata. O Pasteurze z ust niemieckich
mogliémy stysze¢ tylko rzeczy 1 odezwania, ktére nie
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bardzo wysoko cenily nauke lekarska francuska. Pamietnym
hyl przeciez zjazd lekarzy i przyrodnikéw w Kopenhadze,
gdzie Rob. Koch zarzucit Pasteurowi nieumiejetne
postugiwanie sie metoda badan przy ostabianiu zarazka wa-
glika. Prawda, ze cieta odpowiedz Pasteura i1 wyniki
metody przez niego podanej, zachwialy mocno autorytetem
Kocha, tem nie mniej jednak pewne ujemne wrazenia
pozostaly i1 kazaly czekaé na potwierdzenie uzyskane przez
innych badaczy.

I tutaj po raz pierwszy poznatem sie z Roux. Nie byt
on nigdy wieloméwny. Cala jego pracownia wraz z pra-
cownig, D uclau x mieécila sie w jednym, doéé zreszta
obszernym, pokoju, zapelnionym po brzegi przyrzadami.
Rzucaty sie w oczy pompy rteciowe do filtrowania ptynéw
przez filtry glinkowe 1 do wyciagania powietrza dla otrzy-
mania prézni w balonach stuzacych do otrzymania hodowli
na podiozu plynnem, jeszcze woéwczas powszechnie wzorem
Pasteura uzywanych. Przy jednym z przyrzadéw stat
pochylony nieco, dopasowujac jakaé rurke, mtody, Sredniego
wzrostu czltowiek o ostrych rysach i pociaglej twarzy, oko-
lonej niewielkim zarostem o blond wlosach. Zapytatem go
o moznoé¢ pracy nad odkryciem Pasteura celem po-
znania zarazka choroby.

Jakze Pan chce tu pracowaé, kiedy niema ani odrobiny
miejsca nawet dla nas, stale tutaj zajetych. Widzi Pan
w jakich warunkach tu jesteSmy. Moze Pan zechce poradzié
sie dr. Grancher. On ma wiece] miejsca w szpitalu
dla dzieci, gdzie jest lekarzem.

I rzeczywiécie u Grancher'a moglem pracowad,
chodzac tam codziennie na ulice Vaugirard, odlegla o pét
godziny drogi od Szkoty Normalnej.

Nie czesto woéwczas podczas moich pierwszych krokéw
spotykaliémy sie z dr. Roux. A jeszcze mniej sléw zamie-
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niliémy z soba. Na jego rece tylko w niedtugim czasie zlo-
zylem médj skromny dar na majacy sie budowaé Instytut
imienia Pasteura.

A dodaé nalezy, ze skladki na Instytut ptynely bardzo
skapo z Francji, gdzie tylko Mme Boucicault, wla-
§cicielka wielkich magazyndéw, data wieksza sume. Gléwnie
plynety one z zagranicy. Najwiekszymi ofiarodawcami byli
Don Pedro, cesarz brazylijski, 1 Aleksander III,
cesarz rosyjski. Plac od miasta Paryza, o ile mi wiadomo,
trzeba bylo ze sktadek zakupié. Nie mial Pasteur nale-
zytego uznania u swoich poddéweczas.

Zwykla zreszta kolej zycia wielkich wynalazcow.

Spotykalem sie natomiast czeéciej z dr. R oux pdzniej,
gdy potrafitem zdoby¢ jego wieksze zaufanie. Z wielkiem
zamitowaniem pokazywal mi nieraz rézne nowowprowa-
dzone metody do wyktadéw podczas stynnych w calym
$§wiecie kurséw mikrobiologji dla lekarzy. Na te kursy
trzeba bylo sie zapisywaé nieraz na rok naprzdd, tak silnie
byly uczeszczane. Wowczas czesto pisatem do R o u x, po-
lecajac mu moich polskich kolegéw 1 mlodszych stuchaczy.
Bywalem czestym goéciem w Instytucie Pasteura, zwlaszcza
gdy sie zaczely napaSci na nowa metode, odmawiajace jej
nietylko wszelkiej podstawy naukowej, ale zarzucajace dzia-
tanie szkodliwe. Napaséci te rozpoczely sie w samym Paryzu
ze strony znanych 1 cenionych klinicystéw, jak Peter,
a przeniosly sie do prasy lekarskiej niemieckiej. Profesor
Billroth, badacz z dziedziny chirurgji 1 jeden z nayj-
bardziej znanych lekarzy w §wiecie naukowym, jeden z fila-
row szkoly wiedenskiej, napisal artykut w ,Neue Freie
Presse" w 1886 r., w ktérym odmawia metodzie P a-
steur'a wszelkich podstaw 1 slawi prof. Fritsch'a,
swego kolege z Wiedenskiego Uniwersytetu. Profesor
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Fritsch, powiada, dodal nowy li§¢ wawrzynu do nauko-
wych triumféw szkoly wiedenskiej, demaskujac pozbawiong
wszelkiej podstawy metode P asteur'a, ktéry moze ma
zastugi jako chemik, ale nie ma prawa do poczynan lekar-
skich, przynoszacych szkode, zamiast pozytku. Takie insty-
tuty powinny by¢é corychle; zamkniete. I w istocie instytut
wiedenski niedawno przez dr. Ulm a n n'a w Wiedniu
otwarty, zamknieto.

Instytut wiedenski na nowo otwarto dopiero po wizycie
Ces. Francisza Jo6zefa na Wystawie Lwowskiej,
gdzie mialem sposobno$é przedstawié osobiécie cesarzowi
moje wyniki uzyskane zapomoca metody Pasteur'a
w moim Zakladzie w Krakowie. Blisko godzine rozpytywat
mnie o roézne szczegoly, poczem spytal namiestnika Kaz.
Badeniego, obecnego w otoczeniu, z ktéorem zwiedzal
Wystawe, dlaczego taki Instytut nie istnieje w Wiedniu?

Przy sposobno$ci dodam, ze Instytut w Berlinie powstat
z inicjatywy prof. Rich. Pfeiffera, ktory, przejez-
dzajac z Bombaju, gdzie badal dzume, zawadzit o Krakéw
1 zabral odemnie krélika zaszczepionego wécieklizng kroé-
licza, dla rozpoczecia pracy w Berlinie. A jeszcze przedtem
prof. R. Koch przystal do mnie swego kuzyna z Wro-
clawia do leczenia zapobiegawczego po ukaszeniu.

Roux jeden z pierwszych mocno sie zainteresowat
wprowadzona, przezemnie metoda szczepien wzmocnionych,
ktére okazaly sie skuteczniejsze od pierwotnej, zbyt ostroznej
metody Pasteur'a.

Dzielilem sie z nim memi spostrzezeniami co do skutecz-
noéci surowicy przeciwblonicze; 1 sposobami szczepienia
koni.

Pamietnym byt dzien obchodu 70-lecia urodzin P a-
steura w roku 1892.
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Smutek ogarnial jednak wéwczas nas wszystkich, ktérzy
widzieliSémy, ze dni naszego mistrza juz sa policzone.

A potem r. 1895. Pogrzeb Pasteur'a, w ktérym
brali udzial przedstawiciele calego uczonego S$wiata.

Roux, ktéry od weczesnej] mlodoéci nie odznaczal sie
silnem zdrowiem, coraz czeSciej zapadal na obostrzenia
sprawy gruzliczej. Miewal czeste krwioplucia 1 wéwczas po
kilka dni nie wychodzil do zwyklych zaje¢. Najwiecej pra-
cowal w administracji Zaktadu. Gdy przyjezdzatem do
Paryza, najczeéciej spotkaé go moglem w kancelarji In-
stytutu.

Ten mily uémiech, jakim powital mnie po raz ostatni
przed paru laty — Ah vous voila — nie wyjdzie z mojej
pamieci. Byl wowczas blady, po $wiezo przebytym napadzie
choroby. Co$ zdawalo sie mowié, ze to juz niedlugo...

A przeciez, gdy zachorowal jeden z jego wspolpracow-
nikéw dr. Pozerski i1 musial poddaé¢ sie operacji, spo-
tykatem sie dr. R oux codziennie u chorego, ktérego do-
pytywal troskliwie o stan jego zdrowia 1 pilnowal, aby mu
czego nie braklo.

Otaczal tez swa opieka pracownikéw 1 shuzbe zakladu
w Garches, gdzie cala prawie stuzba stajenna skladata sie
z Polakéw w liczbie okoto 20 oséb. Ucieszyl sie, gdy dowie-
dzial sie o moim zamiarze odwiedzenia ich 1 odbycia po-
gadanki o Polsce. Obaj z dr. Ramon'em, ktéry mieszka
na miejscu, prowadzi administracje 1 pracuje naukowo
w Garches, postarali sie o ulatwienie mi urzadzenia paro-
krotnych pogadanek, ktére byty przez pracownikéw w Gar-
ches pilnie wystuchane. Wielu z nich dawno nic nie sly-
szalo o kraju 1 radzi byli slysze¢ o postepach politycznych
1 gospodarczych.

Ostatni list, jaki od Roux otrzymalem, dotyczyl
proéby o starania w przyjeciu na jeden z uniwersytetéw
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polskich mtodego stuchacza medycyny z Odessy, wnuka zna-
nego badacza Bardacha. Niestety, starania moje w tym
kierunku nie daty mi dobrych wynikéw.

Alberta Calmette'a poznalem znacznie pdzniej niz
Roux, gdyz zaczal on swe prace w Inst. Pasteura
w Paryzu dopiero w r. 1891 po swoim powrocie z podrédzy
jako lekarz okretowy. dJuz w r. 1885 wszedl on do stuzby
w marynarce wojskowe] 1 wowczas w Saigonie otworzylt
pierwszy Instytut Pasteurowski do szczepien i badan nau-
kowych. Organizuje on tam szczepienia ospowe 1 przeciw
wéciekliznie, bada naukowo fermentacje opium, odkrywa
Amylomyces R o u x i1 rozpoczyna prace nad jadami wezéw,
poczem pierwszy wytwarza surowice przeciwjadowe. dJed-
nocze$nie wytwarza wespét z Yersin'em i Borrelem
surowice przeciwdzumowa. Mianowany profesorem higjeny
1 bakterjologji w Lille, urzadza tam Instytut Pasteurowski.
Tu bada jad ospowy i dochodzi do wlasnych ciekawych wy-
nikéw, otrzymujac czysty jad ospowy na kréliku. Jedno-
czeénie wykonywa badania doéwiadczalne nad woda kana-
lowa 1 bada epidemje ankilostomiazy, szerzaca sie w pdl-
nocno-francuskich kopalniach.

Ale najwazniejsze prace Calmelle'a to sa te, ktore
oddawna wykonywatl nad zarazkiem gruzliczym i jego dro-
gami krazenia w ustroju. Jest on zwolennikiem tezy, ze
zarazek gruzliczy dostaje sie do ustroju przewaznie droga
gruczoléw chtonnych, nie za$§ droga ptuc.

Po wielu mozolnych dochodzeniach wespét z G u é-
rin'em wytwarza oslabiony trwale zarazek gruzlicy bydle-
cej, ktory ma oddaé nieocenione ustugi w walce z tq choroba
spoleczna.

Otrzymuje dzieki zabiegom Roux nowe gmachy, po-
Swiecone wylacznie badaniu BCG 1 wytwarzaniu szczepionki
przeciwgruzliczej, ktéra rozchodzi sie szeroko po §wiecie.
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Do ostatnich chwil zycia pracuje bez odpoczynku nad
swem odkryciem, chcac daé¢ jak najwiece] podstaw do jego
szerokiego wystudjowania 1 zastosowania.

Calmette'a nie znatem tak blisko jak R o u x. Przed
laty dwudziestu, gdy rozpoczalem prace nad badaniem
jadéw wezowych, dzielilem sie z C alm e tt e'm niemi spo-
strzezeniami 1 wéwczas otrzymalem oden znaczniejsza 1loéé
jadu kobry, nad ktérym prowadzilem 1 prowadze ba-
dania.

Po raz ostatni spotkalem sie¢ z Calm ette'm podczas
miedzynarodowego Zjazdu Esperantystow w Paryzu. Byl
on zwolennikiem tego jezyka jako $érodka pomocniczego do
stosunkéw miedzynarodowych, uwazajac, ze musi byé do
tego celu wprowadzony jezyk tatwy, sztuczny, nie majacy
narodowej kultury. Nie moze bowiem zaden jezyk natu-
ralny, z powodu ambicy] narodowych 1 trudnosci jezyko-
wych, by¢ do tego celu zastosowany.

W imieniu jego jako dyrektora Instytutu Pasteura
zostalem zaszczycony przez niego do przemawiania przed
liczna rzesza stuchaczy, zebranych ze wszech stron $wiata,
o zaslugach Instytutu Pasteura dla calej ludzkos$ci. Tak
wielkiej liczby stuchaczéow nigdy przed tem nie widziata
aula Instytutu przepelniona tak silnie, ze wyklad nalezalo
powtarzaé¢ po raz drugi dla tych, ktérzy nie mogli sie dostaé
odrazu do sali wykladowej.

Niewymowny zal éciska za serce, gdy sie rozwazy, ile
stracita nauka $wiatowa ze Smiercig obu tych niezwyklych
mezow wiedzy 1 nadludzkiej zastugi.

Takich niepredko ujrzy znowu $éwiat naukowy 1 osiero-
cony Instytut Pasteura.



ADAM WRZOSEK.

DZIESIECIOLECIE ARCHIWUM HISTORJI
I FILOZOFJI MEDYCYNY ORAZ HISTORJI NAUK
PRZYRODNICZYCH
(1924 — 1935).

AN
Q'I?om XIIT ,Archiwum" za r. 1953 zamkngl pierwsze jego dzie-
z’”"i‘ sigciolecie. W tym czasie zyskalo sobie ono sympalje wszyst-
kich bez wyjatku pracujacych u nas na polu historji i filozofji medy-
cyny, czego dowodem, ze w§réd wspétpracownikéw Archiwum nie
zabraklo ani jednego z nich.

Nie moze sie skarzy¢ Archiwum i na brak poparcia ze strony
lekarzy, ktoérzy stanowig ogromng wiekszo§¢ prenumeratordw.
Dzieki niezwyklej energji i zapobiegliwosci pierwszego administra-
tora 1 wspoélwydawcy Archiwum w latach 1924—5, §. p. dr. Ro-
mualda Wierzbickiego, odrazu zyskalo ono ogromng liczbe
prenumeratoréw, bo az 545, ktérych lista zostala wydrukowana na
konicu pierwszego tomu. Wséréd nich bylo sporo lekarzy ze starszego
pokolenia. Z biegiem czasu liczba tych najstarszych wiekiem prenu-
meratoréw stopniowo sie zmniejszala wskutek $mierci, a na ich
miejsce, niestety, rzadko tylko przybywali nowi prenumeratorzy
z mlodszego pokolenia lekarzy. Nie wiem czemu przypisaé ten ob-
jaw: czy mniejszemu zainteresowaniu sie mlodszych lekarzy wogble
czasopi$miennictwem lekarskiem, czy moze malej przedsiebiorczosci
wydawnictwa w pozyskiwaniu sobie nowych prenumeratorow. Sa-
dze, ze wine zbyt malego doplywu nowych prenumeratoréw trzeba
w kazdym razie polozy¢ w pewnej mierze na karb redaktora a za-
razem wydawcy Archiwum, ktéory ani w setnej czeéci nie ma tych
zdolnoéci w zachecaniu kolegéw do prenumeraty', jaka miat §. p. dr.
Wierzbicki. dJuz w trzecim roku wydawania Archiwum liczba
prenumeratoréw spadla z pierwotnych 345 na 526. Wtedy t. j.
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w 1926 r. najwiece]j prenumeratoréw miato Archiwum w b. zaborze
pruskim i na Gérnym Slasku, bo 14-6. Natomiast liczba prenumera-
tor6w w b. zaborze rosyjskim wynositla 132, a w b. zaborze austrjac-
kim tylko 48. Najwiecej prenumeialoréw bylo w Poznaniu, bo
70; w Warszawie ich bylo 62, w Krakowie 20, w Wilnie 15,
we Lwowie 14, w Lodzi i Bydgoszczy po 13, w Toruniu 6, w Ino-
wroctawiu 5, w Lucku 4, w Lublinie i BrzeSciu nad Bugiem po 3,
w Bedzinie, Chetmie Lubelskim, Czestochowie, Dabrowie Goérni-
czej, Kaliszu, Sosnowcu, Siedlcach, dJarocinie, Kcyni, Koécianie,
Ostrowie, Pobiedziskach, Pleszewie, Strzelnie i Wierzbniku po 2,
a w innych miejscowo$ciach najwyzej po jednym.

Stosunek miedzy liczebnoécia prenumeratoréw w réznych
miejscowo§ciach naogél utrzymal sie dawny, lecz liczba ich w dal-
szym ciggu sie zmniejszala; obecnie wynosi juz tylko 176. Do tak
znacznego zmniejszenia sie tej liczby przyczynilo sie niewatpliwie
powszechne narzekanie na kryzys, ktére zaczyna sobie zyskiwac
miano ,psychozy kryzysowej". Wciaz slyszy sie utyskiwania na
trudne warunki ekonomiczne, i to nietylko z ust biedakéw, ale i ludzi,
ktérym wprawdzie gorzej sie powodzi, niz przed kilku laty, ale by-
najmniej niezle. Pod wplywem tych cigglych utyskiwan moéwi sie
wiele o konieczno$ci oszczedzania. Powstaje zaraz pytanie: na czem
oszczedzaé? Poniewaz dla wielu latwiej jest obej§é sie bez ksigzek
1 czasopism, niz bez kina, papierosa, kieliszka wina lub wédki, wiec
przedewszystkiem ofiarg oszczednos$ci padaja ksigzki i czasopisma.
Odczuwaja to dotkliwie ksiegarze i wydawcy. Stykam sie¢ z nie-
jednem czasopismem naukowem i wiem, ze zmniejszenie si¢ liczby
prenumeratoréw tych czasopism jest niestety zjawiskiem prawie
powszechnem.

Jestem czlonkiem Zarzadu Poznanskiego Towarzystwa Przy-
jacit Nauk, ktére rozwijalo w przeszloéci w bardzo trudnych wa-
runkach swojg chlubng dziatalno§é naukowa, dzieki tylko ofiarnoSci
prywatnej. Ot6z nie moge sie nadziwié, gdy stysze na posiedzeniach
Zarzadu, bynajmniej nierzadko, ze ten lub 6w czlonek Towarzystwa
wystepuje z niego, poniewaz nie moze juz nadal ptacié rocznie
10 zt. skladki. Gdy sie uwzgledni stanowiska ustepujacych, ma sie
wrazenie, ze wielu z nich ogarnela ta nieszczesna ,psychoza kryzy-
sowa", gdyz stan materjalny nie upowaznia ich az do takiej
oszczedonséci.



Dziesieciolecie Archiwum historji i filozofji medycyny itd. 289

Raz przypadkowo mialem jaskrawy dowd6d przesady w robieniu
oszczedno$§ci na wydatki kulturalne, takie jak: nalezenie do towa-
rzystw popierajacych nauke lub sztuke, prenumerowanie czasopism
naukowych lub artystycznych i1 t. p. Jeden z lekarzy prowincjonal-
nych w Wielkopolsce napisal przed Kkilku laty do administracji
Archiwum list, i1z z powodu wuszczuplonych dochodéw zmuszony
jest odméwié sobie wydatku na prenumerowanie Archiwum, czyli
12 zl. lub 24 zl. rocznie, zaleznie od tego, czy zostal wydany w ciggu
roku jeden lub dwa tomy. Wtasnie ten lekarz poszukiwal wowczas
zastepcy na letnie miesigce. Traf zdarzyl, ze tym =zastepca zostal
student medycyny ostatniego roku, ktéry byl asystentem wolontar-
juszem w kierowanym przezemnie Zakladzie Antropologji. Otéz od
tego studenta dowiedzialem sie, ze lekarz, ktéry z powodu uszczuplo-
nych dochodéw odméwit prenumeraty Archiwum, zarabial mie-
siecznie przecietnie po 2000 zl. Widocznie =zarabial on przedtem
wiecej, moze o jakie pareset zlotych, ale badz co badz i uszczuplony
dochdéd nie byl jeszcze woéwczas tak maly, zeby sobie odméwié pre-
numerowania czasopisma naukowego.

Sa 1 tacy, ktérzy odmawiaja prenumerate dlatego, poniewaz,
jak pisza, nie majg czasu na czytanie czasopisma, tak jak gdyby
wydawcy domagali sie koniecznie od prenumeratoréw, aby abono-
wane czasopismo czytali od deski do deski. Nie poczuwaja sie oni do
moralnego obowigzku podtrzymywania prenumerata czasopism na-
ukowych, choéby nie mieli czasu ich czytad.

A choé¢ liczba prenumeratoréw czasopism naukowych w obec-
nych czasach czeéciej maleje niz wzrasta, jeszcze byloby pdél biedy,
gdyby prenumeratorzy ptacili abonament regularnie. Niektéorzy po
kilka lat zalegaja z oplata 1 wcale lub niewiele pomaga posylanie
im przez administracje présb, aby cho¢ drobnemi ratami uiszczali
sie z dlugu. Jezeli sie zwazy, iz byly lata, w ktérych wydatki na
Archiwum wynosity po przeszlo dziesie¢ tysiecy ztotych, przy bar-
dzo oszczedne] administracji 1 oczywiscie bezplatnem redagowaniu,
to latwo zrozumieé, ze w ciagu pierwszego dziesieciolecia nieraz
Archiwum musialo sie zadluzaé, aby przynajmniej jeden tom rocz-
nie wydaé. Dawniej Archiwum nietylko mialo wiecej platnych
prenumeratoréw, ale réwniez dochdéd z ogloszen, ktéry wynosil po
kilkaset zlotych rocznie. Lecz od kilku lat i ten dochdéd zupelnie

19
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ustat. Obecnie prenumeratorzy pokrywaja zaledwie polowe kosztow
wydawnictwa.

Mimo to wszystko nie moze sie Archiwum uskarza¢ na brak
poparcia nietylko moralnego ze strony wspétpracownikéw, ale i ma-
terjalnego =zaréwno ze strony prenumeratorow jak 1 réznych
instytucyj.

Tyle zasluzony dla popierania nauki i sztuki polskiej Fundusz
Kultury Narodowej dwukrotnie udzielil Archiwum zasitkéw: raz
wkrotce po jego zalozeniu, drugi raz w r. 1930. Kasa im. rektora
Jozefa Mianowskiego przyznala wr. 1926 §. p. prof. J. Z a-
widzkiemu zasitek na pokrycie druku, wydanych przez niego
w Archiwum listéw Filipa Waltera. Starostwo Krajowe w Po-
znaniu dwukrotnie przyszlo z pomoca naszemu wydawnictwu, udzie-
lajac raz (w r. 1927) 200 zl. subwencji i drugi raz 120 zt. (w r. 1930).
W r. 1933 Senat Uniw. Poznanskiego przyznal Archiwum zasilek
na wydrukowanie paru prac doktorskich wychowankéw tego Uni-
wersytetu.

Wszystkim tym instytucjom nalezy sie szczera wdzieczno$é od
Archiwum, a nie mniej szczera i tym troskliwym o byt czasopisma
prenumeratorom, ktorzy skladali ofiary na wydawanie Archiwum,
cho¢ nigdy nie zwracalo sie ono do zadnego z nich z prosbg o pomoc
materjalna. Tem milsze sg ich ofiary. Zlozyli je w pierwszem dzie-
siecioleciu Archiwum jednorazowo — §. p. dr. Romuald Wierz-
bicki, dr. Joézef Jagielski, dr. Romuald Edward Mat u-
szewski, wszyscy trzej z Poznania; doc. dr. Witold Z1ie m-
bicki ze Lwowa, prof. dr. Wltadystaw Szumowski z Kra-
kowa ; dwukrotnie : prof. dr. Henryk Nusb aumz Warszawy 1 prof.
dr. Adam Bednarski ze Lwowa; corocznie za$§ przysylaja zasi-
lek: prof. dr. Franciszek Giedroy¢ z Warszawy 1 dr. Wlodzi-
mierz Bugiel z Paryza.

Nie mozna wreszcie pomingé¢ milczeniem, ze nie brak prenu-
meratoréw, ktorzy nadzwyczaj punktualnie przysylaja prenumerate,
czasem na pare lat zgory, 1 jeszcze raz wraz zapytuja, czy nie zale-
gajg przypadkiem z jej oplata.

Tyle zyczliwo$ci ze strony wspodlpracownikéw, rdéznych insty-
tucyj 1 prenumerator6w dowodzi, ze zalozenie Archiwum bylo rze-
czg wskazang 1 ze spelnia ono, w miare mozno$ci, swoje zadania
rzetelnie.



Dziesieciolecie Archiwum historji i filozofji medycyny itd 291

Ze strony Archiwum nalezy sie réwniez wdziecznoéé administra-
torom czasopisma, ktérymi byli kolejno: §. p. dr. R. Wierzbicki,
§. p. Juljan Cwirko-Godycki i doc. dr. Michal Cwirko-
Godycki, po ktéorym prowadzi administracje dotad dr. Marja
Mastynska.

Pierwotnie byl zamiar wydawania co kwartal zeszytu Archi-
wum objetoéci okoto 10 arkuszy druku. Istotnie w pierwszych czte-
rech latach wychodzilo po cztery zeszyty, przyczem na I tom zlo-
zyly sie wszystkie zeszyty z roku 1924, a w nastepnych trzech la-
tach dwa zeszyty stanowily jeden tom, wskutek czego w r. 1925,
1926 1 1927 wyszlo po 2 tomy; poczynajac za$ od r. 1928 wychodzi
tylko jeden tom rocznie, choé¢ redakcja wciaz ma nadzieje, ze be-
dzie mogta tak, jak dawniej, wydawaé po 4 zeszyty rocznie czyli po
2 tomy, zwlaszcza, ze w tece redakcyjnej stale zalegaja rekopisy,
nieraz kilka lat czekajac na wydrukowanie. Mimo, ze nierzadko tak
dtugo zalegaja w redakcji rézne prace ani jeden autor nie wycofatl
nigdy z tego powodu rekopisu, rozumiejac dobrg wole redakcji, lecz
trudne jej polozenie.

W trzynastu tomach, wydrukowanych w latach 1924—1933,
znajduja sie prace 65 autoréw, z ktérych cze§é byla takze wspél-
pracownikami w dziale sprawozdan i ocen; pozatem w tym dziale
i w dziale sprawozdan ze zjazdéw 1 z posiedzen w towarzystwach
naukowych zostaly wydrukowane referaty i sprawozdania 12 in-
nych oséb. Razem wiec liczba wspélpracownikéw doszta do 77.
W dziatach historji medycyny i nauk przyrodniczych oraz filozofji
medycyny umieécili swe prace: Dr. J. Alkiewicz, dr. J. Baczkiewicz,
prof. A. Bednarski, prof. J. Bielinski, prof. S. Biernacki, doc. T.
Bilikiewicz, dr. W. Bonianka, dr. W. Z. Brauer, dr. A. Czajkowski,
dr. L. Czarkowski, dr. L. Czyzewski, dr. T. Erecinski, dr. L. Fleck,
dr. J. Fritz, prof. A. Galecki, prof. F. Giedroyé, prof. A. Gluzinski,
dr. C. Gogolkiewicz, A. Goldschmied, dr. H. Higier, prof. I.
Hoffman, dr. W. Janusz, dr. K. Kardaszewicz, dr. Z. Klukowski,
A. Knot, K. Koralewski, T. Krzyszkowski, dr. J. Kurczynski,
dr. J. Lachs, prof. E. Loth, X. E. Majkowski, dr. I. Marchwicki,
dr. R. E. Matuszewski, prof. W. H. Melanowski, sedzia J. Mio-
duszewski, prof. B. Namystowski, prof. H. Nusbaum, S. Olesza,
prof. gimn. E. Ostachowski, dr. J. Pawinski, J. Sawlinski, prof.
H. Schramm, prof. A. M. Skatkowski, dr. Z. Skibinski, prof. K. Sta-

19*
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winski, dr. W. Stawinski, prof. Z. Sowinski, dr. R. Stasch, prof.
S. Szuman, prof. W. Szumowski, dr. B. Swiettow, W. Swirski, prof.
J. Talko-Hryncewicz, E. Tomaszewska, prof. S. Trzebinski, prof.
J. Tur, prof. L. Wachholz, dr. R. Wierzbicki, prof. T. Wiéniowski,
dr. K. Wize, prof. A. Wodziczko, prof. A. Wrzosek, prof. J. Za-
widzki, doc. L. Zembrzuski i doc. W. Ziembicki.

W dziale referatéw z prac oraz w dziale sprawozdan ze zjazdéw
i z towarzystw naukowych byli wspélpracownikami: doc. T. Bili-
kiewicz, Z. Brandtéwna, dr. W. Bugiel, doc. M. Cwirko-Godycki,.
dr. S. Dzieciotéwna, J. Fischer, dr. J. Fritz, W. Gajewski, prof.
F. Giedroyé, dr. H. Higier, prof. I. Hoffman, dr. W. Janusz, F. Kon-
czal, O. Kurzejanka, J. Markiewicz, dr. M. Mastynska, prof. gimn.
E. Ostachowski, J. Sawlinski, prof. W. Szumowski, Z. Targowska,
prof. S. TrzebiAski, dr. R. Wierzbicki, lek. E. Wojciechowski, prof.
A. Wrzosek, prof. J. Zawidzki i doc. L. Zembrzuski. W tych dziatach
najczynniejszym wspétpracownikiem po redaktorze byt §. p. prof.
Stanistaw Trzebinski.

Wér6d wspétpracownikéw bylo: z Poznania — 27, z Warszawy
— 21, z Krakowa — 13, ze Lwowa — 7, z Wilna — 3 i po jednym
z Paryza, Dziekanki, Kalisza, Kocborowa, Szczebrzeszyna i Zako-

panego.

Zostalo wydrukowanych prac: w dziale historji medycyny
— 101, historji nauk przyrodniczych — 14, filozofji medycyny
— 24, w dziale materjatéw do historji medycyny i nauk przyrodni-
czych — 25 1 w dziale pamietnikéw, wspomnien i listéw — 20,
razem — 184.

Archiwum, oprécz ilustracyj w tekécie, dodaje dla prenumera-
tor6w jako bezptatny dodatek portrety znakomitych lekarzy i przy-
rodnikéw polskich.

Do r. 1933 wtacznie wydalo Archiwum nastepujace portrety:
Tytusa Chalubinskiego, Ludwika Gasiorowskiego, Heljodora éWiQ-
cickiego, Izydora Kopernickiego, Marji Sklodowskiej-Curie, Wale-
rego Jaworskiego, Wiktora Szokalskiego, dJézefa Dietla, dJuljana
Talko-Hryncewicza, Filipa Waltera i Sebastjana Petrycego. Trzy
pierwsze sa cynkotypowe, reszta rotograwjurowe.

Gdy w 1925 r. zawigzalo si¢ w Poznaniu Towarzystwo Mito-
$nikéw historji medycyny i nauk przyrodniczych, Archiwum stato
sie organem tego Towarzystwa, ktére zreszta nie udziela czasopismu
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zadnych zapomég, gdyz skladka czlonka wynosi tylko 1 zi. i czlon-
kéw jest niewielu.

W r. 1933, a wiec w dziesigtym istnienia Archiwum, Rada
Wydziatlu Lekarskiego Uniw. Poznanskiego, uchwalila na posie-
dzeniu 15 marca uzna¢ Archiwum =za swd] organ, w ktérym,
w miare moznos$ci, beda drukowane obszerne sprawozdania roczne
z dzialalnoéci Wydzialu Lekarskiego na wzér sprawozdan Wydz.
Lek. Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie, drukowanych w or-
ganie tego Wydziatu ,Pamietniku Wilehskiego Tow. Lekarskiego".

Z otucha rozpoczynamy XIV tomem Archiwum drugie jego
dziesieciolecie, ktoére, daj Boze, zeby przyniosto plon i jeszcze lep-
szy, 1 obfitszy, niz ubiegle dziesie¢ lat wydawnictwa.



VL

Sprawozdania 1 oceny.

F. H. Garrison. Mozliwosci rozwoju historji medycyny.
jako jednej z galezi nauczania lekarskiego. (Developmental possibi-
lities in médical history as a branch of the médical Curriculum.
Bulletin of the New York Academy of Medicine, August 1929).

Nauczanie historji medycyny w sposéb zwykle dotychczas
praktykowany, daje naogét stabe wyniki, nie mogac obudzi¢ do-
statecznego zainteresowania sie studentéw, ktérym niedo$é wyraznie
staje przed oczyma zwiazek tego przedmiotu z gléwnem zadaniem
ich studjéw.

To tez lepiej prowadzié¢ narazie to nauczanie metoda naturalno-
okoliczno§ciowa, korzystajac w celu uczynienia odpowiedniej wy-
cieczki w dziedzine historyczng z kazdej ze sposobnoéci, nadarzaja-
cych sie ciggle w biegu nauczania réznych innych lekarskich przed-
miotéw. dJezeli wiec — dajmy na to padio slowo ,pectoriloquia",
albo ,aegophonia", trzeba przekonaé sie, czy studenci wiedza, kto
te objawy pierwszy zauwazyl, gdzie 1 kiedy to sie stalo. Mdéwiac
o zebach Hutchinsonowskich, albo o pigutkach Blauda, w podobny
sposéb nalezy zapytaé i ewentualnie objasnié¢, kto to byli: Hut-
chinson i Blaud. Ta droga ogél stuchaczéw, nawet bez syste-
matycznego kursu historji medycyny, rozpoczynajacego nauczanie
od starozytnych Egipcjan i Hellenéw, zdobedzie pewng liczbe faktéw
historycznych, wystarczajacych przecietnemu lekarzowi. Ci z nich
za$, ktérzy w ciagu takiego nauczania wykaza ochote i zdolnosci
do gruntowniejszego zajecia sie przedmiotem, zauwaza to sami
iwéwcezas juz rzecza nauczyciela bedzie rozwijaé dalej te upodobania.

Takich mtodych ludzi wypadnie zaprawiaé nietylko do opra-
cowywania tematéw lekarskich w zwigzku z ich historja, lecz tez
do naukowego, systematycznego obchodzenia sie z lekarska litera-
tura, porzadnego streszczania materjalu pi$émienniczego 1 umiejet-
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nego klasyfikowania tegoz. Procz tego pozadaneby bylo popieranie
w nich upodoban kollekcjonerskich, w jakimkolwiek zwigzku z histo-
rja medycyny lub higjeny stojacych.

Po osiagnieciu przez nich pewnej wprawy w tej dziedzinie,
bedzie czas na systematyczne studja, w ktorych zakres wejééby
musialo oczywisécie dokladne zapoznanie si¢ z metodologja badan
historycznych, bez ktérej dzi§ historyk medycyny obejéé sie nie moze.

W takiem ujeciu kwestji, ciagle jeszcze otwartej, bezwatpienia
jest troche stusznoéci. Przynajmniej ja na podstawie wlasnych
wspomnieh, moge stanowczo twierdzié, ze w samej rzeczy najmoc-
niej zostalo w mej pamieci wlaénie to, co w taki okolicznoéciowy
spos6b kiedy$ ustyszalem, a przypuszczam, ze moja psychologja nie
stanowi pod tym wzgledem wyjatku. Cala trudnos§é¢ lezy jednak
w tem, ze bez pordéwnania latwiej ustanowi¢ na kazdym wydziale
lekarskim nauczanie historji medycyny, jako odrebnego przedmiotu,
niz doprowadzié¢ ogél wykladowcéw do tego, aby swych przedmio-
tow wladnie takim historycznym sposobem nauczali.

Jezeli z owego do§¢ obszernego, bo kilkana$cie stronic obejmu-
jacego artykulu Garrisona wnosicbhy mozna, ze nie uwaza on
systematycznych wykladéw historji medycyny za konieczne dla
wszystkich medykdéw, to nie wynika bynajmniej, aby mial on ja
uwazaé¢ za przedmiot drugorzednej tylko wagi. Calkiem przeciwnie.
Wedlug niego pod wzgledem znaczenia z historja medycyny rywa-
lizowacby moglty chyba tylko: historja religij, sztuki, oraz ogdlnej
kultury. Zresztq moze wlaSciwiejby bylo stwierdzié¢, ze do wielkiego
dzialu historji kultury nalezy historja religij i sztuki i wreszcie
higjeny, ktéra autor zdaje si¢ wyodrebniaé, jako przedmiot poniekad
w naszej epoce dominujacy. Powoluje si¢ on mianowicie na powie-
dzenie Prezydenta L o we 11 a, ze w wieku XVII naréd zwycieski
narzucal zwyciezonemu wyznanie, w XVIII swoje interesy han-
dlowe, w XIX ustréj prawny, a w XX swg kanalizacje.

Miatbym tylko jeszcze jedno do zauwazenia. Na stronie 754
autor powoluje sie na zdanie Su d h o ffa, ze definitywne ustalenie
jakiego§ faktu albo daty jest rzecza daleko wazniejszgq od sensacyj-
nych wypracowan, kwiecistych wywodéw, albo bezmyélnego powta-
rzania opinij Hippokratesa, Sydenhama, lub Paré go.

Otéz mylilby sie, ktoby z tego wnioskowal, ze wszelkie usilo-
wania, zdazajace do odtworzenia ogélnych kierunkéw, podmalowania
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wlaSciwego tla epoki, wykazywania zwigzkéw przyczynowych po-
miedzy faktami juz ustalonemi, jest strata czasu w historji medy-
cyny. Naturalnie o tem niema mowy. Réwnie nieodzowne jedno
i drugie, zaniedbywanie za$ filozoficznych punktéw widzenia w nau-
czaniu tego przedmiotu i zredukowanie go do zapamietywania
suchych faktéw byloby powrotem do stanowisk, dawno i slusznie
przez wszystkich juz opuszczonych. S. Trzebiriski (Wilno).

Stefan Kramsztyk. Zycie i dzielo Alfreda Grotjahna.
Karta z dziejéw medycyny spolecznej. Odb. z Warsz. Czasop. Lek.
1933. R. X, nr. 5. Str. 20, 8°.

Zmarty przed dwoma laty Alfred Grotjahn, profesor
higjeny spotecznej w Berlinie, byl wlaSciwym twoérca tej galezi
nauki. Poczatkowo lekarz praktykujacy, w r. 1912 zostal docentem,
a w r. 1920 profesorem zwyczajnym higjeny spolecznej. Jego dzia-
talnoé¢ naukowa byla bardzo réznorodna, ale wszelkie tematy obej-
mowal z punktu widzenia zagadnieh spoltecznych. Zajmowaly go
najbardziej alkoholizm, walka z gruzlicq, eugenika, ,patologja spo-
leczna", a nawet nie bylo mu obcem i szkolnictwo, w stosunku do
ktérego wyglaszal émiale poglady reformatorskie. Smieré przerwata
jego dziatalno$é¢ naukowa, nie dajac mu mozno§ci ogloszenia przy-
gotowanych juz prac. M. Mastyriska (Poznan).

Mayer, K. Marja Sklodowska. (Wspomnienie poSmiertne).
Nowiny Lekarskie, 1934 r. nr. 19, str. 585—588.

Autor oddaje hold niezwyklym zaletom zmarlej naszej wielkiej
rodaczki, podziwia ,zadziwiajace loty Jej ducha, te nowe, wspaniate
widnokregi myS$li, ktére Jej genjusz odkryl i przez cate zycie az do
ostatniego tchnienia rozszerzal,... ten nigdy nie gasnacy zapal, nie-
przerwang prace, oddanie sie cala duszgq dziatalnoSci naukowej".

Marja Sktodowska, mimo, ze nie zabierata glosu w lite-
raturze lekarskiej w sprawie zastosowania swych odkryé w medy-
cynie, oddala jej nieocenione wprost uslugi przez umozliwienie
innym uczonym badan nad dziataniem biologicznem cial promie-
niotwérczych. Dzieki wspdlpracy i inicjatywie Marji Sktodow -
skiej powstaly liczne instytuty, w ktérych wre praca nad udo-
skonaleniem leczenia radjologicznego.
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Przewr6t jakiego dokonaly odkrycia naszej wielkiej wuczonej
w lecznictwie jest ogromny. Zastosowanie energji promieniotwér-
czej jako czynnika wywotujacego reakcje biologiczne dalo nam S§ro-
dek, ktory moze byé $cisle stopniowany i dostosowywany jednolioie,
co w medycynie jest niezmiernie wazne. Wydzielenie radu przez
Skltodowska stanowi podloze do calej naszej wiedzy o wnetrzu
atoméw, z ktérych sklada sie réwniez i tkanka zywa. Obecnie wieriy,
ze przeksztalcenie jednego atomu na inny nie jest fikcja, ale zjawi-
skiem odbywajacem sie rzeczywiScie w przyrodzie. dJadro atomu
pierwiastkow radjoaktywnych jest zlozone z wielu czeéci zwanych
protonami. ,Wskutek wyrzucenia z atomu czeéci skladowych jego
jadra (protondéw) powstaje nowy pierwiastek, czyli nastepuje prze-
istoczenie sie jednego pierwiastka w drugi". Dla celéw teoretyczno-
naukowych umiemy juz atomy rozbijaé i przeistaczaé¢, moze wiec
zdotamy wkrétce i w ustroju ludzkim przeobrazaé atomy, szko-
dliwe zamienia¢ na pozyteczne. ,A wtedy w rzedzie najwiek-
szych dobroczyncéw ludzkoéci zably$nie jeszcze wspanialsza aureola
wokoto wielkiej postaci Marji Skltodowskiej, ktéra pierwsza
odkryta 1 otwarla wrota do nowego zycia wérdéd szcze§liwszych wa-
runkéw bytu. Wtedy utkwi w pamieci ludzkiej po wsze czasy fakt,
ze ludzko§é¢ najwiecej ma do zawdzieczenia przepoteznemu genju-
szowi polskiemu". Zdana Brandtéowna (Poznan).

L. Padlewski. Zastugi Emila Roux na polu medycyny
i biologji. Nowiny Lekarskie T. 46, r. 1934, zesz. 20, str. 617—620.

W listopadzie 1933 r. zmarl wielki uczony francuski, Emil
Roux, uczeh Pasteura i dyrektor Instytutu jego imienia.
Roux tak na polu naukowem jak i spolecznem potozyt niepo-
mierne zastugi. W rzedzie wielkich uczonych postawila go praca
o toxynie bloniczej. Oddzielenie toxyn przez przesaczanie od cial
hakteryj i badanie wlasnoéci tych jadéw — to nowe drogi naukowe,
wskazane przez Roux w badaniu choréb zakaznych. Drugiem
wielkiem odkryciem, dokonanem przez Roux, bylo stwierdzenie
istnienia mikrobéw, ktérych nie mozna dojrze¢ nawet najsilniej
powiekszajacemi mikroskopami, czyli tak zwanych niewidzialnych,
zwanych takze ultramikroskopowemi lub przesaczalnemi, poniewaz
przechodza przez saczki, zatrzymujace zwykle mikroby. Stworzyl on
technike, potrzebng do badania mikrobéw ultramikroskopowych,



298 Sprawozdania i oceny

konstruujac termoregulatory, probéwki i kolbki. Okazalo sie, ze
pewne choroby zakazne, jak odra, plonica i1 i. zostaja wywolane
przez te zarazki. Powstal nowy wazny dzial mikrobiologji, zawdzie-
czajacy swe powstanie Roux.

Pracujac nad hodowla lasecznikéw gruzlicy, wprowadzil wspél-
nie z Nocardem gliceryne jako dodatek do pozywki, przez co
utatwil otrzymywanie hodowli tych zarazkéw.

Précz tych zastug polozyl nadto réwniez R oux niemale jako
pedagog, organizujgc pod swojem kierownictwem stawne na caly
S§wiat kursy mikrobiologji. Jako wielki higjenista Francji intereso-
wal sie szczegblnie medycyna zapobiegawcza, organizujac opieke
nad matka i dzieckiem i walke z gruzlica.

Za zycia Pasteura Roux byl jego wiernym uczniem,
a jako lekarz poniekad jego uzupelnieniem. Po émierci Pasteura
stal sie godnym jego nastepca, dbajac usilnie o rozwdj Instytutu,
noszacego imie jego mistrza. Imie Emila Roux przejdzie do-
historji jako imie wielkiego uczonego i dobroczyncy ludzkoséci.

Marja Widemanéwna (Poznan).

Stonimski Piotr. W stuletniq rocznice urodzin Henryka
Fryderyka Hoyera. Medycyna, R. 1934, nr. 20, str. 691—5.

Pamieci wybitnego histologa, Henryka Fryderyka Hoyera,
w setng rocznice jego urodzin, poS§wieca autor powyzszy artykut,
przedstawiajac dziatalnoéé jego naukowa 1 dydaktyczna.

Henryk Fryderyk Hoyer, dzieki swym wielkim zdolno$ciom,
wkrétce po ukonczeniu studjéow lekarskich w Berlinie, zostal w r.
1859 adjunktem w Warszawskiej Medyko-Chirurgicznej Akademji,
w r. 1860 profesorem nadzwyczajnym, w r. 1862 profesorem zwy-
czajnym zrazu histologji i fizjologji do§wiadczalnej, a potem histo-
logji, embrjologji 1 anatomji poréwnawczej w Szkole Gléwnej
w Warszawie, a po zwinieciu tejze, w Uniwersytecie Warszawskim.
Na stanowisku tem pozostal az do r. 1894, t. j. czasu przejScia na
emeryture.

Histologja polska zawdziecza mu wiele. W swoich pracach
wykazal, ze istnieja bezpoérednie polaczenia miedzy tetniczkami
a zylami bez poSrednictwa naczyn wlosowatych, na koncach ostat-
nich czlonkéw palcéow u czlowieka i zwierzat, na koncu nosa u kota,
psa i krélika, oraz w ciatach jamistych narzadéw piciowych. Stwier-
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dzit tez, ze trzy postacie szpiku kostnego: czerwony, z6tty i gala-
retowaty, réznig sie tylko forma, bedac tej samej budowy. Pozatem
dat przyczynki do budowy blony §luzowej jamy nosowej u réznych
zwierzat, on takze pierwszy opisal zakonczenia nerwowe w na-
btonku wielowarstwowym ptaskim. Nie sposéb tez pomingé wpro-
wadzonych przez niego metod barwienia preparatéw mikroskopo-
wych, do dzi§ jeszcze stosowanych w histologji.

Uniwersytet Warszawski zawdziecza mu utworzenie nowo-
czesnej, we wszystkie §rodki zaopatrzonej pracowni naukowej, sto-
jace] na réwnym poziomie z zagranicznemi, oraz wyszkolenie calej
plejady uczniéw, stworzenie wlasnej ,szkoly", ktéra kontynuowala
jego badania. Z posréd jego uczniéw wymienié¢ nalezy przedewszyst-
kiem W. M ayz 1 a, ktory jeden z pierwszych opisal podzial mito-
tyczny komorki. M. Mastynska (Poznan).

Prof. P. Gantkowski Z pobytu i pracy Roberta Kocha
na polskiej ziemi, od r. 1869—1880. (Przyczynki do biografji
i charakterystyki wielkiego badacza i uczonego, napisane w okresie
IX Zjazdu Miedzynarodowego Zwigzku Przeciwgruzliczego, odby-
tego w Warszawie we wrzeéniu b. r.) Nowiny Lekarskie r. 1934
nr. 21, str. 649—655.

W zwigzku z odbytym w Warszawie we wrzeSniu 1934 r.
IX Zjazdem Przeciwgruzliczym autor zwraca uwage na nieznany
moze wszystkim fakt, ze odkrywca zarazka gruzlicy R. Koch
przebywal przez przeszlo 10 lat na ziemi polskiej 1 tu dokonal pierw-
szych odkryé¢ bakterjologicznych.

R. Koch osiedlil sie na ziemiach polskich w r. 1869 jako
mlody jeszcze lekarz; uczynil to prawdobodnie z powodu wstrzasow
politycznych w rodzinnym Hannowerze. Poczatkowo praktykowat
w Rakoniewicach, malem miasteczku niedaleko Wolsztyna. W ob-
cem dlan $rodowisku wiodlo sie chwilowo Kochowi niezbyt do-
brze, wkrétce jednak zyskal powodzenie, gdyz dat sie poznaé¢ jako
dobry lekarz oraz nauczyl sie jezyka polskiego. W r. 1872 zostal
fizykiem powiatu Babimostowskiego z siedzibg w Wolsztynie, gdzie
tez zamieszkal. Cieszyl! sie tu opinja lekarza bardzo sumiennego,
dobrego diagnosty, a ,lekarze Polacy cenili wysoko jego lekarska
etyke". Mimo, ze mial znaczna praktyke prywatna i urzednicza,
pracowal naukowo we wlasnem skromnem laboratorjum. Z okazji
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panujacej w okolicy epidemji waglika, Koch badal laseczniki
waglika 1 odkryl ich zarodniki. W czasie pobytu w Wolsztynie na-
pisat w r. 1876 i 1878 dwie prace: ,Ueber die Entwickelungs-
geschichte des Milzbranderregers; zur Aethiologie des Milzbrandes"
i ,Ueber die Untersuchungen und Aethiologie der Wundinfektions-
krankheiten".

W r. 1880 Koch zostal mianowany czlonkiem Urzedu Zdro-
wia Rzeszy w Berlinie i opu$cil nazawsze ziemie polska, na ktoérej
wypracowal podstawy naukowe dla swych przysztych odkryé.

Autor przypuszcza, ze ,Koch opuszczal polskie dzielnice
i polskg ich ludno$§é¢ z uczuciem sprawiedliwej wdziecznosci za to,
ze znalazl w tych stronach, aczkolwiek obcych mu tradycja, takie
spokojne i zyczliwe Srodowisko, ktére mu dawalo spokdj wewnetrzny,
niezbedny dla wszelkiej pracy naukowej".

Pamiatka pobytu Kocha na ziemiach polskich jest zelazna
tablica z odpowiednim napisem, umieszczona na frontowej S$cianie
domu, w ktérym mieszkal wielki uczony. Wmurowanie tej tablicy
nastapilo na podstawie uchwaly rady miejskiej w Wolsztynie, po-
wzietej w r. 1910, roku &mierci Kocha.

Zdana Brandtéwna (Poznan).

Leon Pad1ewski Zastugi Alberta Calmette'a na polu bio-
logji it medycyny. Nowiny Lekarskie 1934 r. T. 46, zesz. 22,
str. 681—5.

Albert Calmette, jeden z najbardziej zdolnych i wybitnych
uczniéw E. R o u x, jako lekarz marynarki a nastepnie lekarz urzedu
kolonjalnego w Azji i Afryce, moégl bardzo dobrze poznaé choroby
egzotyczne. Poczatkowo pracuje w Instytucie Pasteura, skad wyjez-
dza do Saigonu, gdzie zaklada filje tego Instytutu, podobnie jak
pdzniej filje w Lille i Algierze. W r. 1908 =zostal profesorem
higjeny i bakterjologji w lilie, a w r. 1919 zastepcaq dyrektora
Instytutu Pasteura w Paryzu 1 na tem stanowisku zaskoczyla go
$mieré¢ w 1933 r.

Autor szczegélowo przedstawil wspanialg dziatalno$é naukowa
Calmette'a, podnoszac szczegblnie dwie najwieksze jego zaslugi
naukowe: 1) stworzenie podstaw do wytwarzania surowicy przeciw
jadowi zmij; 2) odkrycie, po wieloletniej pracy wspélnie z G u é-
rin'em, niejadowitego zarazka gruzliczego oraz zwigzane z tem
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odkryciem ,postawienie kwestji szczepienia ochronnego przeciw
gruzlicy na twardych, realnych podstawach i pchniecie tej sprawy
wreszcie na tory praktyczne". St. Migdalska (Poznan).

Seweryn Krzemienie w ski. Michat Boym jako botanik
(w 275 rocznice jego skonu). Kosmos 1934. T. 59, z. 1, str. 1—20.

Autor w swej pracy przypomina zapomniang piekng postaé
Michata B oy m a, Jezuity, misjonarza polskiego, ktéry pracowal
w Chinach w XVII w. Przedstawia nam jego zyciorys i dziatalnosc,
postugujac sie przytem danemi, opublikowanemi przez R. Ch a-
brié w ksigzce p. t. ,Michel Boym, dJésuite Polonais". (Paryz
1933 r.). Michal Boym, pochodzacy z rodu patrycjuszéw lwow-
skich, udal sie jako dJezuita-misjonarz do Chin, gdzie mial rozsze-
rza¢ 1 utrwalaé¢ chrystjanizm na dworze cesarskim. Praca jego zo-
stala przerwana naporem Mandzuréw na Chiny i Boym zostal
wystany w poselstwie do papieza, z prosbg o pomoc dla panujacej
dynastji Mingéw. Po ciezkiej podrdézy, utrudnionej przeszkodami
ze strony wladz portugalskich, przybyl do Wloch, gdzie spotkal sie
jednak z niechecia i z niedowierzaniem. Po trzechletnich perype-
tjach zostal przyjety przez papieza, otrzymal od niego pisma do
dworu chinskiego i wyruszyl w 1656 r. do Chin. Nie dotarl tam
juz jednak, skonczyl swe zycie w 1659 r. u granic chinskich, jako
sterany losem, lecz niezlomny tulacz.

Autor artykulu omawia nastepnie botaniczng dziatalno§é i spu-
$cizne B oy m a, w gléwnej mierze jego najwazniejsze dzieto ,Flora
sinensis", opublikowane w 1656 r. Zawiera ono opisy wielu roslin
chinskich, z ktérych niektére byly juz znane w Europie z wypraw
wczeéniejszych podr6znikéw, inne nie. Boy m uzupelnia opis kaz-
dej niemal roéliny wykazem choréb, w ktérych ja w Chinach sto-
sujg. Zajmuje sie przewaznie ros$linami, ktére uderzaly go wtasci-
wosciami, nie spotykanemi u ro$lin europejskich, badZ pokrojem,
badZz sposobem owocowania, inne cechy traktujac do§é pobieznie.

Krzemieniewski prostuje wiele btednych opinij o ,Flora
sinensis" 1 twierdzi, ze dotychczas mylnie interpretowano opisy nie-
ktorych roslin. Stefanja Bolkowska (Poznan).
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Bolestaw Hryniewiecki. Udzial kobiety polskiej w roz-
woju botaniki. Czasopismo przyrodnicze, 1933, z. 1—3, str. 1—17.

W rozwoju botaniki w Polsce kobiety dopiero w ostatnich cza-
sach zaczely odgrywaé duza role. W dawnej Polsce, majac zam-
kniety dostep do nauki, mogly wplywaé na jej rozwdj, jedynie
wtedy, gdy byly na wysokiem stanowisku. Przedewszystkiem wspo-
mnieé¢ nalezy o wybitnej protektorce wiedzy botanicznej na dworze
krolewskim, o krélewnie Annie Wazdéwnie. Bedac, jak na
owe czasy, kobieta wybitnie wyksztalcona, z zamilowaniem oddaje
sie ogrodnictwu, oraz bada 1 kollekcjonuje w zielnikach rosliny
o wlaséciwo§ciach leczniczych. Najwieksza jej zasluga jest wydanie
poSmiertne cennego dziela botanicznego dr. Szymona Sy re n-
skiego (Syrenjusza), profesora krakowskiego, p. t. Zielnik
(w r. 1613).

Druga taka protektorka nauk przyrodniczych byla ksiezna
Anna Jabtonowska (1727—1800), niezwykle zdolna, ener-
giczna 1 wyksztalcona, potrafila madrze zorganizowac¢ administracje
swoich dobr, a bedac bardzo zamilowana w naukach przyrodniczych,
wielkie na tem polu polozyla zaslugi. Stworzyla w Siemiatyczach
wspaniale muzeum przyrodnicze i bibljoteke. W szklarniach pro-
wadzila hodowle roslin egzotycznych, a wydane przez nig dzietko
,Porzadek robét miesiecznych ogrodnika..." przyczynilo sie do roz-
powszechnienia i podniesienia ogrodnictwa w Polsce. Inicjatywie
ksiezny Jablonowskiej nalezy przypisaé¢ dzialalno§¢ naukowsg
ks. Krzysztofa Kluka, zasluzonego przyrodnika polskiego.

W historji botaniki w Polsce w dawniejszych czasach nalezy
sie takze wzmianka Izabeli z Flemingéw Czartoryskiej,
ktéra zalozyta park w Putawach 1 napisata ksiazke p. t. ,Myslhi
r6zne o sposobie zakladania ogrodéw". Ona to dala poczatek sado-
wnictwu wloécianskiemu w okolicy Putaw i Kazimierza. W okre-
sie niewoli kobiety polskie, dopéki nie mogly studjowa¢ na uni-
wersytetach, uczyly sie same, popularyzowaly botanike i zbieraly
materjaly do badan naukowych. Jako utalentowane popularyza-
torki wiedzy przyrodniczej nalezy wymieni¢: Marje Zaleska,
autorke ,Obrazu Swiata roSlinnego" oraz Zofje Urbanowska,
autorke powieéci popularyzujacych zjawiska przyrody. — W dsmym
dziesiatku lat ubieglego stulecia zaczynajq sie ukazywaé¢ w druku
prace botaniczne niewiast polskich. Wérdéd florystek polskich nalezy
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przedewszystkiem wymieni¢ Marje ze Skirmuntéw Twaidow-
s k a, a nastepnie Marje Hemplowne, Anne Mochlinska,
Anne Missunianke 1 Tekle Szymonowiczéwne. Ba-
daczom, przyrodnikom przy wydawaniu ,Zielnika flory polskiej"
pomagalo 8 kobiet. One to dostarczyly 29% calego materjalu.

Pierwsza kobieta, ktéra odbyla studja uniwersyteckie 1 praco-
wala jako botaniczka w réznych pracowniach, byla Gabrjela B a-
licka-Iwanowska. — Pracownie prof. E. Godlewskiego
sen. 1 prof. Raciborskiego skupialy coraz wiecej uczenic.

W Polsce botanika przycigga obecnie niemala liczbe kobiet na
uniwersytet. Wiele z nich dochodzi w pracy do powaznych rezul-
tatow naukowych. Z wybitnych wspélczesnych botaniczek polskich
nalezy wymienié uczenice prof. Godlewskiego dr. Helene
Krzemieniewska, pracujacqa wraz z mezem; dwie uczenice
prof. Raciborskiego: dr. Jadwige Woloszynska, wy-
bitna znawczynie planktonu, profesorke w Uniwersytecie Jagiellon-
skim, i dr. Flore Lilienfeld6wne, dalej dr. Marje Skalin-
s kg, dr. Aniele Koztowska, autorke prac fitogeograficznych,
Hanne Czeczotowg, Haline Ryppowa, i Wande Kono-
packa.

Liczba niewiast, pracujacych na polu botaniki, stanowi w Polsce
juz 32% ogbélu botanikéw. Pod tym wzgledem Polska zajmuje
drugie miejsce, ustepujac jedynie Unji Sowieckiej, gdzie kobiety
stanowia 33% botanikéw. Jes§li poréwnaé stosunek liczby botaniczek
do liczby ludno$ci danego kraju, to pierwsze w tym wzgledzie
miejsce zajmie Holandja. Na calym S§wiecie wéréd 11.114 oséb pra-
cujacych w dziedzinie botaniki jest 1386 niewiast, czyli 12%.

Helena Wolff (Poznan).

Janusz Domaniewski. Synonymie der Namen von Vigeln
im Werke ,Historja Naturalna” von Pater Krzysztof Kluk. Acta
ornithologica Musei Zoologici Polonici. T. I, nr. 2, Warszawa 1933,
stronice 19—78.

Nakladem Panstwowego Muzeum Zoologicznego ukazala sie po
niemiecku praca Domaniewskiego o synonimice nazw pta-
kéw w ,Historji Naturalnej" X. Krzysztofa Kluka, wydanej
w Warszawie w 1779 r. Kluk, opisujac ptaki, dawal im czesto
nazwy nowe, choé istnialy starsze, przeto z punktu widzenia pierw-
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szenstwa nazwy Kluka sa synonimami. Nalezalo te nazwy ziden-
tyfikowaé z dawniejszemi, aby z jednej strony uporzgdkowaé syno-
nimy, a z drugiej strony przez ujawnienie ich uchronié¢ przysztych
badaczy od nadawania nazw zbednych, bo juz dawniej uzytych. Tej
zmudnej pracy podjal sie Domaniewski i wykazal przytem,
Ze niezaprzeczone prawo pierwszenstwo ma tylko jedna nazwa rodza-
jowa Kluka, mianowicie Tauraco dla gatunku, ktéry Cuvier
nazwal pdzniej Turacus. A. Wrzosek (Poznan).

VII.

Wiadomosci roézne.
Dalsze  zamierzenia  redakcji  ,,Archiwum”.

Redakcja ,Archiwum" doklada staran, aby od r. 1935 wy-
chodzilo czasopismo tak, jak w pierwszych czterech latach, co
kwartal. Zeszyt kwartalny bedzie zawieral od 8 do 10 arkuszy druku.
Dwa zeszyty beda stanowily tom. Cene za zeszyt obnizamy na 5 zi,
czyli na 10 zl za tom dla czlonkéw Tow. miloénikéw historji medy-
cyny 1 nauk przyrodniczych w nadziei, ze przez to moze Archiwum
zyska wiecej odbiorcow. Mimo obnizenia ceny, Archiwum nadal
bedzie wydawane na dobrym papierze. OczywiScie bedzie mozna
regularnie wydawaé 4 zeszyty rocznie, zamiast dwbéch, tylko wow-
czas, gdy liczba prenumeratoréw sie powiekszy, bo obecnie pokry-
wajq oni tylko polowe kosztéw wydawnictwa.

* * *

Medal za prace z historji medycyny.

W r. 1933/34 Wydziat Lekarski Uniw. Poznanskiego przy-
znal medal bzronzowy asystentce wolontarjuszce Zakladu historji
i filozofji medycyny p. Zdanie Brandtdéwnie =za prace p. t.
,Historja odkrycia zarazka duru brzusznego".

* * *

Zaktad  historji i filozofji medycyny w Uniwersytecie Poznarnskim.

Zakltad historji i filozofji medycyny w Uniwersytecie Poznan-
skim posiadal z koncem r. ak. 1935/34: 1) w dziale ksiazek 3260
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numeréw, w dziale rekopiséw — 95, w dziale muzealnym (portrety,
dawne narzedzia lekarskie, dyplomy, medale i rézne rzeczy pamiat-
kowe) — 410, w dziale mebli — 159. — Bibljoteka im. rektora

Heljodora Swiecickiego, znajdujaca sie w Zakladzie hist. 1 filoz. med.
jako depozyt, zawiera 1151 numeréw, w tej liczbie wiele czaso-

pism.
* * *

Dary dla Archiwum.

Jak w latach ubieglych tak i w biezacym prof. dr. Franciszek
Giedroy¢ z Warszawy i1 dr. Wlodzimierz Bugiel z P.aryza
pamietali o Archiwum, nadsylajac w darze: pierwszy 100 zi, drugi
17 z} 50 gr. Za te stala pamie¢ o Archiwum, redakcja sklada jak
najserdeczniejsze podziekowanie.

* * *

Poznariskie  Towarzystwo  mitosnikéw  historji  medycyny i  nauk
przyrodniczych.

Poznanskie Tow. mito$nikéw historji medycyny i nauk przy-
rodniczych zwraca sie do prenumeratoréw Archiwum z prosba, aby
sie zapisywali w poczet czlonkéw tego T-wa. Skladka roczna 1 zi.
Adres: Prof. A. Wrzosek, Poznan, Goérna Wilda 89. Czlonkowie
T-wa korzystaja ze znizone] prenumeraty za- Archiwum 1 moga
nabywaé po znizonej cenie wydawnictwa, znajdujace sie na skladzie
w administracji Archiwum, oraz same Archiwum, poczawszy od
tomu XII, dopdéki zapas starczy. Spis tych wydawnictw znajduje sie
na przedostatniej stronie okladki Archiwum.

'20
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Archives de 1'histoire et de la philosophie
de la médecine et de l'histoire
des scilences naturelles.

Résumés des principaux articles.

©

L. WACHHOLZ

Liste du corps enseignant de la Faculté de Médecine
de ['Université de Cracovie, de 1780 a 1918.

L'auteur s'est donné la peine d'établir une liste exacte de tous
les professeurs, chargés de cours et professeurs supléants qui ont
professé a 1'Université de Cracovie depuis la réforme de Kottlataj,
c'est-a-dire depuis 1780 jusqu'au recouvrement de l'indépendance
de la Pologne, en 1918. La liste indique les données biographiques
les plus importantes; outre les nom et prénom elle donne aussi la
date et le lieu de la naissance, l'année ou le professeur a conquis
ses grades académiques, celle ou il a commencé et terminé son acti-
vité de professeur, l'endroit ou il l'a continuée, s'il y a lieu, et la
date de sa mort. L'auteur a trouvé ces dates biographiques princi-
palement dans les archives de 1'Université de Cracovie, et aussi dans
différentes sources, imprimées. La liste cite au total 169 membres
du corps enseignant, dont 84% étaient de la nationalité polonaise,
9,8% de nationalité allemande (autrichienne), 1,8% tcheéque et
3% autres (francaise, hollandaise, hongroise et italienne). Parmi
les 139 Polonais que mentionne la liste, il y en avait 67 (47,85%)
originaires de la Pologne autrichienne (Cracovie exceptée), 27
(19,28%) de Cracovie, 35 (25%) de la Pologne russe, 6 (4,28%)
de la Pologne prussienne et enfin 4 d'origine inconnue.

T. OSTROWSKI
Sur les grades académiques de Gabriel Ochocki.

En se basant sur ses recherches dans les archives l'auteur montre
en détail, en citant les cas de Gabriel Ochocki, comment on cou-
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quérait a Cracovie ses grades académiques a la Faculté de Médecine,
ou Ochocki a été promu bachelier en 1628, licencié en 1629 et
docteur en médecine dans la méme année.

S. DETTLOFF
Un médecin polonais du XVI~e siécle oublié: Maciej Barski.

C'est le grand mérite de l'auteur d'avoir tiré de 1'oubli un
excellent médecin polonais du XVI-e siecle, Maciej Barski
(1553—1591), mort jeune a Florence ou, dans un des plus grands
hopitaux de l'époque, on lui a édifié un monument funéraire,
existant encore aujourd'hui. Barski avait été médecin de cet
hopital (Ospedale di S. Maria Nuova in Firenze). Nommé médecin
du roi Sigismond III, il n'a pas pu quitter Florence pour aller
en Pologne, arrété par une ,febris acuta" a laquelle il succomba
a 38 ans.

W. Z. BRAUER
La littérature obstétrique polonaise au XVIIl-e siécle.

Aprés un coup d'oeil général sur l'histoire de l'obstétrique au
XVIII-e siécle, l'auteur envisage 1'état de cette branche de la méde-
cine en Pologne; ensuite aprés une bréve revue des livres obsté-
triques polonais publiés avant le XVIII-e siecle il s'occupe en détail
de la littérature médicale polonaise au XVIII-e siecle, en particulier
des oeuvres de Jakéb Kostrzewski, Jan Rézanski, Jozef
Berger de Lonchamps, Ludwik Perzyna et Jakédb
Michelis.

ZENON WLOCH

L'attitude de Stanistaw Staszic a [l'égard de la médecine et ses
mérites comme l'un des organisateurs et directeur de la premiére
haute école de médecine de Varsovie.

Staszic prenait beaucoup d'intérét a la médecine et exprimait
ses opinions sur elle dans quelques unes des ses oeuvres. Ce n'est
pourtant pas ce qui constitue son mérite a l'égard de la médecine,
mais plutét la part trés active qu'il a prise dans l'organisation
a Varsovie en 1809 de la premiére faculté universitaire de méde-

20%
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eine, qu'il a dirigée jusqu'en 1817, c'est-a-dire jusqu'a son incorpo-
ration a 1'Université de Varsovie. Comme président de la Société
des Amis des Sciences de Varsovie il a considérablement favorisé
les recherches scientifiques de cette société dans le domaine de la
médecine.

TADEUSZ BILIKIEWICZ

Les études médicales d'Adalbert Golemowski, médecin poznanien
au commencement du XVil-e siécle.

Adalbert Golemowski étudia la philosophie a 1'Univer-
sité de Cracovie, ou il obtint le doctorat es arts en 1596. A peu
prés en 1599 il commencga ses études médicales a Paris et les cou-
ronna en 1607 par le doctorat en médecine qu'il regut gratuitement
a cause de sa pauvreté. Ses études sont décrites complétement dans
les commentaires inédits de la Faculté de- Médecine de Paris et
c'est sur ces riches sources que l'auteur s'appuye dans son travail.
Golemowski obtint son doctorat sans frais a condition qu'il
renoncera a devenir docteur regent. Ensuite il revint a Poznan, ou
il vécut comme médecin praticien.

M. MASTYNSKA

Une contribution a ['histoire de la persécution de la culture polo-
naise en Pologne prusienne: ['histoire du Congrés des médecins et
naturalistes polonais, qui devait avoir lieu a Poznaii en 1898.

L'auteur décrit en détail l'excellente organisation du Congrés
des médecins et naturalistes polonais, convoqué a Poznan en 1898,
dent l'ouverture devait avoir lieu le 1-er aoGt. Lorsque tous les
préparatifs étaient terminés et le programme du Congrés allait
étre imprimé, au début du mois de juillet, a peine un mois avant
l'ouverture, le Comité d'organisation regut de la présidence de la
police un écrit inattendu, qui rendit impossible la tenue du Congres.
Le monde scientifique polonais, représenté par 1'Académie des
Sciences, les universités et les sociétés scientifiques publia alors une
protestation, qui fut transmise aux institutions plus importantes
l'étranger, réprouvant l'attitude du gouvernement prussien
I'égard de la science polonaise.

[
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ZDANA BRANDTOWNA

Histoire de la découverte du bacille typhique.

Aprés une analyse des travaux concernant 1'étiologie de la
fievre typhoide, en particulier de ceux de T. Browicz (1874),
K. Eberth (1880 et 1881), W. Meyer (1881), R. Koch
(1881), E. K1eb s (1881) et G. Gaffky (1884), l'auteur démontre
que le premier savant qui ait découvert le virus de la fievre typhoide
est incontestablement l'excellent anatomopathologiste polonais Ta-
deusz Browicz. Ses recherches sur cette question ont apparu en
1874 dans les publications de 1'Académie des Sciences de Cracovie.
Le virus de la fiévre typhoide devrait donc porter le nom de bacille
de Browicz-Eberth-Gaffky.

A. WRZOSEK

Le centenaire de la naissance de Henryk Hover.

Henryk Hoyer (1834—1907) est l'un des plus renommés
savants polonais dans le domaine de la médecine au XIX-e siecle.
Depuis 1859 il a professé a Varsovie la physiologie et I'histologie,
puis l'histologie, l'embryologie et l'anatomie comparée jusqu'en
1894, c'est-a-dire jusqu'au moment ou il prit sa retraite. A coté de
son activité pédagogique il s'adonna jusqu'a sa mort aux recherches
scientifiques. Il a été non seulement un excellent professeur, sachant
encourager les travaux scientifiques de ses éléves, mais aussi un
savant de mérite, surtout dans le domaine de 1'histologie. Il a aussi
écrit de nombreux travaux sur la philosophie de la médecine.

E. OSTACHOWSKI
Michat  Sedziwoj  (1556—1636).

Une page d'histoire de l'alchimie polonaise.

Le gentilhomme polonais Michal Sedziwéj a joui au
XVII-e siécle d'une grande réputation aux cours européennes, sur-
tout a celles du roi de Pologne Sigismond III, celles des
empereurs Rodolphe II et Ferdinand II et de I'électeur
Christian II. Il est I'auteur de quelques écrits: ,,Novum Lumen
Chymicum", ,Dialogus Mercurii", ,Tractatus de sulphure" el
d'autres.
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H. SCHRAMM
Souvenirs de la clinique de BiUroth.

Le prof. Schramm, qui avait été assistant a la clinique
chirurgique de Cracovie, s'était rendu a Vienne, aprés la mort de
son chef, le prof. Bryk, en vue de continuer sa spécialisation en
chirurgie. Apres avoir subi devant Billroth l'examen pratique
de concours en chirurgie, il fut admis comme éléve dans sa clinique,
ou il travailla en 1881 et 1882. Billroth avait alors sa plus
haute renommée. Maitre incomparable dans l'art opératoire, il était
en méme temps un excellent pédagogue, plein de sollicitude pour
les étudiants. Envers les malades il se distinguait par sa bonté et sa
douceur. — La silhouette de Billroth, tracée en mots affectueux
par le prof. Schramm, représente ce grand chirurgien comme
un homme peu commun, bien au-dessus du niveau moyen.

O. BUJWID
Emile Roux et Albert Calmette.

En présentant ses souvenirs personnels le prof. Bujwid met
en relief les grands mérites scientifiques de Roux et de Cal-
mette, éminents savants et bienfaiteurs de l'humanité, dont les
noms sont un juste titre de gloire pour la science francaise.
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