HISTORIE ¥ FELOCZOEEE
POD REDAKCIE

N RO - M o a
DAME WRZOSKX
Y f ARy GXXo AN L A) AN AN
P g Y6 0 MO O cAES MY M0 2D e YR8«

——e@oo—

TOM L-87%

4ESZYT IL

e

POZREK
MEMXXIY



CZCIONKAMI DRUKARNI DZIENNIKA POZNANSKIEGO T. A



ALBUM
LEKARZY i PRZYRODNIKOW POLSKICH

WYDAWANY PRZEZ

ARCHIWUM HISTORJI i FILOZOFJI MEDYCYNY







TRESC ZESZYTU IL

e Str.

L. HISTORJA MEDYCYNY.

1. Brownizm w $wietle Pamigtnikéw Franka. Napisat dr. Sta-
nistaw Trzebinski, prof. historji medycyny w Uniw.

Stefana Batorego w Wilnie . . . . PP § &
2. Polscy uczniowie Padewskiej Szkoty Lekarskie] Napisal dr.

Jan Lachs . . . . 127
3. Katedra anatomji w Unlwersytecle Jaglellonsklm od r. 1602

do r. 1779. Napisat Zdzistaw Skibinski . . . . . 150
4. Historja stownictwa lekarskiego polskiego. Napisat Dr. Ro-

‘muald Wierzbicki (Cze$¢ druga) . . . . . . . .163

II. FILOZOFJA MEDYCYNY.
Pojecla o zjawisku 2ycla w staroZytnosci i w wiekach $rednich.
Napisat dr. Henryk Nusbaum, profesor honorowy filozofji i lo-
giki medycyny w Uniwersytecie Warszawskim . . . . . . . 177

1Il. PAMIETNIKI I LISTY.

1. Fryderyk Skobel. Moje wspomnienia (1812 — 1876)
wydal i wstepem zaopatrzyt Adam Wrzosek. (Dokoiiczenie) .

2. Listy Tytusa Chatubinskiego do Ignacego Baranowsklego
z autograféw wydat Adam Wrzosek . . o . « 219

IV. DROBNE ARTYKULY.

1. Rola lekarzy prowincjonalnych w zbieraniu materjatéw do hi-
storji medycyny w Polsce. Napisat Adam Wrzosek . . . 225
2. Pierwszy zjazd polskich historykéw medycyny. Napisat prof.

Ignacy Hoffman. . . . e .. . 2230
3. Album lekarzy i przyrodnlkow polsklch Napisat Adam
Wrzosek . . . . i o @ wow e w281

V. SPRAWOZDANIA i OCENY.

1. Aleksander Maciesza. Dr. med. Pawet Czenpiiiski,
czlonek Towarzystwa do ksiag elementarnych. (W. Szumowski) 233
2. Pamigtniki Ignacego Baranowskiego. Wydal

Adam Wrzosek, (% J,agusz) e e e e e e e e . .23

.
w4

3 Jos



3. Dr. Wtadystaw Szenajch. Z zycia prawdziwej lekarki.
Dr. Marja Ratynska. (W. Janusz) . . ... 238
4, Dr. Jozef Fritz. Kopernik lekarzem. (A Wrzosck) . . 239

VI. WIADOMOSCI ROZNE.

1. Odstonigcie tablicy pamiatkowej ku czci. Karola Marcinkow-

skiego. (Adam Wrzosek) . . . . . 292
2. Rozszerzenie programu ,,Archiwut l'tstor)l 1 flloml]l mcdyq ny"
(Adam Wrzosek). . . . . . . . . . . . . . . . .24

SOMMAIR.

————

1. HISTOIRE DE LA MEDECINE.

1. Dr. Stanislas Trzebinski, prof. de I'histoire de médecine
a4 I'Université de Wilno. La doctrine de Brown d’aprés les

mémoires de Joseph Frank .. . . . . . 113
2. Dr. Jean Lachs. Les éleves polonais dc chole m(dxcnle

de Padoue. . . . .o 127
3. Zdzistaw Sklbinskl L1 ch1ire d‘Anatomlc a l’Uni-

versité de Cracovie depuis 1602—1779 . . . . . 150
4. Dr. Romuald Wierzbicki. Histoire de la terminologle

médicale polonaise. (Deuxitme partie). . . . . . . . . 163

I1. PHILOSOPHIE DE LA MEDECINE.

Dr. Henri Nusbaum, prof. d’honneur de la philosophie et
de la logique de médecine a I'Université de Varsovie.. L’idée
du phénomene de la vie dans I'antiqité et au moyen dge . 177

11l. MEMOIRES ET LETTRES.
1. Frédéric Skobel. Mes souvenirs (1812—1876). Edition

avec préface par M. Adam Wrzosek. (Suite et fin). . . . 197
2. Lettres de Tite Chatubiiiski a Ignace Baranowski avec préface
par M\. Adam Wrzosek. . . . . . . . . . . . .219

IV.—VI. PETITES COMMUNICATIONS. Mouvement scientifique, Variétés.



STANISLAW TRZEBINSKIL

BROWNIZM
W SWIETLE PAMIETNIKOW FRANKA.

——— e

7> amictniki Jozefa Franka, bgdqce — niestety
w zdekompletowanej postaci — wlasnoscig Wi-
leniskiegco Towarzystwa Lekarskiego, s3 bez
watpienia dokumentem pierwszorzednej wagi.

Wszechstronne i wyczerpujace ich opraco-
wanie dotychczas pozostaje zadaniem przyszlo-
sci. Tymczasem wyjmujg¢ z bogatej ich tresci jeden tylko mo-
ment: sprawg nauki Browna, dzi$ majacej czysto history-
czne tylko znaczenie, roznamigtniajqcej jednak przed stu
z g6rq laty niepomatu $wiat lekarski, ktéry dzielita na dwa
wrogie sobie obozy: zwolennikéw i przeciwnikéw szkockiego
mistrza. Za naszych juz czaséow, w ciggu ostatniego przed-
wojennego dziesigciolecia, w analogiczny sposéb, cho¢ w mniej-
.szym zakresie, bo tylko pomigdzy neurologami i psychja-
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trami, poruszala umysly nauka Freuda o nerwicach. Do tej
analogji wrécimy péZniej.

Nauka Browna, stanowiac zresztg, w mysl zasady: nihil
novi sub sole, odnowienie pogladéw szkoly metodykéw, roz-
wijala dalej zapatrywania Stahla, Hoffmanna, Hallera
i Cullena, a tem wigcej dla nas ona przedstawia interesu,
ze wlasnie w Wilnie dziatal niejeden zwolennik tego systemu. —
Dzielo Jgdrzeja Sniadeckiego ,Teorja jestestw organi-
cznych*, wedlug wyznania samego autora, gtéwnie zawdzigcza
swe powstanie uwaznemu rozczytywaniu si¢ w ,Elementa
medicinae* Browna.

Skreslenie doktadniejszej historji Brownizmu w Wilnie
musz¢ pozostawi¢ na poézniej, skoro ostateczne uporzadko-
wanie bogatej bibljoteki Towarzystwa Lekarskiego Wileriskiego
pozwoli'mi w pelni korzysta¢ z nagromadzonych tam materja-
téw, bedacych teraz jeszcze przewaznie zakopanym skarbem.
Obecnie daj¢ to, co mam pod r¢ka, czerpiac z Pamietnikéw
Franka, niektérych innych prac jego i jego wileiiskich
kolegéw, zwlaszcza zas z ,Teorji jestestw organicznych*
Sniadeckiego.

John Brown urodzit si¢ 1735 r. w Lintlaws w Berwick-
shire, w poludniowej Szkocji, jako syn niezamoznych rodzicow,
ktorzy pierwotnie zamierzali odda¢ go na nauke¢ do tkacza.
Jednakze nauczyciel jego, widzac w chlopcu niezwykle zdol-
nosci, naméwit ich, aby mu pozwolili odbywa¢ dalsze studja.
Miody John wstapil tedy na Uniwersytet Edynburski i z po-
czatku studjowat teologje. W 1. 1759 przeszedt na wydziat
lekarski, gdzie wowczas wykladal migdzy innymi Cullen,
znany tworca neuropatologicznej doktryny.

Podstawowe swe dzieto ,,Elementa medicinae, wydal on
w 1780 r., jednoczesénie rozpoczynajac starania o katedre. Natra-
fiwszy wszelako w tych staraniach na opér ze strony wydzialu,
nie wylgczajac nawet Cullena, kidéry pierwotnie go popierat,
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zniechgcony, wyjechat do Londynu. Wszediszy w blizsza
styczno$¢ z tamtejszq niemiecka kolonjg, otrzymal wezwanie
do Berlina, dokad (wiadomos¢ t¢ czerpi¢ z Pamigtnikow J 6 z.
Franka) przecie dziwnym zbiegiem okolicznoSci pojechat
zamiast niego inny Brown, wszediszy w posiadanie jego
papieréw. To niepowodzenie do reszty go przygngbito. Za-
czgl pi¢ i umart w niedostatku w 1788 r.

Streszczenie jego nauki daje nam Jedrzej Sniadecki,
poswigcajac jej rozdziat XIII ,,Teorji jestestw organicznych®.

Wiasnoscig cial ozywionych jest pobudzalnos$é¢ (in-
citabilitas). Wiladze, na nig dzialajgce, to pobudki (pote-
states incitanies), a skutkiem ich dziatania jest pobudzenie
(incitatio). Siedliskiem pobudzalno$ci sq nerwy i mig$nie,
czyli wedlug nomenklatury Sniadeckiego ,migsa‘“.

Umiarkowane pobudki i $rednia pobudzalno$¢ dajq
umiarkowane pobudzenie, to jest zdrowie. Zaburzeniem tego
stosunku bedzie choroba. Pobudzenie nadmiernie silne od-
powiada chorobom stenicznym. Natomiast choroby
asteniczne, znacznie cz¢stsze od stenicznych, mogq miec
dwojakie Zrodto, a mianowicie bgda one nastgpstwem: albo
stabosdci bezposredniej (debilitas directa), dzigki zbyt stabym
pobudkom powstajacej, albo stabosci posredniej (debilitas in-
directa) na gruncie wyczerpania przez zbyt silne pobudki.

Do rz¢du chorob ogdlnych kategorji astenicznej, od
ktorych Brown odroznia lokalne, nalezy wigkszos¢ chorob
goraczkowych oraz konwulsje.

Leczenie chordb stenicznych polega na upustach krwi,
$rodkach wymiotnych i czyszczgcych, oraz na stosowaniu srod-
kéw farmakologicznych: naparstnicy, a takze Aquae Lauro-
cerasi.

W leczeniu chorob astenicznych najwazniejsza rolg od-
grywajq: kamfora, pizmo, wyskok, amoniak, wreszcie opjum,
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0 ktérem Brown zwykt byt powtarza¢: ,,opium me Hercule
non sedat!“

W dzialaniu wszystkich tych $rodkéw niema nic swoi-
stego; dzialajg one tylko jako srodki obnizajace, lub wzma-
gajace pobudzenie.

Widzimy, ze system Browna odznacza si¢ prostoty
i przejrzystoscig. Choroby poklasyfikowane sg na steniczne
i asteniczne. Wystarcza zatem postawi¢ rozpoznanie, aby od-
razu rozporzadza¢ tez zupelnie pewnemi wskazaniami terapeu-
tycznemi. Wreszcie, poniewaz lekarstwa nie majq dzialania
swoistego, lecz tylko ogélne, mozna wlasciwie z jednakowym
dia chorego pozytkiem jedne z nich zastapi¢ drugiemi, byle
nalezaty do tej samej kategorji.

Prostota ta przypomina w istocie uklad nerwic Freuda,
w ktorym pewnej etjologji odpowiada zawsze odno$na forma
nerwicy oraz S$ci$le okreslony kierunek terapji, dzigki czemu
wyslarcza pozna¢ jedno ogniwo uktadu, aby odrazu miec
przed oczami ogniwa pozostate.

Tylko niestety i tu i tam tej imponujacej jasnosci i pro-
stocie systemu bynajmniej nie odpowiada ztozonosc realnych
fenomendw, a obie te teorje nie wytrzymuja zetknigcia sig
z prakiykq zyciowg, rozsadzajqcq papierowe schematy. Z tem
wszystkiem owa pozorna prostosta i jasnos$¢ jednala w swoim
czasie nauce Browna zwolennikéw o umyslowosci prze-
waznie teoretycznej, spotykajac si¢ natomiast z krytykq i nie-
ufnosciq umystéw praktycznych.

Stgd niepowodzenie nauki Browna w jego ojczyzZnie,
oraz -w Anglji i Francji, powodzenie zas w Niemczech.

Co sig tyczy Wioch, to postuchajmy, co o Brownizmie
w tym kraju méwig nam Pamietniki J6zefa Franka.

Wr 1791 Jézef Frank, wowczas Swiezo upieczony
doktor Pawijskiego Wydzialu Lekarskiego, gdzie ojciec jego,
Jan Piotr, byl profesorem i dyrektorem Kkliniki lekarskiej,
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odbywajac podroz po Szwajcarji, ustyszal tam. od kogos, ze
nie tak dawno zmart w Anglji stawny John Brown. Po-
wrociwszy do Pawji, zakomunikowat on te wiadomos$é swemu
koledze dr. Solenghi. Pokazalo sig, ze nie tylko. styszal on
juz o Brownie, lecz nawet posiadat pracg o jego systemie,
napisang przez Jonesa, ktdrg tez obaj mtodzi ludzie zaczgli
wspolnie studjowaé. W nastgpnym roku powrdcit' do Pawiji
z Edynburga dr. Scassi, przywozac Browna ,Elementa
medicinae®. Z inicjatywy Joézefa Franka, w tajemnicy
przed jego ojcem, o ktérym przypuszczano, ze tegoby nie po-
chwalal, utworzylo sig koto z blisko 30 miodych lekarzy, ktdrzy
zaczgli si¢ zbiera¢ w pewnych odstepach czasu w celu wspol-
nego czytania i komentowania nowo przywiezionego dziela.
Byly to czasy rewolucji francuskiej, a dzigki temu w oscien-
nych krajach czujno$é policji byla zdwojona. Czeste zebrania
Brownistow Pawijskich oczywisScie nie mogly nie zwrdci¢ uwagi,
a szpiegowie, kidrzy, podstuchujac co si¢ na tych zebraniach
mawilo, czgsio styszeli wyrazenie: ,,potenze esterne*, rozumieli,
ze chodzi nie o bodZce zewnetrzne, lecz o mocarstwa zagra-
niczne, i bardzo byli radzi, ze wpadli na trop niebezpiecznego
spisku. To tez uczestnicy Brownowskich konferencyj mieli
troche klopotu, zanim sie¢ im udalo przekonaé wiladze, Ze
w tym wypadku z polityka nic nie mieli do czynienia.

Jest rzeczq naturalna, ze mtody Frank bardzo pragugt
zastosowac nauke Browmna w praktyce. Nie posiadajgc ani
klienteli prywatnej, ani wilasnego szpitalnego oddzialu, uprosit
dr. Felice, aby pozwolit mu na swoim oddziale odnosne
proby przeprowadzi¢, gdzie zaordynowat pewnej miodej dziew-
czynie, chorej na tyfus, w mysl przepisow mistrza trzy razy
dziennie po 20 kropel Laudani liquidi. Skutek byl ten, ze
pacjentka wpadla w $piaczke (cowa), z ktorej si¢ juz nie obu-
dzila, pomimo stosowania poduiecajacych i+ odciagajgcych
srodkéw. Smutne to zdarzenie nie zdotalo wprawdzie znie-
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checi¢ calkowicie Franka do Brownizmu, wywarlo nan jeduak
nader silne wrazenie, pod kidrego wplywem rozpisal do swych
znajomych, nieobecnych w Pawji, listy ostrzegawcze. Migdzy
innemi list taki wystat on tez do przebywajjcego wtedy
w Medjolanie Jgdrzeja Sniadeckiego, ucznia swego
ojca, a kolegi i przyjaciela mlodszego swego brata, Fran-
ciszka. Oto dostowne tlumaczenie odpowiedzi Sniadeckiego,
napisanej w jezyku wtoskim i skopjowanej w Pamiginikach:
»,Medjolan, 4. 1X. 1792. Dziewczyng, o ktdrej Pan piszesz,
zabity $rodki wymiotne i czyszczgce, zapisane jej przed Pan-
skiem przybyciem przez tego osta Felice. Pan za$ przy-
czynite§ si¢ do tego pigknego dzieta, nie zapisujac opjum
w dostatecznej ilosci. Czyz nie wiesz, ze dr. Hodge, godny
uczeri boskiego Browna, chcgc ocali¢ brata, ktdrego lekarze
doprowadzili do ostatecznego wyczerpania puszczaniem krwi,
wymiotnemi i czyszczacemi Srodkami etc., dal mu w jednej
dawce 100 kropel Laudani liquidi w wielkiej filizance wody
cynamonowej, rozciericzonej podwdjng ilosciq madery? Poste-
pujac tak a la Sancho Panza, masz Pan jeszcze $mialosc
nazywac si¢ Brownistq i harnbi¢ pamig¢é wielkiego czlowieka,
przypisywaniem S$mierci tej chorej jego wskazéwkom.*
Frank do tego listu dodaje od siebie: ,je ne fus pas
la dupe de ces reproches.* List ostry co do tresci, a obra-
zajacy w tonie, byl moze pierwszym powodem niechgci, jaka
panowala pomigdzy obu tymi uczonymi i skad ingd tak za-
stuzonymi megzami podczas ich wspdtzycia w Wilnie, a ktorej
tyle widocznych $ladéw, przynajmniej ze strony Franka,
zawierajg jego Pamigtniki.

Wspominalismy, ze zdarzenie to nie zniechgcito zreszty
Franka do stosowania w praktyce systemu Browna.
Mowi wyraznie, ze przeciez w innych przypadkach leczenie
wedtug odnosnych wskazéwek pomagato, a wkrétce zdarzyta
si¢ sposobno$¢, pozwalajagca mu wyprobowaé t¢ metodg¢ na
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sobie samym, Tego samego bowiem 1792 r. zachorowat on
na trzeciaczke i odrazu zaordynowal sobie ogromng dawke
makowca. Rezultatem byt sen, kiéry on sam nazywa ,letar-
gicznym*, trwajacy bez przerwy 24 godzin ku wielkiemu
niepokojowi jego najblizszego otoczenia. Obudzit sig¢ jednak
zupelnie zdrowym,

W 1. 1794 oglasza on pracg o systemie Browna
pod tytutem ,,Lettere a un amico intorno il sistema de Brown*.
Publikacja ta wywotata rados¢ mi¢dzy mlodymi Brownistami
w takim stopniu, w jakim wzbudzila niezadewolenie ojca
autora.

W roku nastepnym 1795 starego Franka powolano
do Wiednia, a J6zef, ktory po nim objat katedrg, sktadajac
podczas pierwszego wykladu uniwersyteckiego wyznanie wiary
lekarskiej, oswiadczyl, ze jako drogowskaz w wykonawstwie
lekarskiem wybiera sobie system, oparty na koncepcji sit zy-
ciowych wedlug Stahla, Hoffmanna, Cullena,
Browna i Hufelanda. Sily mechaniczne w mys$l po-
wyzszej deklaracji odgrywajq w 2yciu normalnego czlowieka
role drugorzedng, wystepujac na plan pierwszy dopiero wtedy,
gdy choroba ostabi sily zyciowe. Analogiczne poglady cdnaj-
dujemy zreszta rowniez w ,,Teorji jestestw organicznych*.

W 1796 r. podazyl sam do Wiednia, uchodzac przed
wkroczeniem do Lombardji republikanskich wojsk francuskich.
Zastat tam ojca, przerobionego z przeciwnika na wzglgdnego
przynajmniej zwolennika Brownizmu, ktdrg to zmiang po calym
szeregu lat w ,Praxeos medicae universae praecepta‘ bedzie
on tlumaczyt przedewszystkiem ojcowska mitoscig. Poprzednio
jeszcze zmarl w Wiedniu na tyfus szpitalny (prawdopodobnie
plamisty?) milodszy brat J6zefa, wspominany juz powyzej
przyjaciel Jgdrzeja Sniadeckiego, Franciszek Frank.
W historji jego choroby opjum odgrywato takze rolg i to nie-
konieczie dobroczynng. Chory mianowicie z poczatku sam
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sobie zastosowal pulvis Doveri, a po pewnym czasie wrocono
znowu do makowca, skoro wystgpita biegunka. Podobnie jak
owa dziewczyna na oddziale dr. Felice, zareagowal on na
t¢ terapje $pigczka, w kiorej nastgpila Smier¢ Jakie dawki
stosowano, o tem pamicinikarz nie mowi.

Wkrotce potem wydal Jozef Frank nowg prace
o Brownie, tym razem po niemiecku, pod tytutem: , Er-
lauterungen der Brownschen -Arzeneylehre. Pewien scepty-
cyzm wzgledem nauki mistrza, pracg tg cechujqcy, stal sie
powodem, Ze zwolennicy Brownizmu ,sans phrase* zaczeli
go oskarza¢ o apostazj¢, odmawiajagc mu prawa nazywania
si¢ Brownistg.

Ostatecziie zerwanie 'z tym systemem' nastapilo przeciez
dopiero poZnicj. W koricu 1802 r. mianowicie wybral si¢ nasz
pamigtnikarz w podréz do Niemiec, Francji 1 Anglji, zwiedzajac
bardzo pilnie wszystko, co przedstawialo jakikolwiek interes
pod wzglgdem lekarskim. Zatrzymujac si¢w Bambergu, od-
wicdzil tam Adalberta Marcusa, jednego z najwybit-
niejszych Brownistdw niemieckich. Zastal go na oddziale
szpitalnym, odbywajacego wizyt¢ w otoczeniu lczunego grona
lekarzy i uslyszal odenn pochwaly wynikow leczniczych, osia-
gniglych wterapji tyfusu, dzigki stosowaniu przepiséw mistrza.
Ale widocznie zanadto utkwilo Frankowi w pamieci wla-
sne odnosne doswiadczenie, aby miat te pochwaty przyjac za
dobrg menet¢ bez sprawdzenia. Powrdciwszy do  szpitala
w nicobecnosci Marcusa, postaral sig o to, aby mu poka-
zano dziennik szpitalny, gdzie na jednej tylko stromicy zna-
lazty sie’ az 3 wypadki S$mierci z tyfusu.  Szczegol ten oczy-
wiscie rzucat zupefnie wlasciwe Swiatlo na dytyramby Bam-
berskiego klinicysty.

W Paryzu wypadto Frankowi spotyka¢ si¢ niejedno-
krotnie z ostrq krytyka Brownizmu. Mniejsze wrazenie wy-
warly nan kpinki Corvisarta, niz kilka powaznych stow,
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wypowiedzianych przez starego praktyka Portala, ktéry
zwrdcit jego uwage na to, Ze nauka ta pigknie wprawdzie
wyglada na papierze, w praklyce jednakze jest do niczego.

Mocno zachwiany w Brownowskich ; sympatjach, stangt
Frank na ziemi Angielskiej, a to, co tam widziat i styszal,
bynajmniej nie przyczynito si¢ do ich wzmocnienia. Nie mo-
wiac juz o Londynie, w Edynburgu nie znalazt zwolennikoéw
Browna, procz jego syna, a potem w stawnem angielskiem
miejscu kqpielowem Bath ostatni cios owym sympatjom zadala
rozmowa z tamtejszymi znanymi lekarzami Falconer’em,
Parry'm i Haygarth’em. ,lls achevérent de me détacher
du sysitme de Brown* pisze on, dodajac nieco poZniej, ze
pobyt w Anglji i Szkocji zrobil zen innego czlowieka.

Po powrocie do Wiednia, pomimo rad ojca, namawiaja-
cego go, aby znowu ostatecznie z Brownizmem nie zrywal,
przybija do katedry kartke, zawierajacq wyrzéczenie si¢ Brow-
nizmu; ojcu zas$ na zapytanie, jakiego systemu mysdli trzymac
si¢ nadal, odpowiada, Ze ,racjonalnego empiryzmu‘.

W koticu 1804 r. obaj Frankowie byli juz w Wilnie,
gdzie nast¢pnego roku Jézef obejmuje klinikg choréb we-
wnetrznych  po Janie Piotrze, kiory wkrétce po jej
zorganizowaniu i puszczeniu w ruch zostat powotany do
Petersburga.

W 1807 r. zachorowal na tyfus wysypkowy Jedrzej
Sniadecki, zaraziwszy sig. w jednym ze szpitali wojskowych
gdzie musiat leczy¢ zolnierzy z rozkazu general-gubernatora
Rimskiego-Korsakowa, majjcego z nim pewne pora-
chunki na gruncie spraw Wileriskiego Towarzystwa Lekarskiego.
Z poczatku leczyt go Frank. Niebawem jednak Jan Snia-
decki, pod wplywem uwag Szymkiewicza, jednego ze
znanych owezesnych praktykow wileriskich, autora podrecznika
chor6b dziecigeych, araz prol Bécu, eburzajacych si¢ z po-
wodu niestosowania przez Franka odrazu Srodkéw podnie-
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cajacych: pizma, kamfory i alkoholu, oddat gléwny kierunek
kuracji brata wyzej wspomnianym lekarzom. Frank za$§ mial
chyba te¢ satysfakcjg, 2e wezwany po pewnym czasie na kon-
syljum dr. Liboszyc stwierdzit z wlasciwosci tetna chorego
objawy nie tylko tyfusu, lecz tez wplywu nadmiernie stoso-
wanego wyskoku. SzczeSciem Sniadecki koniec koricem
wyzdrowial i spor uczonych stracit aktualno$é.

Z tem wszystkiem nieco pdZniej Brownizm znowu stal
sie punktem wyjscia konfliktu na gruncie wileriskim. W r. 1808
niejaki p. Collignon przedtozyl Uniwersytetowi dysertacje do-
ktorska o krwiopluciu, w ktérej miescit sie ustep, polemizujacy
w sposéb, jak si¢ zdaje, dos¢ energiczny z przepisami Browna
wzgledem leczenia takich stanéw $rodkami podniecajacemi.
Dysertacja byla inspirowana przez Franka, a zgodnie z éw-
czesnemi zwyczajami zapewne tez przezen napisana, przynaj-
mniej za$ nakreSlona w ogélnych zarysach.

Bécu, niechetny Frankowi, znowu wyrobit to u 6wcze-
snego rektora Jana Sniadeckiego, ze Uniwersytet po-
stawit skreslenie odnosnego ust¢pu za warunek przyjecia dy-
sertacji. Nastgpstwem owego postanowienia byla korespon-
dencja pomig¢dzy rektorem a J6zefem Frankiem. Osta-
tecznym wynikiem jej byto, o ile sadzi¢ mozna z sensu od-
no$nych notatek w Pamigtnikach, jezeli nie opuszczenie cal-
kowite, to w kazdym razie znaczne zlagodzenie inkrymino-
*wanych uwag, o ktérych rektor twierdzit, 2e sa niestosowne
w pracy mlodego cztowieka, zaledwie przygotowujgcego sig
do dziatalno$ci lekarskiej.

Dalej Brownowskie reminiscencje znajdujemy jeszcze
w roku nast¢pnym, w liScie do Franka stawnego Scarpy,
skopjowanym in extenso w Pamigtnikach. W liScie tym, dato-
wanym z Pawji 10.1I. 1808 r. Scarpa pisze miedzy innemi:
»Pariski ojciec jest jedynym czlowiekiem, ktéry nie dal sie
w blad wprowadzi¢, kiedy mu moéwilem o Parskim zapale dla
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systemu Browna. Dajcie mu pokéj — méwil on — spo-
strzeze si¢ on, ze trzeba ustapi¢, kiedy bgdzie musial spedzac
cale godziny przy tozu chorych®.

Ostatnia wzmianke Franka o Brownie z czaséw wi-
lenskich znajdujemy w Pamigtnikach jego pod r. 1813. Mdwiac
o dr. Wolffie, ktérego poznat w Warszawie i ktéry mu sie
bardzo podobal, powiada, 2e jedyng jego wada bylo sprzy-
janie systemowi Browna.

Natomiast kilkakrotne wzmianki w tej materji zdarzajq
sie, jakeSmy to juz zaznaczyli poprzednio, w kapitalnem dziele
Jozefa Franka ,,Praxeos medicae universae praecepta® (wydanie
lipskie 1826 r.). Sens tych wzmianek calkiem ujemny: n. p.
,nauka Browna rozpowszechnita si¢ w Europie nie bez wiel-
kiej szkody rodzaju ludzkiego i wiedzy.*

Widzimy wiec, ze Frank, zniechgciwszy si¢ do uwiel-
bianego niegdy$ systemu, dzigki manowcom, na ktére wpro-
wadzato stosowanie przy lozu chorego wysnutych zen pra-
ktycznych wnioskéw, nie tylko doii nie wrdcit, lecz pozostal
dalekim od wszelkiego z nim kompromisu, nawet w zakresie
teoretycznych podstaw nauki.

Odmiennie ulozy! sie¢ stosunek do Brownizmu J¢drzeja
Sniadeckiego. Ze jako miodzieniec byl on zwolennikiem
Browna, znacznie jeszcze od Franka gorliwszym, o tem
poucza nas dostatecznie odpowiedZ na list ostrzegajacy Franka,
ktéry$Smy wyzej przytoczyli. Ze poiniej przeciez musial on
takze znacznie ochlongé w sprawie bezkrytycznego przyjmo-
wania na wiare terapeutycznych wskazéwek, wyplywajacych
z Brownowskich zatozern, to wydaje sig rzeczg zupetnie prawdo-
podobna. Przynajmniej w pracach z zakresu praktyki lekar-
skiej, oglaszanych przezen np. w Pamigtniku Wileriskiego Tow.
Lekarskiego, nigdzie nie znajdujemy $ladéw stosowania w mysl
owych wskazowek — dajmy na to — wielkich dawek mako-
wca jako Srodka podniecajjacego w ostrych chorobach gorg-
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czkowych. Przeciwnie $§rodek ten zapisuje on jedynie tylko
na podstawie zupelnie okreslonych wskazan, na’ ktére dzi$
jeszcze przewaznieby$my sig¢ zgodzili. Wprawdzie pomigdzy
nim a Frankiem w r. 1819 wystgpuje jeszcze jedno nie-
porozumienie na tle stosowania opjum. Chodzito wéwczas
mianowicie o pann¢ Wendorff, te sama, z racji ktérej cdrka
Sniadeckiego, pani Balinska, z wielka dla historji me-
dycyny szkoda, powymazywata nadzwyczaj gruntownie niektore
ustepy Pamigtnikéw Franka. Ot6z ta panna Wendorff
umierala na suchoty, a ze megczyla sig¢ bardzo, Sniadecki,
wbrew opinji Franka, zaordynowal jej opjum, co zdaniem
Franka, $mier¢ jej przy$pieszyto.

Ale tutaj chodzito nie o stosowanie wskazéwek Brow-
nowskich, tylko jedynie o przyniesienie ulgi w ci¢zkich cier-
pieniach chorej, ktérej los byt jak najzupelniej przesadzony.
Frank mial zapewne prawo wystepowaé przeciw zaordyno-
waniu $rodka ryzykownego, nawet uswiadamiajac sobie, Ze
w takich warunkach sprawa przedluzenia Zycia -jednocze$nie
z cierpieniami nie przedstawia dla pacjentki Zadnej wartosci.
Z drugiej strony jednakze Sniadecki mial réwniez niewat-
pliwe prawo zmniejszenia ‘ne¢czarni pacjentki, chociazby ko-
sztem niebezpieczeristwa skrécenia o kilka lub kilkanascie go-
dzin zycia, bgdacego juz tylko cigzarem. W podobnych oko-
liczno$ciach wigkszo$¢ lekarzy dzi§ takze nie zawahataby sig
przed zastrzyknieciem morfiny. Natomiast Sniadecki, wy-
znawszy w XIII rozdziale ,,Teorji jestestw organicznych®, ze
dzielo to powstato przewaznie dzigki wpltywowi nauki Browna,
wypowiada si¢ rownoczesnie o jej podstawowych zasadach
w sposdb, stwierdzajacy niedwuznacznie, ze, piszqc te¢ ksiazke,
nie byt on juz tym samym Sniadeckim, co w stowach pel-
nych oburzenia gromit koleg¢ za niedostatecznie bezwzgledng
wiare w powage ,,boskiego Browna“. Rownolegle z uznaniem
mamy tam bowiem takze krylyk¢ i {o nie tylko tam, gdzie
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byta najlatwiejsza, a wigc w dziedzinie zastosowan praktycz-
nych. Pobudzalno$¢ mianowicie wedlug Sniadeckiego
»hie jest mnajprostsza, najoczywistszq sila*, zwlaszcza, ze
sBrown nie wie, czy to wlasnosé, czy sita.. Takowy po-
czatek nie ma potrzebnych charakteréw zasady, na ktérej nauka
jaka moze by¢ oparta.. Brown wylicza wiadze pobudza-
jace, migdzy ktéremi kladzie same fenomeny Zycia, a zatem
te same fenomeny Zycia sg razem u niego i skutkami i wia-
snemi swojemi przyczynami.. wszelako poniewaz w calym
ciagu nauki nie wiemy, co to jest pobudzalnos¢, a zatem nie
wiemy, co to jest pobudzenie, wigc w calym ciagu nauki nie
wiemy, co to jest zycie, a wszelako nauka ta miata by¢ naukq
zycia; Dalej... ,,jezli wladza ta w nerwach tylko i w musku-
lach ma swe siedlisko, jakim sposobem 2yjq wszelkie niemal
rosliny, ktére ani jednych, ani drugich nie majg?.. a jak
w zwierzetach pojmowac¢ formowanie czgSci, kiére migs i ner-
wow nie majg, np. krew?*

Druga czg$¢ tej krytyki jest oczywiscie catkiem stuszna.
Przygwozdzenie przez Browmna pobudzalnosci do systemu
nerwowo - mieSniowego pozbawialo odrazu jego nauke szer-
szych ogélno biologicznych podstaw, ktére sig jej z natury
rzeczy nalezaly. Natomiast co sig¢ tyczy pierwszej czgsci, to
sprawa dzi§ przedstawia sie nam w innem S$wietle niz z goérg
100 lat temu mogtaby si¢ przedstawiaé wspoiczesnym. Pod-
stawowe teorje nauki — wtedy jeszcze stanowity w daleko
wyzszym niz dzi§ stopniu przedewszystkiem przedmiot dialek-
tyki i w tym sensie byly oceniane. Dzi§ chodzi nam o co
innego. Najpierw pytamy sig, czy dana teorja przyda si¢ na
co nauce, czy tez nie. Powinna ona w dostatecznie jasny
sposob tlumaczy¢ znane juz fakta, stanowigc jednocze$nie
punkt wyjScia do nowych badari, oraz utatwiajac sformulowa-
nie odno$nych zagadnieri.

2
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Siltg zyciowg w pojeciu dawnych witalistéw zanied-
bujemy dzi§ nie tyle dlatego, zebySmy byli przekonani, iz
w samej rzeczy nic podobnego nie istnieje, lecz dlatego, ze
z tem pojeciem teraz nie mamy co zrobi¢ w nauce. Ot6z
w podobny sposéb nie mamy co zrobi¢ takze z silg orga-
niczng, ktéra Sniadecki w »leorji jestestw organicz-
nych* zycie tlumaczy. Jest to ta sama sita Zyciowa, tylko
pod inng nazwg. Natomiast mozemy juz co§ zrobi¢ z po-
budzalnosSciq. Mozemy obserwowad jej wystepowanie
w rozmaitych okoliczno$ciach, mozemy jg badaé, mozemy ja
nawet mierzy¢. Jezeli za§ z ,Teorji jestestw organicznych*
stusznie jesteSmy dumni jeszcze obecnie, to wcale nie dlatego,
ze jej autor zycie tlumaczy sila organiczna, lecz dlatego, ze
ustanawia sprawg przemiany materji.

Z drugiej stcony nauka Browna poszta w zapomnienie
bynajmniej nic dla tych dialektycznych niedoktadnosci, ktore
wytyka Sniadecki. Przyczyny s3 tu zupetnie inne. Zamiast
uwaza¢ swa nauk¢ o pobudzalnosci, jako pewien punkt widzenia,
dajacy tylko wskazowki, jak nalezy przeprowadzaé¢ badanie
zjawisk zyciowych, autor zapragngt zbudowaé z niej odrazu
gmach olbrzymi, majacy nie tylko pomiesci¢ calaq patologjg
i terapjg, lecz przedstawi¢ je na poczekaniu ludziom w wykori-
czonej i ostatecznej formie. Fundamenty na taki cigzar nie
byty obliczone i budynek tymczasem si¢ zawalit,

Czy na gruzach jego nie zaczng budowaé kiedy$ znowu
inni ogledniejsi, a wigc moze tez szczeSliwsi architekci? — To
przyszto$¢ pokaze, moze niedaleka.
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PADEWSKIEJ SZKOLY LEKARSKIEJ.
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{ l,’}oda stosunkowo Wszechnica Boloriska dostata w r. 1222
L5 przez zalozenie uniwersytetu w Padwie réwnie szla-
chetnego jak i niebezpiecznego wspéizawodnika i to tem po.
wazniejszego, ze gdy w Bolonji uprawiano przedewszystkiem
nauki prawnicze, to w Padwie zaczgto zaréwno intensywnie
uprawia¢ nauki prawnicze jak i medycyne. Czem wigc dla
potudniowych Wtoch byla pod wzgledem lekarskim szkota
w Salerno, a dla pracownikéw w péinocnych Wioszech wy-
dziat prawniczy bolonski, tem miata si¢ sta¢ Padwa zaréwno
dla prawnikéw jak i dla studjujgcych medycyng. A stalo sig
to na czasie, to bowiem co az do owego czasu wychodzito
z cel klasztornych jako owoc cichej pracy ich mieszkancéw, byto
jedynie przetrawieniem zasad Galena, a gdy mu braklo
obserwacji i do$wiadczenia, wstrzymywato wszelki postep w me-
dycynie. Postep pewien — jakkolwiek nieznaczny i to tylko
w stosunku do poprzedniej epoki — stanowi scholastyczna
epoka w medycynie, ktérej wprawdzie réwnie brakto ekspery-
mentu, lecz odnos$nie do galenizmu i do arabizmu, stanowiq-
cych whasciwg tre§¢ Owczesnej medycyny, zawarowala sobie

pewien rodzaj wolnego myslenia. I nie mogto by¢ inaczej,
2%
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bo dyskusje, ktdre prowadzili conciliatores differentiarum, aggre-
gatores lub {wdrcy slownikéw, jakotez nie mniej i komento-
wanie dawniejszych autoréw, wymagaly pewnego zmystu kry-
tycznego. A sita ich byla po kilku wiekach zastoju tak po-
tgzna, 2e nie trudno im bylo powszechng na siebie zwr6cic
uwage. Tej okoliczno$ci zawdzigcza Padewska szkota lekar-
ska, ze wczeSnie zaslyngla, do czego si¢ w niemalej czgsci
przyczynili padewscy profesorowie medycyny, a migdzy nimi
przedewszystkiem przedstawiciel scholastycyzmu tej miary, jakim
byt Piotr z Abano (Pietro d’Aban o) ten sam, ktérego
uczono$¢ tak bardzo zaniepokoita 6wczesnych zacofaricéw, ze
sig czuli spowodowani nawet po jego Smierci zwloki jego na
stosie spali¢. Odpowiadato to zreszta duchowi czasu i lezato
w istocie pierwszych uniwersytetéw, ktére jakkolwiek chcialy
uprawia¢ wszystkie nauki, to przeciez kladty punkt cigzkosci
na pewien tylko dziat i w nim celowaly, starajac si¢ o odpo-
wiednich dla niego przedstawicieli, ktérym z czasem swojg
stawe zawdzigczaly i ktdérzy calemu uniwersytetowi pewne
pietno nadawali. Tak bylo w Bolonji, ktérej wydziat pra-
wniczy wczesng swoja stawg zawdzigczal Irneriusowi,
tak bylo w Paryzu, ktérego wydzial teologiczny byt dumny
ze swojego Abélarda i tak si¢ dzialo w Salernie, ktére
mialo swojego Konstantyna Afra. Nastgpstwem tego
bylo, ze te Srodowiska nauk bywaly zwiedzane przez szuka-
jacych wyzszego wyksztalcenia w pewnym tylko kierunku.
Jakzez bylo w Padwie, a przedewszystkiem na tamtej-
szym wydziale lekarskim, polaczonym z wydzialem artystéw?
O jednym znakomitym przedstawicielu wspomnieliSmy juz,
lecz on tylko rozpoczat diugi szereg, w kitérym si¢ zczasem
wielu znalazlo, a kazdy z nich w swoim rodzaju na slaweg
zastugiwal. Bo byli tu Wilhelm Corvi z Brescii
(LWAggregator Brixiensis“)uczeri Piotra d’Abano,
Gentile da Foligno, kilku czlonkéw rodziny Santa
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Sofia, obydwal de Dondi ojciec i syn, Jakob z Forli
(Jacobus Forliviensis), Antonius Cermiso-
nius (Cermisone), Jan Baptysta Mantagnana,
Michal Savonarola, Antoni Guaineri, Jan
Herculanus (d’Arcoli), Franciszek Pedemon-
tanus (Piedemonte) i inni, ze si¢ tylko do wymienienia
kilku nazwisk ograniczymy, nie siggajac nawet poza pierwsza
potowe XV wieku. Jak wigc widzimy, byt to pigkny poczatek
dobrej sprawy, ktéry musiat Sciagnaé chgtnych nauki ze wszy-
stkich stron, a migdzy nimi i Polakéw — zwlaszcza dopoki
w Polsce nie bylo wydzialu lekarskiego — w znacznej sto-
sunkowo liczbie. Tej okolicznosci, ktéra jest zastugg naj-
wigkszgq samej wszechnicy, a w pierwszym rzgdzie jej profe-
soréw, bylibySmy sklonni przypisa¢ najwigksze w tym kierunku
znaczenie. Obok niej dzialaly tu jeszcze i inne wplywy,
ktore spowodowaty, ze Polacy jako cel swoich podrozy nauko-
wych obierali przedewszystkiem Padwg. Tu nalezy wspomniec
takze i o stosunkach handlowych, ljczqcych Krakow z We-
necja, a Padwa — tak blisko niej polozona — to przeciez
owo $rodowisko naukowe, z ktérego Wenecja czerpala soki
odzywcze. Nie wolno takze zapomnie¢ o przepisach stoso-
wanych w Polsce do innowiercéw, wedle ktérych zydzi mieli
wzbroniony wstgp na Uniwersytet Jagiellonski. Gdy za$ prze-
pisy, we Wiloszech stosowane, byly pod tym wzgledem zna-
cznie liberalnicjsze, wyjezdzala tam mlodziez zydowska z Polski,
jak to widzimy z listu legata poiskiego w Rzymie, Erazma
Ciotka napisanego w r. 1501 do krola Aleksandra.!) Ciotek,

) T. Czacki. Rozprawa o zydach. Wilno 1807. str. 200. Liczba
podana przez Ciotka jest wprost znikomo matg w poréwnaniu z t3 liczba
Polakéw wyznania zydowskiego, wpisanych lub promowanych na doktoréw
medycyny w Padwie w XVII i XVIII w., ktérg zebrat ks. J. Warchat
(Kwartalnik poswigcony badaniu przeszlosci zydow polskich. Warszawa. 1913.
Rocznik 1. z 3).
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mial — jak pisze w lisScie — w przejezdzie przez Padwg
spotka¢ tam szeSciu 2ydéw rodem z Polski, uczg¢szczajacych
na uniwersytet pod zmienionem nazwiskiem z obawy, by im
wlasciwe ich nazwisko nie utrudnito studjéw. Wzgledy za$
praktyczne nakazywaly zydom najczg¢Sciej wybiera¢ medycyng
jako cel swoich studjéw, a, zmuszeni do wyboru zagranicznej
wszechnicy, wybierali zazwyczaj Padweg. Ogromna bowiem
wigkszo$¢ lekarzy polskich wyznania zydowskiego, to wycho-
waricy Studjum lekarskiego padewskiego.

Przyczyn dalszych rozwoju Wszechnicy Padewskiej, a wigc
i wydziatu lekarskiego, nalezy takze szuka¢ w wewngtrznych jej
stosunkach i w urzadzeniach tam panujacych. Mamy tu na mysli
bardzo liberalne przepisy, wedle ktérych n. p. profesoréw i rektora
uniwersytetu wybierali sami studjujacy, a ktére sig staly zczasem
wzorem przy zakladaniu Uniwersytetu Krakowskiego. Niematq
takze role w stosunku do Polski musiala odegra¢ bliskos¢
Padwy. Obydwa te powody nie ttumaczytyby jednak jesz-
cze nalezycie tego tak trwatego i licznego przenoszenia sig
naszych mtodych medykéw do Padwy wlasnie i to tembardziej,
2e te same przepisy odnosnie do wyboru rektora i urzadzen
wewnetrznych istnialy i na innych uniwersytetach, a miano-
wicie na Bolonskim. Jako najwigksza wigc atrakcjg bgdziemy
uwazali jego profesoréw, ktérych stawg roznosili juzto sami
Wtosi stosunkowo dosy¢ licznie przybywajgcy do Krakowa,
juz tez Polacy stamtad wracajgcy. A stawa wszechnicy byla
tak wielka, ze Polacy juz wczesnie do Padwy zdazali i takiem
si¢ tam peowazaniem cieszyli, ze juz w r. 1271 byt rektorem
archidjakon krakowski i prawnik Mikotaj Polak (,loti
gymnasio praefuisse:?) Zczasem liczba ich rosta tak, ze
liczebnie zajgli na tej wszechnicy pierwsze miejsce po bar-

?) 1. Ph. Tomasini. Gymnasium patavinum. Utini 1654, lib. I,
cap. XVII p. 33,



Polscy ucz niow lL‘ Dndewakuj 9zl\olv [ekmskul 131

dzo tam llCZﬂE] narodowosci niemieckiej, a nawet — pier-
wotnie z Niemcami w jedng narodowos¢ zlgczeni — wye-
mancypowali si¢ po6zuiej w odrgbng narodowos¢ polska, od
tamtych niezalezna, zajmujacg nalezne jej stanowisko obok
innych narodowosci.

Wainiejsza i wigcej dowodzaca znaczenia Polakéw
okolicznoscia jest fakt, ze z posréd narodowosci ~pols-
kiej Wszechnica Padewska wybrata kilku profesoréw, ze
tylko wymienimy Stanistawa Polaka (1548), Pawta
Polaka (1549)%) i Strusia, kitéry tam wyktadat przez
przeciag 10 lat. Weztéw wigc taczacych nauke polska z Uni-
wersytetem Padewskim, a w szczegélnosci z tamtejszq szkolg
lekarska, byto duzo, a byly one silne, gdyz przetrwaly wieki,
najécislejsze zas pod koniec XV wieku, kiedy to duma Uni-
wersytetu Krakowskiego — Mikotaj Kopernik wpisuje sig
do albumu Uniwersytetu Padewskiego jako stuchacz filozofji,
a na samym poczatku XVI wieku jako stuchacz medycyny.
Odtad obdarzata nas Padewska szkola lekarska coraz czgsciej
lekarzami, ktdrzy nauki tam zaczerpnigte przeszczepiali na
grunt polski, obejmujgc katedry na wszechnicach polskich
i wychowujac pokolenia nowych lekarzy. Liczba ich zas byla
zczasem tak wielka i zajmowali oni w dziejach medycyny
w Polsce nierzadko tak wybitne stanowisko, ze blizsze omo-
wienie tych lekarzy i wskazanie na to, co rozwéj medycyny
w Polsce zawdziecza Uczelni Padewskiej, réwnaltoby si¢ juz
napisaniu wcale nie krétkiego rysu dziejow medycyny w Polsce.
Dlatego to postanowilisSmy wskaza¢ dzi$ tylko pokrétce na te
jasniejsze postacie w dziejach medycyny u nas, ktdore
studja swoje w calodci lub przynajmniej cz¢Sciowo w Padwie
odbyly, z pominigciem tych, moze nawet liczniejszych, ktérych
jedyng zastugg bylo to, ze zostaly lekarzami, a ktore ciekawi

%) Ibid. Lib. IIL cap. XXI p. 327, cap. XXXVIIL p. 337,
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znajdq w publikacjach Windakiewicza') i Giedroycia.?)
Znajda tu wigc pomieszczenie przedewszystkiem profesorowie
naszych wszechnic, przyboczni lekarze kréléw polskich i innych
panujacych, lekarze zajgci na dworach biskupich i potgznych
panéw, lub tez naukowo pracujgcy, z tem jednak nadmienie-
niem, ze si¢ przy wyliczaniu tych osobistosci ograniczymy do
konca XVII wieku. W ten bowiem sposob obejmiemy okres
najwigckszego ruchu naukowego migdzy Padwa a Polska.
Z publikacyj za$ tych lekarzy wskazemy jedynie na te, ktore
swoje powstanie wplywom padewskim zawdzigczaja. Nadto
znajdg tu takze wzmiankg dzieta u nas lub gdzieindziej
ogloszone, o ile ich autorami byli Padwanie lub wloscy
uczniowie szkoly padewskiej, ktérzy w Polsce przebywali ¢).

Jako najdalej wstecz siggajgcy i jako jeden z pierwszych
w dlugim szeregu naszych lekarzy, ktdrzy czerpali swojq wiedzg
u bogatego zZrédta padewskiego, jest doktor Ajmeryk
(Aimericus Polonus) syn Szymona, promowany tam juz
w roku 1307 przez Piotra d’Abano jako pierwszy Polak,
a czwarty z rzgdu wogoéle, ktory tego zaszczytu w Padwie
dostgpit.’) O jego znaczeniu naukowem nie umiemy nic po-
wiedzie¢, a wyobrazenia o nim nabierzemy, jezeli sobie tylko
uprzytomnimy, ze byt na studjach wtedy, kiedy nauka medy-
cyny jeszcze spoczywata w okowach scholastycyzmu. Wcale

%) Ksiegi nacji polskiej w Padwie. Archiwum do dziejéw literatury
i o$wiaty w Polsce. T, VI

%) Zrédla biograficzno-bibljograficzne do dzicjow medycyny w dawnej
Polsce. Warszawa 1911.

) Co sie tyczy czasu pobytu naszych lekarzy w Padwie lub ich tam-
tejszej promocji na lekarzy, to podawatem ten, ktory znalaztem w notatkach
z archiwum Uniwersytetu Padewskiego ks. Warchata, przechowywanych
w Bibljotece Ossoliriskich we Lwowie.

‘) Dyplom jego oryginalny przechowuje archiwum Wszechnicy Padew-
skiej jako cenny zabytek.
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nie doktadniej poinformowani jesteSmy o magistrze Stefanie
z Polski, na ktérego uwage naszg skierowat jako pierwszy
ks. Fijatek.®) Z zapisku w padewskiem archiwum uniwer-
syteckiem przechowanego wynika, 2e si¢ promowat na doktora
medycyny w Padwie w roku 1420 i e aktu tego dokonali
Antoni Cermisonius, Galeacius de S. Sophia,
Bartlomiej Montagnana i Franciszek de Masio.
Wszyscy ci promotorowie z wyjatkiem ostatniego, — o ktérym
nic blizszego poda¢ nie umiemy — byli profesorami medycyny,
a wigc moze i nauczycielami doklora Stefana.

Tych samych promotoréw — z wyjatkiem Franciszka
de Masio — mial w r. 1433 wigcej juz nam znany Jan
z Ludziska, poéiniejszy profesor wydzialu lekarskiego.
O dzialalnosci jego lekarskiej nic nie wiemy. Posréd wspot-
czesnych cieszyl si¢ stawq znakomitego moéwcy, a to uznanie
jego uwaza ks. Fijatek") za tak uzasadnione, ze nalezaloby,
wedle niego, nazwisko Jana z Ludziska przekaza¢ potom-
no$ci, gdyby nawet o nim nic innego poza temi do dzisiej-
szego dnia przechowanemi przemdéwieniami do nas nie doszto.
W szczegolnosci chodzi tu o mowe¢ powitalng, kidrg Jan
wyglosit imieniem Uniwersytetu w roku 1447 do wjezdzaja-
cego na koronacj¢ do Krakowa Kazimierza Jagiellonczyka.
W powitaniu tem mial méwca odwage upomnie¢ si¢ o prawa
i wolnos¢ ludu, motywujagc swoje 2zadanie slowami ,,quod
omnes homines natura genuit aequales“. Pozostajqac pod
wplywem szerzacego si¢ z Wiloch humanizmu, ktérym sig
przejat prawdopodobnie na wykladach Kaspra de Barzizis
w Padwie, a Guarina w Ferrarze, staral si¢ go przeszczepi¢
na grunt krakowski. A Krakéw, to miasto, ktoérego byt wcze-
snym i prawdziwym mito$nikiem, czemu w r. 1440 w prze-

%) J. Fijatek. Polonia apud Italos scholastica. Cracoviae 1900 p. 59.
) I c. p. 78.
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mowienin do scholarow w nast¢pujgcych slowach dat wyraz
,»...nam ut olim Athenarum civitas et venustate quadam et
pulcerrimarum arcium dignitate Greciam illustrare solita erat,
ita florentissima Cracovie civitas hereditario quodam iure
Polonie decus sibi vendicat, nam ....que civitas vel sapiencia
vel humanitate vel reliquis ornametis est cum Cracovia com-
paranda?“1%) Humanizm wigc pod ten czas gigbokie juz musiat
w stolicy paristwa zapusci¢ korzenie.

Nieznacznie, bo tylko w kilkanascie lat pézniej, osiqga
albo raczej odnawia tu swoje krakowskie magisterium artium
Marcin z Z6érawicy (Martinus Polonus, Martinus
Rex de Premislia) przyjaciel historyka Jana Diugosza
(Johannes Longinus), znany asironom i jeden z tych,
ktorzy si¢ przyczynili do rozszerzenia stawy Uniwersytetu
Jagielloniskiego poza granicami kraju. Birkenmajer!)
uwaza go za najwczesniejszego pioniera ,,nie tylko uswiado-
mionych podéwczas prqdow, skierowanych do odrodzenia
nauk Scistych w Polsce*, ale zarazem za wybitnego przed-
stawiciela humanizmu. Przenidsiszy si¢ z Padwy do Bolonji,
wykladat tam magister Marcin astronomjg, a studjujac row-
noczesnie medycyne, osiagnat w r. 1449 boloiiski dcktorat
medycyny. O jego dzialalnosci lekarskiej glucho, a korzystat
z niej — o ile si¢ zdaje — tylko jako lekarz stolicy biskupicj
w Krakowie, dokgd przyjechat dopiero po diugich staraniach
Dtugosza i kardynala Zbigniewa Oles$nickiego.
Pisma jego — ktérych manuskrypta przechowuje Biblioteka
Jagiellonska, — odnoszg si¢ do poprawy tablic astronomicz-
nych zalozonych za czaséw Alfonsa X, kréla kastylijskiego,
a nadlo znajduje si¢ tam traktat ,De eclipsibus*, komentarz
do pism fizycznych Arystotelesa, dzietlo dotyczgce geometrji

19 J.Fijatek. Mistrz Jakob z Paradyza. Krakéw 1900. T. L. str. 236.
') Marcina Kréla geometrja. Warszawa 1895.
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praktycznej, wydane przez Birkenmajera w1895 r. we War-
szawie, i dwa pisma tresci astrologiczne;j.

Do uczniow wydzialu lekarskiego w Padwie nalezy pra-
wdopodobnie takze Jan Wels — nauczyciel mtodych Fry-
deryka i Zygmunta, synéw krola Kazimierza Jagielloriczyka, —
ktory tam bawi¢ miat okolo 1465 r. Stopnia doktora medy-
cyny Wels wprawdzie nie uzyskal, niemniej jednak ma
zastuge okoto higjeny miasta Krakowa przez zwrdcenie uwagi
na niewltasciwo$¢ zakladania cmentarzysk w samym miescie.
Okazat si¢ za$ zwolennikiecm tej zasady nie tylko teoretycznym,
ale i praktycznym przez zakupienie gruntu na przedmiesciu
zwanem Piaski i zaloZenie tam cmentarza powszechnego.

Jedng z najpigkniejszych postaci Uniwersytetu Jagiellon-
skiego jest Maciej z Miechowa ,columna universitatis
cracoviensis®, ,.vir et fide et eruditione, atque morum integri-
tate apud ommnes satis commendatus — jak sig o nim wy-
raza Sieprski,'™ - ktory ,lustralis academiis germanicis*
przenidst swojq siedzib¢ na czas studjow do Padwy, gdzie
uzyskal w r. 1479%%) — a nie w r. 1474, jak twierdzi Gasio-
rowski!t) — dyplom doktora medycyny. Po powrocie do
Krakowa wyktadal na wydziale lekarskim medycyng, a wybie-
rany kilkakrotnie rektorem Uniwersytetu okazat duzo sprezy-
stosci i dbatosci o jego dobro, a w szczegélnosci o dobro
wydziatu lekarskiego. On bowiem stworzyt z wlasnych fun-
duszow katedr¢ medycyny, z ktdérej posiadaniem byt potgczony
obowigzek udzielania bezplatnej pomocy lekarskiej co tydzien
jednemu choremu. W r. 1509 nadala mu krakowska kapitula
katedralna kanonjg lekarska, a krol Zygmunt Stary zamia-

') Examen thematum Stanisiai Pici Zavacii. Crac. 1563. p. 34.

") N. C. Papadopoli. Historia gymnasii pativini. Venetiis 1726.
lib. II. cap. XIII p. 188—189.

1) Zbiér wiadomosci do historji medycyny w Polsce. Poznan 1839.
T. L str. 177.
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nowal go swoim lekarzem. Mimo bardzo licznych zajgc,
ktoreby u kogo innego wymagaty catkowitego oddania sig im,
znalazt Miechowita jeszcze dosy¢ czasu na zajgcia lite-
rackie. A byly to zawsze nie drobne rzeczy, kiore on podej-
mowal, bo do nich naleza obok dziet lekarskich takze powazne
prace z dziedziny historji. Z pierwszego rodzaju dziet jego
wyszly drukiem w Krakowie w porzadku chronologicznym:
»De sanguinis missione* i ,,Conservatio sanitatis‘'.

W r. 1487 opuszcza Padwg inny uczen tamtejszej i Bo-
loriskiej szkoly lekarskiej, znany humanista Jan Ursinus,
utrzymujacy blizsze stosunki z Filipem Buonacorsim,
a krewny biskupa plockiego, péZniejszego legata krélewskiego
w Rzymie i humanisty Erazma Ciotka, autor ,Modus
epistolandi“, wyrozniajacego si¢ tak korzystnie od innych tegg
rodzaju tworéw literackich, a naonczas tak bardzo modnych.
Obok ich wartosci literackiej sq3 one i z punktu widzenia
lekarskiego o tyle cennym zabytkiem, ze Ursinus okazuje
si¢ w nich moze jednym z najwczesniejszych u nas zwolen-
nikow sekcji anatomicznych celem poznania chorob i zmian
przez nie w organizmie wywolanych.

Juz w trzy lata po wyjezdzie Ursinusa z Padwy, bo
w r. 1490, przygotowuje nam tamtejszy wydziat lekarski innego
lekarza, ale tym razem rodowitego Padewczyka Antoniego
Gazziego, ktéry drogg na Wegry przyjechat do Krakowa
dla poratowania chorego Zygmunta l, za co go krol mia-
nowat swoim lekarzem, Nie mégt jednak krél tego lekarza
przyku¢ do Krakowa, bo Gazzi wrécil ostatecznie do miasta
rodzinnego, w ktérem tez w podeszlym wieku umarl. Dziela
swoje drukowal cz¢scia w Padwie, czgsScia w Wenecji, a w Kra-
kowie jedynie ,,De vino et cerevisia“, w ktérem zwalcza piwo
jako napoj, uwazajac je za szkodliwe dla organizmu, a wystg-
puje w obronie wina, jako pozytecznego dla zdrowia. Z dwéch
innych jego dziet drukowanych w Bazylei jedno, a mianowicie
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»De somno ac eius necessitate* wyszlo jako dodatek do dru-
giego tomu dziet Konstantyna Afra w 1537 roku,
a drugie ,,Quo medicamentorum genere purgationes fieri
debeant“ razem z pismami Rolanda, Rogera i Kon-
stantyna Afra jako dodatek do Abulkasema dziela
»Metodus medendi*.1%).

Zaden z Polakéw dotychczas wymienionych — z wy-
jatkiem Miechowity, ktérego utwory literackie nalezg juz wia-
$ciwie do XVI w. — nie przyczynit si¢ do wzbogacenia lite-
ratury lekarskiej. I nic dziwnego. Nasza Akademja Kra-
kowska znajdowala si¢ w XV wieku jeszcze w zaraniu swego
istnienia, a wydziat lekarski przedstawial najstabsza jej strong,
dajac tylko od czasu do czasu stabe znaki Zycia, tak Ze nie
obdarzyl nas przez caly ten czas ani jednym w ojczyZnie
promowanym doktorem medycyny. Poza domem ksztalcili
si¢ nasi medycy w sztuczkach i efektach scholastycznych, po
powrocie za§ do kraju porzucali nierzadko medycyne, ktéra
im moze mato zadowolenia dawata, albo, uwazajac ja jedynie
za swoje uboczne zajgcie, ubiegali si¢ czg¢sto o miejsce na
innych wydziatach, na ktérych wprawdzie czg¢sto dla siebie
staw¢ zdobywali, lecz réwnoczesnie dla medycyny bywali
straceni. Prawdziwy ruch w zakresie piSmiennictwa lekarskiego
rozpoczal si¢ u nas dopiero w XVI wieku, kiedy to nasi lekarze
z zagranicy a przedewszystkiem z Padwy wracajacy, lub tez
na dwory krolewskie, biskupie albo moznych panéw powoly-
wani obcy doktorowie medycyny zaczgli naszych przedstawi-
cieli Esculapa zapoznawa¢ z pradami zagranicq panujacemi.
I tu znowu pierwsze miejsce zajmuje Padwa. Wyzwoliwszy
si¢ bowiem wcze$nie z ciasnych pegt scholastycyzmu, zaczgla
ona juz pod koniec XV wieku zajmowa¢ jedno z pierwszych

*) L. Choulant. Handbuch der Biicherkunde. Leipzig 1841. Str. 256
id74.
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miejsc na ktérem umiata si¢ diugo utrzymaé. Celowala za$
w kazdej dziedzinie medycyny.

Jak gdzieindziej, tak i w Padwie tworzg lekarze filologo-
wie przejScie do nowszej medycyny, a reprezentowali ich tam
dwaj lekarze tacy jak Giovanni Battista da Monte,
komentator pism Galena, Rhazesa i Avicenny,
i Geronimo Mercuriale, o ktérym wielu jego polskich
uczniow z dumg wspomina. Cigzka to byla droga, ktorg filo-
logowie lekarscy odby¢ musieli, celem ich bowiem byt Hipo-
krates, do ktérego si¢ mogli dosta¢, powaliwszy wpierw
olbrzyméw tej miary jakimi byli Galen i jego satelita Avi-
cenna. Przy konsekwentnej jednak pracy powiodio si¢ im
to ostatecznie, a nast¢pstwem tego ich trudu bylo blizsze za-
poznanie sie ogdtu lekarskiego z zasadami Aleksandryjczykéw
i Hipokratesa, ktére przeciez nakazywaly obserwowac
chorego i szuka¢ przyczyny chorobowej. Odtad juz tylko jeden
krok do badari anatomicznych, ktére w Padwie tak szczeSliwie
przeprowadzono i z ktérymi si¢ nasza miodziez zapoznawala.
Anatomja ma moze Padwie — gdzie juz w r. 1341 sekcji na
zwlokach ludzkich dokonano — najwigcej do zawdzigczenia,
bo miata ona tu takich znakomitych przedstawicieli, ze histo-
rykowi trudno wprost przychodzi uporzadkowa¢ ich wedlug
ich zastug na tem polu. Nauczycielami za$ tego przedmiotu
byli z koricem XV wieku i w XVI wieku uczeni szkoty padew-
skiej i p6Zniej z Rzymu do Padwy na profesora powotany
Gabriele Zerbi, anatom i chirurg Alessandro Bene-
detti i Marc Antonio della Torre, nauczyciel w ana-
tomji Leonarda da Vinci, za co mu si¢ wdzigczny uczen
odwzajemnil, dostarczajgc mu ilustracyj do jego anatomiji,
ktéra niestety nie ujrzata $wiatta dziennego. Po tych trzech
przyszta kolej na obcego wprawdzie, lecz padewskiego pro-
fesora,i najwigkszego anatoma, ktéry Swiadom dobrze ogromu
walki podjetej przez siebie, nie obawial si¢ wskaza¢ na bledy
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popetniane przez dotychczasowych anatoméw, opierajacych sig
przeciez jeszcze w znacznej czgSci na Galenie. Byl niem
Andrzej Vesal (Vesalius), ktéry tam przez siedem lat wy-
ktadal anatomje, nauczyciel Realda Colomba, swojego
asystenta i pdZniejszego nastgpcy na katedrze. Kamien rzu-
cony raz, toczyt si¢ bez przerwy, porywajac za sobg i innych.
Qdtad tez w krotkich odstgpach czasu styszymy coraz to nowe
i pieknie w nauce zapisane nazwiska, a sg niemi: Gabriele
Fallopio, Fabrizi d’Aquapendente, —twdrcai fun-
dator teatru anatomicznego' w Padwie, — jego nastepca na
katedrze uniwersyteckiej Giulo Casserio, Belgijczyk, lecz
profesor anatomji w Padwie, Adriaen Van der Spieghel,
ten sam kioéry nas blizej zapoznal z anatomjg watroby, i Pa-
dewczyk z pochodzenia, lecz profesor w Neapolu, Giovanni
Filippi Ingrassias.

Nawrét do Hipokratesa, spowodowany przez jego kryty-
kéw i wydawcow lekarskich, miat jeszcze inng dobra strone,
a mianowicie te, ze lekarze nauczeni obserwowac, zaczeli od-
czuwaé potrzebe instytucyj, w ktérychby mogli swoje obser-
wacje przeprowadza¢, dajac tem poczatek badaniu i nauczaniu
klinicznemu, w ktorem Wydzial lekarski padewski prym wodzil,
zdobywajac w ten sposOb niespozytg zastugg okoto rozwoju
nauk lekarskich. Nauka kliniczna wprawdzie i woéwczas jeszcze
nie znalazta stalego gruntu, owszem czasem zanikata nawet na
krotszy lub diuzszy przeciag czasu, lecz podnies¢ nalezy, Ze sig
pierwszeristwo pod tym wzgledem nalezy wspomnianemu wy-
zej filologowi lekarzowi de Monte, Bottoniemu i Mar-
kowi degli Oddi, profesorom padewskim. Obok tych
trzech zastugujg jeszcze na uwage jako lekarze choréb we-
wnetrznych: Alessandro Benedetti, ktéry obok chirurgji
i ten dziat uprawial, profesor Aloisio Mondella, zwalcza-
jacy tak zapalczywie astrologije, uczeri pierwszego Girolamo
Donzellini, Herkules Saxonia (Ercole Sassonia),
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autor pracy o kottunie (,,De plica, quam Poloni GwoZdziec,
Roxolani Coltunum vocant, liber.”), Vettore Trincavella,
Portugalczyk a profesor w Padwie Roderigo a Fonseca
i inni, ktérzy owoce swoich spostrzezeri lekarskich zebrali
we formie ,enarrationes*, ,,consultationes*, ,,epostolae medici-
nales“ i winnych produktach lekarskich. Ruch wigc lekarski byl
w Padwie poddéwczas niemaly i nierzadko si¢ zdarzalo, ze po
dwdch profesoréw piastowato réwnoczesnie obok siebie réwno-
rz¢dne katedry. Temu naukowemu zajeciu si¢ medycyng od-
powiadat takze ruch obcych, ktérzy tu po wszelkie czasy mogli
liczy¢ na gos$cinne przyjecie.

Jak dawniej tak i teraz nie tylko, ze nie ustal posrod
Polakéw zapat w poszukiwaniu prawdy lekarskiej w Padwie,
lecz owszem rdst coraz bardziej. Na poczatku za$ XVI wieku
znajdujemy posrdéd nich co tylko najlepszego wysta¢ moglismy.
Mikotaj Kopernik nie chcial wprawdzie nigdy jako lekarz
slyng¢ i nie wiemy, czy byl wogéle dumny ze swoich wiado-
mosci lekarskich, mamy go jednak prawo do swoich zaliczac,
skoro si¢ w czasie swojego drugiego pobytu w Padwie po
uzyskaniu odpowiedniego pozwolenia od kapituly warmirskiej,
w r. 1501 wpisal jako stuchacz medycyny. Kopernik wprawdzie
nie uzyskal stopnia doktora medycyny, lecz z wiadomosci
lekarskich zaczerpnigtych w Padwie korzystat, wykonywujac we
Warmji praktyke lekarskq. Jako jedyny $lad tej jego dziatal-
nosci pozostaly liczne stosunkowo zapiski lekarskie i ,,Regi-
men sanitatis*.

W r. 1509 obdarza Padwa Krakéw doktorem medycyny
Janem Franciszkiem de Media Barba, o ktérym
tylko tyle wiemy, ze byt lekarzem Zygmunta I i ze uprawiat
przewaznie praktyk¢ chirurgiczna. — Nie rozstrzygnigtem do
dzisiejszego dnia jest pytanie, na ktérym wydziale lekarskim
studjowat Jan Solfa (Joannes Benedicti de Maiori Glogovia),
zajmujaca bardzo postaéi zastugujgca na blizsze zajecie sie nig.
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Gasiorowski i Rauch twierdza, ze stuchal medycyny
i zostal doktorem w Padwie, gdy Kosmirniski i Peszke
stwierdzaja jedynie, Ze uzyskat tytut doktora medycyny praw-
dopodobnie w Bolonji, nie prébujac wcale rozstrzygna¢ pytania,
czy Solfa byl obok Bolonji i w Padwie. Wiemy, ze Jan,
zwany przez niektorych historykéw bigdnie Benedyktem,
uzyskal w Krakowie w r. 1512 licencjat filozofji, jako tez wr.
1517 byt w Bolonji. Jezeli jeszcze uwzglgdnimy, ze w lecie
r. 1513 wyktadatl na Wydziale Filozoficznym Krakowskim ,,Parva
naturalia, natenczas pozostanie dla Padwy okres migdzy druga
potowg r. 1513 a 1517, ktérego jednak w caloSci zapewnie
tam nie spedzit, skoro prawdopodobnie w Bolonji medycyne
ukorniczyl. W r. 1518 wykonywa juz jako doktér medycyny
praktyke lekarska w Rzymie, a po pobycie w Neapolu wy-
jezdza w r. 1519 do Wenecji, skad wraca do Krakowa. Pobyt
w Wenecji byt dla niego o tyle pamigtnym, ze si¢ tam blizej
zapoznal z Barttomiejem Montagnanga. Po powrocie
do Krakowa zostal za przyczynieniem si¢ biskupa Piotra
Tomickiego wcielony do Krakowskiego Wydziatu Lekar-
skiego. Krélowie Zygmunt Stary i Zygmunt August
mianowali go po kolei swoim lekarzem. Przyjawszy $wigcenia
duchowne, umial Solfa uzyska¢ kanonjg przy kapitutach
w Wilnie, Warszawie, Glogowie, Wroctawiu, probostwo war-
mijskie i kustodje kolegjaty towickiej. Kiedy za§ krél Fer-
dynand czeski, pOzniejszy cesarz, nadat mu szlachectwo,
postarat sie i o kanonj¢ krakowska, ktérq dostal ,,ex pluralitate
votorum®. Z dziel jego lekarskich podniesiemy tu tylko jedno,
to jest ,,De morbo gallico, ktére prawdopodobnie napisat
w Wenecji i tam je oglosit na poczatku roku 1520 a nie,
jak dotychczas przypuszczano, migdzy r. 1508 a 1510.

Okoto r. 1520 wraca z Padwy do Krakowa, ukoriczywszy
tam studja lekarskie z tytulem doktora medycyny, Mojzesz

Fiszel. Oddajac si¢ wylqcznie zajeciom lekarskim, umial
3



142 Jan Lachs

swoja znajomoS$cia rzeczy zwréci¢- na siebie uwage kréla
Zygmunta I, ktéry, cenigc u niego, ze ,ex solo artis suae
exercitio victum sibi quaerit¢, uwalnia go od placenia podat-
kéw zydowskich. W dalszym ciagu swojej dziatalnosci nie
mogt si¢ juz Fiszel wigcej tak intensywnie oddawaé medy-
cynie, gdyz zostat rabinem polskiej gminy w Krakowie, poczem
go kr6l generalnym rabinem Matopolski zamianowat. Laskami
rodziny krélewskiej cieszyt si¢ jednak nie tylko sam Fiszel,
ale i jego zona Estera, ktéra przebywata na dworze krélowej
Bony. Lecz ani stosunki z dworem, ani rozlegte stosunki
z poteznymi panami nie potrafity uchroni¢ go od nieszczgsScia.
Wmieszany bowiem w proces o t. zw. morderstwo rytualne,
zgingt na stosie. — Bardzo powazne stanowisko zajat w Kra-
kowie doktor filozofji i medycyny, profesor wydzialu lekar-
skiego Piotr Wedelicki z Obornik (Petrus Vedelicius
de Oborniki), uczeri jatrofizyka Hieronima Accoram-
boniego. Doktorem medycyny zostat w Padwie, a byl nim
juz w r. 1516, gdyz na minucie dyplomu doktora medycyny
Mikotaja z Wieliczki z 13 sierpnia tegoz roku, wymie-
niony jest juz z tytutem doktora medycyny *¢). Wierny duchowi
czasu, ktérym przesigkt w Padwie, dal mu wyraz w Krakowie
i zaczal tu wydawa¢ na wzér padewskich filologéw lekarzy
ttumaczenia lub komentarze do niektérych dziet Hipokratesa.
Za przyczynieniem si¢ Jana Andrzeja de Valentinis,
kanonika krakowskiego, zostal Wedelicki lekarzem Zyg-
munta I, krélowej Bony i biskupa krakowskiego Piotra
Tomickiego, za co odwdzigczajac sie dedykowal swojemu
opiekunowi zaraz pierwsze swoje dzieto t. j. tlumaczenie
komentowanych przez siebie ,,przepowiedni Hipokratesa
(,,Praesagiorum libri tres*). Obok tego interpretowal on
jeszcze rzecz Hipokratesa ,De diaeta humana“ i tluma-

) L. Birkenmajer. Mikotaj Kopernik. Krakéw 1900. str. 484.
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czyt i objasnit tegoz ,,De morbis vulgaribus libri VII“. Wede-
licki byt rajcq i burmistrzem Krakowa i za jego burmistrzo-
stwa uchwalili rajcy zatozy¢ szpital dla chorych na zarazg
(,,pro postilenticis“) a réwnocze$nie i drugi szpital dla chorych
na kite (pro his qui circa hanc civitatem morbo gallico infecti
fuerint...*). Jakiem za§ powazaniem sig¢ cieszyl, tego dowo-
dem $wiadectwo, ktére mu Zygmunt I w r. 1533 wystawit,
nazywajac go ,virum probum et fidum nobis (krélowi) ac ipsi
civitati cracoviensi tam domi quam foris honorificum*?17),
Trzymajac si¢ porzadku chronologicznego, powinnisSmy
tu wspomnie¢ o innym lekarzu krélewskim, ktéry wprawdzie
prawdopodobnie nie w Padwie medycyng studjowal, lecz
z Wszechnica Padewska ma tyle wspélnego, ze na niej
w r. 1521 astronomje¢ wykladal. Jest nim Baltazar Zimo-
zarski (Samosarius), lekarz ostatnich ksigzat mazowieckich,
a pozniej kroléw Zygmunta I i Augusta. Jeszcze mniej
anizeli o Zimozarskim wiemy o lekarzu Janie z Rawy,
ktéry prawie ze réwnoczesnie z tamtym przebywal w Padwie,
bo w r. 1522 zdawal tam egzamin na wydziale lekarskim.
Jednym z wielu lekarzy Zygmunta Starego byt
Wojciech Basa z Poznania (Albertus Posnaniensis),
ktory, ukonczywszy studja na Wydziale Filozoficznym Krakow-
skim, wyjechal do Padwy, skad wrécil w r. 1527 doktorem
medycyny. Po powrocie zostal wcielony do Krakowskiego
Wydzialu Lekarskiego. Profesorem Wydzialu Filozoficznego
w Krakowie byt takze J6zef Tektander, lekarz nieprze-
cietnej miary, ktoéry stuchal medycyny = teoretycznej z ust
Mateusza Curtiusa, a osiggnawszy stopieri doktora
medycyny, wr6cit do kraju. Tu zostal lekarzem wojewody
krakowskiego Piotra Kmity, a pézniej Izabelli

1) J. Lachs. Kronika lekarzy krakowskich do korica XVI wiekv.

Krakéw 1909 str. 37—38.
3#
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cérki Zygmunta I a 2ony wegierskiego Jana Zapolyi.
W powrocie z Wioch zetknat sie z Erazmem z Rotter-
damu. Z pism jego zastuguje na uwage jedno z najlep-
szych tlumaczen rzeczy Galena ,De venaesectione adver-
sus Erasistratum®, Jezeli zwazymy, e i jego nauczyciel
w Padwie ogtosit rzecz ,,De venaesectione®, natenczas nasunie
si¢ nam pytanie, czy tlumaczenie ucznia nie zostalo spowo-
dowane owg pracq nauczyciela? Tiumaczenie to wyszlo takze
w weneckim wydaniu pism Galena z r. 1624.

Do najznakomitszych polskich uczniéw Padewskiej szkoly
lekarskiej nalezy J6zet Stru$ (Struthius), wpisany tam w po-
czet stuchacz6w medycyny w r. 1532. Stru$ stuchat wykta-
déw Franciszka Frigimelici, profesora naprzéd me-
dycyny teoretycznej, a pdzniej praktycznej, oddajac si¢ réwno-
cze$nie studjom filologji greckiej pod kierownictwem Lazarza
Bonamica. Wr. 1535 odbyla si¢ promocja jego na doktora
medycyny, a aktu tego dokonali Hieronim z Urbano,
Ludwik Carresius, Benedykt Faventinus, Fran-
ciszek Frigimelica i profesor logiki Hieronim Corra-
dius. Bezposrednio po promocji zostal zamianowany profe-
sorem medycyny teoretycznej w Padwie i dzierzyl te katedrg
przez 10 lat. Do jego uczniéw zalicza si¢ fizjolog Capivaccio.
Mimo, ze stosunkowo niedtugo w Padwie wyktadat, to przeciez
stosunek jego do wszechnicy, a w szczeg6lnosci do jej wydziatu
lekarskiego, musial by¢ wcale poprawny, skoro swoje dzielo
»Ars sphygmica“, do ktérego najwigksza przyktadat wage,
poswigcit ,,scholae philosophorum et medicorum patavinae®,
mimo ze jej juz poprzednio poswigcit jedno z tlumaczeri
swoich Galena. Dziatalno$¢ jego literacka w Padwie odno-
sita si¢ do tlumaczenia niektorych pism Galena i do zbie-
rania materjalu dla swojej pulsologji, ktorg wedle Papad o-
poli®®) miat jeszcze w Padwie wyda¢, czem powszechng na

%) Papadopoli op. c. lib, cap. XXIII. pag. 219,
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siebie zwrocit uwagg Swiata lekarskiego. ,,Ars sphygmlca“
jest prawdziwem dzieckiem swojego czasu, po ktérem sobie
moze zaduzo obiecywano, a czemu sprosta¢ nie mogto; jako
dokument historyczny jednak ma wielka wartos¢, dowodzac,
obok tlumaczen Strusia, jakie stanowisko lekarz ten zaj-
mowal wobec Galena i wobec nowych szkét °

Praktyce lekarskiej oddawat sig¢ Stru$§ juz w Padwie,
a stawa jego jako biegtego lekarza rosta tak szybko, ze kiedy
zrezygnowat z katedry i wrdcit do ojczyzny, poddata si¢ znowu
jego leczeniu wspomniana wyzej pacjentka Tectandra Iza-
bella, zona kréla Jana Zapolyi. Powszechnie jest znang
rzecza, ze leczyt takze w Konstantynopolu suttana Solimana.l,
a po powrocie do ojczyzny zostal lekarzem kréla Zygmunta
Augusta. O powadze, jaka si¢ cieszyt Stru$§, S$wiadczy
zGanie o nim przez Sieprskiego  wypowiedziane,
w ktorem go nazywa ,excellentissimum et doctissimum
Polonum* 1),

Kolega jego na wydziale lekarskim w Padwie byt inny
znakomity lekarz znany humanista Anzelm Ephoryn
(Anselmus Ephorinus), Slazak rodem, o ktérym wspominajq
,»Atti del collegio medici e filosofi, ze w r. 1534 ,fuit con-
ventuatus®, Jeszcze przed swoim wyjazdem do Wioch byt
juz profesorem Wydziatu Filozoficznego w Krakowie, gdzie sig
tez na wykladach Cyprjana z Lowicza zapoznal z poczat-
kami medycyny. Objawszy kierownictwo nad wychowaniem
synow kasztelana bieckiego Seweryna Bonera, zwiedzit
ze starszym jego synem Janem Niemcy i Wlochy, zatrzymujac
si¢ diuzej w Rzymie — gdzie go cesarz Karol V obdarzyt
szlachectwem, — i w Padwie. Z niej wyjechat doktorem medy-
cyny, utrwaliwszy tam dawne swoje zamitowanie do nauk
humanistycznych, ktére go zblizylo do Erazma z Rotter-

19) Sieprcius. Examen thematam p. 25.
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damu. Owocem tego jego szacunku dla Erazma jest wydana
przez Ephoryna ,Epistola consolatoria in adversis“ Erazma
i ,Praecatio dominica ad Virginis filium Jesum®. Rezultatem
za$ jego zamilowania do humanizmu w medycynie jest dobre
wydanie wraz z komentarzem przedmowy, siédmej i XXIX
ksiegi ,,Historiae naturalis“ Pliniusza.

Wedtug Baucha miatl Ephoryn przejs¢ do refor-
macji. Prawdopodobniejszem jednak begdzie, ze sympaty-
zowal wprawdzie z ruchem reformacyjnym, lecz 2e sam
zostal wiernym Kosciotowi rzymskiemu.

Wspotczesnie ze Strusiem i Ephorynem, bo takze
w 1. 1534, przebywa w Padwie z zamiarem stuchania wykla-
déw medycyny Marcin z Urzgedowa (Uzendovo), ktéry
tam wyjechal, bg¢dac juz poprzednio kanonikiem sandomier-
skim i profesorem Wydziatu Filozoficznego w Krakowie. Po
powrocie z Padwy z tytutem doktora medycyny, — ktéry tam
uzyskat w r. 1538, — zostal lekarzem hetmana Jana z Tar-
nowa. Jako autor herbarza ma wobec historji nauk przyro-
dniczych te zastuge, 2e oddal obraz wspéiczesnej mu literatury
wloskiej. Wysoko ceni Dioskoridesa, lecz i czarom
przypisuje niemalq wagg.

Tytulu doktora medycyny szuka takze w Padwie i uzy-
skuje’ go tam wr 1536 Szymon z Lowicza, profesor
Wydziatu Filozoficznego, a réwnoczes$nie sluchacz medycyny
w Krakowie, ktéry do Padwy pojechat juz jako autor dziet
lekarskich, jak ,,Enchiridion medicinae*, ,,Enchiridion chiro-
mantiae i ,,Centiloquium de medicis et infirmis“, a zblizony
niejako do Marcina z Urz¢dowa przez pozniejsze wy-
danie Aemilinsa Macra dzieta ,,De herbarum virtutibus*.

Wyktadéw lekarskich stuchat w Padwie i to prawdopodobnie
razem ze SzymonemzLowicza, — bowtym samym roku,
kiedy on zostat tam doktorem medycyny, —Jakdbz Biskupic
(Jacobus Pontificius a Biskupice), profesor Wydzialu Filozo-
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ficznega w Krakowie, ktéremu dyplom wrgczyl w Padwie
Benedykt Faventinus. Jakoéb byt bardzo z powodu
swojej uczonos$ci, a przedewszystkiem w ojczyZnie, szanowany,
gdzie ceniono jego zdolnosci do matematyki (,,insignis mathe-
maticus*). Po powrocie z Padwy zostal lekarzem kréla Zy g-
munta I, a péZniej Zygmunta Augusta i krélowej Bony.

Wielkiem uznaniem i wzigtoscia cieszyt sig swojego czasu
lekarz bydgoski Jan z Jaktorowa, ktdry w r. 1544 skiada
w Padwie egzamin in medicinis, a przez kréla zostal uwol-
niony w nagrod¢ za zaslugi w dziedzinie lekarskiej od pla-
cenia podatkow.

W dwa lata p6zniej obdarza nas Padwa innym lekarzem
nieprzecigtnej miary, Stefanem Mikanem, ktéry jednak,
mimo napisania kilku uwag o sposobach ustrzezenia si¢ przed
zarazq i mimo. ze mu nadano kanonjg¢ lekarskg w Poznaniu,
byt pézniej dla medycyny stracony, Na Uniwersytecie bowiem
Krakowskim wykladat retorykg i dialektykg.

Nie wielu chyba profesoréw znalazto tak wdzigcznego
ucznia, jakiego znalazt Jan Baptysta Montanus w Wa-
lentym z Lublina, ktory, rozpoczawszy studja lekarskie
w Krakowie, udat si¢ w r. 1547 do Padwy, gdzie si¢ wpisat
na medycyne. Nauczycielami jego byli tam w anatomji
Bassiano Landi, a Wincenty Casale z Brescii,
i wspomniany Montanus w. medycynie praktycznej. Nie
ograniczajac si¢ do studjéw w Padwie, wyjechat do Bolonji
i ksztalcit si¢ tam dalej, stuchajagc wykladow Helidea Pa-
duana (Helideus Paduanus) i uczac sig¢ botaniki u Ulissesa
Aldrovandiego, W tym samym celu zwiedzitl jeszcze®
Wenecje i Rzym, poczem znowu wrécit do Padwy. Ze
wszystkich profesoréw najbardziej umial Walentego do
siebie przywigza¢ padewski Montan, a przywigzanie to
okazal swojemu nauczycielowi wdzigczny uczen przez wydanie
jego dziet i wykladéw. Wyszly one za$ wszystkie we Wenecji
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w nastepujacym porzadku: 1) ,,Opuscula®, 2) ,J. B. Montani
Veronensis libri duo alter de faecibus, alter de urinis®, 3) ,In
libros Galeni de arte curandi ad Glauconem explicationes®,
4) ,In artem parvam Galeni explanationes”, 5) ,In nonum
librum Rhasis ad Mansorem regem Arabum expositio, 6) ,,In
tertiam primi epidemiorum sectionem explanationes®, 7a) ,In
aphorismos Hippocratis lectiones... collectae®, b) ,,In secundum
librum aphorismorum Hippocratis lectiones... collectae®, 8)
Consultationum centuria prima*, 9a) ,,Explicatio eorum, quae
pertinent tum ad qualitates simplicium medicamentorum, tum
ad eorundem compositiones*, b) ,,Explicatio eorum, quae per-
tinent ad tertiam partem de componendis medicamentis.“ —
Wobec zajgcia wydawniczego zabraklo mu juz czasu na ogla-
szanie wlasnych dziet, ktérych rzeczywiscie bardzo mato ogtosit.
Dla nas za$ maja te dzieta i ttumaczenia Montana w wy-
daniu doktora Walentego z Lublina jeszcze i t¢ wartosc,
2e sg zrédlem, z ktérego mozemy sig¢ blizszych nieco szcze-
gotéw dowiedzie¢ o tym polskim lekarzu. Takze Wincenty
Casale cenit jego uczonos$¢ i zachowat go w dobrej pamigci,
gdyz 2yt z nim w $cistej zazylosci, jak to sam wyrazit w r. 1553
w swojej dedykacji do padewskiego wydania Montana ,,Expli-
cationes* (,, ...Valentinus Lublinus, medicus doctissimus, qui-
cum vixi familiarissime ...*). —

Dobrze musieli by¢ Polacy w ksiggach Wszechnicy Pa-
dewskiej zapisani, skoro zaledwie w kilka lat po' ustgpieniu
Strusia z po$réd nich wybrano juz drugiego profesora
medycyny. Byt nim Pawet Polak (Paulus Polonus), ktéry
w 1. 1549 wyktadat trzecig ksigge Avicenny *°), 0 ktérym jednak
poza tem nic blizszego nie wiemy. Za czaséw jego profesury
— a moze nawet i jego wykladéw stuchat — byt w Padwie

™ Tomasini op, cit. lib. IIl. cap. XXX pag. 327.
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jeszcze inny Polak t. j. Kasper Goski (Gasparus Goscius)
z Poznania, kt6ry poprzednio juz zapisany na Uniwersytet
Krakowski, a mianowicie na matematyke¢ i astronomjg, prze-
niést si¢ tam, skad wrdcit doktorem medycyny. Praktyke
lekarskg wykonywal péiniej w Poznaniu réwnoczesnie ze
Strusiem. Oddajgc si¢ jednak gléwnie astrologji, zaskarbit
sobie uznanie Sieprskiego, ktéory go nazywa ,exactissi-
mum mathematicum* i ,,observatorem diligentissimum*?). Zgod-
nie z tem gtéwnem swojem zajeciem ogtaszat Goski drukiem je-
dynie dziela tresci astrologicznej, z ktdrych jedno spisane jeszcze
w Padwie pozostalo w rekopisie. Pod koniec zycia przeniést
si¢ do Wenecji, gdzie zostat obdarzony patrycjatem i odzna-
czony pomnikiem bronzowym.

*1) Sieprcius op. c.

(Dalszy ciag nastgpi.)



ZDZISLAW SKIBINSKI.

KATEDRA ANATOMIJI
W UNIWERSYTECIE JAGIELLONSKIM

OD R. 1602 DO R. 1779.

PRZEDMOWA WYDAWCY.

W roku 1917, bedac profesorem Wszechnicy Jagiellonskiej,
Y.V podatem kilka tematéw z zakresu historji medycyny
i antropologji do prac konkursowych. Tematy te, przyjete
przez Wydzial Lekarski i podane do publicznej wiadomosci
studjujgcej mtodziezy, zachgcity kilku moich uczniéw i kilka
uczenic do ubiegania si¢ o ogloszone nagrody. Niestety,
trudne warunki pracy naukowej w czasie wojny uniemozliwity
im wykoriczenie prac konkursowych na termin, ktérym byt
1 pazdziernika 1918 r. W$réd ubiegajacych si¢ o nagrody
konkursowe znalazt si¢ jednak jeden, i to zaiste niezwykly,
wyjatek. Byt nim student medycyny p. Zdzistaw Ski-
binski, odbywajacy stuzbg w wojsku a jednocze$nie spel-
niajacy obowigzki pomecniczego asystenta w Zakladzie ana-
tomji prawidtowej. Mimo 2e juz wdéwczas trawita go go-
raczka, mimo ze zmuszony byt mieszka¢ w Szkole inwalidéw,
w izbie, w ktérej czgsto po kilkunastu zoinierzy inwalidéw
wiesniakéw bylo umieszczanych, mimo 2e cierpiat nieraz gléd,
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mimo ze u dowddcy Szkoly starano mu si¢ szkodzi¢ nieprzy-
chylnemi dlani raportami, mimo 2e mu gaszono wieczorami
Swiatlo, potrafit i na wyktady si¢ wymykadé, i egzamina skfadac,
i petni¢ obowiazki demonstratora w prosektorjum anatomicz-
nem, i wertowa¢ rgkopisy w bibljotekach oraz archiwach,
i robi¢ pomiary antropologiczne w szkotach, a wszystko to
jednoczesnie, i, co najwazniejsza, wykoriczy¢ na termin kon-
kursu az dwie prace: obszerna, bardzo starannie opracowang
rozprawg¢ na temat z antropologji i dzieto pod napisem:
»Dzieje katedry anatomji w Uniwersytecie Jagiellonskim.
Obie te prace na posiedzeniu Wydzialu Lekarskiego w dniu
14 lutego 1919 r. zostaly nagrodzone, a dzielo z historji me-
dycyny nawet podwoéjng nagrodq z fundacji §. p. profesora
Jozefa Jakubowskiego.

Pragngtem gorgco utatwi¢ autorowi wydanie drukiem
jego nagrodzonych prac. Przedtem jednak radzitem mu
zmieni¢ pod niektéremi wzglgdami uktad r¢kopiséw, skrécié
znacznie kilka rozdzialéw i wprowadzi¢ drobne sprostowania
i uzupelnienia. Niestety, ci¢zka choroba uniemozliwita mu
na lata cale wszelkq pracg naukowa. Ztozyt on wigc w moje
rece swoj miodzienczy, lecz pracowity dorobek naukowy, upo-
wazniajac mnie do poczynienia wszelkich zmian w jego rgko-
pisach i wydania ich w formie, jakq uznam za wlasciwa.

Dzielo Zdzistawa Skibinskiego o dziejach
katedry anatomji w Uniwersytecie Jagielloriskim sklada sig
z pigciu czgsci, tylko luZnie ze sobg zwigzanych i posiada-
jacych niejednakowq wartos¢ naukowq. Czg¢$¢ pierwsza po-
$wigcona jest dziejom anatomji w zarysie; druga przedstawia
historj¢ Wydziatu Lekarskiego w Uniwersytecie Jagielloriskim do
reformy Kotlataja; trzecia, najobszerniejsza, jest wiasciwg
odpowiedza na temat konkursowy, zawiera bowiem dzieje
katedry anatomji prawidlowej w Krakowie; w czwartej omo-
wione zostaly dzieje anatomji i jej nauczania w Wilnie, War-
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szawie, Zamosciu, Lwowie, Grodnie, Gdansku i Toruniu;
piata wreszcie wypelniona jest starannie ulozong bibljografjq
pism z zakresu anatomji, w Polsce wydanych. Najwigkszq
- warto$¢ posiada czg$¢ trzecia jako w duzej mierze na Zrddlach
archiwalnych osnuta, poczynajqc od okresu, nastgpujgcego po
reformie Kottataja. Jest ona odrgbng catoscig, wigc na-
lezy ja tez oddzielnie wydaé. Lrukowaé¢ begdg tg czgs¢ roz-
dzialami, z ktérych pézniej w odbitce ztozy sig catos¢ ksigzkowa.

Ze wzgledu na to, ze ,,Archlwum historji i filozofji me-
dycyny** przeznaczone jest przedewszystkiem dla krétkich
rozpraw i artykulow, a nie dla dziel, podaj¢ pracg Zdzistawa
Skibinskiego, poswigcona dziejom katedry anatomji
w Krakowie, nie w catosci, lecz w znacznem skréceniu, opusz-
czajqc usigpy, kiore mozna bez istotnej szkody dla dziela usu-
ng¢ jako niezawierajace rzeczy nowych. Natomiast staralem
si¢ unika¢ wprowadzania gruntownych zmian do stylu antora
i do sposobu ujmowania przezenn zagadnien, ktore w swej
pracy roztrzasa.

Cale dzieto poswigcit autor, jako wdzigczny uczen,
swemu ,,profesorowi i szefowi Dr. Kazimierzowi Kosta-
neckiemu z okazji dwudziestopigciolecia Jego zastuzonego
i zaszczytnego piastowania katedry anatomji opisowej w Uni-
wersytecie Jagielloniskim. Dedykacja nosi datg¢ roku 1919,

Piec¢ lat przelezal u mnie rgkopis miodego i tak dobrze
zapowiadajacego si¢ pracownika naukowego, jakim jest bez
watpienia Zdzistaw Skibinski. Obecnie nadeszla przy-
jazna pora do rozpoczg¢cia druku jego rgkopisu. Szczerze
si¢ ciesz¢, ze moge nareszcie spelni¢ moralne zobowigzanie,
zaciagniete wzgledem tego zdolnego i pracowitego ucznia
mego, ktéremu 2ycz¢ z calego serca powrotu do zdrowia,
ukonczenia przerwanych studjow i zajgcia si¢ ponownie pracq
naukowag.

Poznari, 19 maja 1924. Adam Wrzosek.
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PRZEDMOWA AUTORA.

Na to, aby jakiekolwiek dzielo posiadatlo warto$¢ nau-
kowq i literackq powinno przynosi¢ coS nowego i posiadaé
artystyczne ujecie, czyli dawa¢ nowe mys$li lub nowe fakta
w pigknej formie.

Zgbry wyznajg, 2e praca moja, cho¢ pochtongta mi
wiele czasu i kosztowala niemato trudu, nie moze roscié
sobie prawa do tego, ze odpowiada wymienionym wyzZej po-
stulatom. Co najwyzej moze uchodzi¢ za skromny przyczynek
do historji medycyny, przynoszacy gars¢ nieznanych wiado-
mosci do dziejow anatomji w Polsce, ktére zaczerpnglem
w Zrodlach archiwalnych.

Pracg moja, zakrojona do$¢ szeroko, utrudnialty mi dwie
rzeczy: po pierwsze, ogrom materjalu drukowanego i reko-
piSmiennego, ktory musialem pozna¢; po wtore, kr6tkos¢ czasu,
ktérym rozporzadzalem, gdyz, skrgpowany terminem konkursu,
musialem pracg w ciqgu roku ukonczy¢.

Zadaniem mego dzieta jest przedstawienie dziejow
katedr anatomji w naszych uczelniach akademickich, a nadto
podanie catego piSmiennictwa, odnoszacego si¢ do historji
anatomji w Polsce.

Na tem miejscu pragne speilni¢ mity obowigzek, skla-
dajac serdeczne podzigkowanie prof. dr. Adamowi Wrzos-
kowi za taskawe i zyczliwe sluzenie mi swemi radami przy
opracowaniu tego dzieta, za oddanie do mego uzytku calej
wlasnej bibljoteki oraz bibljoteki Muzeum historji medycyny
w Uniw. Jagielloriskim, nastg¢pnie za chg¢tng pomoc i ulatwienie
w uzyskaniu pozwolen na korzystanie z Archiwum Uniwersytetu
Jagiellonskiego, z Bibljoteki Jagiell.,, oraz z bibljoteki Akademji
Umiejetnosci i Towarzystwa Lekarskiego Krakowskiego
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Rowniez wyrazam gorace podzigkowanie dyrektorowi
Archiwum Uniwersytetu Jagielloriskiego, p. Adamowi Chmie-
lowi, za nader zyczliwe ulatwianie mi pracy i to w czasie
wakacyjnym, zaréwno w Archiwum Uniwersyteckiem jak i
w Archiwum miejskiem w Krakowie.

Krakéw, 1 pazdziernika 1918 r. Autor.

KATEDRA ANATOMJI W KRAKOWIE
OD ZALOZENIA DO R. 1779.

Medycyna polska przez ciag XV stulecia rozwijata sig
pomyslnie, a w pierwszej polowie XVI stangta nawet dosy¢
wysoko. Rychto atoli, z chyleniem si¢ do upadku Akademji
Krakowskiej, nastapito réwniez zahamowanie rozwoju medy-
cyny naszej. Jako ostatni blysk gasnacej jej $wietnosci bylo
zalozenie katedry anatomji w Akademji Krakowskiej. Katedra
ta powstata jako akt prywatnej ofiarno$ci cztowieka, ktéry usi-
towal podiwigngé¢ upadajgca u nas medycyng i utrzymac jg
na wyzynach wieku Zygmuntowskiego. Wydzial bowiem Le-
karski Uniwersytetu Jagiellonskiego, pozbawiony poparcia bo-
gatych dostojnikéw, byt skazany na skromng ofiarno$¢ wia-
snych swych cztonkéw.

Wr 1602 dr. Jan Zemelius, wlasciwie Zemelka, rodem
z Konina, rajca miasta Kalisza'), ustanowil fundusz na dwie
nadzwyczajne katedry (professiones extraordinariae): anatomiji

) J. Lucki. Katedra anatomji i gabinet anatomiczny. W ksigzce
p- t. ,,Zaklady Uniwersyteckie Krakowa*. Krakéw 1864.
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i botanikii*). Co do sposobu wyktadu anatomji akt fundacyjny
wyrazat zyczenie ,,ut teneatur Professor Anatomiam auditoribus
ostendere et declarare in corporibus humanis; tamen antequam
oculi auditorum huic rei asueverint, in corporibus animalium
quorumvis interim poterit ostendi“®) Jak wigc z powyzszego
widaé, nadano wprawdzie wykladom anatomji kierunek prak-
tyczny, ale jak narazie ograniczono si¢ do materjatu zwierzecego.

W ten spos6b katedra anatomji w Uniwersytecie Ja-
gielloriskim otrzymata swéj poczatek i niebawem miata roz-
poczgé swoj zywot, Byt to najwazniejszy moment w dziejach
anatomji polskie;j.

Fierwsze zapiski o dziatalnosci katedry anatomji w Uniw.
Jagielloniskim pochodzg z r. 1616. Prawdopodobnie dopiero
w roku poprzednim po raz pierwszy wprowadzono w zycie
zapis Zemetki. Jak podaje Majer?) w aktach Collegii
Galeni pod r. 1616 znajduje si¢ wzmianka, iz ,excellen-
tissimus Dominus Mathias Woniejski Medicus, anato-
men exercuit. Maciej Wonieski, alias Wojenski,
ten pierwszy profesor anatomji w Krakowie, o ktérym nie-
watpliwe posiadamy wiadomosci, wszedt do grona Wydziatu
Lekarskiego w r. 1615 na zasadzie rozprawy ,De pleuritlide
pro loco in medica facultate inclytae Sarmatarum Academiae
Crac. obtinendo. Quaestio medica a Matth. Woniejski. Phil.
et Med. Doctore proposita®. W czasie studjow medycyny
przedlozyl w roku 1612 pro prima in medicina facultate laurea:
»Quaestio de calore innato*. O dziatalnoSci jego profesor-

?) J.Badurski. Odpowiedzi na pytania podane od JW. Im¢. Xigdza
Kollataja, dotyczace stanu i dziejéw facultatis medicae, dnia 16 lipca 1777r.
Rocznik Wydz. Lek. w Uniw. Jagielloiskim T. Ill. Krakéw 1840, str. 28.

% J. Majer. Obraz postepu nauk lekarskich { t. d. (1837—1839).
Rocz. Wydzialu Lek. T. Ill. Krakow 1840 str. 431.

Y J. Majer. Kilka wiadomoéci z dziejow Wydzialu Lekarskiego
w Uniwersytecie Krakowskim. Rocz. Wydz. Lek. T. II. Krakéw 1839 str. 54.
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skiej nic nie wiadomo. O jego przymiotach duchowych i sta-
nowisku jako lekarza tak si¢ wyraza Starowolski (Laud.
Alm. Acad. Crac. str. 17)“... non ingenio tantum magno, facili,

prompto, atque ad omnia parato, sed etiam placido, affabili
et benigno, inter saeculi sui primos viros disertos merito ad-
numerandus, huius et cum Illustrissimis Regni Senatoribus fami-
liaritatem, et medendi ac regendi felicitatem futura etiam dicet
posteritas®“?). Umarl w r. 1648.

Nastepcg Woniejskiego prawdopodobnie byt Piotr
Mucharski, doktér Uniwersytetu Padewskiego, perfectissi-
mus anatomicus, krola Wiadystawa IV archiater, aulor wydanej
w r. 1650 rozprawy ,,De peripneumonia, quaestio medica*, na
zasadzie ktorej zostal wcielony w tymze roku do Wydziatu Le-
karskiego i objal katedr¢ anatomji“). Umart w r. 1666. Kilka
dat z jego zycia podaje Lucki’).

Nastgpnym profesorem na katedrze anatomji byt Jan
Zajagczkowicz, ktéry odbyt studja w Krakowie i Padwie.
Zastuzyt on sobie na chlubne imi¢ w dziejach medycyny
naszej dzigki kilkakrotnie podejmowanym na przelomie XVII
i XVIII w. prébom reorganizacji Wydziatu Lekarskiego ,,Ana-
tomiae exercitium — chcial podnies¢ — ad normam exte-
rarum universitatum suo tempore*“®) Niestety daznosci jego
reformatorskie zawsze spotykaly si¢ z obojgtnoscig, a nawet
oporem. Sam wzigl na siebie obowigzek wykiadow ana-

® L.Ggasiorowski. Zbiér wiadomosci do historji sztuki lekarskiej
w Polsce. T. II. Poznan 1853, str. 236.

“y Adamowicz. (Krotkirys poczatkéw i postepow anatomji w Polsce
i Litwie. Wilno 1855 str. 7) i Lucki (l. c.) podaja, Ze w Krakowie, poczgwszy
od r. 1629 anatomja zajmowat si¢ Gabrjel Ochocki. Nie znajduje jednak
potwigrdzenia tego u Gasiorowskiego i raczej przyjac nalezy, 2e Wo -
jenski prowadzit wyktady az do $mierci t. j. do roku 1648.

J. Luckilc

) L. Gasiorowski L.c. T. IL str. 12
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tomji®), ktére rozpoczat prawdopodobnie w r. 1705. Pro
loco inter doctores et professores obtinendo wydat w . r.
1695 rozprawe p. t. ,.Quaestio medica de apoplexia®“. W tymze
roku wydat réwniez inng prace tredci lekarskiej ). Umart w r.
1717, zapisawszy Bibljotece Jagielloniskiej kilkaset dziet me-
dycznych, matematycznych i historycznych. Usilowania jego
w kierunku reformy Wydziatlu Lekarskiego wydaly ten owoc,
e w 1. 1724 Wydzial Lekarski' zdecydowat sie na rewizje
swych statutéw i wprowadzil pewne zmiany, proponowane
przez Zajaczkowicza.

Po Zajaczkowiczu na dlugi szereg lat opustoszala ka-
tedra anatomji. Nastgpila wtedy przerwa w nauczaniu tej nauki,?)
ktora trwata az do r. 1750, w ktérym wznowil wyklady' jej
Stanistaw Wadowski. Nauki lekarskie pobieral on w Rzy-
mie, gdzie w 1. 1750 wieficem doktorskim zaszczycony zostal,
a po powrocie do kraju i obronieniu rozprawy wszedt w sktad
grona profesor6w Akademji Krakowskiej. Umart w r. 1769.

Po jego Smierci znow wakowata katedra anatomji w Krako-
wie az do czasu reformy Wydziatu Lekarskiego, dokonanej przez
Kottataja przy wspétudziale Jedrzeja Badurskiego,
ktéremu przypada gtéwna zastuga w reformie tego wydzialu.!?)
W miodosci Badurski przygotowywat si¢ w Akademji Krakow-
skiej do zawodu nauczycielskiego, ktéremu poswigcat si¢ przez
5 lat w Kolegjum Lubrariskiego w Poznaniu, a' nastepnie jako
Collega minor w Krakowie). Tu zrodzil si¢ w nim pociag
do studjéw lekarskich. Dla dopigcia swych zamiaréw wyjechat
do Wioch. Po uzyskaniu stopnia doktora medycyny w Bolonji,

) J.Majer L c. Rocz. Wydz. Lek. T. I str. 69.

1) L. Ggsiorowski. l. c. T. IL str. 320.

1y A. F.'Adamowicz L c. str. 7.

1?) A Wrzosek.  Ludwik Bierkowski. Krakéw 1911, str. 37.

) J. Brodowicz. Zywot Jedrzeja Badurskiego, Rocz. Wydz. Lek.
w Uniw. Jag. T. I str. 85 i 87.
4
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puscit si¢ w podréz naukowg i, zwiedziwszy najznakomitsze
zaktady naukowe we Wioszech i Niemczech, przybyt w r. 1770
do Krakowa. Po $wietnem obronieniu rozprawy ,De variolis«
otrzymat tam potwierdzenie doktoratu. Niebawem, zostawszy
dziekanem, tchnat nowego ducha w upadajacy Wydziat Lekarski
Krakowski, reprezentowany dotad tylko przez jednego pro-
fesora Camelina, ktéremu poruczyt wyktady anatomiji.
Sam podjat si¢ wyklada¢ Institutiones medicas. Po pigciu
latach pracy nauczycielskiej musial przerwa¢ wyklady, gdyz
z powodu $mierci Camelina w r. 1774 zaszlej, tudziez jak
sam napisat: ,,cum et cursus studii medici more aliarum Uni-
versitatum desideretur... auditor deficit, census pro lectoribus
nullus... tum ob instantem generalem Regni Scholae, et con-
sequenter Facultatis medicae reformationem*!*) wyklady = me-
dyczne w r. 1775 zostaly przerwane i na cale pig¢¢ lat zawie-
szone. W tym okresie dokonywajacej si¢ reformy Uniwer-
sytetu Jagielloriskiego Badurski z calg usilnoscia praco-
wal dalej dla Wydzialu Lekarskiego. W r. 1776 na 23da-
nie Komisji Edukacyjnej napisat projekt urzadzenia Kolegjum
Lekarskiego, w czem oparl si¢ na wzorze szkoly wiederiskiej
(,,studiorum dispositio ea seligenda esset, quae Viennae
usu venit“).’?) W roku nastgpnym udzielit obszernej odpo-
wiedzi w sprawie Wydzialu Lekarskiego na pytania Kotig-
taja. W r 1778 dokonal dokladnej rewizji aptek krakow-
skich i wypracowatl plan nowego ich urzgdzenia. Badur-
skiemu rowniez ma do zawdzieczenia swe powstanie pierwsza
klinika polska, ktérej mysl zalozenia w nowootwartym szpitalu
akademickim podat i ktérej byt pierwszym kierownikiem.!®)

4) Brodowicz, Il ¢, Roczn. W, L. T. II, str. 110.

) Propositio instituendi collegii medici etc. 1776 Rocz. Wydz. Lek.
w Un, Jag. 1840, T. HI, str. 37.

') A . Wrzosek L c, str. 36.
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Na tem stanowisku wysungl si¢ na pierwszy plan w zrefor-
mowanym Uniwersytecie”) i odegrat giéwna role w zalozeniu
szpitala §w. Lazarza.1®) Katedrze anatomji oddat wielkie ustugi,
przygotowawszy projekt przysztego jej urzadzenia. W ,Pro-
positio instituendi Collegii Medici*, wykazujac wielkie 'zrozu-
mienie czego wydzialowi do podniesienia potrzeba, z3dal od-
no$nie do anatomji, aby wyklady poruczy¢ zdolnemu profe-
sorowi, ktoryby si¢ postugiwat dzietami Winslowa, Hallera,
Morgagniego, a dla ilustracji wykltadéw tablicami Eusta-
chiusa i Coopera oraz naturalnemi okazami. Ze wzgledu
na trudno$¢ przechowywania zwtok proponowal postapi¢ w ten
sposdb, aby w zimie przedmiotem wykladéw byly wngtrznosci,
a na wiosng¢ glowa i korczyny. Wskazal on réwniez na
potrzebg urzadzenia muzeum anatomicznego. — Zostawiajac
zastuzong pamig¢ na Wydziale Lekarskim, umart w r. 1789.
Jego pracy i pomystom zawdziecza Wydzial Lekarski swa
$wietno$¢, jakiej doznat po reformie Kottgtaja = O jego
zdolno$ciach i uznaniu, jakiem si¢ cieszyl u wspétczesnych,
najlepiej $wiadczq slowa Brodowicza, oparte na zdaniu
Camelina, wypowiedzianem z powodu publicznej obrony.
przez Badurskiego rozprawy o ospie!”): |, Niepospolita
erudycja, ' Scisto§¢ w rozumowaniu, latwo$¢ w odpowiedziach,
przytomno$¢ wymowy, czystos¢ laciny, wreszcie przystojna
$miato$¢ z powaga zlaczona.... zapewnily mu wysoki szacu-
nek, szczerg przychylno$¢ i nieograniczone zaufanie, ktéremi
go odtad szkotla i miasto, zwierzchnicy i podlegli, duchowieristwo
i obywatele, majgtni i ubodzy, chorzy i zdrowi, zgota wszystkie
stany tak hojnie i stale az do S$mierci zaszczycaly. — Z za-

1) Ludomit Korczynski. Zarys dziejéw Kliniki Lekarskiej Uniw.
Jagiell. Krakéw, 1899.
¥) J.Brodowicz Rys historyczny zakladéw klinicznych przy Uniw.
Jagiellofiskim Rocz. Wydz. Lek. T. VIII. 1845, str. 119—150.
) Brodowicz I c. Roczn. Wydz Lek. T. II, str. 108--103.
4*
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kresu medycyny i w sprawie organizacji Wydziatu Lekar-
skiego w Uniwersytecie Jagiellonskim Badurski napisat:
1) Dissertatio medica de Variolis. Cracoviae 1770. 2) Propo-
sitio instituendi Collegii Medici causa facta, a reformato ho-
dierno medicae artis studio petita, atque opportuniori modo
ordinationis accomodata. Auno 1776 (drukowana w Rocznikach
Wydzialu Lek. w Uniw. Jagiell. 1840). 3) Odpowiedzi na py-
tania podane od JW. Im¢é. Xiedza KoMataja kanonika  krak.
delegowanego od Przeswietney Kommisyi Edukacyyney do Aka-
demii Krakowskiey, dotyczace stanu i dzieiow facultatis medicae
d. 16 lipca r, 1777 (druk. w Roczn. Wydz. Lek. w Uniw. Jag.
1840). 4) Mowa roztrzgsajaca skutki powietrza i t. d. Kra-
kow 1787,

Dzialalno$¢ organizatorska Badurskiego wydala zna-
komite owoce na Wydziale Lekarskim, gitéwnie dlatego, ze
przypadala na czasy, w ktérych dokonywaly si¢ wazne zmiany
w . 2yciu umystowem Polski, uwiericzone zatozeniem wieko-
pomnej Komisji Edukacji Narodowej. Komisja ta przyczy-
nita si¢ walnie do podniesienia nie tylko o$wiaty w Polsce,
lecz i do podiwignigcia z upadku Akademji Krakowskiej, ktdrej
reform¢ powierzylta Hugonowi Kottatajowi, znakomi-
temu pedagogowi, przeje¢temu postepowemi zasadami owcze-
snych filozoféw o$wiecenia?’), ambitnemu i pelnemu zapatu
do pracy okolo podniesienia narodu. Zabrat si¢ on do pracy
z calq Swiadomoscia powagi dziela, ktdérego si¢ podejmowal.
Przedewszystkiem zbadat caly stan majgtkowy Akademiji?2!)
i uporzadkowat go. Wstrzymat ,wokacje* czyli prawo star-
szeristwa, wedlug ktérego obejmowato si¢ kolejno katedry
z coraz tlustszemi beneficjami, i ustanowit zasade konkursu

20) Stefan Zaleski. Ks. H. Kolataj, Szkic biograficzny na tle
jego dzialalnosci politycznej i pedagogicznej, 1912.

M) K. Mecherzyinski. O reformie Akademji Krakowskiej. Kra-
kow 1864.
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i ‘wyboru dla uzyskania katedry. Od Badurskiego przyjat
plan reformy studjum medycznego, a przedewszystkiem projekt
otwarcia szpitala dla wydziatu lekarskiego.

Gdy wszystkie te zarzadzenia, owoc jego czteroletniej
niezmordowanej pracy, zostaly przyjete przez Komisj¢ Eduka-
cyjng w r. 1780 i reforma Uniwersytetu stala si¢ przez to
faktem dokonanym, przystapit do dalszych czynunosci. Teraz
zabrat si¢ do reorganizacji grona nauczycielskiego??). Na pro-
fesorach teologach wymogt, ze si¢ zrzekli urzedowo i na pismie
swych stanowisk i dochoddéw, zadawalajac sie ,,ad vitae tem-
pora‘“ pensja i tytutem kanonikéw kolegjaty Sw. Florjana. Na
innych wydzialach miejsce starych zacofanych profesoréw za-
jely sily mlode tej miary, co Jan Sniadecki lub Jas-
kiewicz. Uniwersytet Krakowski stangt w odnowionej
szacie wieku oswiecenia, otwierajac podwoje dla prawdziwej
nauki. Medycyna w nowozatozonych klinikach i prosektorjum
gotowala si¢ do nowej i celowo obmyslanej pracy. Jezyk
polski stal si¢ wyktadowym.

Wielkie dzielo reformy nie moglo odrazu otrzymaé
skrystalizowanej formy, lecz stopniowo urabialo si¢ w ciqgu
kilku lat. Ostatecznie w r. 1783 wyszly powtdérne ustawy
Komisji Edukacyjnej, dzielace wszystkie nauki w Uniwersy-
tecie na dwa tylko kolegja, t. j. na fizyczne i moralne. Wydziat
Lekarski, ktéry obok szkoly matematycznej i fizycznej wchodzit
w sklad Kolegjum Fizycznego, otrzymal pig¢ stalych katedr
i zaklady pomocnicze, jak szpital akademicki z klinikami,
prosektorjum, ogréd botaniczny, gabinet chemiczny i mine-
ralogiczny.

Zreformowany Wydziat Lekarski stangl na wysokosci
zadania. Mogl wreszcie dostarcza¢ krajowi wyksztatconych
lekarzy, chirurgéw i potoznych, do czego przyczynial sig

) K Mecherzynskil c



162 Zdzistaw Skibinski

w wysokim stopniu uniwersat krolewski z r. 1784, nakazujgcy
wszystkim miastom i miasteczkom wysyta¢ po jednym ucznin
na nauki lekarskie do Krakowa.

Reforma Akademji Krakowskiej przez Kottgtaja
i powolanie w r. 1779 J6zefa Rafata Czerwiakow-
skieg o na katedr¢ anatomji, chirurgji i poloznictwa zamyka
pierwszy okres dziejow katedry anatomji w Krakowie. W tym
okresie nauka anatomji w Uniwersytecie Jagiellonskim prze-
chodzita rozne koleje, czeSciej niepomySine niz dobre, nie
bylo bowiem cigglosci w jej nauczaniu. Swietna dziatalnosé
katedry anatomji w Krakowie zaczyna si¢ dopiero od chwili
objecia jej przez Czerwiakowskiego,
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HISTORJA SLOWNICTWA
LEKARSKIEGO POLSKIEGO.

CZESC DRUGA.

‘IR uch naukowy lekarski w XIX-tym stuleciu w Warszawie
u:u poczat ozywia¢ sie z chwilg utworzenia w roku 1809
Akademji Lekarskiej za Ksigstwa Warszawskiego, a zwlaszcza
z chwilg otwarcia w roku 1817 Uniwersytetu Warszawskiego.

Utworzenie Towarzystwa Lekarskiego Warszawskiego
w 1820 roku sprzyjato jeszcze bardziej wzmozonej dzialal-
nosci na polu pismiennictwa naukowego lekarskiego. Wy-
padki polityczne, ktére w czternascie lat p6zniej spowodowaly
zamknigcie Uniwersytetu Warszawskiego, wywolaly réwniez
ponowny zastéj w rozwoju piSmiennictwa lekarskiego, szcze-
gélnie w bylym zaborze rosyjskim. Towarzystwo Lekarskie
Warszawskie, ktére ocalalo przed zamknigciem, rozwingtlo,
przy pomocy dawnych profesoréw Uniwersytetu, wydajng
dzialalno$¢ na polu piSmiennictwa lekarskiego. Juz w 1837
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roku Towarzystwo Lekarskie Warszawskie zaczglo wydawac
nPamigtnik“ W dziesig¢ lat pdzZniej, bo w 1847 roku
zaczyna wychodzi¢ w Warszawie ,, Tygodnik Lekar-
ski‘ ktory przetrwal z goérg lat dwadzieScia. Redaktor
»lygodnika Lekarskiego“, Ludwik Natanson szczegolnie
dbat o rozwdj mianownictwa lekarskiego, wychodzac z zato-
zenia, ze doskonalenie jg¢zyka potrzebne jest nie tylko dla
samego jgzyka, lecz i dla post¢pu nauki. ,,Wogéle trzymac
si¢ bgdziemy —' pisze redakcja Tygodnika Lekarskiego —
szkoly krakowskiej, szukajac odpowiednich wyrazern w mowie
ludu lub w dawnych naszych pisarzach, a gdzie nowe wyrazy
dla nowych wyobrazen tworzy¢ wypadnie, uczynimy to podiug
ich wzoru.*“ 1) oo

Do rozwoju pismiennictwa lekarskiego w. tym czasie
przyczynialy si¢ réwniez do pewnego stopnia oglaszanc przez
bytego prof. Wileriskiego Uniwersytetu Adamowicza ,Prak-
tyczne najnowsze postrzezenia niektérych leka-
rzy*, ktérych pierwsze dwa tomy wydane zostaly w Wilnie
w roku 1846, trzeci i czwarty w Warszawie w r. 1852 i wreszcie
piaty i ostatni w Wilnie w r. 1862.

W 25 lat po zamknigciu Uniwersytetu zapowiedZ utwo-
rzenia Akademji Medycznej w Warszawie wplyngla ozywczo
na ruch naukowy w dziedzinie medycyny, zwilaszcza w War-
szawie, Odtad, a wlasciwie od 1857 roku, w ktérym zostala
powotana do 2zycia w Warszawie nowa uczelnia pod nazwgq
Akademji Medyko - Chirurgicznej, datuje si¢ nowy okres
w rozwoju pismiennictwa lekarskiego polskiego.

Otwarcie wspomnianej uczelni z wyktadami w jezyku
polskim stalo si¢ pobudka do opracowywania w Warszawie
mianownictwa polskiego w zakresie nauk przyrodniczych

) Adam Wrzosek. Rzut oka na rozwéj czasopismiennictwa lekar-
skiego polskiego, Krakoéw 1911.
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i medycyny. Powolano w tym celu specjalny Komitet termi-
nologiczny, zlozony z Zdzitowieckiego, Betzy,
J. Natansona, Lesinskiego, Jurkiewicza, Aleksan-
drowicza i innych. W pierwszym rzgdzie zostaty opraco-
wane przez ten Komitet ,Zasady stownictwa chemi-
cznego“. Prace nad stownictwem lekarskiem polskiem wzmo-
gly si¢ od roku 1859, kiedy, na wniosek prof. Szokal-
skiego, Towarzystwo Lekarskie Warszawskie zajglo sig jako
Komisja stownikowa ustaleniem mian lekarskich polskich.
Do wspélpracy w tej Komisji powolano profesoréw Akademiji,
przyczem profesorowie ci ,,mieli terminologje umdwiong na-
tychmiast wprowadzi¢ w zycie przy wyktadach“.?) Prace te
trwaly blisko dwa lata, jako pierwszy zbiorowy wysilek celem
stworzenia stownictwa lekarskiego. Oczywiscie, ze do pewnego
stopnia, podstawa dla tworzenia stownictwa lekarskiego przez
Komisj¢ stownikowq warszawska, byta terminologja krakowska.
Jednak zakres prac Komisji ‘stownikowej warszawskiej byl
o wiele szerszy od dotychczas w Krakowie podejmowanych.

Po za mianownictwem anatomicznem i fizjologicznem
uwzgledni¢ musiano réwniez terminologj¢ innych nauk jak
histologji, anatomji patologicznej, okulistyki i t. p, ktore nie
zostaly przez stlowniki krakowskie dostatecznie ujgte. Nawet
w pracach nad stownictwem anatomicznem opierano si¢ bar-
dziej na anatomji Rolinnskiego, pozostajacej w r¢kopisie
w Bibjotece Towarzystwa Lekarskiego Warszawskiego, anizeli
na wzorach stownictwa krakowskiego.

Opracowany przez Komisje stownikowg warszawskq sto-
wiik lekarski nie zostat wydany, poniewaz rgkopisy zagingly
u przepisujacego je studenta, aresztowanego z powoddéw poli-

?) Bronistaw Bartkiewicz. Szkota Gtéwna Warszawska. Tom II,
Cesarsko-Krolewska Warszawska Medyko-Chirurgiczna Akademija (1857 — 1862)
i wydziat lekarski Szkoly Glownej Warszawskiej (1862 - 1869). Z przedumowa
Henryka Dobrzyckiego. Krakéw 1901, na stronicy 52.
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tycznych, a nastgpnie skazanego na Smier¢. Jedynie przy-
jeta zasada natychmiastowego wprowadzenia w wykladach
uslalonego przez Komisjg stownikowg wyrazowniciwa lekar-
skiego spowodowata, ze uzywane przez profesordw Akademiji,
a nastepnie Szkoly Gléwnej, nowe wyrazy lekarskie przyjgly
si¢ rychto w piSmiennictwie lekarskiem warszawskiem.

Brak bezposredniej tgcznosSci pomigdzy Komisjg stowni-
kowa warszawskq a pionierami stownictwa lekarskiego pol-
skiego w Krakowie, Majerem i Skoblem, tlumaczy¢
nalezy pospiechem w tworzeniu terminologji lekarskiej ze
strony Komisji stownikowej warszawskiej, ktdra za wszelkq
ceng¢ starata si¢ przyspieszy¢ prace nad stownictwem. Stad
powstala pomigdzy stownictwem lekarskiem krakowskiem
a warszawskiem pewna roznica. Prof. Luczkiewicz te
rozbieznos¢ stownictwa lekarskiego krakowskiego i warszaw-
skiego tak ttumaczy w IV-tym liscie otwartym w ,Przegladzie
Lekarskim‘ ogtoszonym: ,,Czasopisma warszawskie i ich wspol-
pracownicy, jakkolwiek nie trzymajg si¢ wylqcznie stownictwa
warszawskiego, nie uzywaja tez koniecznie wyrazow krakow-
skich z prostej przyczyny, ze ich nie znaja, albo swoje za
najodpowiedniejsze poczytujg.‘?)

Zapoczatkowane przez Komisj¢ stownikowa warszawskq
prace nad mianownictwem lekarskiem znalazly staly oddiwigk
w czasopismach lekarskich, badZ to w formie krotkich przy-
czynkéw do poszczegolnych wyrazow lekarskich, badz tez jako
artykuly, odnoszace sig do calokszialtu zagadnienia, zwiaza-
nego ze stownictwem lekarskiem.*)

Cz¢sciowe przywrdcenie jezyka polskiego na Wszechnicy
Jagiellonskiej w roku 1860, po siedmioletnim okresie germa-

) Luczkiewicz. Listy (w sprawie slownictwa). Przeglad Lekarski.
Krakow 1880.
‘) Patrz bibliografje na koncu pracy.
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nizacyjnym, spowodowato rdwniez odrodzenie si¢ pismien-
nictwa lekarskiego polskiego i w zaborze austrjackim.

W 1862 r. zaczyna wychodzi¢ ,,Przeglad Lekarski‘,
jako jedyne czasopismo lekarskie w Krakowie, na kidrego
tamach wnet zaczynaja si¢ pojawia¢ arlykuly, zwigzane ze
stownictwem lekarskiem.

W 1868 r. zostaje wydany w Krakowie catkowity stow-
nik 1lacinsko - polski wyrazéw lekarskich przez F. Skobla
i A Kremera ulozony.’) W przedmowie do stownika tego,
autorzy w nastgpujacy charakteryzuja go sposéb: ,Nie uwa-
zamy bynajmniej Stownika fego za zupelny i nic juz do
zyczenia nie zostawiajgcy, bo tez kazda tego rodzaju praca,
choc¢by najgorliwiej dokonana, do wzgl¢dnej tylko dokiadnosci
i zupelnosci prawo rosci¢ sobie moze... Pierwszy to Stownik
lekarski polski, obejmujgcy wszystkie galgzie tej umiejgtnosci;
niechze nast¢pcy nasi udoskonalajg t¢ pracg, majac juz ufa-
twiony postep zlamaniem pierwszych lodow, co zawsze naj-
trudniejszym jest zadaniem.“

Stownik ten w roku 1876 uzupelniony zostal stownicz-
kiem wyrazow weterynarskich, utozonych przez prof. dra Sta-
nistawa Janikowskiego, dra Al. Kremera i prof. dra J.
Oettingera.t

Réwniez stownik poprzedni uzupeilniono catym szere-
giem wyrazow niefaciniskich, ktérych brak dawat si¢ odczuwac
w poprzedniem wydawnictwie. Wyrazy te dodatkowo w koricu
kazdej litery stownika zostaly umieszczone.

%) Stownik Lacirisko-Polski wyrazow lckarskich przez prof. dra F. K.
Skobla i dra A. Kremera. Krakow 1868.

%) Uzupetnienie Stownika tacinsko-Polskiego wyrazow lekarskich prof.
dra F. K. Skobla i dra Al. Kremera razem z przektadem polskim wiclu wyra-
20w lekarskich niemieckich, francuskich i angiclskich i stowniczkiem wyrazow
weterynarskich. Ulozone przez prof. dra Stan. Janikowskiego, dra Al. Kremera
i prof. dra J. Oettingera. Krakéw nakladem Tow. lek. krak. 1876.
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W pracach nad uzupetnieniem slownika brali udziat:
w zakresie anatomji drobnowidowej i embrjologji prof. dr. J.
Majer, antropologji dr. Iz. Kopernicki, chirurgji dr. A.
Obalinski, farmacji i farmakognozji prof. dr. F. K. Skobel
ginekologji i poloznictwa prof. dr. Madurowicz, medycyny
sqdowej prof. dr. Blumenstok, okulistyki prof. dr. Rydel,
policji lekarskiej wojskowej dr. H. Rasp, technologji prof.
W. Rozwadowski, weterynarji weterynarz J. Pacuta
i docent dr. K. Rasp.

Zaznaczy¢' nalezy, ze nowe to wydawnictwo stownikowe
powstato dzigki pracom Komisji terminologicznej, utworzonej
na posiedzeniu Towarzystwa Lekarskiego Krakowskiego dnia
4 lutego 1874 roku. W skitad tej Komisji wchodzili prof.
Janikowki, dr. Kremer i prol. Oettinger. ‘Komisja
przedstawiata wyniki prac swoich na posiedzeniach najdzwy-
czajnych Towarzystwa Lekarskiego, na ktdrych zapadaly osta-
teczne uchwaty, odnoszgce si¢ do' kwalifikacji 1 przyjgcia
opracowanych wyrazéw lekarskich. Prace Komisji musialy by¢
intensywne, skoro z przedstawionego do przyjgcia materjatu
stownikowego, opracowanego do korca 1875 roku, a wigc
w okresie prawie dwuletnim, 1259 wyrazéw polskich zostalo
przyjstych do mianownictwa lekarskiego.?)

Opracowany w ten sposob nowy materjat jgzykowy
umozliwit Komisji uzupelnienie rowniez poprzedniego wyda-
nia stownika tacinsko- polskiego, przyczem, po za wyrazami
lekarskiemi, uzupeiniono go réwniez wielu wyrazami z dzie-
dziny prawa i administracji, a ,ktore w sztuce lekarskiej od-
r¢bne maja znaczenie.%)

) Sprawozdanie ogdlne z czynnosci Towarzystwa Lekarskiego w 1875
roku. Przeglad Lekarski 1876.

¥) Wstep do stowniczka wyrazow weterynarskich (Uzupetnienie Stow-
nika lacinsko-polskiego wyrazéw lekarskich prof. Skobla i dra Kremera).
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Praca nad ustaleniem polskiego mianownictwa lekarskiego
byla u nas bardzo zywa w drugiej polowie XIX wieku, o czem
Swiadczg rozplawy Plaskowskiego, Chomgtowskiego,
Janikowskiego, Blumenstoka i wielu innych®), oraz
przez S. J. Janikowskiego napisany ,Stowniczek wyrazéw
psychjatrycznych®, obejmujacy tlumaczenie polskie wyrazéw
laciniskich, opracowany przez Komisj¢ terminologiczng Tow.
Lek. Krakowskiego.1®) Stowniczek wyrazéw psychjatrycznych
Janikowskiego zostal wlaczony do duzego ogolnego
stownika lekarskiego, ktory zostat wydany w roku 1881 przez
Komisje terminologiczng w Krakowie. Oprécz wyzej wymie-
nionego stowniczka Janikowskiego zostat wydany
w roku 1881 inny slowniczek psychjatryczny, przez P1lgs-
kowskiego napisany.!t)

W innych $rodowiskach lekarskich, poza Warszawq
i Krakowem, w {ym samym okresie ukazuje si¢ we Lwowie
stownik gimnastyczny, napisany przez Piaseckiego,'?)
a w Poznaniu ,Domowa Apteczka“ Mateckiego,!)
w ktérej znajdujemy wedlug alfabetu ulozone tlumaczenie
wielu nazw tacinskich najrozmaitszych Srodkéw leczniczych, —
i tegoz autora prébny zeszyt stowniczka lekarskiego. )

W pracach Komisji terminologicznej krakowskiej w okre-
sie wydawania nowego ogdlnego stownika lekarskiego brato

) Spis wszystkich rozpraw artykuléow i notatek, odnoszacych sig do
polskiego mianownictwa lekarskiego, podaje na korncu mej pracy.

1) S. Janikowski. Stowniczek wyrazéw psychjatrycznych, obejmu-
jacy ttumaczenie polskie wyrazow laciriskich. Krakow 1880, w 8-ce, str. 28,

M) R.Plgskowski. Stowniczek obejmujacy nazwy i synonimy psychja-
tryczne swojskie i cudzoziemskie w tekscie uzywane, str. CXVI}, (dodany do
podrecznika psychjatrji.) Warszawa 1884. II. IX. 689.

) W. Piasecki. Stownictwo gimnastyczne polskie. Lwéw 1866,
w 16-ce, stron 32.

') Dr. Teofil Matecki. Domowa Apteczka. Poznafi 1860.

') Tenze. Stownik lekarski. Poznai 1872, w 8-ce.  Préba edyciji.
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udzial ,,przez zyczliwe i czynne poparcie Towarzystwo Lekar-
skie Warszawskie i Wydzial Lekarski Towarzystwa Przyjaciét
Nauk w Poznaniu. Towarzystwo Lekarskie Warszawskie po
ukazaniu si¢ wspomnianego slownika krakowskiego wybrato
z posrod siebie komitet do przejrzenia i uzupelnienia tego
stownika, zwlaszcza 2e migdzy lekarzami krakowskimi a war-
szawskimi nie bylo zupelnej zgody co do tworzenia stowni-
ctwa lekarskiego.

Wywigzata si¢ nawet z tego powodu namigtna polemika
w ,,Przegladzie Lekarskim® pomigdzy prof. Luczkiewiczem
z Warszawy a prof. Janikowskim, czlonkiem - Komisji
terminologicznej krakowskiej. Jakkolwiek Komisja terminolo-
giczna krakowska wielu z posr6d uwag prof. Luczkiewicza
nie mogla odmdéwi¢ stusznosci, to jednak nie we wszystkiem
si¢ z nim zgadzata. RoéZnice pomiedzy obydwoma temi kierun-
kami tak charakteryzuje Matlakowski: ,Lekarze krakowscy
ze Skoblem na czele postawili sobie za zadanie calkowite
oczyszczenie jezyka ze wszystkich wyraz6w cudzoziemskich....
w Warszawie uwydatnit si¢ wrgcz odmienny kierunek, ktéryby
w przeciwstawieniu do krakowskiego puryzmu eklektyzmem
j¢zykowym nazwaé mozna “1%)

Waznem zdarzeniem w rozwoju mianownictwa lekarskiego
polskiego byto ukazanie si¢ w 1881 roku ,Stownika termino-
logji lekarskiej, opracowanego przez Komisj¢ lekarskg kra-
kowska.1®) Stownik ten byt do pewnego stopnia wynikiem
wspotpracy lekarzy krakowskich i warszawskich, a wplyw
ostatnich, jak pisze w przedmowie do tego stownika Oettin-
ger: ,iten zbawienny wywarl skutek, iz ostrzegl i ochronit
od przesadnego puryzmu, od jakiego nie uchowal sig¢ czasem

) W. Matlakowski. W sprawie stownictwa lekarskiego. Gazeta
Lekarska 1881, 1. 50.

1) Stownik terminologii lekarskiej polskiej opracowany przez Komisje
Terminologiczng Tow. Lek. Krak. Krakéw 1881, stron 542.
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tyle zastuzony okoto poprawnosci jezyka S. p. Skobel“. —
W ukiadaniu tego stownika bralo udzial wiele osdob, ktérych
wspéipracg w przedmowie do stownika Oettinger w nastg-
pujacy opisuje sposob: ,,Z prawdziwa chlubg przytaczam sze-
reg powaznych i znakomitych w nauce mgzow, kiérzy z peing
powiecenia gotowoscia udzielali $wiattych wyjasnien, rozpa-
trywali podane sobie dzialy, prostowali je podlug potrzeby
lub uzupelniali. Na czele stoi czcigodny Prezes Akademji
dr.J6zef Majer, pod ktérego uznang powszechnie powage
poddano caly nagromadzony zapas, korzystajac z wdzigcznoscia
z objawianych gruntownych rad i uwag. Pod wzgl¢dem jezy-
kowym oceniat zbior caly prof. filologji poréwnawczej slo-
wianiskiej, dr. Lucjan Malinowski. Dzial farmacji i far-
makognozji opracowat ze szczegblng pilnosSciq i troskliwoscig
dr. Mieczystaw Dunin-Wgsowicz we Lwowie, a ter-
minologj¢ chemiczng, zwlaszcza szkoly krakowskiej, prof. Emil
Czyrnianski; przyczynit sie do niej po czesci prof. Juljan
Grabowski. W innych galgziach brali znaczny udzial: dr.
Izydor Kopernicki w antropologji, prof. Stefan Ku-
czyriski w fizyce, prof. Ludwik Teichmann oraz docent
dr. Henryk Kadyi i dr. Ludwik Natanson, szczegélnie
dwaj ostatni, w anatomji opisowej, prof. Wiadystaw Bro-
dowski w anatomji patologicznej, prof. Gustaw Piotro-
wski w fizjologji, prof. Edward Korczynski i docent
dr. Stanistaw Parenski w patologji szczeg6towej, profe-
sorowie: Maurycy Madurowicz i Wtadystaw Tyr-
chowski w akuszerji i ginekologji, prof. Lucjan Rydel
w okulistyce, prof. Antoni Rosneridr. Zarewicz w der-
matologji i nauce o chorobach wenerycznych, docent dr. Al-
fred Obaliniski w chirurgji, prof. Stanistaw Doman-
ski w dziale choréb nerwowych i elektroterapji, prof. Leon
Blumenstok i Aleksander Bojarski w medycynie
sagdowej, dr. Henryk Goldberg w psychologji, dr. Bole-
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staw Lutostanski w balneologji i higjenie, w tej ostatniej
takze docent dr. Kazimierz Grabowski, pp. Antoni
Littich i Jgdrzej Pacuta w weterynarji, prof. Wiady-
staw Rozwadowski w czesci technologicznej, a dr. Teo-
fil Zebrawski w budowniczej.”

Nowo wydany stownik wywotat wiele ocen, polemik
i artykutow.

Réwniez w 1881 r., w ktérym wyszedt stownik krakowski
wydat A. Krynski rozprawe o jezyku dziet Oczki.l?)

Duzo ozywienia do prac nad stownictwem wnosi ,,Kry-
tyka Lekarska“, ktéra wychodzi przez 11 lat w Warszawie
pod redakcja Zygmunta Kramsztyka, poczynajac od
1897 roku. Rozprawy krytyczne nad stownictwem lekarskiem
zapoczatkowal w ,,Krytyce Lekarskiej J. Peszke z powodu
pojawienia si¢ nowych wydawnictw stownikowych, a miano-
wicie Kazimierza Noiszewskiego?!®) a zwlaszcza Stani-
stawa Krysinnskiego?!?), autora stownika anatomicznego,
wydanego z rgkopisu juz po $mierci jego przez komitet, zto-
zony z dr. S. Markiewicza, dr. A. Putawskiego, dr. B.
Sawickiegoidr. A. Smiechowskiego.

Stownik Krysiriskiego w czgSci pierwszej obejmuje
spolszczenie wyrazéw anatomicznych, przyjetych na IX Kon-

) A. Kryiniski. Rozprawa o jezyku dziet W. Oczki w wyd. jubile-
uszowem dzieta jego: Przymiot i Cieplice. Warszawa 1881, CXXX, 544.

") Kazimierz Noiszewski. Anatomja opisowa ciala ludzkiego.
Cze¢ 1. Zeszyt 1. Anatomja czaszkojamu. Préba rozumowanego miano-
whnictwa. Petersburg. 1889—1899. w 8-ce. str, 46.

19) Dr. Stanistaw Krysinski. Stownictwo anatomlczne. Czesé I
(przektad . dzieta p. t. Anatomische Nomenclatur). Warszawa 1898, w 8-ce,
str. XVIIL. 268. — Cze$¢ II. Stownik abecadtowy nazw anatomicznych.
A. Stownik tfacinsko - polski. B. Stownik polsko - facinski, str. 275. —
Czes¢ 1. Stownik abecadlowy nazw anatomicznych facirisko-polski 'z obja$-
nieniami Zrédlostowemi, str. 125. r. 1899.
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gresie Tow. anat. w Bazylei. W drugiej i trzeciej podaje
miana anatomiczne, abecadtowo ulozone, wraz z objasnieniami.

Zaréwno stownik Noiszewskiego jak i Krysin-
skiego spotkaly si¢ z gruntowng, cze¢stokro¢ nawet ostrg
krytyka J. Peszkego, ktéry, jako znawca jezyka polskiego,
cieszyt si¢ stusznie duzym w sprawach stownictwa lekarskiego
autorytetem.

W nastgpnych latach po stowniku Krysinskiego,
poza notatkami jezykowemi, oglaszanemi badZ to w ,Krytyce
Lekarskiej*, badz tez w ,,Nowinach Lekarskich, lub innych czaso-
pismach, nie ukazuje si¢ az do 1905 roku zadne dzielo sto-
wnikowe, ani nawet 2adna wieksza rozprawa, poswigcona pols-
kiemu mianownictwu lekarskiemu.

Dopiero w 1905 roku zostaje wydany wielki stownik
lekarski polski, opracowany z polecenia Towarzystwa Lekar-
skiego Krakowskiego przez profesoréw Uniwersytetu Jagiellori-
skiego: dr. Tadeusza Browicza, dr. Stanistawa Cie-
chanowskiego, dr. Stanistawa Domarskiego i dr.
Leona Kryriskiego.?®) Dzielo to, jak autorzy stownika
w przedmowie do niego wzmiankujg, bylo nie tylko przerébka
ostatniego w 1881 roku wydanego stownika krakowskiego, lecz
znacznem jego rozszerzeniem. Czg$ciowo wida¢ na nim wplyw
stownika Krysinskiego; autorzy korzystali réwniez w duzej
mierze z krytycznych uwag J. Peszkego, w ,Krytyce Lekar-
skiej*“ drukowanych.

W pracach nad utozeniem tego stownika braly réwniez
udzial: Towarzystwo Lekarskie Warszawskie i Wydzial Lekarski
Towarzystwa Przyjaciét Nauk Poznariskiego.

20) Stownik lekarski polski. Opracowali z polecenia Tow. Lek. Krak.
profesorowle Uniwersytetu Jagielloniskiego, doktorowie: Tadeusz Browicz,
Stanistaw Ciechanowski, Stanistaw Domanski, Leon Krynski przy wspot-
udziale Tow. Lek. Warsz, Wydzialu Lek. Tow. Przyj. Nauk w Poznaniu,
oraz wielu lekarzy i przyrodnikéw polskich. Krakéw 1905 str. 766,

)
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Oceng krytyczng tego stownika podaje w ,,Krytyce Lekar-
skiej'* Kramsztyk, uznajagc wielkg jego doniostos¢, lecz za-
znaczajgc jednoczesnie, ze autorzy stownika niepotrzebnie uni-
kali podawania kilku mian lekarskich, a ograniczali si¢ tylko
do jednego terminu.

Ustaleniem terminologji lekarskiej polskiej zajmowaly si¢
nie tylko nasze Towarzystwa lekarskie, czasopisma lekarskie,
poszczeg6lni uczeni, lecz takze sprawa ta poruszang byla na
zjazdach lekarzy i przyrodnikéw polskich.

Na X np. Zjeidzie lekarzy i przyrodnikéw we Lwowie
1907 roku wysiapit Kramsztyk z referatem na temat wad
mianownictwa i ukladu naukowego w okulistyce.

W tymze roku Eisenberg czyni prébg utworzenia
mianownictwa polskiego w nauce o odpornosci i w ukladzie
bakteryj, podajac stowniczek z przeszto 500 wyrazéw zlozony.?!)

Z innych wydawnictw, w zwigzku z mianownictwem lekar-
skiem stojacych, nalezy wymieni¢ ,Materjaly do slownictwa
chemicznego polskiego ??), wydane w Warszawie w 1907 r,,
,,Polskie stownictwo dentystyczne‘2%) w 1911 r., napisane przez
M. Krakowskiego, i wydany przed kilku laty, bez daty,
Zrédtowy ,,Stownik lekarski do dzialu choréb skérnych i we-
nerycznych* 24) przez prof. Fr. Giedroycia ulozony.

Wojna wszech$wiatowa przerwata prace nad stownictwem
lekarskiem polskiem, lecz w miar¢ powrotu normalnych wa-

) Dr. Filip Eisenberg. Préba mianownictwa polskiego w nauce
o odpornosci i w ukladzie bakteryj. Krytyka Lekarska 1907. stronica 175.

?) Materjaly do stownictwa ciemicznego polskiego. Pojecia ogdlne,
czynnosci, przyrzady. Zebrane przez delegacje sekcji chemicznej Tow. popie-
rania Przem. i Handlu w Warszawie. Warszawa 1907 r. stron 19.

) M. Krakowski. Polskie stownictwo dentystyczne. Warszawa
1911. stron 75.

) Fr Giedroy¢. Slownik lekarski polski do dzialu chotéb skor-
nych i wenerycznych. Warszawa. stron 387.
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runkéw powojennychi po otwarciu kilku nowych wydzialow
lekarskich i ponownem rozwoju czasopism lekarskich, — za-
czyna si¢ pojawia¢ réwniez dgzno$¢ do wznowienia prac nad
terminologja lekarska. W latach 1918, 1919, 1921 i 1923 nie-
strudzony pracownik na niwie mianownictwa lekarskiego pol-
skiego prof. Browicz zasila ,,Nowiny Lekarskie“ swojemi
notatkami j¢zykowemi, a ,Zwigzek medykéw krakowskich*
przystepuje do wydania ,,Stownika lekarskiego dodatkowego
uktadu Browicza“, ktéry to stownik ma sktadac¢ si¢ z 3000
wyrazéw.*?)

Niewatpliwie nie zakoriczy on piSmienniciwa, poSwigco-
nego mianownictwu lekarskiemu polskiemu, lecz wpleciony
w laricuch dziel jgzykowych, stanowi¢ bedzie jeszcze jedno
cenne jego ogniwo, po ktérem powinny nastapi¢ inne, bo jak
jezyk 2yjacy podlega rozwojowi, tak musi rozwijac si¢ réwniez
i mianownictwo lekarskie, w miarg¢ postgpu medycyny.

*) Wiadomo$¢ ta zawdzieczam prof. Browiczowi.

(Bibljografja w zeszycie nastepnym.)

——— et t— ——
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HENRYK NUSBAUM.

POJECIA O ZJAWISKU ZYCIA
W STAROZYTNOSC[ I W WIEKACH
SREDNICH.

(Z CYKLU WYKLADOW FILOZOFJI MEDYCYNY
W UNIWERSYTECIE WARSZAWSKIM.)

W nauce czystej, ktorej celem jest poznanie dla poznania,
YoV poszukiwanie prawdy dla prawdy — medycyna zaj-
muje si¢ poznawaniem zjawiska 2ycia. Zycie, bios, jest na
ziemi naszej zjawiskiem tak doniostem, a w miar¢ wglgbiania
si¢ w istot¢ jego, tak zdumiewajaco wzrasta przed okiem po-
znajacego umystu ludzkiego tres¢ jego mechanizmu, bogactwo
czynnikéw jego caloksztalttu, 2e rozwigzywaniem zagadki 2ycia
nie moze zajmowa¢ si¢ sama tylko medycyna, jako nauka,
jakkolwiek przez czas bardzo diugi byla ona najgorliwszym
i najsprawniejszym pracownikiem w tej dziedzinie. Dzisiaj
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caly szereg nauk podaje sobie rgce w pracy nad rozjasnianiem
zagadki zycia i skierowywa ku niej wzrok swoéj badawczy, —
a to wspolne pole, na ktérem rece te i oczy i mysli si¢ spo-
tykaja, zwie si¢ biologja, czyli w najogdlniejszem zna-
czeniu nauka o zyciu. kLatwem jest do zrozumienia, ze
poza interesem, jaki budzi w kazdym poszczegdlnym badaczu
dana jedna skiba rozleglego pola zjawiska 2ycia, to $wiado-
mo$¢ ogdlnego stanu i pochodu poznania w tej dziedzinie
jest wysoce pozyteczng, a nawet niezbg¢dna, wspiera ona bo-
wiem wysoce sprawno$¢ i owocno$¢ badan na danem, ogra-
niczonem polu tego wielkiego zjawiska. Na odlegtej nieraz
skibie spostrzezone zjawisko, znalezione prawo wyjasnia nam
zagadnienia - spotykane na specjalnie opracowywanej skibie.
Godzi sig przeto, aby lekarzowi, ktérego -zar6wno naukowa,
jak i praktyczna dzialalno$¢ dotyczy zjawiska 2zycia, nie byt
obcym poglad ogélny na pochéd dziejowy stosunku badaw-
czego genjuszu ludzkiego do tej sprawy i na stan obecny jej
caloksztattu.

Alet co to jest zjawisko 2ycia?

Godzi sig, chocby najogoélniej, zda¢ sobie sprawg, o ja-
kiem wlasciwie zjawisku, ktérego poznania historj¢ chcemy
przejrzeé, jest mowa.

Kazdy, bez zastanowienia gl¢bszego wie, 2e czlowiek
zyje, ze zwierzgta zyjq, roSliny i one mikroby najdrobniejsze,
ktorych okiem nieuzbrojonem dojrze¢ nie mozemy — nato-
miast ziemia, woda, mineraly, ciala niebieskie, istoty zmarie
nie 2yja. Po nieco gl¢bszem zastanowieniu sig, powie kazdy,
ze zycie jest to pojecie sumy pewnych pofaczonych czynnosci,
wlasciwych pewnym istotom — czynnoSciami temi s3: powsta-
wanie, odzywianie sie, wzrost, rozmnazanie si¢ i umieranie.
Wszakze i te czynnoSci nie sg z jednej strony istotnemi ce-
chami istot niewglpliwie zywych, z drugiej za$ strony bywaja
wlasciwemi istotom, uznawanym powszechnie za niezyjace,
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Ziarna zbozowe, znalezione w trumnach mumyji egipskich, rzu-
cone do ziemi, zakietkowaly. A jesli przeciwko faktowi temu
podnoszone byly pewne watpliwosci, to stwierdzonym jest
niewgtpliwie fakt, podany przez M. C. Desmoulin’a, zna-
lezienia nasion lucerny, btawatka i heljotropu w grobowcach
rzymskich, ktére siegaly poczatku ery chrzescijanskiej, a ktore
wiozone do ziemi nie tylko wzeszty, ale daly poczatek rosli-
nom, ktére zakwitly i przyniosty nasiona. Stwierdzone jest
takze, ze znalezione w zielniku znanego botanika XVII wieku
Tourneforta nasiona fasoli, zasiane w wieku XIX, zakielko-
waly i wzeszly po dwuwiekowej blisko bezczynnosci. Czy
tedy ziarna te, spoczywajace wieki cale w zupelnym bezwladzie,
nie speiniajgce zgota zadnych czynnosci zyciowych, odpowia-
daly zasadniczym cechom istot zyjacych? A jednak zyty bez
watpienia! Na czem wigc polegato ich zycie?

Z drugiej strony, spostrzegamy w zjawisku t. zw. krysta-
lizacji, wszystkie niemal objawy zyciowe, tylko, ze w bardzo
uproszczonej formie. Krysztal rodzi si¢ w danych warunkach
z macierzystej cieczy, ro$nie w kierunkach przyrodzonej swej
organizacji, przyswaja czastki odpowiednie z rozczynu go ota-
czajgcego, stanowi osobnik, a nawet rozmnaza si¢ przez
rodzaj paczkowania, wiemy bowiem, ze tui owdzie, na
powierzchni danego krysztalu, wykwita niejako dzieci¢cy oso-
bnik, i nie koniecznie miejsce to zalezy od warunkéw przy-
padkowych, dotyczacych powierzchni krysztatu, ale prawdo-
podobnie nie s3 tu bez wplywu warunki organizacji wewne-
trznej krysztalu macierzystego. Ze krysztal bowiem, pozornie
zupelnie jednorodny, posiada swojq wewngtrzng organizacje,
dowodzg juz odmienne reakcje rozlicznych grup jego czaste-
czek na dzialanie promieni $wiatlta i ciepta. Krysztal, wzra-
stajacy w danej cieczy, ulegly przypadkowemu wyszczerbieniu,
goi niejako przedewszystkiem zadang sobie rang, wypelnia
szczerbg, a potem dopiero poczyna nadal rosngé w catosci.
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Spotykamy tu nawet co§ w rodzaju walki o byt: gdy miano-
wicie do danego roztworu, odpowiednio nasyconego, wprowa-
dzimy krysztal wielki i drobny, wielki rosna¢ bedzie z wigksza
energjg i to na koszt mniejszego, ten ostatni bowiem ulegnie
rozpuszczeniu, aby czastkami swojemi wzbogaci¢ rozmiar wig-
kszego. Spotykamy wreszcie w krysztalach elementarng nie-
jako forme zjawiska wrazZliwosci, pewne mianowicie krysztaly
dotknigte w pewnym miejscu zarysowaniem, zaczynaja od
tego miejsca zmienia¢ uklad swéj czasteczkowy, i wkrétce caty
krysztat ulega zmgtnieniu.

Niektdrzy uczeni upatruja istotnie w zjawiskach krystali-
zacji najbardziej uproszczone formy zjawisk zyciowych. Gdy
do tego dodamy, ze gdy pomigdzy zjawiskami zdecydowanej
krystalizacji, a cialami mineralnemi, besksztaltnemi istniejgq
pewne stany przejSciowe, zapytamy stusznie: gdziez jest granica
$cista miedzy przyrodq martwa a zywa? Nawet Smier¢ osobnika,
ta zdawaloby si¢ bezwarunkowa i bezzawodna dola kazdego 2yja-
cego osobnika, najcharakterystyczniejsza cecha tego, co Zzyje,
2e powiedziecby mozna: 2yje to, co umiera¢ musi — ta
$mier¢ nawet nie jest bynajmniej cecha bezwzglgdng zycia,
jednokomérkowe bowiem organizmy, rozmnazajjce sig¢ przez
przewezanie i podzial ciala swojego na dwa osobniki nowe,
nie ulegaja wlasciwie $mierci osobniczej; z drugiej strony,
kazdy rozktad chemiczny ciala zlozonego, wystepujacy w przy-
rodzie, jest wlasciwie $miercig danych molekuléw, a jak osta-
tnie badania wykazaly atomy wszystkich pierwiastkow chemi-
cznych ulegajg szybszemu lub powolniejszemu rozpadowi,
inaczej mowigc umierajgq.

GdybysSmy nawet z calg stanowczoscia podaé¢ mogli
wszystkie nieodzowne cechy zycia, nie byloby to jeszcze
okreslenie istoty zjawiska. Poznanie dopiero istoty danego
zjawicka pozwala nam S$cisle okresli¢ pojecie tego zjawiska.
Blizej nad istota zjawiska zycia zastanawia¢ sig¢ teraz nie
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bedziemy. Sciste okreslenia s zreszla celem nauki o da-
nych zjawiskach, a nie punktem jej wyjscia. To nie zupeine
pojecie o zjawisku zycia, jakie dzi§ posiadamy, wystarcza
najzupetniej do porozumienia si¢ poszczegélnych dzialéw ba-
dan, ktérych przedmiotem sa istoty Zyjace, i stwarza wzglednie
okreslony teren badan, nazywajacy si¢ biologja.

Przyjrzyjmy sig¢ teraz, w najogdlniejszym zarysie, pocho-
dowi dziejowemu mysli ludzkiej, dazgcej do zdania sobie spra-
wy z wielkiego zagadnienia Zycia.

Zgory zapozyczymy sobie jedng¢ z tez wspodlczesnej bio-
logji dla najogélniejszego zcharakteryzowania rozwoju wiedzy
.0-zyciu w ciggu dziejow ludzkich. Teza ta brzmi: kolejne
okresy w dobie rozwoju wewngatrzmacicznego zwierzat wyz-
szych podobne s3 bardzo do kolejnych okreséw rozwoju
catego laricucha istot ozywionych, od najnizszych poczawszy.
Otéz prawdg t¢ mozna przenies¢ do sprawy rozwoju dzie-
dziny duchowej ludzkosci i zauwazy¢, ze rozwdj intelektualny
jednostki przechodzi przez okresy bardzo podobne do tych, jakie
przechodzit rodzaj ludzki w intelektualnym swym rozwoju od
okresu najnizszego stopnia jego kultury.

Dzieci¢ zrazu zaledwie si¢ orjentuje w otaczajacych je
zjawiskach, zwolna i stopniowo dopiero zaczyna rozrézniac
zjawiska odmienne i Igczy¢ podobne. Poznawanie nabiera
stopniowo i powoli trafnosci i Scistosci, zrazu kieruje niem
w ocenie zjawisk postrzeganie powierzchowne, oraz przewaga
wyobrazni, domyslnosci, nad zmystem krytycznym; nastepnie
dopiero rozum, zrazu sktonny do budowania wnioskéw bled-
nych, opartych na danych niescistych, wchodzi w okres $cistego
krytycyzmu, opartego na Scislej obserwacji i doswiadczeniu.
Tak to genjusz ludzki w najodleglejszej starozytnosci naiwnie li
si¢ orjentowal w chaosie otaczajacych go zjawisk i w dzie-
dzinie tez tu nas obchodzjcej. '
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I tak na kilkanascie wiekéw przed era chrzescijanskq
Susrutas, autor Ayour-Vedy, najstarszego medycznego
dzieta Hinduséw, przeciwstawial istotom martwym istoty ob-
darzone ruchem, czyli istoly zyjace. | istotnie, w odlegtej
starozytnosci uwazano za 2y w e, cokolwiek samodzielnie sig
porusza, a wigc nie tylko zwierz¢ta i roliny, ale wiatry, i ogien,
i wodg, i ciala niebieskie, i meteoryty.

Najwybitniejszy ruch umystowosci ludzkiej w starozy-
tnosci objawit si¢ w filozofji greckiej, poprzedzony niewat-
pliwie przez zaczatki wiedzy i pracy mysli wsréd stanu ka-
ptatiskiego starozytnego Egiptu. Filozofja grecka wszakze
zajmowala si¢ ogdlnemi zagadkami bytu, nie zdobyla sig
jeszcze niemal na wydzielenie z ogoélnych zagadnien zaga-
dnienia Zycia na nalezne wielkiemu temu zjawisku miejsce.
Ze zjawiska zycia uwzgledniata niemal wylgcznie najwybitniej-
szy przejaw zycia ludzkiego, mianowicie: dziatalnos¢ duch a.
Przejawami 2ycia w przyrodzie wogole, jak réwniez przeja-
wami 2ycia czlowieka, poza dziedzing duchowa, zajmowali
si¢ medrcy greccy bardzo ogélnikowo i pobieznie.

Uderzajqcem jest wszakze, jak polggq wyobrazni zblizato
sie¢ wielu medrcéw Grecji do poj¢é, jakie duzo, duzo pozniejsze
badania naukowe stwierdzity, jakkolwiek pojecia te byly dosyc
metne i mieszaly iskr¢ prawdy z wielkq mnogoscig wysoce
naiwnych mnieman. Nie nalezy jednak przecenia¢ wartosci
i potegi ducha, ktéry rzekomo odgaduje przez natchnienie
jakoby wieszcze prawdy, odkrywane poéZniej przez naukg.
W tworzeniu przez bujna, poetyckq wyobrazni¢ calego roju
przypuszczen, nic dziwnego, 2e znajdzie si¢ pomigdzy niemi
i iskierka prawdy, ale juz to samo stawianie na jednym po-
ziomie przekonania i najnaiwniejszych twierdzen i bardziej
trafnych odejmuje tym ostatnim wartos$¢ i niepomiernie zmniejsza
zastugg ich twdrcow.
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Starozytnych medrcow Grecji zajmowato szczegolnie py-
tanie o poczatku zycia.

Thales z Miletu (ur. 639 r. przed Chr) wyprowadzat
wszystko co zyje z wody.

Anaximander z Miletu (610 r. przed Chr) w miejsce
wody przyjmowat jako Zrédlo zycia nieokreslong materjg, gg-
stsza od powietrza, ale rzadsza od wody. Z materji tej po-
wstaly istoty 2yjace w potgestym szlamie t. j. w ziemi, ktéra
na poczatku miata konsystencj¢ potplynng. W szlamie tym
ziemnym za wplywem promieni stonecznych wytworzyly sig
naprzod pecherze, te za$ w przystosowaniu sig¢ do otaczajacego
je srodowiska rozwingly sig¢ w istoly podobne do ryb. W miarg
jak powierzchnia ziemi wysychala, ryby te pierwotne zaczgly
si¢ zmienia¢ w istoty coraz to doskonalsze i w koricu wytwo-
rzyly cztowieka.

Widzimy tu istotnie jak gdyby genjalne przeczucie wspot-
czesnej teorji ewolucji gatunku. Wszakze wypowiedzenie teorji
tej cho¢by w przyblizeniu, bez tych podstaw poznania zja-
wisk zyciowych, kidre upowaznily wiek XIX do postawienia
tej teorji, jest tylko przypadkowym cho¢ trainym wynikiem
bezkrytycznego rojenia.

Anaxagoras (ur. 500 r. przed Chr.) wyprowadzat zycie
z tak zwanej homoeomery, t j. pra-czgsteczek chaosu
za wplywem istoty rzadzacej Nous. Z niemalg przesada,
ale z duzym zmystem spostrzegawczym, mniemal Anaxa-
goras, Ze caly przewagg swoja nad innemi istotami zyj3-
cemi, zawdzigcza czlowiek posiadaniu tak doskonatych narzedzi,
jakiemi s3 rece ludzkie z ruchliwemi palcami i przeciwstawnym
paluchem. Naprawdg, przy wzajemnem oddzialywaniu na siebie
ciala i ducha, c6zby si¢ dzialo z rzemiostami, budownictwem,
wynalazczo$cig narzedzi, gdyby cztowiek, miasto rgk, posiadal
kopyta, racice, lub nawet palce drapieznikéw, albo rece matp,
bez przeciwstawnego palucha? .Co byloby z technika, sztukami
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pigknemi? lle szczerbow koniecznych nawet w pojeciach ode-
rwanych? Niewatpliwie, rosngca inteligencja, pobudzajgca po-
trzeby i odpowiednie wysitki ze swej strony, udoskonalita
ludzkq reke, pomijamy juz tu kwestje przypadkowosci, prawo
dziedzicznosci i przewagg w walce o byt.

Heraklit z Efezu (ur. 576 1. przed Chr.), ktéry wieczng
przemienno$¢ przyjmowal za zasad¢ bytu, wyprowadzat zja-
wisko zycia z pierwiastku ognia. Znamiennem jest, ze juz on
nie uznawal powtarzajgcego si¢ samorddztwa, ale kazde stwo-
rzenie zyjace od rodzicéw wyprowadzat.

Diogenes z Apolonji (ur. 460r. przed Chr.) mniemat,
iz caly wszechSwiat jest istolg 2yjaca. Pierwiastek bytu jest
jeden tylko — jest nim powietrze, a rozmaito$¢ ciat za-
lezy od rozmaitych stopni jego zgeszczenia lub rozrzedzenia.
Z niczego nic nie powstaje, zadne jestestwo nie moze ulec
istotnemu unicestwieniu. Powietrze, tj. pierwiastek powietrza
i pierwiastek inteligencji sa jednym i tym samym. Powietrze
jest zmienne do nieskoriczonecsci, podobnie jak mysl.© Powie-
trze jest to zimne, to gorgce, to suche, to wilgotne, to spo-
kojne, to wzburzone. Przez powietrze rozumial Diogenes
rodzaj plynu eterycznego. Ziemia jest w posrodku $wiata,
powstala ona ze zgeszczenia si¢ powietrza; w czasie stawania
si¢ swego wyrzucala ona w przestrzenn plonace zggszczenia,
z ktérych powstaly: storice, ksi¢zyc i gwiazdy. W pogladach
Diogenesa niema mowy ani o duchu ludzkim, ani o Bogu —
jest filozofja jego rodzajem materjalnego panteizmu.

Empedokles z Agrygentu (490—430 r. przed Chr.)
wyprowadzal wszechbyt z czterech zywiotéw. On to pierwszy
wymienia jako takie: powietrze, ogien, ziemi¢ i wodg.
Mitos$é i nienawis¢ sg to sily, ktére panujg wsréd bytu
i tworzg lub niszcza. | wedle Empedoklesa istoty ozy-
wione doskonalily si¢ stopniowo. Naprzéd powstat $wiat
roélinny, péiniej zwierzecy. Swiat rodlinny z drzewami swo-
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jemi i trawami jest tem dla ziemi, czem sier$¢ i pidra dla
zwierzgt Twércza potgga przyrody wzmagata sie stopniowo;
zrazu, kiedy byla jeszcze stabsza, zdoby¢ sie jedynie mogta
na stworzenie Swiata ro$linnego. Nastgpnie wytwarzaé sie
zaczely oddzielne narzady zwierzece, i tak powstawaly od-
dzielnie to oczy, to serca, to ramiona, to korczyny dolne itd.
Dzigki mitos$ci, czyli sile przyciggajacej, oddzielne narzady
poczely si¢ z sobg iaczy¢ i zrastaé, tworzac cale zastgpy po-
tworéw. Potwory te po najwigkszej czgsci nie posiadaly wa-
runku do przystosowywania si¢ do Srodowisk, a do tego byly
bezplodnemi, musialy wigc wyginaé., O ile natomiast, dzigki
przypadkowi, czesci osobne odpowiednio si¢ laczyly, prze-
trwaly tedy i dawaly poczatek, coraz to doskonalszym tworom.
Widzimy tu zaiste trafng pomystowo$¢, obok dziecigcej iScie
naiwnosci pogladéw.

JakEmpodokles intuicyjnie odgadywat niejako spétczes-
ne nasze poglady na sam fakt stopniowego rozwoju gatunkéw,
oraz drog¢ tego rozwoju, polegajacq na doborze naturalnym,
— tak Demokryt z Abdery {400 r. przed Chr.), jeden
z najwybitniejszych myslicieli starozytnej Grecyi, wypowiedziat
teorje w znacznym stopniu zgodng z dzisiejszemi pogladami
atomistycznemi. Oto gléwne zasady pogladéow Demokryta
na byt i zycie:

1) Z niczego nie staje si¢ nic; cokolwiek istnieje nie
moze by¢ unicestwionem.

2) Nic nie dzieje si¢ przypadkowo, lecz wszystko z ja-
kiej§ przyczyny i koniecznosci.

3) Nic nie istnieje — tylko atomy $réd préznej prze-
strzeni, wszystko inne jest mniemaniem.

4) Atomy sg nieskoriczone w liczbie i nieskoriczenie roz-
maite w postaci. W wieeznym ruchu, przez nieskoriczong
przestrzen, wieksze biegng predzej, uderzajy na mniejsze, —
powstale stad ruchy boczne i wiry sq poczatkiem tworzenia
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si¢ Swiata. Niezliczone $wiaty tworzq si¢ i znowu ging obok
siebie i po sobie.

5) Rozmaito§¢ wszystkich rzeczy pochodzi z rozmaitoscei
ich atoméw w liczbie, w wielkos$ci, ksztalcie i porzadku. Ato-
my nie maja 2adnych r6znych ,stanéw wewnetrznych®, dzia-
lajq na siebie tylko przez ci$nienie i uderzanie.

6) Dusza sklada si¢ z delikatnych, gtadkich, kulistych,
drobnych i goracych atoméw, podobnych do atoméw ognia.
Atomy te s3 najruchliwsze, a ruch ich przenikajacy cate ciato,
wywoluje objawy zycia. O ile atomy te z zewnatrz do
ciala przenikaja, natg¢Zenie 2ycia si¢ podnosi, o ile przez od-
dychanie z ciata uchodzg, zycie wygasa i $mier¢ nastepuje. —
Czucie pojmuje Demokryt, jak wigkszo$¢ filozoféw grec-
kich, w ten spos6b, ze drobne czasteczki odrywajg sie¢ od
przedmiotéw, jak gdyby drobne ich obrazki (Eidola) i spoty-
kajq si¢ z czastkami uchodzjacemi z naszych narzadéw zmysto-
wych. Oto teorja bytu i zycia Demokryta.

Ed *

E3

Choroba jest pewna formg zycia, ktére w zetknigciu
z pewnemi swoistemi czynnikami zbacza ze zwyklych toréw.
Poznawanie choréb jest poznawaniem pewnej dziedziny zycia.
O ile poznanie prawidlowego mechanizmmu 2ycia przyczynia
si¢ do poznania istoty i mechanizmu choréb, o tyle, z drugiej,
badanie zboczeri chorobowych, ktére sg niejako niedowolnie
zarzadzonym eksperymentem, rzuca czgsto znamienne Swiatlo
na mechanizm 2ycia prawidtowego. 1 dlatego godzi sig¢ tu
wymieni¢ genjalnego niewgatpliwie lekarza greckiego Hip o-
kratesa (ur.460 r. przed Chr.), ktéry, jakkolwiek nie wypowia-
dat pogladéw na byt i zjawisko w niem zycia i bezpo$rednio
do rozjasnienia zjawiska zycia nie przyczynit sig, wszakze
iScie zadziwiajaco bystrem okiem uchwycit formy chorobowe
2ycia i ich przebieg — tak, 2ze w znacznej czesci formy te dotad
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w medycynie si¢ utrzymuja. Anatomja jego sadzita, iz w na-
czyniach miesci si¢ powietrze, ze 2yly wychodzg z watroby,
mozg rozprowadza wilgo¢ po tkankach, a fizjologiczne jego
pojecia polegaly na przypuszczeniu pewnej sily w ustroju,
ktéra broni organizmu i wzmaga si¢ wobec czynnosci szkodli-
wych -— stad nieustanna walka mig¢dzy ustrojem a choroba.

Jak ojcem wiedzy ludzkiej, nie bez duzej stusznosci,
godzi sie mieni¢ jednego z najwigkszych genjuszéw ludzkosci,
Arystotelesa Stagiryte (ur. 384 r, przed Chr.), tak réwniez
godzi sie uwaza¢ Arystotelesa za ojca nauki o isto-
tach ozywionych. W zlumiewajacej liczbie prac jego,
dotyczacych wszelkich gal¢zi wiedzy ludzkiej, wybitne miejsce
zajmuje jego historja naturalna, jako pierwsze systematyczne
traktowanie natury ozywionej. Zwlaszcza jego ,historja zwie-
rzat" budzi stuszny podziw, naprzéd ogromem zebranych spo-
strzezern, po widre, glgbokoscig ducha syntezy, porzadkujacego
fakty i stwarzajgcego systemat. Arystoteles, jakkolwiek
korzystal w czgSci niewatpliwie z materjalu znanych mu, ale
zaginionych péZniej pism innych autoréw, wszakze niewat-
pliwie samodzielnie mnéstwo faktéw poznawal i samodzielnie
je systematyzowat.

Pierwszy on zauwazyt naprzéd, ze istoty uorganizowane
nalezy wzajem z sobg poréwnywac i klasyfikowa¢ podtug po-
dobieristwa narzgdéw — zasada ta wszakze stala si¢ podstawg
nauki o 2yciu na ziemi. Bgdac nauczycielem i przyjacielem
Aleksandra Wielkiego, Arystoteles spozytkowal
liczne, dalekie wyprawy, ktérych byl uczestnikiem dla rozsze-
rzenia swojej wiedzy. Poddawal sam sekcji mnostwo stworzer,
badat ich budowg, poréwnywat, klasyfikowat i nieomal stwo-
rzyl nowq nauke¢ anatomji poréwnawczej, a je$li nie nauke,
to badz co badZz nowa metode badania naukowego. Klasy-
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fikacja zwierzat Arystotelesa ostala si¢ w najgléwniejszych
jej zarysach dotad w nauce. Miarg spostrzegawczego i synte-
tycznego genjuszu Arystotelesa moze by¢ ten np. szcze-
go6l, iz na mocy wiasnych spostrzezeri wyrzekl stuszne zdanie,
iz wszystkie owady posiadajace 23dto z przodu sg dwuskrzydte,
posiadajace za$ 23dto w odwloku sg czteroskrzydie. Arysto-
teles twierdzit, ze istnieja ryby, ktére $cielg sobie gniazda
na podobieristwo ptasich, nowsza zoologja przeczyta temu,
az do niedawna, gdy przekonano sie, ze istotnie dwa gatunki:
Gobio i Gasteroleus (ciernik v. koluszka) takze gniazda sciela.
Arystoteles pierwszy opisal kanat gardzielo-uszny, ktérego
odkrycie przypisuja Eustachjuszowi (Tragbka Eustachjusza).
Odréznial tez Arystoteles, iz” wieloryby nie naleza do ryb.
To tez przez 15 wiekéw byl Arystoteles niewzruszong
w naukach przyrodniczych powagg. Zajmowat si¢ Arysto-
teles obok zoologji i botanika, ale ostatnia uprawial przewaznie
uczeni jego i towarzysz Teofrast.

Teofrast (ur. 371 r. przed Chr.) mniej jest znanym od
Arystotelesa, ale whasciwie obu pospotu uwazaé nalezy za
ojcow historji naturalnej. Teofrast byl wraz z Arysto-
telesem uczniem Platona, nastepnie byt stuchaczem w Li-
ceum Arystotelesa, a po $mierci Arystotelesa nauczy-
cielem tamze. I Teofrast bardzo byt wszechstronnym. Pozo-
stawil migdzy innemi pismami: Historje ro§lin w 9 ksig-
gach, oraz: O przyczynach wegetacji w 6 ksiegach.
Przed Teofrastem rozdzielano $wiat roslinny tylko na trawy
i drzewa. Teofrast dzieli znane mu 500 gatunkéw na:
warzywa, zboza, ro$liny lekarskie, olejonosne, oraz ozdobne.
Uwydatnia miedzy innemi réznice pomigdzy budowq pni roslin
palmowatych a budowg stojowg drzew innych.

Godnym Arystotelesa i Teofrasta uczniem byt Pra-
xagoras z Kos, ktéry, wkrétce przeniostszy sie do Egiptu, gdzie
tak Swietnie zakwitla szkola Aleksandryjska, oddawat si¢ z za-
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patem studjowaniu anatomji i fizjologji cztowieka. Korzystajac
z odpowiedniej tolerancji w Egipcie, wykonywat Praxagoras
liczne sekcje na ciatach ludzkich.

Pierwszg, godng zaznaczenia, teorjg fizjologiczng wykla -
dali uczniowie Praxagorasa: Herophilus (300 r. przed
Chr) i Erasistratus (280 r. przed Chr.). Wszyscy trzej
byli lekarzami. Erasistratus w poZniejszych latach po-
rzucil praktyke, by zajaé si¢ wyltacznie studjowaniem anatomji.
Dziela obu tych badaczy zagingly, wiemy o nich z podan
Galena. Sadzili oni, iz zjawisko 2ycia podtrzymuje tak na-
zwane ,,pneuma*, substancja niezmiernie subtelna, ktdra
zawiera si¢ w powietrzu, Z powietrza dostaje si¢ ona przez
ptuca do organizmu; zblizali sig, jak widzimy, uczeni ci do
wspolczesnej teorji oddychania. Rozrézniali oni dwa gatunki
pneumy: pneuma zootikon, ktéra umiejscawiali w sercu,
a ktérej zadaniem bylo podtrzymywanie zwierzgcych czynnosci
organizmu, oraz pneuma psychikon, ktérg umiejsco-
wiali w moézgu, a kiérej zadaniem bylo podtrzymywaé zycie
duchowe. Erasistratus znal juz potgzny wplyw wzruszen
moralnych na sprawy chorobowe.

Napomkniemy tu, w nawiasie, nazwiska dwu rzymian,
ktérzy wiasciwie byli tylko kompilatorami dotychczasowych
zdobyczy naukowych, zdumiewajacego genjuszu Grecji, a mia-
nowicie: Lukrecjusza (ur. 95 r. przed Chr.), ktéry w lekce-
wazonym przez dlugie wieki, ostatecznie sprawiedliwie i bardzo
dodatnio ocenionym poemacie dydaktycznym p. t. ,,De natura
rerum* wypowiada poglady swoje pomigdzy innemi i na zja-
wiska zycia w poetyckiem uniesieniu i z filozoficzng zaprawa,
oraz Plinjusza t. zw. Starszego (um. 79 r. po Chr.), ktéry byt
zolnierzem i podréznikiem i zgingl, jak wiadomo, w czasie
wielkiego wybuchu Wezuwjusza, ktéry zniszczyt Pompeje —
dla obserwacji bowiem podsuna¢ si¢ mial pod samg gére, gdzie
od gazéw duszacych zginal. Plinjusz, jak wielu pisarzy

6
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starozytnych, zadziwia ogromem wiedzy i bogactwem twor-
czosci literackiej Zagingly pisma jego historyczne i retoryczne,
pozostata tylko: ,Historia naturalis“, 37 toméw obejmujgca.
Trakiuje ona fizyke, astronomje, mineralogjg, i duZo miejsca
poswigca opisowi natury ozywionej: roslin i zwierzat. Jest to
wszakze, jak rzekliSmy, praca komplilatorska, encyklopedyczna,
nie tworcza.

Oto byl caly dorobek nauk biologicznych starozytnego
Swiata rzymskiego.

Powr6¢my jeszcze do Grecji, gdzie wymieni¢ wypada
jedynie dla charakterystyki historji umystowosci ludzkiej:
Dioskorida (100 r. przed Chryst.), lekarza, kt6ry badania
swe skierowal do $wiata rodlinnego i opisal, powierzchownie
zreszty, do tysiqca gatunkow, duzy kladac nacisk na wilasnosci
ich lecznicze. Podania jego roily si¢ od mnéstwa, wigcej niz
naiwnych, wprost $miesznych wysoce przesadéw.  Oto pare
przykiadéw: 7 pchel zawinigtych w tuskg od grochu leczy zi-
mnicg; watroba osla pieczona leczy epilepsj¢; a pieczone bo-
ciany, to sSrodek przeciw chorobom pecherza moczowego.

I nie wspominaliby$Smy tych Swiadectw absolutnej bezkrytycz-
nosci jednostki, gdyby nie to, co w tem jest najznamien-

niejszem, mianowicie, ze powaga Dioskorida przetrwala
do XV wieku. Gaza, Valle, Hermolaus, Leoni-
cenus, komentowali go do XVI wieku, a jeszcze w potowie
tego wieku Mattioli poswigca prawie zycie cale na komen-
towanie Dioskorida. Piszacy te slowa, w pierwszych
dziesigtkach lat swej praktyki lekarskiej, spotykatl sie nierzadko
z receptami kolegéw swoich, na ktérych widnial przepis:
Granulae Dioscoridi. Byly to male pigutki arszenikowe, fan-
tastycznego zresztq bardzo skladu, ktére jednakze apteki u nas
wydawaly.

Swietny okres poszukiwaii naukowych starozytnosci za-
myka Galen z Pergamu (131—200), ktéry znaczng czg$¢
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zycia przebyl w Rzymie i zaliczony by¢ moze do historji kul-
tury grecko - lacinskiej. Galen uwazal, ze poznanie 2ycia
normalnego konieczng by¢ musi podstawa, na ktérej dopiero
oprze¢ sie moze sztuka lekarska, a za metody poznawania
tego poczytywal: spostrzeganie, do$wiadczenie, sekcje i wiwi-
sekcje (ktére dokonywal, zwlaszcza na $winiach i malpach).
Galen, mozna twierdzi¢, byt pierwszym, ktéry gigboko
i z prawdziwym talentem zastanawial si¢ nad zagadkq mecha-
nizmu zycia. On stworzyl, rzec mozna, fizjologije, jako
nauk¢ o czynnoSciach i uzytku narzadéw. Przyjmuje on
wraz z Hipokratesem (460- 377 przed Chr.) cztery zasa-
dnicze soki, ktére wchodza w skiad ustroju, mianowicie: krew,
$luz, 201¢ 261tq i 26t¢ czarng. Doskonata i odpowiednia ich
mieszanina stanowi zdrowie, zmiany w mieszaninie sokow
stanowig chorobg. Przyjmuje tez Galen wraz z Erasi-
stratem istnienie ,,pneumy*, ktéra z powietrza wnika przez
ptuca do ustroju, ale przyjmuje trzy jej gatunki: psychikon,
umiejscowiong w mdzgu i nerwach, dzootikon — w sercu
i tetnicach, oraz physikon — w watrobie i zylach. Trzy
te energje powodujg trzy grupy wiladz fizjologicznych: do
grupy pierwszej nalezg: wyobraZnia, pamigé, myslenie, czucie
i ruch; do drugiej — odwaga, gniew, moc charakteru i cieplo
organiczne; do trzeciej — popedy zmystowe, odzywianie, two-
rzenie si¢ krwi, wydzielanie. Galen to pierwszy podzielit
temperamenty ludzi na: sangwiniczny, choleryczny, flegma-
tyczny i melancholiczny. Juz to jedno ujgcie grup usposobieri
indywidualnych zaréwno w kierunku psychicznym, jak i soma-
tycznym, grup i dzi§ niewalpliwie okazujacych pewng racjg
bytu, dowodzi niepospolitej Galena spostrzegawczosci.
Uderzaja nas dzi§ niewatpliwie bledne, jak gdyby nie-
mal dziecinne te poglady fizjologiczne, — ale pouczajgce sg
dla nas bardzo. Stwierdzajq one nam i pouczaja, jak donio-
stemi sq fakty realne i spostrzezenia na najscislejszych meto-
6+
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dach badania naukowego, przyrodniczego oparte, dla wypro-
wadzania z prawdg zgodnych wnioskéw. Niepomierng byta
widocznic inteligencja Galena, Arystotelesa, Hipo-
kratesa, Demokryta, — ale najgl¢bsze, najmisterniejsze
spekulacje umysléw, chocby w istocie swej genjalnych,
wiklajqa nas raczej w labirynt cieniéw i sprzeczno$ci, a nie
odstonig przed nami klejnotu prawdy dostepnej umystowosci
ludzkiej, jezeli nie bgda $Scisle na metodzie logiki, zwlaszcza
indukcyjnej, ugruntowanemi wnioskami, O tej prawdzie pa-
migta¢ winni lekarze zawsze w wykonywaniu trudnych zadan
swej nauki, swej sztuki.

Widzimy wszakze z powyZszego, ze juz w okresie staro-
2ytnosci trzy uwydatnily si¢ kierunki w nauce o Zyciu:

1) filozoficzny — dazacy do ogdlnego poijgcia zja-
wiska 2ycia na ziemi; 2) systematyczny — dazacy do
poznania catoksztaltu istot ozywionych, do odrézniania ich
i klasyfikowania; 3) fizjologiczny — dazacy do wyjas$-
nienia mechanizmu Zycia danego ustroju, zaréwno ludzkiego,
zwierzgcego, jak ro$linnego.

Jak w catoksztalcie nauk Arystoteles, tak w dzie-
dzinie pogladow fizjologicznych i patologicznych Galen stat
si¢ niezachwiang powaga dla dlugiego okresu 15-tu wiekéw.
Zdanie Galena w tej dziedzinie bylo kanonem; komentowano,
roztrzgsano, ale nie o$mielano si¢ odmienia¢, sprzeciwiac.

Nastapit diugi zastoj Sredniowiecza. Zastoj wiedzy, sztuki,
najzupelniejsze odrgtwienie wladzy, ktéra stanowi cala moc
poznajgcego ducha ludzkiego — wiadzy trzeiwego krytycyzmu.
Epoka $redniowiecza, jej powstanie i zbudzenie si¢ na nowo
z tego tysigc lat trwajacego letargu — twdrczej umystowosci
ludzkiej, oto dla samowiedzy spdiczecznego ducha ludzkiego
zagadnienie — proszg si¢ nie dziwi¢ — majace pewna lacz-
czno$é z filozofjg medycyny, medycyny spotecznej, z filozofjg
psychopatologji spolecznej. Psychjatrja wszakze w Scistej jest
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tacznosci z psychologja i czeka jeszcze dostatecznego wyjas-
nienia ta wielowiekowa depresja umystowoSci ludzkiej: czy
byta ona objawem patologicznym, czy moze fala odpoczyn-
kowa, konieczng dla dalszej ewolucji ludzkiej umystowosci.

By¢ moze, ze ludzkos$¢ zajg¢ta asymilacjq potgznych wzru-
szei nowej wiary, wiary gloszqcej absolutna, bezgraniczng
milos¢ — wstrzasnigta do najgl¢bszych fibréow ducha nowemi
zapatrywaniami si¢ na stosunek cztowieka do Boga, do wszy-
stkich bezwzglednie bliznich, do wlasnego sumienia — miotana
poteznemi pradami, szukajgcemi drogi, jak gczy¢ w harmonji
wylacezng tesknote do krélestwa niebieskiego z doniostym obo-
wiazkiem troski o sprawy ziemskie, o doskonalenie si¢ Zycia,
zaréwno jednostek, jak naroddw, tu, w tem krolestwie ziem-
skim, widziata si¢, to na szczycie podniostej fali najhumani-
tarniejszych uczué¢ i czynéw, to znowu na dnie przepasci
okrutnego fanatyzmu, to znowu na bezptodnej rowninie zu-
petnie dla spraw doczesnych obojgtnej ascezy.

A moze byla to biologiczna konieczno$é¢, ta dtugotrwata
kryza ugoru umystowosci ludzkiej, konieczna dla spot¢gowania
jej poiniejszej, wskrzeszonej ptodnosci.

Jak bardzo przygotowywala si¢ ludzko$¢ przez ten diugi
okres ugoru do nowej pracy tworczej Swiadczy¢ sig zdaje juz
to, ze gdy w starozytnosci widzimy olbrzymow ducha wyra-
stajacych w znacznych odstgpach — wiek odrodzenia wpro-
wadza nas niejako odrazu w gesty las niepospolitych talentow
i genjuszéw, wspolczesnie obok siebie na rdéznych polach
pracy ducha czynnych.

W kilku stowach przynajmniej scharakteryzowa¢ musimy
na czem wilasciwie polegal 6w zastdj rozwoju wiedzy ludzkiej
w ciggu Sredniowiecza.

Otéz w dwu stlowach mozna okresli¢ tre$¢ pracy myslowej
tej dlugiej epoki, a mianowicie: scholastyka, oraz nie-
ustajgca walka nominalizmu z realizmem, walka,
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ktéra stanowila glowny przedmiot scholastyki. Poczatek, nie-
jako bezplodnej dialektyki, jako jedynej pracy umystu si¢ga
tak zwanej szkoly Aleksandryjskiej, ktora powstala w drugim
wieku po Chrystusie i, przetrawiajac filozofj¢ Platona, stwo-
rzyla t. zw. neoplatonizm, przenikniony nawskro§ mi-
styka i zwalczajacy z jednej strony Arystotelesa, z dru-
giej samo chrzescijanistwo. Z tego to ostatniego wzglgdu wy-
partg zostala szkota ta edyktem Justynjana z granic Cesarstwa
Rzymskiego, tulata si¢ nast¢pnie po roznych krajach, az zni-
knela zupelnie w polowie wieku X. W wieku IX Karol Wielki,
ktory przez zwycigzkie wojny rozszerzyt paristwo swoje, a razem
popierat gorliwie koSciét i oswiatg, pozakladal w tym celu
przy klasztorach szkoly, scholae — i oto w pracy szkoét
wzigla poczatek scholastyka. W szkotach tych wykladali ksigza,
a poniewaz sztuka drukarska nie byla jeszcze znang, rekopisy
zas niezmiernie byly rzadkiemi i bardzo kosztownemi, nauka
przeto niemal wylacznie polegala na rozprawach ustnych.
Wykladajacy odczytywat zazwyczaj ustep z Pisma Swigtego lub
z ksigg Arystotelesa, nastgpnie go komentowat i wywo-
tywat dyskusj¢ — stad rozwoj ogromny dialektyki. Mozna
powiedzie¢, 2e dyskusje toczyly si¢ przez caly czas trwania
scholastyki gléwnie na tle dwu pogladéw, mianowicie: rea-
listow i nominalistéw. Wiadomo, ze Platon twierdzit, iz
przedmioty i istoty spotykane w zyciu, sg li ulomnemi, nie-
doskonalemi obrazami rzeczywiscie istniejgcych,
w $wiecie niedoSciglych przez zmysly ludzkie — idej. Np. rze-
czywisty kon, jeden do drugiego nie jest $cisle podobny
i zaden z nich na ziemi zyjacy nie jest doskonaly, — nato-
miast pojgcie ,kon‘ stanowi jedynie doskonaly ide¢ konia,
jak go pomyslal Bog Stworzyciel. Otéz idea ta ma, zdaniem
Platona, bytrzeczywisty, realny w sferze bytu nie-'
przystepnej naszemu zmystowemu poznawaniu, To samo od-
nosi si¢ do wszystkich poje¢ ogélnych, rodzajowych, oder-
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wanych — stad zwolennikow szkoly tej nazwano realistami.
Przedmioty natomiast dost¢pne naszemu zmystowemu poznaniu
tu, na ziemi, sa tylko mizernemi kopjami onych doskonatych,
realnych idej, a Swiadomos$¢ nasza ich bytu zawdzigczamy
niedoskonatos$ci i ztudzeniom zmystow naszych.

Arystoteles przeciwnie, wierzyt w niewatpliwg jakos¢
bytu poszczegdlnych zjawisk i rzeczy, przystgpnych poznaniu
naszemu drogq naszych wrazeii zmystowych — nazwy zas
-og6lne rodzajow, kategorji, pojg¢, uwazat tylko za nazwy,
formy jezykowe i okreslenia oderwanych pojg¢ naszych, ktérych
zrodlem jest $wiat zmystowy, poglad ten przeto nazywano
nominalizmem.

W imi¢ tedy dwu haset walczyta cala nauka srednio-
wiecza: ,Universalia ante rem* godlo realistow, ,Uni.
versalia post rem?, godlo nominalistéw. — Zwracamy
uwage, iz realisci scholastycyzmu stanowili biegunowo prze-
ciwng szkole realizmu nowoczesnego, ktéry poczat si¢ od
Bakona, Hobbesa jako t. z. empiryzm. Realisci $rednio-
wiecza byli wiasnie naiskrajniejszymi idealistami. Poniewaz
z drugiej strony filozofja $redniowiecza miala za giowne swe
zadanie obrong dogmatéw koscielnych i uzgodnienie filozofji
z teologja, przeto wywody nominalistow, kiorzy nie wszystkim
pojeciom przypisywali byt realny, tracily nieraz jakoby kacer-
stwem, co wywolywalo namigtne, zazarte walki, ktore w roz-
nych momentach Sredniowiecza rézne osiggaly natgzenie, przy-
czem nazbyt czgsto orgzem wladz koscielnych bywaly srogie
przesladowania i terror. Stowem, zajmowalo si¢ Sredniowiecze
cale wyrazami, a nie zjawiskami, wysilalo si¢ w szukaniu
istotnego znaczenia mowy ludzkiej, subtelng dialektyka docho-
dzito subtelnych odcieni wyrazow, ale odwracato sig absolutnie
od szukania prawdy w przyrodzie, od badania i poznawania
zjawisk otaczajacych czlowieka na ziemi i w przestrzeni.

———rte———
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‘”Wyjcchawszy (z Majerem)*®) z Warszawy dnia 8 czy 9 gru-
o, dnia, stangliSmy w Krakowie dnia czwartego naszej
podrézy, ktérg przebyliSiny szczgsliwie, bez szczegllnych przy-
g6d, aczkolwiek czgsto zatrzymywani i nagabywani po drodze,
poniewaz w kazdym podréznym, jadgcym zagranicg, podej-
rzewano stronnika Moskwy, uciekajacego przed zemsta narodu.

*) Wyrazéw, zamknigtych w nawiasie, niema w r¢kopisic. (P. W.)
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Przybywszy do Krakowa, zasiedliSmy natychmiast do ksigzek,
zeby sig nalezycie przygotowa¢ do egzaminow Scistych. Przy
pomocy Boskiej zdaliSmy je zaszczytnie, a dnia 12 stycznia
1831 r. otrzymaliSmy obydwaj, Majer i ja, stopien doktora
medycyny i chirurgji. Z kopja dyplomu w r¢ku udaliSmy sig
do majora Lagowskiego, delegata Komisji rzadowej wojny,
(ktory w Krakowie zakupowat i wyprawial do Krolestwa po-
trzeby wojenne tudziez wysytal ochotnikéw, spieszacych do
wojska narodowego), a oSwiadczywszy mu nasz zamiar udania
si¢ do Warszawy, aby wstapi¢ do wojska, prosili§my go o ula-
twienie nam podrézy. Oswiadczenie to przyjat bardzo dobrze
i obiecal nam, ze zyczeniu naszemu jak najrychlej uczyni
zadosy¢. Jakoz najgt nam furmana, a ten przywidzt nas
obydwu, tudziez starszego kolegg naszego dr. Tomasza Sy-
nowskiego do Warszawy okoto 20 stycznia 1831 r. Tu
zgtosiliSmy si¢ natychmiast do Komisji rzadowej wojny, a trze-
ciego dnia otrzymaliSmy nominacj¢ na lekarzéw bataljonowych
(majacych stopieri kapitana), ja z przeznaczeniem do baterji
o-tej pozycyjnej artylerji pieszej, nowouformowanej (dowodca
kapitan 1-ej klasy Michal Rychter), a Majer do baterji
d-tej lekkiej pieszej (dowddca Grabowski). Baterjg, do
ktorej mnie przeznaczono, zastalem na Pradze i tam pozo-
stalismy az do bitew grochowskich, stoczonych dnia 19 i 25
lutego. Pierwszego dnia nie byliSmy w ogniu, ale za to dnia
drugiego, strzelajqc sami, byliSmy w strasznych opalach kilka
godzin az dopdki, wsrod szalonego natarcia kirasjerow ksigcia
pruskiego Albrechta, catle wojsko nie poczgto si¢ cofac
ku Pradze i Warszawie. Po objeciu dowddztwa nad caly silq
zbrojng narodowq przez jenerala Skrzyneckiego nastg-
pily pewne zmiany w organizacji wojska. Skutkiem tego
baterjg, w ktdérej dotad stuzylem, zaliczono do garnizonu
Pragi, mnie za$ przeniesiono do baterji 4-tej pozycyjnej (do-
wodca major Onufry Rzepecki), ktéra po bitwie Grocho-



. Moje wspomnienia 199

wskiej stangta na wypoczynek w dawnym obozie Powgzkowskim.
Po dziesigciodniowym pobycie tamze wystano nas do Mniszewa,
wsi lezgcej o mil kilka od Warszawy, na lewym brzegu Wisty,
gdzie, nalezac do korpusu jenerata Paca, mielismy czuwac
nad tem, zeby Moskale w tych stronach nie przekroczyli Wisly.
Stanowisko to zajmowaliSmy az do 30 marca, w ktérym to
dniu wyruszyliSmy pospiesznie ku Warszawie razem z pulkiem
grenadjerow i 3-cim strzelcow pieszych. Dnia 1 kwietnia,
przeszediszy nadedniem przez stolicg, po kilkugodzinnym wy-
poczynku na Pradze, ruszyliSmy dalej goscinicem ku Minskowi
i spotykaliSmy ttumy jenicow rosyjskich, ktdérzy sami, bez
zadnej eskorty, z wielka ochotg szli do Warszawy. Jeszcze na
Pradze widzieliSmy jenerata rosyjskiego Lewandowskiego
i kilkunastu oficeréw od piechoty, przywiezionych na wozach
drabiniastych, na ktérych stali. W tem radosnem usposobieniu
doszlismy do Dgbego i stanglisSmy pod noc mna pobojowisku,
gdzie nasza jazda (podobno pulku 2-go strzelcow konnych
i karabinjery) rozbila putk tak zwany litewsko-utanski. Cate
pole zasiane bylo zottemi czapkami ulanskiemi, a pomigdzy
niemi lezeli tez zabici zolnierze. Tuz przy takim trupie prze-
spatem spokojnie noc calag. Albowicm, bgdac nieslychanie
strudzony bezsennoscig z przyczyny pochodu nocnego i samym
marszem, rzucilem si¢ na ziemig rozmarzony, nie widzac wcale
wsrod ciemnej nocy martwego sasiada. Nie piszac historji
wojny o niepodleglto$¢ naszy, ale tylko wspomnienia wazniej-
szych zdarzen, ktorych bylem sSwiadkiem, sprawie sig¢ jak
najkrocej. Jak wiadomo, niedotezny Skrzynecki zmar-
nowal Swietne zwycigstwo, odniesione w pamigtnym dniu
31 marca nad korpusem Geismara i Rosena, bankie-
towatl przez dni kilka, jako w $wieta wielkanocne, i dopiero
wtedy rozpoczal dalsze kroki wojenne, gdy Dybicz juz sig
byl zabezpieczyl od nowego niespodziewanego napadu. Bate-
rja Rzepeckiego, w kidrej stuzytem, nalezala do dywizji
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4-tej piechoty (dowddcq jej byt jeneral Milberg), zlozonej
z putku grenadjerow i 3-go sirzelcow pieszych i dwoch nowo-
uformowanych, 13-go piechoty linjowej (Kaliskiego) i 15-go
(Lubelskiego).

Otoz niemal przez caly miesigc kwiecien watgsata sig
nasza dywizja po Mazowszu, mianowicie okolo Miriska; az
wreszcie ku korncowi tego miesiaca rozlozyliSmy si¢ obozem
pod Kaluszynem i staliSmy tam blisko, a moze i przeszio
2 tygodnie. Dopiero gdy Skrzynecki z armjg gléowng po-
sungt si¢ ku Bugowi, zeby rozbi¢ korpus gwardji rosyjskiej
pod dowddztwem W. Ks. Michata, ukrycie tego ruchu przez
opor jak najsilniejszy polecit wdédz naczelny jeneratowi
Uminskiemu, zostawiwszy mu dywizj¢ 4-ta piechoty, dy-
wizj¢ jazdy i 20 dzial. Korpus ten wyruszyt z obozu pod Katu-
szynem w nocy dnia 12 maja, a nazajutrz wyruszyl za nami
Dybicz, nacierajgc zwawo. Nasz korpus ust¢powal zwolna,
odstrzeliwajac si¢ skutecznie. W strazy tylnej, hamujacej zaped
Moskaléw, szedt putk 3-ci strzelcow. Wreszcie, doszediszy
do Jedrzejowa okolo godziny 8-mej czy 9-tej zrana, zatrzy-
maliSmy si¢ na stanowisku bardzo korzystnem, bo otoczonem
dokota wielkim lasem. Tu przyjat Uminski bilwg i trzymat
si¢ dzielnie az do poludnia. Wojsko mnasze dokazywalo tu
cudow walecznosci, a bronigc uporczywie zajgtego stano-
wiska, wpoito w nastgpujacego na nas Dybicza mniemanie,
ze uderzyt na gitéwne sily nasze. Diatego okolo poludnia
zaniechal dalszej walki; my zas, wypoczawszy nieco, cofng-
lismy si¢ zwolna przez Minsk az pod wies Wielgolasem
zwang, lezacq moze o pot mili przed Milosng. Tusmy sig
nieco obwarowali, majac nieprzyjacielowi broni¢ przyst¢pu
do Warszawy. Tu niezaczepianych od Moskali doszia nas
wiadomo$¢ przerazajaca o klesce ostroteckiej (dnia 26 maja).
Wreszcie we dwa tygodnie po tej nieszczgsnej bitwie Skrzy-
necki, odebrawszy dowddztwo korpusu Uminskiemu,
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a powierzywszy je Jankowskiemu, wyprawit nas w Pod-
laskie na zagtade korpusu Rydygiera. Niestety! i ta wy-
prawa, jak najlepiej obmyslona, chybita tak jak poprzednia
wyprawa na gwardje. Rydygier wymkngt si¢ z matni,
pobiwszy oddziat jenerala Turny, nie positkowany przez
reszig korpusu; poczem zamiast Scigaé jeszcze uciekajgcych
Moskaléw, z powodu mylnych wiesci o ruchu wojsk nieprzy-
jacielskich na Warszawe, Jankowski odebrat rozkaz szyb-
kiego cofnigcia si¢ ku stolicy. Pomijam dalsze szczegoly tej
nieszczgsliwej wojny. Wspomng tylko to, ze wkrdtce potem,
gdy Moskale pod Paskiewiczem rozpoczgli ruch ku Nieszawie,
aby tam przekroczy¢ Wiste, Skrzynecki wystat dywizj¢ 4-tq
piechoty (Milberga) i dywizj¢ jazdy Turny w tym samym
kierunku ponad prawym brzegiem Wisly, w$réd najwigkszej
stoty, nibyto dla niepokojenia nieprzyjaciela. Wszakze do-
tartszy do Plocka, niebawem kazano nam stamtad wrécic i przez
Modlin przej$¢ na lewy brzeg rzeki, gdzie nas zgromadzono
pod Bolimowem. Co si¢ tam dzialo, na czem zeszlo tyle
dni bezczynnych, to opowiada historja powstania narodu pol-
skiego. Stamtad wyruszyliSmy wreszcie, nie stoczywszy walnej
bitwy, 17 sierpnia. Wtedy dopiero ruszyli za nami Moskale,
ostrzeliwajac naszq straz tylng, ale nie nacierajac. Doszedlszy
do Warszawy, roztozono nas poza okopami i w nich docze-
liSmy si¢ wreszcie okropnego dnia 7 wrzesnia. Nasza baterja
i putk grenadjeréw bronit Mokotowa, ktéry omato ze zdoby-
tym nie zostal, poniewaz Moskale juz byli w rowie pod walem.
Ale odparci zostali szczgSliwie. W naszej baterji mieliSmy nie-
mato rannych, mianowicie dowoddca, podputkownik Rzepecki
miat przestrzelone udo, a podporucznikowi Rembieliii-
skiemu kula karabinowa przebita piers. Wszelako, jak sig
pdiniej dowiedziatem, obaj wyzdrowieli w jednym z lazaretéw
warszawskich. Po kapitulacji zawartej z Moskalami przez
Krukowieckiego kazano nam okolo godziny 10 w wieczér
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opusci¢ nasze stanowisko i uda¢ si¢ na Pragg, skad nazajutrz
rano cate wojsko, ktére bronito Warszawy, poszto do Mo-
dlina. Tu nowe uktady prowadzone z Moskalami zatrzymaly
nas kilka. dni, wér6d czego sejm odbywat jeszcze posiedzenia
w Zakroczyniu w koSciele kapucynéw. Stamtad wyruszyliSmy
do Plocka. Tu znowu wybdr wodza naczelnego powstrzymat
dalszy pochdéd wojska, ktére wreszcie, idac wolnym krokiem,
staneto ku koricowi wrze$nia nad granicg pruska w pobliskosci
Brodnicy.

Tu nas rozbrojono i odebrano konie, trzymano nas
jednak w obozie blisko przez tydzierd, nim nadeszly rozpo-
rzadzenia z Berlina, stanowigce o naszej najblizszej przysztoSci.
Skutkiem tego wyprawiono nas matemi oddziatami do Zutaw
elblaskich. Mnie przeznaczyly wladze pruskie za kwaterg
karczme we wsi Lupushorst, o 2 mile od Elblaga, gdzie mia-
lem izbg i posciel bardzo porzadng. Z nudéw przettumaczytem
tu na jezyk polski pisemko niemieckie polityczne, bardzo spra-
wie naszej przychylne. Przytem, korzystajac ze sposobnosci
odwiedzania Elblaga, gdzie stal Majer, bylem tam kilkakrotnie.
Podr6z ta odbywata si¢ na statku i bywata dosy¢ przyjemna,
poniewaz puszczalem si¢ w nig tylko w dni pogodne. Wre-
szcie w polowie grudnia wtadza wojskowa pruska zawiado-
mita wszystkich oficeréw i urzednikéw wojskowych, Ze moga
(a moze nawet muszg) opusci¢ Prusy i ze kazdemu stosownie
do zyczenia wydanym zostanie paszport. Skutkiem tego
w dniu oznaczonym wszyscySmy sie zebrali w Elblaggu w ja-
kiej$ wielkiej sali, gdzie jenerat Lewirnski przywolywal nas
po kolei i zapisywat kraj i miejsce, do ktérego zapytany
chcial wyjecha¢. Majer i ja oSwiadczyliSmy, Ze chcemy udaé
si¢ do Krakowa. W kilka dni potem dostaliSmy paszporty
i podobno dnia 20 czy tez 21-go grudnia opusciliémy Elblag
w karecie pocztowej. ZnaleZliSmy si¢ w towarzystwie 2 ofi-
ceréw z l-szego putku Krakusow — Luniewskiego
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i Horocha. Byli to mlodzi obywatele, pierwszy z Krdle-
stwa, a drugi z GQalicji (podobno z Rzeszowskiego), obaj
ludzie zacni i waleczni Zolnierze. Przeto podréz z nimi byla
nam bardzo przyjemng. Poniewaz wladze pruskie nie pozwo-
lity nam jecha¢ przez Ksigstwo Poznariskie, przeto musieliSmy
takowe okrazy¢. JechaliSmy wiec przez Starogréd, Chojnice,
Cziuchow, Walecz, Woldenberg, Landsberg nad Wartg, Frank-
furt nad Odrg, Krosno, Neusalz, Wroctaw, Gliwice. Wreszcie
wrdciliSiny szczg$liwie do milego Krakowa, po blisko cato-
rocznej niebytnosci, w nocy z dnia 1-go na 2-gi stycznia
1832 r.

Tu odwiedzitem moich profesoréw zacnego Boduszyri-
skiego i Brodowicza tudziez wielce szanownego promo-
tora i protektora mego, dra J6zefa Jakubowskiego,
a przekonawszy si¢, 2e w owej porze nie bylo w Krakowie
2adnej posady, o ktgra moéglbym si¢ stara¢, poszediem za
radg tego ostatniego, zeby wrdci¢ do Krélestwa. W tym wzglg-
dzie przyrzekt mi swoja pomoc. Albowiem wyrozumiawszy,
iz trudnoby mi bylo bez zadnych zasobéw wybraé si¢ do
Warszawy, gdzie, jak si¢ tego mozna bylo spodziewaé, rzad
wymagaé bedzie zdawania egzaminéw od wszystkich lekarzow
zagranicznych: obiecal mi, iz mnie poleci na lekarza domo-
wego zamoznemu obywatelowi z Krélestwa, ktdry, schroniwszy
si¢ do Krakowa podczas wojny, wkrétce ma wrdci¢ do kraju.
Tym obywatelem byt §. p. Pawet Cieszkowski, ojciec
znakomitego filozofa Augusta Cieszkowskiego, posia-
dajacy dwa klucze: jeden (Stawiska) pod Siedlcami, a drugi
(Surkéw) pod Krasnymstawem. Ugoda stangta bardzo latwo,
poniewaz, nie majac 2adnego utrzymania, drozy¢ si¢ nie
mogtem. Tak wigc porzucitem znowu z bélem serca Krakow,
wyjechatem z Cieszkowskim naprzéd do Stawisk, a po-
tem do Surkowa. Bylto czlowiek dosy¢ Swiatly i uprzejmy,
acz z pewnemi uprzedzeniami kastowemi, ktéremi przeciez
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nie obrazat nikogo. Zreszla begdgc jeszcze krzepkim, acz
w wieku podesztym, pragnat opieka lekarska otoczy¢ swojego
stabowitego jedynaka. Jakoz w lecie pojechatem z Augustem
Cieszkowskim do Buska, gdzieSmy przepedzili 6 tygodni.
Resztg lata przepgdziliSmy na wsi; na zime sprowadziliSmy
si¢ do Warszawy, gdzie stary Cieszkowski najat na poét
roku dom Brzostowskich przy ulicy Elektoralnej, naprze-
ciwko banku. Zima ta przeszta mi bardzo jednostajnie, acz
nie bez korzySci Albowiem August Cieszkowski
kaweczat ciggle, a wigc ani wychodzil, ani wyjezdzal z obawy
zazi¢bienia, a przytem przewloczne zapalenie oczu, poljgczone
z wielkim S$wiatlowstr¢tem (sprawiato, ze)*) nic a nic czytaé
nie mégt. A poniewaz byl nadzwyczajnie chciwym wiedzy,
przeto czytywalem mu rézne dzieta, polskie i francuskie
po calych dniach, a nawet i wieczorach. Bo chociaz ojciec
przyjmowat u siebie gosci, to syn nie mogt sig bawic
z nimi, poniewaz Swiatlo go razilo. Wszelako, tak zyjac, bar-
dzom posmutnial, a nawet podupadt na zdrowiu. Mianowicie
stracitem zupetnie ch¢é¢ do jadta, a skutkiem tego ostabtem.
Do tego opanowala mnie jaka$ dziwna t¢sknota do Krakowa.
Pisujac do Majera, ktory pozostal w Krakowie i uwiesit
si¢ tam w Uniwersytecie jako profesor nadzwyczajny (bez-
ptatny) farmakologji, narzekalem przed nim na moje smutne
polozenie i na moja tgsknote. Ulitowal sie nade mng szla-
chetny przyjaciel, a robigc mi nadziejg, Ze moze mi si¢ uda
otrzymaé jakg katedr¢ w Szkole Gléwnej, poniewaz wkrétce
ma by¢ ogloszony konkurs o kilka posad profesorskich na
wydziale lekarskim, zachgcit mnie do powrotu, ofiarujac go-
Scinne przyjecie w domu swoich rodzicow.

Pozegnalem tedy JP. Pawta Cieszkowskiego,
bawigcego u siebie na wsi w Stawiskach, w potowie maja 1833 r.,

-——

*; Wyrazow, ujetych w nawias, brak w rekopisie. (P. W.)
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a odprowadziwszy Augusta Cieszkowskiego na po-
wtérng kuracje do Buska, wrécitem do Krakowa dnia 25 maja,
w wigilje Zielonych Swiatek. Zastalem tu niejedng w Szkole
Gléwnej zmiang. Albowiem w miesigcu sierpniu (dnia 22)
1832 r. rozstat si¢ z tym §wiatem zacny prof. Boduszynski,
ktérego miejsce zajat uczony dr. J6zef Jakubowski.
Nadto zastalem w wydziale lekarskim mianowanych profesorami
zwyczajnymi dr. Juljana Sawiczewskiegoidr. Karola
Soczynskiego. Atoli komisja tak zw. reorganizacyjna,
zestana z ramienia trzech dworéw opiekuriczych, aby $ciesnie-
niem dawniejszych swobdd ukara¢ obywateli krakowskich za
sprzyjanie i dopomaganie powstaniu w r. 1831, uniewaznila
nominacje trzech powyzszych profesoréw, jako wydane podczas
zaburzenn w kraju(!) od rzadu nieprawego. Kazala wigc Sena-
towi akademickiemu ogtosi¢ konkurs o katedry, zajmowane
od roku od Jakubowskiego, Soczynskiego i Sawi-
czewskiego, jako o posady opréznione. Ogtosita nadto
taz komisja w tymze roku (1833) nowa ustawg dla Szkoly
Gtéwnej Krakowskiej. Na mocy tej haniebnej ustawy zwinigto
w wydziale filozoficznym katedrg literatury polskiej, chemiji,
matematyki wyzszej, geometrji wykresinej; ale natomiast zapro-
wadzono na tymze wydziale, jak to wéwczas bylo w uniwer-
sytetach austrjackich: katedre religji. Rzecz niestychana. Kate-
chizm w Szkole Gtéwnej! Oprécz tego upokorzono niestychanie
naszg szkote, zalecajac, zeby prace piSmienne kandydatéw,
ubiegajacych si¢ o jaka$ w niej katedrg, po ocenieniu ich przez
profesorow wilasciwego wydzialu, razem z opinjami tychze,
byly jeszcz2 nibyto dla kontroli posytane do powtdérnego oce-
nienia do uniwersytetéw austrjackich (pisma konkursowe filo-
zoficzne i lekarskie), pruskich (pisma w przedmiocie prawni-
ctwa i nauk administracyjnych) lub rosyjskich (rozprawy teolo-
giczne!). A wiec, gdy si¢ pojawito w Gazecie Krakowskiej
ogtoszenie konkursu o katedr¢ anatomji i fizjologji (po prof.
{
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Koztowskim, ktéremu dano emeryturg), o kat. patologji
i terapji ogdlnej, farmakologji i encyklopedji nauk lekarskich,
dalej o kat. potoznictwa, o kat. medycyny sqdowej i policji
lekarskiej tudziez dziejéow lekarstwa, wreszcie o kat. nauk
lekarskich teoretycznych dla uczniow tak zw. chirurgji nizszej:
ja podatem prosbe do Senatu akad. o przypuszczenie mnie
do konkursu o drugg z kolei katedrg, z pomigdzy wzwyz po-
mienionych. Jakoz niebawem otrzymalem odpowiedZ przy-
chylng. Zaczatem si¢ tedy przygotowywaé¢ do owego dwu-
dniowego, wielce dokuczliwego popisu, ktérego formg wskazala
nowa ustawa, po raz pierwszy zastosowana do kandydatow,
starajacych si¢ o katedry przerzeczone. Niezadlugo po mnie
zglosit si¢ do konkursu o t¢ samg, co ja katedrg, niejaki
Dr. Karpf, niegdy§ méj kolega uniwersytecki, gdym sig uczyt
w Wiedniu, Niemiec, pochodzacy z Wegier, glowa mierna,
ktérego przeto nie zlgklem sig¢. Ale ten nie stangt do konkursu.
A wigc sam jeden odbylem popis piSmienny, a nazajutrz ustny
w polowie czerwca 1834 r., poczem, stosownie do nowych
przepiséw, moje prace piSmienne odestano do Uhiwersytetu
Wiederiskiego, za posrednictwem rezydenta austrjackiego. Po-
niewaz sprawa ta wlekta si¢ z6lwim krokiem, przechodzac juz
nie wiem przez ile wladz zagranicznych, a tymczasem mdj
poprzednik prof. dr. Jakubowski z koricem r. szk. 1833/4
musial opusci¢ zajmowang przez siebie katedrg, przeto, zara-
dzajac naglej potrzebie (gdy jeszcze ocena mojego pisma kon-
kursowego z Wiednia nie nadeszla), 6wczesny Komisarz rzadowy,
przetozony nad wszystkiemi zaktadami naukowemi w Rzeczy-
pospolitej Krakowskiej, §. p. Hibner reskryptem z dnia
28 paidziernika 1834 wezwal mnie, Zebym, poczgwszy od
dnia 1 listopada tegoz roku, rozpoczat wyklady patologji
i terapji ogolnej tudziez farmakologji, jako zastepca profesora,
az dopoki katedra ta rzeczywistym profesorem obsadzong nie
zostanie. Tak tedy w pierwszych dniach listopada wprowadzit
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mnie do katedry i przedstawil uczniom nieoceniony méj pro-
tektor i dobrodziej, 6wczesny dziekan Brodowicz. Dopiero

w pierwszej polowie roku nast¢pujacego nadeszta wreszcie
z Wiednia opinja przychylna o moich pracach konkursowych,

a na tej zasadzie Senat rzadzacy. ,,Wolnego, niepodleglego
i $cidle neutrainego miasta Krakowa i jego okregu*, mianowat
mnie profesorem rzeczywistym powyzszych nauk dnia 10 kwie-
tnia 1835 r. Do tej posady przywigqzana byla placa roczna,
wynoszaca 6000 zi. p., wowczas w Krakowie najwigksza, jaka
pobierali urzednicy publiczni, nie wytaczajac podobno i sena-
toréw, co przy bajecznej wtedy taniosci zrobilo mnie czlo-
wiekiem najszczgSliwszym; postawilo muie bowiem u celu
moich od dawna marzonych zyczei.....

[Tak tedy stanglem u kresu moich goracych 2yczen, moich
marzeii miodzieniczych. Albowiem nauczycielstwo mialo dla
muie dziwny urok; a w tym zawodzie pragnalem znowu naj-
bardziej zasia$¢ na tej katedrze, ktérq z taski Boga otrzymatem.
Na tem stanowisku przezytem 11 lat najszczgsliwszych, a za-
razem najpracowitszychl.

7:
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Prace nad polskiem mianownictwem lekarsklem. — Germanizacja Wszech-

nicy Jagiellonskiej. — Inicjatywa zalozenia Komisji balneologicznej w Towa-

rzystwie Naukowem Krakowskiem. — Walka w obronie czystosci jezyka

polskiego. — Udziat w uroczystosciach uniwersyteckich w Krélewcu { Za-
grzebiu.

SN

& )iogie byty dla mnie te lat 11, kiére przezytem pod obywa-
5% telskim rzadem Rzeczypospolitej Krakowskiej. Za te lata
szczeécia tak domowego, jako i obywatelskiego skiadam Bogu
Wszechmogacemu gorace dzigki. Byl to, przynajmniej dla
mnie, prawdziwy raj na ziemi.

W tym bowiem czasie pracowalem z ochotq, z zapatem,
nie tylko jako nauczyciel miodszych ode mnie, ale nadto pra-
_cujac jeszcze nad wiasnem wyksztatceniem. Widzialem bowiem
potrzebe obeznania si¢ z dawniejsza literaturg lekarska polska
i jezykiem dawniejszym; ale nadto ¢wiczylem si¢ jeszcze
bardzo gorliwie w jezyku laciriskim, w ktérym, wedtug prze-
pisu ustawy z r. 1833, bylem obowigzany wyktada¢ wszystkie
nauki. Przekonawszy si¢ bowiem z dziet lacifiskich Sprengla
i Friedlindera, ze i o rzeczach lekarskich mozna rozpra-
wia¢ czystym jezykiem starozytnych Rzymian; zmierziwszy
sobie tacing kuchenng, ktérg mnie karmiono w gimnazjum
i Uniwersytecie Lwowskim, staratem si¢ przemawia¢ do moich
uczniéw ile tyle zblizonym do jgzyka klasycznego.

Rozczytywanie si¢ za§ w dzielach lekarskich polskich
miato gléwnie na celu poznanie jgzyka naukowego, w szcze-
golnodci za§ wyrazéw naukowych. Przekonany bowiem, 2e
wykladanie nauk lekarskich po lacinie rychlej lub pozniej



Moje wspomnienia 209

ustanie, a jezyk Hlaciriski bgdzie musial ustapi¢ miejsca jgzy-
kowi ojczystemu, w czem zgadzal si¢ ze mng zupeinie moj
przyjaciel i kolega Majer; chcielimy si¢ zawczasu przy-
gotowaé¢ do tej zmiany i obojgtniejszym od nas kolegom
utatwi¢ nauczanie po polsku. Aby tego dokaza¢, rzuciliSmy
si¢ obadwa z zapalem mtlodziericzym do czytania w chwilach
wolnych od pracy obowigzkowej, do czytania dziet polskich,
i to nie tylko lekarskich, lecz i przyrodniczych. Tak tedy
w przeciggu lat kilku przewertowaliSmy wszystkie dzicla i dzietka
polskie lekarskie, botaniczne i zoologiczne, poczawszy od
zielnika Falimierza az do najnowszych, wypisujac z nich zara-
zem co nam wydawalo si¢ godnem uwagi. Owocem tej pracy
byto kilka tysigcy kartek z wypisami, mniej wigcej w jednej
potowie dokonanych r¢kq Majera, a w drugiej moja, ktore
po ukorczeniu pracy utozyliSmy porzadkiem abecadtowym.
Z takim zasobem wiadomosci, wystapilisSmy spdlnie z pisem-
kiem, ogtoszonem drukiem w Krakowie 1835 r. p. n.: ,,Uwagi
nad niektéremi wyrazami lekarskiemi, w ktérem oceniliSmy
nowsze wyrazownictwo lekarskie, nie szczedzqc nagan lekarzom
spotczesnym, kidrzy, nie znajqc dziet polskich dawniejszych,
oszpecili nasz jezyk réznemi dziwolagami wilasnego wyrobu,
kiedy w dzietach wydanych przed kilkuset laty byliby znaleZli
wyrazy swojskie, bardzo stosowne, zamiast owych, ktére sami
ukuli bez potrzeby. Uwagi nasze bardzo oburzyly starego
lekarza, zamieszkalego w Krakowie, niejakiego dr. Feliksa
Trojanskiego, ktory tez niebawem wystapit z recenzjq zja-
dliwg w ,Kwartalniku Naukowym*, wydawanym w Krakowie
przez Ant. Helcla. Na te napas¢ odpowiedzieliSmy natych-
miast pisemkiem, znowu spdlnie utozonem, p. n.: ,,Objasnie-
nia sposirzezen nad wyrazami lekarskiemi, umieszczonych
w tomie 3-cim ,Kwartalnika Naukowego*. Krakéw 1836.%
Odprawa dana tu zarozumiatemu zoilowi byla tak skuteczna,
iz innym literatom, nam zawistnym, odebrata ochote do no-
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wych zaczepek. W taki sposéb wystapilem razem z Maje-
rem na areng literacka, i z nim tez wydalem jeszcze niejedno
dzietko w przedmiocie wyrazownictwa lekarskiego polskiego.
Sposobnos¢ za$ do ogloszenia drukiem, tak naszych prac
wspolnych jak i dokonanych zosobna, nastrgczal nam z po-
czatku naszego zawodu profesorskiego i piSmienniczego ,,Ro-
cznik Wydzialu Lekarskiego®, ktérego wyszto 8 toméw. W tem
wydawnictwie cigzar redakcji diwigal przez te lat 8 tylko
Majer ija. Przerwala je nieszczgsna burza polityczna 1846 r.,
ktéra Rzeczpospolita Krakowskq pozbawita bytu politycznego,
a wkrotce potem, przez wprowadzenie do naszej Szkoly Gt6-
wnej zywioldw obcych, zapowiedziala odebranie jej cechy
narodowej. Przystanie zaraz w pierwszej chwili po zmianie
rzadu az czlerech naraz profesoréow do wydziatlu prawniczego,
za ktérymi niezadlugo potem przyby¢ mieli i do innych wy-
dzialow akademickich apostotowie oswiaty niemieckiej, obja-
wilo bardzo dobitnie zamiar jak najrychlejszego zniemczenia
odwiecznej Szkoly Jagielloriskiej. Atoli nowa i to wigksza
burza, ktéra nie tylko ziemie dawnej Polski, ale i cesarstwo
rakuskie, ba nawet Francje i Niemcy ogarngta i wazne spro-
wadzila zmiany w ustroju politycznym monarchji Habsburgéw,
powstrzymata, ale nie na dtugo, zamiary germanizacyjne rzgdu
wzglgdem naszej Szkoly Giownej. Wprawdzie bowiem po
ukoniczonej wojnie z Wggrami minister oswiaty hr. Lew
Thun, maz $wiatly, a moze nawet nam przychylny, znidst
wyklady facinskie w wydziale lekarskim i zalecit natomiast
nauczanie po polsku. Bylo to w r. 1850. Atoli juz we trzy
lata potem, t. j. dnia 1 stycznia 1853 r. namiestnik cesarski
w QGalicji hr. Gotuchowski, zjechawszy dniem przedtem
do Krakowa, zwolal do siebie Senat akademicki, usungt do-
tychczasowego rektora i dziekandw, zawiesit prawo wyboru
czlonkéw Senatu akademickiego i mianowat z upowaznienia
ministra Thuna nowy Senat akademicki, zlozony z kuratora
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(zamiast rektora) i 4 dziekandw, na czas nieograniczony
z wladza prawie nieograniczong nad profesorami. W szcze-
gélnodci dziekanem wydziatu lekarskiego zostat prof. chirurgji
dr. Bryk, zniemczony Polak, ktory rozzuchwalony zaufaniem
u rzgdu, popisywatl si¢ na kazdym kroku ze swg nienawiscig
do wszystkiego co tylko polskie. W takich okolicznosciack
jest rzeczg prawie zbytecznga nadmienié, iz osobliwie starsi
profesorowie, znani ze swego przywigzania do kraju, a migdzy
innymi i ja, byliSmy od niego przesladowani.

Latwo pojq¢,.ze taki smutny stan rzeczy odebrat nam na
pewien czas wszelka ochote do pracy; gdy nowe udrgczenie
zwigkszylo jeszcze bardziej przykro$¢ naszego polozenia, gdy
z poczgtkiem r. szk. 1853/4 minister oS$wiaty znidst wyktady
polskie, a natomiast zaprowadzil niemieckie. Ilem cierpiat
z przyczyny tego gwaltu, jaki zadano wszystkim profesorom
Polakom, to Bogu tylko wiadomo. Mnie w szczegéinosci
mial w swej opiece pan dziekan, przychodzac niespodzianie
na moje wyktady, dla przekonania si¢ czy wyktadam po nie-
miecku. Dopiero w r. 1860 zdjgto z nas {¢ klatwg. Naprzéd
wrocono Uniwersytetowi prawo wyboru rektora i dziekandw,
a w r. 1861/2 przywrécono znowu cho¢ w czgsci wykiady
polskie. W zupelnosci nastaly one dopiero w r. 1870/1. —
Wsrod takich, moge powiedzie¢ przewrotéow, w naszej Szkole
Gléwnej, ktore prawie ciggle niepokoily, draznily lub wcale
oburzaly umysly kolegéw ziomkdéw, niepodobna byto, mnie
przynajmniej, ktéry jestem nazbyt drazliwym, zabra¢ sig¢ do
jakiej$ wiekszej, wazniejszej pracy naukowej i takowej dokona¢.
A wigc tylko w chwilach nieco spokojniejszych, swobodniejszych
pracowato si¢ niemal dorywczo, w oczekiwaniu, w obawie
nowej burzy, nowego przeSladowania Polakéw. Do jakiego
za$ stopnia doszed! ucisk naszego narodu pod rzadem smu-
tnej pamieci ministra Schmerlinga, dosy¢ bgdzie przyto-
czy¢ t¢ okolicznos¢, iz gdy w r. 1864 nasza Szkola Gléwna
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chciata obchodzi¢ uroczyscie pamiatkg zatozenia jej przed 500
laty i prosita za posrednictwem Senatu akademickiego o pozwo-
lenie, wtedy, nie tajqcy sie z nienawisciq ku Polakom, minister
odpowiedziat: iz zezwala na taki obchdd, oczywiscie intra
muros, pod tym tylko warunkiem, jezeli mowcy ani pot-
stéwkiem nie wspomng o Polsce i jej krolach, nawet o zalo-
zycielu i odnowicielu Szkoly Gléwnej t. j. o Kazimierzu
W. i o Wiadystawie Jagielle. Oczywiscie warunek
taki przyjgtym by¢ nie mogt. A wigc skoriczylo sig¢ wszystko
na nabozeristwie dzigkczynnem w kosciele S. Anny.  Jedna
tylko Szkota Giéwna Warszawska przystata nam serdeczne
powinszowanie. . Ale zaden uniwersytet w monarchji rakuskiej
nie objawil nam swej zyczliwosci w chwili- tak uroczystej.
Mimo to, gdy w roku nast¢pujgcym Szkota Gléwna Wiederiska,
podobniez jak nasza, obchodzi¢ miata swoj jubileusz 500-leini,
owczesny Senat akademicki, ztozony z czlonkow, ktdrych
dtugoletni teroryzm, cig2zacy olowiem na naszej Szkole Gi6-
wnej, uczynit zbyt uleglymi (nie chcg tu uzy¢ wyrazu dosa-
dniejszego), nie wahat si¢ wysla¢ reprezentanta naszej Szkoly
do Uniwersytetu, ktéry w roku poprzedzajacym okazal nam
tak dotkliwe lekcewazenie, nieledwie ze pogarde; a -nasz
delegat, znalaziszy si¢ w Wiedniu, zabral glos na uroczystem
posiedzeniu Uniwersytetu imieniem wszystkich uniwersytetéw
rakuskich (do czego uprosili go delegaci tychze) i w mowie
pelnej przesady nie szczgdzit kadzidla dla solenizanta, stawigc
bez miary jego zastugi i znaczenie w Swiecie; za co .wyszy-
dzily go nawet niektore dzienniki wiederiskie. Czyn ten,. jak
i powyzsze postanowienie Senatu akademickiego krakowskiego,
surowo os3dzi, potgpi historja.

Wsréd  takich upokorzen, pochodzacych od obcych,
a nikczemnosci u rodakéw, raniacych tak cigzko serce prawego
Polaka, byto trudno, bardzo trudno zagtuszy¢ na chwilg bolesne
uczucia i zajmowac si¢ pracami naukowemi,
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Dlatego tak mato zrobi¢ mogiem dla nauki. Obym
kiedy$ za to znalazt sad wyrozumialy, poblazliwy!

Powiedziatem powy2ej, i2, w pierwszych latach mojego
nauczycielstwa, zajmowalem si¢ razem z Majerem wyra-
zownictwem lekarskiem. Po kilkoletniej, gorliwej, moze nie
zupelnie plonnej pracy, zwrécilem mojq uwage na optakany,
prawie zupelnie zaniedbany, stan zdrojowisk krajowych. Bylo
to w lecie r. 1857, kiedy raz na przechadzce z moim nieod-
zalowanym przyjacielem Wincentym Polem, zgorszeni
ttumng wegdréwka naszych ziomkéw do wéd zagranicznych,
ubolewali$my nad nasza dolg, nad nasza niedol¢znoscig i bieda,
a ostatecznie musieliSmy sobie przyznaé, ze dopdki nie pod-
niosa si¢ nasze zdrojowiska, dopdki nie postaramy si¢ o ich
ulepszenie, o wygody i przyjemnosci dla chorych; dopéty
takie wedrowki chorych i niechorych do krajéw postronnych
beda poniekad usprawiedliwione. A wigc stanglo na tem,
2eby temu zlemu zaradzi¢ przez spélne usilowania lekarzéw
patrjotéw tudziez wlascicieli zdrojowisk krajowych. Przeto
postanowilismy zawigzac¢ towarzystwo. Najstosowniejszym k’'temu
$rodkiem zdawalo nam sig, zeby ta mysl wyszla od cztonkéw
o6wczesnego Towarzystwa Naukowego Krakowskiego. Tak sig
tez stato. Taki byl poczatek ,,Komisji balneologicznej", ktérej
bylem pierwszym prezesem, a ktéra w istocie wiele si¢ zastu-
zyta krajowi, ktérej zastugi jednak wkrétce potem dr, Dietl
obrécit na swojq stawg i korzys¢, ktory ja, 2e tak powiem,
zmonopolizowal. Co za$ komisja ta zrobita dla kraju i w jaki
sposéb? to ciekawi znajdgq opisane w rocznikach Towarzystwa
Naukowego z r. 1859, 1860 i nastgpnych. W nich tez za-
mie$citem kilka moich skromnych pisemek w przedmiocie bal-
neologji. Przez lat kilka zajmowalem si¢ nig szczerze i z pra-
wdziwem zamitlowaniem az dopéki takowa nie wyzula si¢
z cechy naukowej i nie stala si¢ przemystem, nie zawsze
uczciwym. Z Komisji za$§ balneologicznej wystapitem, gdy
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takowa stala si¢ powolnem narzedziem absolutyzmu mojego
nastepcy dr. Dietla, a zarazem dzwonem, ktéry rozbrzmiewat
stawg swego rzekomego zalozyciela. Atoli nie odrazu zer-
watem z balneologja. ' I owszem oglaszalem jeszcze w miarg
sposobnosci moje spostrzezenia nad niektoremi zdrojowiskami
postronnemi, gdy nowy przedmiot, jak mi si¢ zdaje, wielkiej
wagi zwrdcil na siebie mojg uwage, t. j. nagle, gwaltowne
psucie si¢ naszego jezyka.

Kiedy bowiem rzqd rakuski, po 90 ciu latach niemczenia
ludu, zamieszkatego w tak zw. QGalicji, na wszystkie strony
i sposoby, przekonal sie wreszcie, iz te bezbozne usilowania
nie doprowadzily go do celu, wszed! wreszcie na inng droge.
Albowiem sprawiedliwy i wspanialomysiny cesarz Franciszek
Jozef, nie wiem czy z natchnienia wlasnego, czy tez idac
za dobrg rada Swiatlego i poczciwego cztowieka, przywrocit
wreszcie prawa jezykowi naszemu, zalecajac zaprowadzenie
jego tak w szkole, jako i w urzg¢dzie. Ale c6z.si¢ pokazato?
Oto to, ze tak zwani Galicjanle wprawdzie jeszcze nie zostaii
Niemcami, ale takiego uzywali i uzywaja jezyka, iz stali sig
uragowiskiem dla obywateli $wiatlych, pochodzacych z innych
dzielnic naszej rozszarpanej ojczyzny. A wigc zaprowadzono
w szkotach wyklady polskie. © Lecz zamiast sprowadzié, przy-
najmniej do gimnazjéw, profesorow z Krélestwa, w dziwnej,
niepojetej zarozumiatosci powotano na te posady samych Ga-
lileuszéw czystej krwi, kaleczacych nasz j¢zyk okropnie. Tacy
wigc ludzie mieli naszq mlodziez uczy¢ po polsku, ludzie, co
sami po polsku nie umieli! Skutki takiej nauki pokazaly sig
niebawem. Dorastajgce bowiem pokolenia, obatamucane od
takich nieukéw, zaczg¢ly szwargotaé i pisa¢ takim jezykiem,
ktdry -tylko ze wzgledu na brzmienie byl polskim, ale ktdry
co - krok borykat si¢ z gramatyka polskg, bedac naj-
czgSciej zbiorem wyrazéw, szykowanych na wzér jezyka nie-
mieckiego. Takim szkaradnym jgzykiem przemawiali do mto-
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dziezy szkolnej nauczyciele; takiego jezyka uzywaly wiadze
rzadowe, a wreszcie i dzienniki wszelkiego rodzaju, tak poli-
tyczne, jako i naukowe, tudziez stuzace ku zabawie czytel-
nikow. Z pomigdzy dziennikéw politycznych najwigcej szerzyt
to psucie jgzyka krakowski ,,Czas", bgdacy dla mnie Zrodiem
cigglego zgorszenia. Patrzalem na to straszne zjawisko przez
rok i dluzej z bélem serca, a nawet z przerazeniem, widzac
w niem ostatnig zaglad¢ nasza, jesli si¢ nie upamigtajq owi
nieszcz¢sni kaziciele jezyka, lub jezeli kto§ nie obudzi ich
uspionego sumienia narodowego. Niestety! nikt z literatow
powaznych nie poczuwat si¢ do speilnienia tego obowigzku
obywatelskiego. A wigc ja maluczki, acz nie powolany do
takich spraw, ale jako prawy Polak, widzac w wzrastajacym
niemal z kazdym dniem kazeniu naszego jgzyka wielkie niebez-
pieczeristwo dla naszego narodu, podniostem gtos raz w r. 1870,
a drugi raz wr. 1874. W tym celu wydalem dwie ksigzeczki
p.n: ,Oskazeniu jgzyka polskiego w Galicji“
Pierwsza z nich doczekala si¢ w przeciagu lat dwu az trzech
wydan; z czego zdawaloby sig, 2e moje uwagi w tym wzglg-
dzie obudzily wielkie zajgcie i ze korzystny wywarly wplyw
na losy naszego jezyka. Bynajmniej! Bezecne plemi¢ Gali-
leusz6w nie zaniechalo ani na chwile swej zgubnej dla nas
roboty. Jak psulo od lat tylu, tak psuje coraz to wigcej
nasz jezyk. Jezeli zas$ moje ksigzeczki znalazty pokup, to tylko
w Krodlestwie, gdzie mimo najsrozszego ucisku jeszcze bijq
serca obywateli dla Polski i wszystkiego co zacne i szlachetne.
Tam to oceniono mojq pracg, moje usitowania, a pod zaborem
rakuskim? Jeden tylko ,,Czas*“ odezwal si¢ o mojej drugiej
ksigzeczce” w sposéb niegodziwy. Wydrwit bowiem wtasne
ktamstwo, ktére mi bezczelnie podsunat. Jeden tylko feljeto-
nista ,,Czasu‘ uczynil zarzut mojemu drugiemu pisemku, ze
radzilem, iz zamiast ,interpelacja, nalezy méwié ,,przeszko-
dzenie. Taka niedorzeczno$¢ nie przeszta mi przez mysl
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Ale wpiera ja we mnie niesumienny pismak, zeby mnie niby to
stusznie wyszydzi¢. Byla to zemsta za liczne zarzuty, jakie
w moich ksigzeczkach uczynitem temu ngdznemu dziennikowi,
aczkolwiek nigdzie go nie wymienitem. Takg to zaplate ode-
bratem w Krakowie. Lecz mimo to nie porzuce piéra, nie
zaniecham obrony polszczyzny, chociazbym, jak dotad, nie
tylko nie widziat poprawy grzeszaikéw, ale nawet chociazby
si¢ powtérzy¢ miata potwarz i szyderstwo, bo tak mi kaze
uczucie obywatelskie, obowigzek Polaka.

Musze tu jeszcze wspomnieé, i2 podczas mojego zawodu
nauczycielskiego mialem dwa razy zaszczyt .reprezentowal
nasza Szkol¢ Gléwng zagranicq; raz w r. 1844, skladajac
‘razem z kolegg Kuczyrnskim w jej imieniu powinszowa-
nie rektorowi Szkoly Gliéwnej Krélewieckiej, gdy takowa
w miesigcu sierpniu tego roku obchodzita uroczysécie pa-
miatke zalozenia swego przed 300 laty. A drugi raz powioziem
sam z polecenia Senatu akademickiego Zyczenia pomys$inosci
nowozatozonemu uniwersytetowi w Zagrzebiu, podczas uro-
czystoSci, ktéra tam si¢ odbyla dnia 19 pazdziernika 1874 r.



IN.
DODATEK.

MOJA OSTATNIA WOLA.

Nie wiedzac kiedy, ostatnia dla mnie wybije godzina,
czujgc si¢ zupeinie zdrowym na ciele i umysle, mam sobie
za §wiety obowigzek, przez objawienie mojej ostatniej woli,
zabezpieczy¢ spokojno$¢ mojej ukochanej zony i syna.

Moja zona nie wniosta mi 2adnego posagu. Wszelako
dzigki jej rzadnosci i oszczgdno$ci uciutaliSmy sobie za lepszych
czaséw 10,000 zit. pol. Gdy jednak skutkiem pozaru Kra-
kowa w r. 1850 straciliSmy ten kapital, zahipotekowany na
jednym z pogorzalych woéwczas doméw: przeto calym ma-
jatkiem, jaki obecnie posiadam, jest bibljoteka, ktéra, jako po
najwigkszej czesci zlozona z dziet lekarskich, posiadajacych
tylko przemijajgcg warto$¢, aczkolwiek wiele mnie kosztowata,
sprzedajacemu przyniostaby zaledwo czwarty cze§¢ pierwia-
stkowej ceny ksigzek, takowa skladajacych. Reszte mojego
majatku stanowig sprzgty, réwniez niewielkiej wartosci. A po-
niewaz to wszystko, co posiadam, jest spllnie z mojgq 2ong
zapracowanym dorobkiem, ktéra byla mi nie tylko najtkliwsza,
najwierniejsza towarzyszkg 2ycia, ale zarazem, najlepszg, naj-
troskliwsza matkq mojego syna: przeto chcac jej da¢ ostatni
dowéd mej niezachwianej mitoéci i nieograniczonego zaufa-
nia, stanowi¢ co nastgpuje:
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Gdy polowa calego mego szczuplego mienia, zlozonego
z ksiazek i sprzetéw, majacego wartos¢ 12,000 zit. polskich,
jako spolnego dorobku, jest niezaprzeczong wilasnoscig mojej
2ony: przeto mogac tylko rozporzadza¢ drugq potowa powyz-
szej sumy, t. j. 6,000 zit. pol. zostawiam jej jako dozywocie
polowe tejze t. j. 3,000 zit. pol. tudziez zarzad nad reszta,
jako nalezaca do mojego syna Stanistawa; z tym dodatkiem,
2eby nikomu i nigdy nie byla obowigzang z tego zarzadu
zdawa¢ liczbg, w tem przekonaniu, ze jako najlepsza matka
syna naszego bynajmniej nie skrzywdzi.

Dan w Krakowie, dnia 9 lipca 1860 r.

Frederyk Kazimierz Skobel.

Dr. Szymon (nazwisko nieczytelne) Floryan Sawiczewski
jako $wiadek ostatniej woli. jako Swiadek ostatniej woli.
Jozef Majer
jako Swiadek testamentu.

Dodatek. Od czasu napisania powyzszej mojej woli
ostatniej, az do dnia dzisiejszego uptynglo lat 16. Przez ten
czas nic zaoszczgdzi¢ nie moglem. Albowiem wszystko to, co
zbywalo od wydatkéw nieuchronnych, wydatem na wyksztat-
cenie naukowe mojego syna. Przeto Najdrozszej Zonie mojej
nic zostawi¢ nie mogg précz niewygastej wdziecznosci i blo-
stawieristwa Bozego.

Dan w Krakowie, dnia 15 paZdziernika 1876 r.

Dr. Frederyk Kazimierz Skobel.



LISTY
TYTUSA CHALUBINSKIEGO
DO IGNACEGO BARANOWSKIEGO

Z AUTOGRAFOW WYDAL
ADAM WRZOSEK.

—————

'ﬁg ytus Chatubinski (1820—1889) stat si¢ juz postacia.
1 legendarng. Wielki ten lekarz, znakomity botanik, a na-
dewszystko cztowiek, wywierajacy olbrzymi wplyw na ludzi,
z ktorymi sig¢ stykal, nie doczekal si¢ dotad obszernego zycio-
rysu oraz wszechstronnej oceny swojej dzialalnosci naukowej
i spolecznej. Moja to poniekad wina. Zbieram od lat kilku<
nastu materjaly do zyciorysu Chatubinskiego. Dzigki
wielkiej uprzejmosci dzieci Chatubinskiego: pani Jadwigi
Surzyckiej i inz. Ludwika Chatubinskiego, udalo
mi sie¢ zebraé¢ wcale pokazny materjat do zamierzonej pracy,
ktorej pisanie mialem rozpocza¢ w r. 1914. Wojna, a potem
praca organizatorska i administracyjna, oderwaly mnie niemal
zupelnie od pracy naukowej na przeciag lat dziewigciu. Do-
piero od roku wrdcitem znéw do niej. Nie mialem wigc dotad
czasu wykonczy¢ wielu prac przed wojng zaczgtych. Nie za-



290 Adam Wrzosek

niechalem jednak bynajmniej mysli napisania monografji
o Chatubifiskim, ale zmuszony jestem prace te jeszcze
odlo2y¢, moze juz na krétko. Tymczasem pragne wydac choé
drobny utamek z materjatéw, ktére do zyciorysu Chatubifi-
skiego zebralem.

Chatubinskiego lgczyly stosunki przyjacielskie z Ig na-
cym Baranowskim przez lat wiele. Spodziewalem sig,
2e znajde obfita korespondencje migdzy tymi przyjaciétmi.
Tymczasem, gdy si¢ przed trzynastu laty zwrécitem do Bara-
nowskiego z zapytaniem, czy posiada listy Chatubin-
skiego, odpisat mi: ,,....O materjaly pisane re¢ka Cha-
tubinskiego nie bedzie latwo. Mimo zazyly stosunek
z Chatubiriskim w ciggu lat kilkudziesi¢ciu otrzymatem
od niego zaledwie par¢ kartek. Listu, we wlasciwem tego
stowa znaczeniu, nie mialem ani jednego. Chatubinski
wyrazal niech¢¢ do wszelkiej korespondencji prywatnej. Bylo
to niemal dziwactwem jego usposobienia... Nie mozna za$
wyttumaczy¢ tego dziwactwa lenistwem; bylto bowiem umyst
czynny, potrzebujacy zajmowaé si¢ wciaz i nieustannie praca
powazng“. W pamigtnikach swoich Baranowski réwniez
wspomina o rzadkiem pisaniu listéw przez Chatubifi-
skiego, ktéry powiedziat raz do niego: ,Wiedz, 2e nigdy
listéw nie koniecznych nie pisuje“. Istotnie, — dorzuca
Baranowski — charakterystyke tego madrego, dzielnego
i dodam bardzo pracowitego cztowieka, stanowit wstr¢t do
pisania“?),

Gdy Baranowski pisat do mnie, donoszac, 2e nie
posiada ani jednego listu Chatubifiskiego, miat 78-y rok
2ycia i widocznie pami¢¢ go juz troch¢ zawodzila, bo po
$mierci jego wsréd pozostatych po nim papieréw znalazly sig¢
jednak dwa listy Chatubiriskiego, napisane dori, ktére

') Pamigtniki Ignacego Baranowskiego. Wydat Adam Wrzosek.
Poznaf 1923, str. 223,
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teraz wydaj¢ jako przyczynek do zyciorysu wielkiego naszego
lekarza.. Oba listy pochodza z r. 1869, w ktérym polska
Szkota Gtéwna Warszawska zostala przeksztalcona na rosyjski
Uniwersytet. Chatubiriski, jak to wynika z listéw do Bara-
nowskiego, tudzit sie, ze bedzie mégt pozostac na katedrze,
ktora zajmowat z wielkim dla studentéw pozytkiem.' Liczyt
zapewne, 2e kurator Okregu Szkolnego Warszawskiego Witte
z ktérym byt w niezlych stosunkach, utatwi mu pozostanie na
katedrze. Zawiédt si¢ jednak srodze, podobnie jak i ‘ojciec
okulistyki polskiej, stawny Wiktor Szokalski. Obaj zmu-
szeni byli ustapi¢ z katedr dlatego, Ze byli nie tylko sta-
wnymi lekarzami, lecz i dobrymi Polakami.

List pierwszy Chatubinskiego do Baranow-
skiego z 5 sierpnia 1869 r. napisany byt w Wiedniu, a drugi,
datowany 28 sierpnia tegoz roku, w . miejscowosci kapielowej
Hall. Rzucajq one nieco nowego $wiatta na tego niezwyklego
cztowieka, jakim byt Tytus Chatubiaski, ktérego Sta-
nistaw Witkiewicz w lidcie do mmie z dnia 4 stycznia
1911 roku nazywa ,,zadziwiajacq postacig®, a o ktérym Ale-
ksander Swi¢tochowski, odpowiadajagc na mé6j list,
pisze 11 listopada 1912 r.: Byl to jeden z najniezwyklejszych,
najwszechstronniejszych ludzi, jakich zdarzylo mi si¢ widziec.
Ogromny mézg, jak djament oszlifowany i blyszczacy wspa-
niale. Czlowiek przezacny, lekarz genjalny z intuicjq jasno-
widza, obywatel kraju dostojny*.

# ®
%

Wiedern 5 sierpnia 1869.
Mo6j drogi Ignasiu.

Nakoniec wyrwalem si¢ z Warszawy, w kilka dni po
$lubie. - Zmeczony, wyszeptany na kieszeni, nawpol 2zywy,
do ostatniej chwili nie wiedzqcy gdzie pojadg, podatem sig

8
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na wol¢ wiatré6w — i oto, jak widzisz, nasamprzéd nawie-
dzitem gréd Habsburgéw. Bég mi Swiadkiem, 2e nie Zadna
inna sympatja tu mnie $ciggngta, jak tylko czysto arytmetyczna,
bo wolg ptaci¢ 10%, jak 32°, od naszych pienigdzy.

Niewiele Ci moge powiedzie¢ pomimo diugiej rozmowy
z W.?) co do przyszlej reorganizacji. Tyle tylko jest pewnego,
ze bedziesz mogt jeszcze 2 lata wyklada¢ po polsku réwniez
jak ja, (ja podobno pézniej mam szanse wykladania po la-
cinie). Przez ten czas jednakze zostaniemy, jak i inni w tym
wypadku bedacy, ,,na pét porcji“, zapewne dlatego, ze ,,plenus
venter non studet libenter*. Zadnych innych szczeg6téw niema;
jak si¢ zdaje rozwing si¢ one po przybyciu nowego rektora.
(Nasz dawny %) wyjechat tymczasem do Wtoch.) Mowig, Ze otwo-
rzenie uniwersytetu nastapi 1/13 wrzesnia. Nikt jednak nie
-nalegat, abym wrdcit na ten termin, wigc zobaczg¢ jak zrobie
i kiedy wroce. Radbym ku koricowi wrzesnia. Teraz zajmuje
si¢ gléwnie: tyciem i to jak zwykle u mnie zaczyna si¢ od
karku, fap i fracy. Jestem zawsze czynny, nie wiele Sypiam
i zawsze potrafi¢ si¢ utrudzi¢. Ale si¢ mecz¢ po ludzku,
jak inni ludzie. Spokojny za$ jestem zupetnie. Klopoty i troski
terazniejszo$ci i przysztosci znosze z wilasciwg mi pod tym
~wzgledem zimng krwig; nigdy z malych rzeczy nie robitem
wielkich, predzej odwrotnie. Jednem stowem je vous donne
un dementi complet. Nie wiem, gdzie pozostang dluzej dla zro-
bienia jakiej takiej kuracji. Potrzeba mi do tego powietrza, gér,
trochg kapieli i owocéw. Napisz na wszelki wypadek do Hall
(Bad), bo myslg, ze tam jaki§ czas zabawimy z 2on3. Moze
tez i Ty, ciggnac od Salzburga do Ischl, wstapisz tam na
chwilg. Powietrze i okolica ma by¢ dobra. Wystaw sobie,
ze, nie mogac wytrzyma¢ tu w Wiedniu gorgca i kurzu, wy-
braliSmy si¢ na kilka godzin do Laxenburga. Brzydko sie

*).Mowa o Wittem, kuratorze Okregu Szkolnego Warszawskiego. (P. W.)
%) Jozef Mianowski. (P. W.)
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nazywa, ale jest rozkoszne miejsce, jak rzadko. Kurzu niema,
drzew pigknych duzo, zielonosci i wody item. Czulem, ze
mi sity z kazdem odetchnieniem rosty. Gdyby mi dwor tu-
tejszy odstgpit jakiego pawilonu, a oprécz tego jeszcze kazal
usypa¢ jaka gérg, abym si¢ na nig mogt codzien drapac, chg-
tniebym jaki tydzieri tam zabawil. Ale zapewne z tego nic
nie bgdzie, bo jestem tu ,incognito. No bywaj zdréw, méj
drogi Ignasiu. Wypoczywaj, nabieraj sit do pracy i napisz
do mnie.
Do widzenia
Tytus.

* *

28 sierpnia 1869.

Méj drogi Ignasiu. Serdecznie Ci dziekuje za list. Widzg
z niego, ze jeste§ dobrze. Troch¢ rozstrojenia spowodo-
wanego wiéczeniem sig, to nic nie szkodzi. Ja kutujg sig na
zab6j, juz trzeci tydzien, i kto wie czy nie dociaggng do catego
miesigca Co do kapieli morskich, to juz wybaczysz, ale 33%/,
azio stanowi kontraindykacj¢ bezwarunkows. Poprzestang na
wykapaniu si¢ w gérnym powietrzu Tyrolu i Szwajcarji, ktérej
chce zagabngé. Do 6 wrzeSnia wigcznie zostaniemy tu w na-
szej willi, ktora jest celem zazdro$ci catej (bardzo zresztg od
kilku dni nielicznej) publicznosci. Od onegdaj jest tu i Oles
Balicki, do ktérego telegrafem codzien winogrona z Meran
nadchodzg. ByliSmy przed tygodniem w Ischl i Gmunden.
Widzialem tam Wittego (nb. to jest incognito, i nie moéwi si¢
o tem) Widzialem i paristwa Kasznicéw. ZawadZ tez o Hall
bardzo ci¢ prosze, nie bedziesz zatowal. Wittemu dziecko
bardzo ostro zachorowalo w Ischl, nie moglem z nim nic
mowi¢. Zdaje sig zreszty, ze przed przybyciem Lawrowskiego*)

%) Lawrowski, rektor Uniwersytetu Warszawskiego, mianowany po
ustgpieniu z rektorstwa w Szkole Gléwnej Jozefa Mianowskiego (P. W.)
8*
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(stanowczo) nie mysli o szczegélach reorganizacji. To tylko
wiem, 2e dosy¢ bgdzie w samym koricu wrze$nia powréci¢ do
Warszawy. Jesli ten list odbierzesz w pore, nie watpig, 2e
zechcesz tu wstapi¢. Doprawdy warto. Nie uwierzysz, jak
sie tu dobrze oddycha. Nie mogeg si¢ do$¢ nacieszy¢, i tyje
gwaltownie, a nadto zaczynam $piewac. Jest to jeszcze zbyt
§wiezy talent, ale bardzo obiecujacy. No nie daj sig¢ prosi¢
Do widzenia moj drogi. Oles pozdrawia Ci¢ serdecznie
Do widzenia
Twéj Tylus.



V.
Drobne artykuty.

ADAM WRZOSEK.

ROLA LEKARZY PROWINCJONALNYCH W ZBIE-
RANIU MATERJALOW DO HISTORJI MEDYCYNY
W POLSCE.

Lekarze prowincjonalni pod wzgl¢dem warunkéw do pracy
naukowej znajduja si¢ w znacznie gorszem potozeniu, anizeli
ich koledzy w duzych miastach, majacy dost¢p do pracowni
naukowych tudziez ksiggozbioréw i tatwiej moggcy ograniczyé
swojg praktyke lekarska do jednej z licznych juz specjalnosci
medycyny. A jednak mimo cigzkiej doli, na jaka skazana jest
olbrzymia wigkszo$¢ lekarzy prowincjonalnych polskich, znaj-
duja sig wsréd nich liczne jednostki, ktére owocnie pracujq
naukowo. Nie trudno byloby mi przytoczy¢ wiele przykladow
na poparcie tego zdania. Do$¢ jezeli wspomne o kilku leka-
rzach prowincjonalnych, stanowigcych chlubg naszego zawodu.
Cale nasze pokolenie Zywo ma jeszcze w pamigci niepospolitg
posta¢ znakomitego lekarza i wybitnego mysliciela Wtady-
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stawa Biegarnskiego, ktéry, mimo 2e przez caly czas
swej pracowitej dzialalnosci lekarskiej byt zdala od miast uni-
wersyteckich, potrafit zaszczytnie zapisa¢ swe imig zaréwno
w piSmiennictwie naukowem lekarskiem, jak i filozoficznem.
Do zastuzonych pod wzglgdem naukowym lekarzy prowincjo-
nalnych nalezy takze zaliczy¢ niezyjacego juz wybitnego le-
karza J6zefa Czajkowskiego, ktdry urzadzit sobie
w Sosnowcu pracowni¢ bakterjologiczng i z powodzeniem
w niej naukowo pracowat. Z lekarzy bgdacych w pelni swej
dziatalnosci naukowej, a pracujacych na prowincji, wymienic¢
dla przyktadu mozna dr. Aleksandra Macieszg, ogla-
szajacego cenne prace z zakresu antropologji i dziejow kultury
w Polsce. Wymienieni pracowali wprawdzie na prowingcji, ale
w miastach, nie nalezacych bynajmniej do najmniejszych, bo
Biegarnski w Czgstochowie, Czajkowski w Sosnowcuy,
a Maciesza w Plocku. Wybijali si¢ jednak u nas na polu
naukowem i tacy lekarze, ktdrzy pracowali w zapadtych katach
prowincjonalnych. Jan Jedrzejewicz zalozyt w r. 18651)
obserwatorjum astronomiczne i stacj¢ meteorologiczng w Plori-
sku, malenkiej mieScinie, zamieszkalej przewaznie przez pro-
letarjat zydowski, oddalonej o dziesiatki kilometréw od kolei
zelaznej. Oprocz prac lekarskich i meteorologicznych, druko-
wanych w czasopismach naukowych polskich, ogtaszat spo-
strzezenia astronomiczne giéwnie w ,,Astronomische Nach-
richten‘“ i w ,,Vierteljahrschrift der astronomischen Gesellschaft*,
bedac cztonkiem tego Towarzystwa od r. 1878. Luneta, po-
chodzgca z obserwatorjum astronomicznego Jedrzejewicza,
bedaca obecnie wiasnoscia Warszawskiego Towarzystwa Nau-
kowego, znajduje si¢ w Obserwatorjum astronomicznem Uni-
wersytetu Poznariskiego i stuzy do robienia spostrzezen dziel-

) Stanistaw Ko$mifiski. Stownik lekarz6w polskich. War-
szawa 1883 - 8, str. 199,
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nemu organizatorowi i dyrektorowi tego Obserwatorjum dr. fil.
Bohdanowi Zaleskiemu. Jedrzejewicz napisal takze
podrecznik kosmografji, ktéry wydata ,,Kasa imienia Mianow-
skiego“. W dlady Jgdrzejewicza jako pracownika nauko-
kowego, poszedt inny lekarz w Plorisku, réwniez zmarly juz,
dr. Leon Rutkowski, ktéry swe prace antropologiczne
drukowat w wydawnictwach Polskiej Akademji Umiejgtnosci.
Z zyjacych dawnych lekarzy prowincjonalnych nie mozna po-
mingé nestora antropologéw polskich, czcigodnego dr. Jul-
janaTalko-Hryncewicza, profesora antropologji w Uni-
wersylecie Jagielloniskim, ktdry, po kilkudziesigciu latach pra-
ktyki lekarskiej i jednocze$nie pracy naukowej najpierw w Ki-
jowszczyznie, a pézniej na Syberji, zostal powotany na ka-
tedre uniwersyteckq.

Lecz do$¢ tych przyktaddw. Lekarze prowincjonalni moga
wigc niewgtpliwie by¢ wybitnymi uczonymi, tembardziej wielu
z nich sta¢ na to, aby byli skromnymi pracownikami nauko-
wymi, zwlaszcza w zakresie zbierania materjaléow do historji
medycyny w Polsce. Na tem polu duzo jest jeszcze do zro-
bienia. Prof. Wtadystaw Szumowski w jednym z li-
stow do mnie stusznie podnosi mysl, ze warto bytoby zacheci¢
czytelnikéw ,,Archiwum historji i filozofji medycyny*“ do ro-
bienia w kosciolach odpiséw z nieznanych nagrobkéw lekarzy
i przyrodnikdw polskich, oraz do robienia poszukiwan w archi-
wach miejskich i parafjalnych, azali nie znajdzie si¢ tam czego,
coby mialo pewng warto$¢ jako materjat do historji medycyny.
W rzeczy samej w wielu starych kosciotach znajdujg si¢ na-
grobki, poswigcone dawnym lekarzom naszym, o ktdrych nic
nie wiemy, albo bardzo mato. Otdz odpisy takich nagrobkéw
moglyby stuzy¢ jako materjal do uzupelnienia ,,Stownika le-
karzow polskich, przed laty kilkvdziesieciu opracowanego bar-
dzo pracowicie przez zastuzonego dla historji medycyny w Polsce
Stanistawa Ko$sminskiego. Réwniez wdawnych aktach
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czy to miejskich, czy to parafjalnych napotka¢ mozna nieraz
na wzmianki o lekarzach zupelnie zapomnianych. I takie
wzmianki posiadajq pewng wartos¢ dla historji medycyny, jak
niemniej znajdujgce si¢ czasem w réznych archiwach wiado-
mosci o zakladaniu szpitali i przytutkéw dla poloznic. Zbie-
raniem takich i tym podobnych wiadomosci do dziejow me-
dycyny u nas mogliby si¢ zaja¢ niektorzy lekarze prowincjo-
nalni, ktérzy posiadaja troche¢ czasu, no i... cokolwiek zamito-
wania do historji.

Lekarze prowincjonalni przystuzy¢ sig rowniez moga hi-
storji medycyny u nas przez zbieranie fotografij i portretéw
naszych lekarzy, pamigtek po nich, jak np. dyplomdw i réz-
nych Swiadectw uniwersyteckich, dalej przez zbieranie dawnych
narzgdzi lekarskich, sprzqtéw aptekarskich i tym podobnych
rzeczy, ktére majq jakikolwiek zwigzek z historja medycyny
lub zawodem lekarskim. Zbierajac takie rzeczy, a przez to
chroniac je nieraz przed zniszczeniem, mogliby je pdiniej
skfada¢ w darze lub na przechowanie do muzedéw historji me-
dycyny, organizowanych przy katedrach iego przedmiotu. Uni-
wersytet Jagielloriski posiada juz dos$¢ bogate zbiory z historji
medycyny i farmacji w Polsce, do ktérych zalozenia najwigce]
si¢ przyczynit inicjator ich i przez dtugie lata niestrudzony ich
pomnozyciel, zastuzony profesor Wszechnicy Jagiellorniskiej W a -
lery Jaworski. Wydzial Lekarski w Uniwersytecie Po-
znaniskim posiada juz takze zawigzek takich zbiordw.

Aby pamig¢ lekarzy naszych uchroni¢ od zagtady, bedzie
»Archiwum historji i filozofji medycyny* chetnie umieszczalo
nekrologi ich. Czasopisma lekarskie podaja zwykle krétkie
zyciorysy tylko najzastuzenszych lekarzy. O zmartych lekarzach
prowincjonalnych czynig one zazwyczaj tylko jedno- lub paro-
wierszowg wzmianke, a zyciorysy ich drukujg najczg¢Sciej tylko
gazety miejscowe, w ktérych ging one w powodzi wiadomosci
biezgcych.  Dzieje si¢ przez to krzywda pamigcei wielu cichychs
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lecz zasluzonych lekarzy prowincjonalnych. Krzywdg t¢ pragnie
usuna¢ ,.Archiwum®, drukujac wspomnienia posmiertne lekarzy,
jako uczczenie ich pamieci a zarazem materjal dla slownika
lekarzy naszych. Jest przeto do pewnego stopnia obowigzkiem
moralnym lekarzy prowincjonalnych pisanie nekrologéw swoich
kolegéw, zwlaszcza ze je moga w ,Archiwum* wydrukowac.

Do zadan lekarzy prowincjonalnych w zakresie zbierania
materjatow do historji medycyny zaliczytlbym réwniez groma-
dzenie wiadomu$ci o poczatku i rozwoju naszych prowincjo-
nalnych Towarzystw Lekarskich, oraz o zakladaniu lecznic na
prowincji w czasach dawniejszych i niezbyt odlegtych.

Wreszcie do programu pracy lekarzy prowincjonalnych,
zwlaszcza po wsiach i malych miasteczkach praktykujacych,
dorzucitbym zbieranie przesgdéw leczniczych ludu naszego,
jako odzwierciedlenie w znacznej mierze przesziosci medycyny
w terazniejszosci, gdyz genezy lecznictwa ludowego nalezy
szuka¢ giownie w dawnej ,oficjalnej* medycynie, ongi nawet
z katedr uriiwersyteckich nauczanej.

Oto w zarysie program pracy lekarzy prowincjonalnych
w zakresie zbierania materjaléw do dziejow medycyny?). Pole
pracy, acz skromne, to jednak wdzigczne. Oby znalazla sig
garstka lekarzy, chgtnych do podjecia si¢ tej pracy!

*) O pracy naukowej lekarzy prowincjonalnych wogdle, a nie szcze-
golnie w jakiejs dziedzinie medycyny, zabierat gtos dwukrotnie niezapo-
mniany Wtadystaw Bieganski, a niedawno poruszyl te¢ sprawe
dr. Aleksander Maciesza:

1. Wtadystaw Bieganski. O pracy naukowej lekarza prowincjo-
nalnego. Odczyt wypowiedziany na posiedzeniu Tow. Lekarskiego w Czegsto-
chowie. Krytyka Lekarska, 1902, Nr. 3.

2. Wtadystaw Bieganski. O pracy naukowej lekarza prowincjo-
nalnego. Odczyt wygloszony na I zjezdzie lekarzy prowincjonalnych Kid-
lestwa Polskiego. Przeglad Lekarski, 1911, Nr. 22.

3. Aleksander Maciesza. Praca naukowa lekarza na prowincji.
Nauka Polska. T. IV. 1923.
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PIERWSZY ZJAZD POLSKICH HISTORYKOW
MEDYCYNY.

Z inicjawy prof. W. Szumowskiego odby! si¢ w Warsza-
wie 14 kwietnia 1924 r. pierwszy zjazd polskich historykéw medy-
cyny, a raczej profesoréw historji medycyny w naszych wszech-
nicach, gdyz na ten pierwszy zjazd oni tylko z poczatku byli
zaproszeni. Niestety sam inicjator na zjazd przyby¢ nie mégt.
W obradach zjazdu brali udziat: profesor honorowy historji
medycyny w Uniwersytecie Warszawskim Jézef Bielinski,
profesor zwyczajny historji medycyny w tymze Uniwersytecie
Franciszek Giedroy¢, profesor honorowy filozofji i logiki me-
dycyny réwniez w Uniwersytecie Warszawskim Henryk Nus-
baum, profesor zwyczajny historji medycyny w Uniwersytecie
Stefana Batorego w Wilnie Stanistaw Trzebinski, pro-
fesor zwyczajny historji i filozofji medycyny w Uniwersytecie
Poznanskim Adam Wrzosek, a nadto prof. Emil Loth
zWarszawy i prof IgnacyHoffmann z Poznania. Obrady
odbywaty si¢ w mieszkaniu prof. Giedroycia pod prze-
wodnictwem prof. Trzebinnskiego. Omawiano program
»Archiwum historji i filozofji medycyny* i postanowiono zawig-
za¢ Towarzystwo mitosnikéw historji medycyny z gléwng sie-
dzibg w Poznaniu, a z oddzialami we wszystkich naszych
miastach uniwersyteckich. Na przewodniczacego Towarzystwa
wybrano prof. Wrzoska, wybierajgc jednoczesnie na wice-
prezesow Towarzystwa, a zarazem przewodniczgcych oddzialow
w Warszawie, Krakowie i Wilnie profesoréw historji medycyny
w tych miastach. Opracowanie statutu i organizacje Towarzy-
stwa powierzono prof. Wrzoskowi. Dalej uznano za rzecz
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pozadang, aby organem Towarzysiwa stato si¢ ,,Archiwum
historji i filozofji medycyny*. W koricu postanowiono utwo-
rzy¢ na najblizszym zjezdzie lekarzy i przyrodnikéw polskich
sekcje historji medycyny, ktora bytaby zarazem drugim zjazdem
polskich historykéw medycyny. Na ten drugi zjazd postano-
wiono zaprosi¢ wszystkich pracujgcych u nas na niwie historji
medycyny.
Ignacy Hoffman.

ALBUM LEKARZY I PRZYRODNIKOW POLSKICH.

Redakcja ,,Archiwum historji i filozofji medycyny* przy-
stepuje do wydawania portretéw znakomitych lekarzy i przy-
rodnikéw polskich. Do kazdego zeszytu ,,Archiwum* bgdziemy
dotaczali conajmniej jeden portret wybitnego lekaiza lub przy-
rodnika. Z czasem z tych portretéw utworzy si¢ album.

Nie bgdzie to pierwsze tego rodzaju wydawnictwo u nas.
Przed laty Heljodor Swigcicki, bgdac naczelnym reda-
ktorem ,Nowin Lekarskich*, dotgczat do kazdego numeru tego
miesigcznika pigkny $wiatlodrukowy portret jednego z stawnych
lekarzy polskich. W ten sposéb powstat album, ztozony z prze-
szto trzydziestu portretéw, a mianowicie: Jozefa Strusia, Miko-
taja Kopernika, Wojciecha Nowopolskiego, Wojciecha Oczki,
Jana Inocentego Petrycego, Krzysztofa Najmanowicza, Jgdrzeja
Badurskiego, Jozefa Rafata Czerwiakowskiego, Wojciecha Bo-
duszynskiego, Jedrzeja Sniadeckiego, Jerzego Chrystjana Ar-
nolda, Jozefa Czekierskiego, Jozefa Franka, Jana Fryderyka
Niszkowskiego, J6zefa Brodowicza, Franciszka Brandta, Augusta
Ferdynanda Wolffa, Andrzeja Dybka, Konstantego Porcjanki,
Wilhelma Malcza, Karola Marcinkowskiego, Aleksandra Le Bruna,
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Roberta Remaka, Ludwika Bierkowskiego, Adama Racnborcklego
Ferdynanda Dworzaczka, Wiktora Szokalskiego, Jézefa Dietla,
Jozefa Majera, J6zefa Mianowskiego i innych. Caty zbi6r zo-
stal wydany nakiadem tak wielce zastuzonego dla nauki pol-
skiej i ofiarnego Heljodora Swigcickiego. Pragniemy
wydawaé niejako dalszy ciag wspomnianego albumu, umie-
szczajgc w wydawnictwie naszem przedewszystkiem portrety
tych lekarzy, ktérzy w albumie Swigcickiego nie byli
uwzglednieni, a nadto dajgc portrety réwniez stawnych przy-
rodnikéw naszych.

Do niniejszego zeszytu ,Archiwum* dolgczamy repro-
dukcj¢ Swietnego portretu Tytusa Chatubinskiego, wy-
konanego pidérkiem przez Stanistawa Witkiewicza. Por
tret ten byt wlasnoscig Ignacego Baranowskiego, ktory
go ofiarowal Muzeum Narodowemu w Warszawie. W dalszym
ciggu zamierzamy wydac portrely: Marji Sktodowskiej-Curie,
Marcelego Nenckiego, Ludwika Ggsiorowskiego, Feliksa Na-
wrockiego, Benedykta Dybowskiego, Ignacego Baranowskiego,
Wiadystawa Bieganskiego, Teodora Dunina, Wtadystawa Ma-
tlakowskiego, Heljodora Swigcickiego, Napoleona Cybulskiego,
Fryderyka Skobla, Antoniego Jurasza starszego, Teofila Matec-
kiego, Franciszka Chlapowskiego, Emila Godlewskiego star-
szego, Izydora Kopernickiego i wielu innych.

Adam Wrzosek
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Aleksander Maciesza. Dr. med. Pawel Czenpifski,
czlonek Towarzystwa do ksigg elementarnych. Z Towarzystwa
Naukowego Plockiego. Ksigga zbiorowa ,Epoka wielkiej
reformy, wydana przez Lwowski Okreg T. N. S. W. z po-
wodu 150-lecia Komisji Edukacyjnej. Ksigznica Polska 1923,
w odbitce str. 40.

Rozprawa o Pawle Czenpiniskim w wielu miejscach wy-
kazuje, 2e autor zabrat si¢ do niej umiejg¢tnie i z wielkim
rozmachem: znajdujemy w niej liczne, nieznane szczegéty
o przodkach Pawla, zwlaszcza o sympatycznej postaci jego
ojca Jana Cz., takze lekarza, sporo wiadomosci o szkole
lekarskiej wiederiskiej, w ktérej si¢ Pawel ksztalcit, o Towa-
rzystwie do ksiag elementarnych w Warszawie, ktérego Pawel
byt czlonkiem, o stosunkach na Litwie, w Grodnie i t. d.
Z tego rozmachu widac, ze autor spodziewal si¢ znaleZ¢ sporo
materjalu o swoim bohaterze, ‘i przygotowywal szerokie tlo
historyczne, na ktéremby plastycznie wyszta posta¢ dra. Pawla
Czenpiiiskiego. Jednakze nadzieje autora widocznie sig¢ nie
spetnily, gdyz ostateczhie wiadomosci o Pawle znajdujemy
w rozprawie stosunkowo malo. Najwazniejsza rzecz, najwaz-
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niejszy teren dzialtalnosci Pawla i rownocze$nie, jak sam autor
podaje, punkt wyjscia rozprawy, pozostat pod znakiem zapytania.

Czenpinski zostat powotany do Towarzystwa do ksigg
elementarnych, jako lekarz, ktéry miat napisa¢ ksigzke elemen-
tarng o zachowaniu zdrowia. Pisze t¢ ksiqzkg 4!/, roku, czyta
ja na posiedzeniach Towarzystwa od 15 pazdziernika do 9-go
grudnia 1785 r., lecz czytania nie koriczy. Ostatecznie Ma-
ciesza twierdzi, ze to dzielo, ktérego Estreicher podaje nawet
tytut ,,O sposobach zachowania zdrowia wszelkiego stanu ludzi‘
(napisana na kl. V Warsz. 1786), nie bylo wogdle nigdy dru-
kowane.

Nie chcemy twierdzi¢ przeciwnie, musimy jednak zazna-
czy¢, ze dowody, na ktérych autor opiera swoje najwazniejsze
twierdzenie, nie sa rozstrzygajace. Autor wlasciwie ma tylko
dwa dowody: pierwszy, 2e dzieta tego nigdzie nie znalazl,
drugi, ze w protokdle Towarzystwa w r. 1787 jest wzmianka
o ,niedoczytanem* dziele o zachowaniu zdrowia. Jednakze
tytut podany przez Estreichera, jest wlasciwie takze dowodem —
na rzecz tezy przeciwnej. W tym czasie z rozmaitych powodow
cale lub prawie cate naktady dziet ulegaly zniszczeniu: tak bylto
z niektéremi pismami Krupiriskiego, Czerwiakowskiego. Czy
nie moglo co$ podobnego sta¢ si¢ z dzielem Czenpiriskiego?
Bo jakze to sobie wyobrazi¢, ze Czenpiriski, powotany do na-
‘pisania dziela elementarnego o zachowaniu zdrowia, to dzielo
pisze z duzym nakladem pracy, spotyka si¢ z oceng nieprzy-
chylng, chowa ja w kieszen i zabiera si¢ do innych prac w tem
samem Towarzystwie: przerabia ,,Zoologj¢“ Kluka, podejmuje
si¢ pisa¢ ,,Mineralogje* i ,,Chemje*, stosowang do mineralogji?
Tego wniosku Maciesza nie wyprowadzil, ale ten wniosek si¢
nasuwa. Nasuwa si¢ tez inny wniosek, niewypowiedziany przez
autora rozprawy, mianowicie, 2e dzielo elementarne o zacho-
waniu zdrowia, ktére Czenpiriski napisal, musiato by¢ za duze.
Kt6z bowiem pisze elementarne dzieto podobne 4'/, roku!
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Tyle mamy z owych czaséw popularnych podrgcznikéw
o zachowaniu zdrowia, kazdy z nich mozna bylo napisa¢
w kilka miesigcy, najwyzej w rok. Dzieto Czenpinskiego bylo,
zdaje sig, tak duze, ze nie mozna go bylo ,doczytac“. Tym
sposobem mamy wrazenie, ze rozprawa Macieszy o Czenpiri-
skim jest jakby niedokoriczona, i ze to, co autor ogtosit, bylo
tylko spowodowane 150 -letnig rocznica Komisji Edukacyjne;j.

W charakterystyce bohatera nie mozemy sig¢ zgodzié
z temi wnioskami, ktore autor wyprowadza z rozprawy
doktorskiej 23 - letuiego Czenpiniskiego. 1 dzisiaj widujemy
rozprawy doktorskie i miodych doktoréw, otrzymujgcych dy-
plomy. Osmielitbym si¢ broni¢ tezy, ze nic albo niewiele
mozna powiedzie¢ o umyslowosci 23 - letniego doktora na
podstawie napisanej przezenn rozprawy doktorskiej. Nic tak
dalece nie przemawia za tem, zeby Czenpiriski miat stanowié
wyjatek. Dlatego twierdzenie Macieszy, 2e mozna na pod-
stawie rozbioru tez i rozprawy doktorskiej okresli¢ Czenpin-
skiego, jako umyst syntetyczny, uwazalbym za przedwczesne.

Wreszcie, par¢ uwag o metodzie pisania rozprawy o Czen-
pinskim. Autor niewatpliwie duzo przeczytal, duzo przeszukat
i sporo Zrodel w swej rozprawie zacytowal. Ale uwazny czy-
telnik pomimo . to znajduje jeszcze w rozprawie szczegoély,
ktore wygladaja, jakby byly zgota nieumotywowane. Nie wiemy
np., na jakiej podstawie autor twierdzi, ze Ambrozy Tomasz
Czenpinski mial w pamigci Jozefa Strusia, gdy posylat syna
swego Jana na nauk¢ medycyny do Padwy. Bo autor twierdzi
to kategorycznie, a nie hipotetycznie (str. 4 odbitki), Albo, ze
do dobrego przygotowania naukowego doktora Jana ,szcze-
gélnie przyczynily si¢ wyktady prof. Morgagni'ego*. To jest
takze twierdzenie kategoryczne (str. 5). Autor nie szczgdzi
swego trudu i, zeby oceni¢ ton dedykacji rozprawy doktorskiej
Pawta Czenpiriskiego, bierze do re¢ki analogiczne rozprawy
innych Polakéw, ktérzy w tym czasie w Wiedniu studjowali,
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przyczem daje trafng charakterystyke ,,niesmacznego‘ tonu Jas-
kiewicza (moze za Estreicherem). Podaje przytem szczegél, ktory
uszedt uwagi Ko$mirnskiego i mojej, mianowicie, ze Jaskiewicz
byt Ormianinem, n‘e popiera go jednak wlasciwg cytata.

Uwagi, ktére mi si¢ tutaj nasungly z powodu metody pi-
sania rozprawy, s3 wynikiem rozwazania potrzeb historjografji
medycznej wogéle. W zadnej nauce ani historycznej, ani lekar-
skiej niema tylu batamuctw, co w historji medycyny. Ma sig
czasem wrazenie, 2e do historji medycyny nie przeszed!t jeszcze
czynnik niezbgdny, warunek naukowoS$ci kazdej nauki, miano-
wicie poczucie odpowiedzialno$ci autorskiej za to, co autor
twierdzi. Droga do naprawy jest tylko jedna — przez $cistoSc.
W rozprawie naukowej wtasciwie autorom wolno twierdzi¢ bez
poparcia twierdzenia cytata tylko to, co jest powszechnie wiado-
me. Wszystko inne powinno by¢ poparte cytatami ze Zrédel.
Wtedy dopiero historja medycyny przestanie si¢ roi¢ od btgdéw.

Jezeli te uwagi wypowiadam przy sposobno$ci omawia-
nia rozprawy Macieszy o Czenpiiiskim, to wcale nie dlatego,
2eby ta rozprawa szczegdlnie duzo uwag w tej mierze nastrg-
czala, przeciwnie, tych uwag zebrato si¢ zaledwie kilka, ale
dlatego, 2e naszym obowigzkiem obecnie jest klas¢ zdrowe
fundamenty pod budowe¢ historji medycyny w Polsce. A bu-
dowac¢ nalezy tylko na Scistej metodzie historycznej.

W tym rozmachu, z jakim Maciesza zabrat si¢ do poszu-
kiwarfl, wyczuwamy, ze autorowi badania historyczne sprawialy
pewng przyjemno$¢. Datl tez rzecz, ktéra w catoSci ma wartos¢
trwala. Dlatego spodziewamy sig, ze i na przysztos¢ spotka-
my si¢ nieraz jeszcze z autorem na niwie historji medycyny.

Wiadystaw Szumowski.

Pamigtniki Ignacego Baranowskiego. Wydat Adam Wrzo-
sek. Poznan. Roczniki Poznariskiego Towarzystwa Przyjaciét
Nauk. Tom XLIX r. 1923, stronic 463.
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Prof. Wrzosek, wydawszy $wiezo ,,Wspomnienia*“ Szokal-
skiego, oddaje do rak czytelnikéw niezwykle ciekawe ,,Pamie-
tniki Ignacego Baranowskiego“, we wstgpie ktdrych skreslit
zyciorys autora tychze i podal oceng ‘jego dzialalnosci spo-
tecznej. Rychle ukazanie si¢ po Smierci Ign. Baranowskiego
powaznej monografji, poSwigconej wybitnemu lekarzowi-pola-
kowi, pozwolito na szczegétowe wyzyskanie i uwzglednienie
materjatu biograficznego. A wiec, lata szkolne Ign. Barano-
nowskiego w Lublinie i uniwersyteckie w Dorpacie, poczatek
dziatalno$ci lekarskiej w Warszawie, wyjazd na dalsze studja
zagranicg. Powrét do Warszawy i objgcie stanowiska asystenta
w klinice choréb wewngtrznych w Akademji Medyko-Chirur-
gicznej. Dzialalnos¢ jego spoteczna i nauczycielska w Szkole
Gtéwnej i w Uniwersytecie Warszawskim. Praktyka lekarska;
dziatalno$¢ naukowa; poczatek dzialalnoSci politycznej.” Stosu.
nek do mtodziezy. Cechy charakteru Ign. Baranowskiego. Jego
przyjazri z Orzeszkowa. Pamigtniki. Ostatnie lata 2ycia. Spis
prac drukiem ogloszonych. Jak widzimy z podanego sche-
matu, cale 2zycie §. p. Ign. Baranowskiego byto nieprzerwanem
pasmem pracy dla spoteczenstwa w cigzkich warunkach bytu
narodowego.

Dla historji polskiej opracowanie i wydanie podobnych
pamigtnikéw begdzie najtrwalszym podkladem rozwoju nauki
rodzimej i niewyczerpang skarbnica dziejow naszych. Opréocz
tego podobne wydania majg w obecnych warunkach jeszcze
inne bardzo powazne postannictwo. W szeregach naszej mtodzi
lekarskiej mamy jeszcze sporo lekarzy, wysziych z obcych
muréw uniwersyteckich i nieraz chciwie ogladajacych si¢ i szu-
kajacych wzoréw polskich, godnych nasladowania. Nie kaz-
demu jest danem w Polsce pracowaé obok jednostki, mogacej
natchng¢ do czynu i bedacej przyktadem pracy naukowo-
narodowej. Dla tych i dla naszej miodziezy akademickiej

podobne wydawnictwa mogg by¢ czynnikiem, pobudzajgcym
9
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do powaznego zapatrywania si¢ na znaczenie zajmowanego
stanowiska. Utrwaleniu polskiej tradycji lekarskiej utatwi nie-
przerywajqcy si¢ jej rozwdj i nauczy wielu, jak nalezy zdawac
sobie spraw¢ z zadan swoich wobec potrzeb spoleczeristwa
i narodu.

Podnies¢ nalezy bardzo sympatyczng szat¢ zewngtrzng
tych pamigtnikéw oraz bogactwo portretéw, co w dzisiejszych
stosunkach wyrdznia to ciekawe dzieto pod wszelkim wzglgdem.

W. Janusz (Lwow).

Dr. Wtadystaw Szenajch. Z 2ycia prawdziwe]
lekarki (Dr. Marja Ratyfiska). Wydawnictwo Polskiego Towa-
rzystwa Medycyny Spotecznej. Warszawa 1922.

Mata ksigzeczka, wydana wprawdzie jeszcze w r. 1922,
jest bardzo tadnie opracowang biografja cztowieka, obywatela,
lekarza. Dorywczy sposéb wydania jej moze spowodowac,
2e ksigzeczka fatwo si¢ zawieruszy w ogromie rozrastajgcego
si¢ piSmiennictwa naszego, to tez ze wzgledu na pierwszg
zdaje sie¢ ksiazke, omawiajaca wszechstronnie 2ycie i dzialal-
no$¢ polskiej kobiety - lekarki, oSmielam si¢ na spéZnione jej
oméwienie, celem odnotowania ukazania si¢ jej w piSmie
fachowem. A zycie jej wydaje si¢ niezbyt pospolitem. Uro-
dzona w Sybertji, z rodziny powstariczej, ksztalci sig po czesci
w Warszawie, po czgSci w Rosji. Studja lekarskie koriczy
w Szwajcarji. Po powrocie do kraju pracuje jako lekarka
w szpitalu Anny Marji w Lodzi, nast¢pnie w Sanatorjum
w Zakopanem. W czasie wojny wszech§wiatowej przezywa
losy wychodZtwa do Rosji i dopiero w 1918 r. powraca do
kraju. W roku 1920 zostaje powotana do stuzby wojskowej.
W paizdzierniku 1920 r. otrzymuje od Nadzwyczajnego Komi-
sarjatu do walki z epidemjami rozkaz wyjazdu na Wschéd
w celu zorganizowania i prowadzenia szpitala dla chorych na
tyfus plamisty, i tam pada ofiarg zawodu swego. Po skrele-
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niu przez autora cech charakteru Marji Ratynskiej slusznie
autor przytacza zdanie ,,Gazety Warszawskiej, 2e ,bez
wzgledu na r6znice w pogladach partyjnych mtodsze poko-
lenie salutowa¢ winno gréb starszej siostry, ktérej zycie bylo
cigzkie, bo byto meka ducha polskiego, bronigcego sie od
zagtady i wkupujacego si¢ walka do kadréw pracy normal-
nej.'* Krétkie zycie Ratyriskiej moze by¢ wzorem dla wielu
kobiet, poswigcajacych si¢ zawodowi lekarskiemu.
W. Janusz (Lwow).

Dr. med. i fil. J6zef Fritz. Kopernik lekarzem.
Lwéw 1923, stron 14. Odbitka z Polskiej Gazety Lekarskiej.
II. 1923. Nr. 50 i 51.

Jedng z najmilszych rzeczy dla starszych pracownikéw
na polu jakiejkolwiek nauki jest wita¢ nowych, miodych
towarzyszy pracy. Z prawdziwg tedy przyjemnosciq czynig
wzmianke o rozprawie dr. Jézefa Fritza, pozwalajacej
dobrze rokowa¢ o wstepujacym na pole badan dziejow medy-
cyny mtodym pracowniku naukowym, ktéry, przez ukorczenie
nie tylko wydziatu lekarskiego, lecz i filozoficznego, jest lepiej
od wielu innych naszych historykéw medycyny przygotowany
do pracy naukowej w tej dziedzinie. Rozprawa dr. Fritza
o Koperniku jako lekarzu jest pierwszg tego rodzaju pracq
w naszem pi$miennictwie, ktdrej napisanie tem bardziej bylo
wskazane, 2¢ Leopold Prowe juz przed laty czterdziestu
trzema wydal po niemiecku rozpraw¢ na ten sam temat.
W pi$miennictwie poswigconem historji kultury ‘w’ Polsce,
a zwlaszcza dziejom medycyny, brak nam bylo pracy, ktéraby
nalezycie ocenita dzialalnos¢ Kopernika jako lekarza. Brak
ten szcz¢Sliwie usuwa rozprawa dr. Fritza, ktory, opierajgc
si¢ na pierwszorzednych Zrédtach, co prawda drukiem juz
ogtoszonych, skredlit umiejgtnie sylwetke wielkiego astronoma
jako lekarza. Rzecz napisana bardzo starannie, krytycznie

9*
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i zywo, rzetelnie wzbogaca nasze piSmienniciwo z zakresu
historji medycyny.

Za powinno$¢ krytyka uwazam sobie nie tylko podnies¢
zalety rozprawy dr. Fritza, ale réwniez wymieni¢ trzy
usterki, ktére. w niej dostrzeglem. Za pierwszg uwazam
umieszczenie spisu prac, z ktérych autor korzystal, na koricu
rozprawy, a nie cytowanie ich w miar¢ potrzeby powolywania
sie na tego lub innego pisarza. Takie umieszczanie ryczat-
towe na koricu pracy pismiennictwa, z ktérego autor swoje
wiadomosci czerpal, uwazam za niewlasciwe, ktére nalezy sta-
nowczo z prac naukowych usuwaé, poniewai: po pierwsze,
uniemozliwia ono dokladng kontrole w jakim stopniu autor
korzystat z przytoczonych dziet, a po widre, nie daje wska-
zéwek pdézniejszym pracownikom, w ktérem z cytowanych
zrédet moga znalezé potwierdzenie tej lub innej wiadomosci,
przez autora z drugiej reki podanej. Za drugq usterkg pracy
dr. Fritza uwazam nastgpujacy ustgp w jego rozprawie:
,.Wszak nauczycielem Mikotaja w anatomji byt przyjaciel
Leonarda, Marco Antonio della Torre. Z nim
czgsto, pochylony nad preparatami, badat Kopernik struk-
turg i funkcje organizmu ludzkiego, tego mikrokosmu, ktory
i t. d.* Takich twierdzenn stanowczych, jak to o gruntownych
studjach anatomicznych Kopernika, nie powinno si¢ wy-
glasza¢ bez poparcia ich natychmiast niezbitemi dowodami,
bo inaczej mozna si¢ przyczyni¢ do szerzenia golostownych
wiadomosci. Mozna bez dowodéw takie poglady wyglasza¢
tylko - wéwczas, gdy sq one juz catkowicie ugruntowane
w nauce, czego nie mozna powiedzie¢ o studjowanie anatomji
przez Kopernika. Za trzecia wreszcie usterk¢ pracy
dr. Fritza uwazam uzywanie przezer takich wyrazéw nie
polskich jak: fungowaé¢, konfesja, struktura i coma,
Ktére przeciez mozna szczeropolskiemi zastapi¢. Musz¢ jednak
podkresli¢ z naciskiem, ze sg to jeno drobne usterki, ktdre
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‘bardzo nieznacznie obnizajg wartos¢ cennej rozprawy dr. Fritza,
napisanej jezykiem naogét poprawnym i stylem zywym. Roz-
prawe zdobi wizerunek Kopernika wedlug miedziorytu
Jana Teodora de Bry z r. 1598.

W dr. Jézefie Fritzu pozyskata historja medycyny
u nas zdolnego i dobrze przygotowanego pracownika, ktéremu
nalezy zyczy¢ jak najwigkszego powodzenia w dalszej jego,
oby jak najowocniejszej dziatalno$ci naukowej!
Adam Wrzosek.

Dr. Kazimierz Btoss. Nieznane listy dr. Karola
Marcinkowskiego. Odbitka z nr. 3 rocznika II ,,Kroniki Miasta
Poznania¥“. 1924, stronic 4.

Dr. Kazimierz Bross, kiéry juz wydal niejeden
przyczynek do zyciorysu Marcinkowskiego, dorzucil nowe,
wcale ciekawe szczegély do jego dzialalno$ci lekarskiej,
wydajac z komentarzami list Jézefa Lubieniskiego do
Marcinkowskiego z roku 1828, odpowiedi Marcin-
kowskiego na ten list i list bez daty Franciszka
Lubienskiego, w ktérym s3 wzmianki o Marcin-
kowskim jako lekarzu. Adam Wrzosek.
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Wiadomosel rozne.

Odslonigcie tablicy pamiagtkowej ku czei Karola Marcin-
kowskiego.

W dniu 4 maja 1924 roku odbylo si¢ uroczyste odsto-
nigcie tablicy pamiatkowej, wmurowanej w Sciang domu przy
ulicy Podgérnej L.7, w ktérym mieszkat Marcinkowski
w ostatnich dwoch latach swego zycia. Tablicg z piaskowca
z popiersiem Karola Marcinkowskiego wykonal znany
rzezbiarz poznariski Wtadystaw Marcinkowski, ktéry
jest rdwniez tworcg pierwszego medalu Karola Marcin-
kowskiego, przed kilkudziesigciu laly wybitego. W czasie
odstonigcia tablicy wyglosit przemowienie prof. Pawet
Gantkowski. Adam Wrzosek.

Rozszerzenie programu , Archiwum historji i filozofji me-
dycyny“.

Z paru stron zwrocono si¢ do Redakcji ,,Archiwum*
z uwaga, ze czasopismo to powinno stuzy¢ nie tylko dziejom
medycyny, lecz réwniez nauk przyrodniczych, bo z jednej strony
nauki medyczne Scisle si¢ !acza z naukami przyrodniczemi;
z drugiej za$ strony trudno mie¢ nadziejg, aby rychlo moglo
powstaé w Polsce czasopismo, poswigcone wylacznie historji
nauk przyrodniczych. Z uwagami temi, wypowiedzianemi mig-
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dzy innymi i przez prof. Jana Zawidzkiego, obecnego
dyrektora Departamentu nauki i szkét akademickich w Mini-
sterstwie OsSwiaty, ktéry znany jest ze swoich badan w za-
kresie historji chemji w Polsce, pragniemy si¢ liczy¢,
uznajac ich stusznos$¢. Dlatego otwieramy famy ,,Archiwum¢,
ktére nadal w pierwszym rzg¢dzie bgdzie poswigcone historji
i filozofji medycyny, takze dla prac z dziedziny historji nauk
przyrodniczych. Tytutu ,Archiwum* narazie nie zmieniamy.
Jezeli w przysztosci okaze sig, ze liczba nadsylanych Redakcji
prac z zakresu historji nauk przyrodniczych nie bgdzie niepo-
miernie malg w poréwnaniu z liczbg prac z historji i filozofji
medycyny, to moze zmienimy nazwg naszego kwartalnika na
»Archiwum historji medycyny i nauk przyrodniczych*,
Adam Wrzosek.



Sprostowanie.

W zeszycie I na stronicy 62 ustep ostatni wraz z odsylaczem zostat
blgdnie wydrukowany. Powinien on brzmieé:

»Miedzy rokiem 1774 a 1777 zostaje wydane tizecie z kolei polskie
dzielo anatomiczne, mianowicie napisane przez J¢drzeja Krupinskiego.
Duze to, z czterech czeéci zto2one dzieto anatomiczne*¥), tak oceniajg Majer
i Skobel: ,,mimo wyraznego tu i owdzie pi¢tna swego wieku, wida¢ w niem
niezatarte $lady dawnej zwigztosci i czystosci,.... wielu wyrazom trafnosci
odméwié¢ nie mozna“, Szczegitowo ocenit je W. Szumowski w wybor-
nem dziele p. n, ,Galicja pod wzgledem medycznym za protoemedyka Kru-
piriskiego®. (Lwéw 1907.)

) Osteologja lub nauka o kosciach ciala czlowieczego, przez Je-
drzeja Krupinskiego w Krél. Galicji i Lodomerji pierwszego doktora. Lwéw
1774. Calego dziela (anatomji) czes¢ II wyszta w r. 1775, cz. Il w r. 1776
icz. IVwr 1777.
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WIELKOPOLSKIE ZJEDNOCZONE FABRYKI
CHEMICZNO-FARMACEUTYCZNE
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T A.MEDYCYNAiT. A.R. BARCIKOWSKI
POZNAN, UL. SKLADOWA Nr. 18.

EMULSJA TRANOWA ,,MEDERBE“

Zawartos$¢ 300 gr. i 200 gr.

Dawkowanie:

3 lyzki stotowe dziennie
Dzieci:

3 razy dziennie po ly-
zeczce od kawy.
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Sposob przepisywania: Emulsja tranowa ,Mederbe."
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