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EUSTACHY GABERLE: POLSKA PRODUKCJA WYDAW-
NICZA A BIBLJOTEKI.

LITERA PRAWA A RZECZYWISTOSC.1

Stosunek produkcji krajowego przemystu wydawniczego do
bibljotek jest stosunkiem dostawcy do odbiorcy. Uktada¢ moze on
sie naog6t rozmaicie, zaleznie od woli i uznania obu stron. Wyraza
sie zazwyczaj w pojedynczych lub wielokrotnych aktach zakupu,
dokonywanych najczesciej za posrednictwem ksiegarni sortymen-
tong, niekiedy w aktach darowizny, opiera sie tez nierzadko na
warunkach statej umowy — z jednym i z wieloma producentami
abo i z catoscia wydawcéw w danym kraju. Tak np. Centralna
Bibljoteka Krajowa w Bernie Szwajcarskiem zawarfa uktad z tam-
tejszemi zwigzkami  wydawcow, zapewniajacy jej otrzymywanie
egzemplarza wszystkich wydawnictw szwajcarskich.2

Inaczej ma sie rzecz, gdy w ten stosunek wydawcy do bi-
bljoteki wkroczy panstwo w imie organizacji kultury. Wéwczas
swobode dzialania usuwa przymus prawa, obowigzujacy wytwor-
cdw do dostarczania, a bibljoteki do odbierania i przechowywania
produkcji wydawniczej w takim lub innym zakresie, wediug prze-
widzianych norm. Taka norma prawng, ustalajacg czesciowo lub
catkowicie stosunek pewnej liczby bibljotek do krajowej produkcji
wydawniczej, sa przepisy o «egzemplarzu bibljotecznymy.

Norma prawna jest tem lepsza, im bardziej odpowiada rze-
czywistym potrzebom w dziedzinie, ktdrg normuje, im lepiej wy-
raza istniejace warunki zycia, dazenia i poglady, im mniej trud-
nosci jakiegokolwiek rodzaju, nastrecza wypetnienie $wiadczenia,
ktéregop wymaga. Zbadajmy, czy wprowadzenie w zycie omawia-
nych przepiséw napotyka przeszkody, czy i w jakim stopniu do-

1Rozwazania i wnioski koricowe niniejszego artykutu uzupetniajg ar-
tykut p. t Trzeci polski «egzemplarz bibljoteczny», zamieszczony w Prze-
gladzie Bibl. R. 8, str. 213 i n. Uzywam ta skrotéow: Ust., Rozp., Ok. i «dru-
karz» w znaczeniu tamze ustalonem.

2 «Convention conclue par la Bibliothegue Nationale Suisse avec le
Schweitzer-Buchhaendlerverein et avec la Societ$ des libraires et editeurs de
la Suisse Romande concernant le <dep6t gratuit» de leurs publications a par-

tir du 1 janvier 1916>. Tekst zob. w Revue des bibliothegues. An. 38 (1928),
str. 299§ n.
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konywa sie realizacja. Sprobujmy ujrze¢ te rzeczywistos¢, ktorej
w catosci jej przejawdéw ogarng¢ nie sposob, od strony zaktaddw
graficznych, jak od strony bibljotek.

Przedewszystkiem nasuwa sie pytanie, jak wptywajg obecnie
druki obowigzkowe do bibljotek? Sadzi¢by nalezato, ze nowe prze-
pisy przyniosg poprawe i uregulujg do$¢ rozprzezone stosunki, pa-
nujgce od lat. Jednakowoz bibljoteki odbierajgcel stwierdzajg zgod-
nie — na podstawie pierwszych, pétrocznych doswiadczen — ze
ukazanie sie Rozp. nie wywotato w stosunku do poprzednego okresu
zasadniczych zmian w sytuacji. Druki obowigzkowe sg dostarczane
bibljotekom z podobnemi brakami i niedociggnieciami jak dawniej.
Naptyw drukéw powiekszyt sie naogét ilosciowo w ciagu roku
ubiegtego, wzrosta jednak tez i produkcja wydawnicza w Polsce,
ktora w roku 1932 osiggneta swe minimum kryzysowe.2 W nie-
ktérych okregach bibliotecznych spadta — przynajmniej bezpo-
Srednio po wydaniu Rozp. — ilos¢ oddawanych egzemplarzy, gdyz
znalazty sie drukarnie, ktére, w oczekiwaniu «zadania» bibljoteki,
zaprzestalty wogo6le dostarczania drukow. Szczegodlnie dotkliwie od-
czuta to Bibljoteka Jagiellonska w zakresie drukéw, a zwilaszcza
drobnych pisemek, wydawanych w ré6znych miasteczkach. Dla Bi-
bljoteki Panstwowej im. Wréblewskich w Wilnie powstaiy trudno-
éci z uzyskiwaniem egzemplarzy odbijanych na powielaczach.3 Bi-
bljoteka Uniwersytecka w Warszawie stwierdza zas, ze naptyw dru-
kéw bezwartosciowych z obszaru catego Panstwa nie zmniejszyt
sie i trwa nadal. Ossolineum najliczniej otrzymuje najmniej war-
tosciowe czasopisma, i to nie bezzwilocznie po ukazaniu sie nu-
meru, lecz po uptywie diuzszego czasu wiekszemi przesytkami. Do
Bibljoteki Narodowej na 1650 drukarn, wykazanych w kartotece,
nadsytaly — w listopadzie 1934 r. — zaledwie 134 drukarnie
druki zgodnie z przepisami Rozp., a wiele drukéw nadchodzito

1 Dyrekcje bibljotek, ktére mi udzielity swych spostrzezen i uwag,
zechca przyja¢ serdeczne podziekowanie i wyrazy wdziecznosci. Nie rozpo-
rzadzatem jedynie materjatem z woj. pomorskiego.

2 Ukazato sie w Rz. P. drukéw nieper. w r. 1931: 11.313, w r. 1932:
9.695, w r. 1933: 10.088. Urzedowy Wykaz Drukéw liczyt N-réw: 12.882
(1931), 10.688 (1932), 10.768 (1933), 12.471 (1934).

3 Trzeba pamieta¢, ze takie egzemplarze nalezg sie bibljotekom tylko
woéwczas, gdy s sprzedawane lub publicznie reklamowane. Tak w analizie
obow. przepiséw «Przedmiot $wiadczenia*.



jeszcze droga na urzedy staroscinskie, przewidziang w przepisach
z roku 1927, nie obowiazujgcych juz bezmata pie¢ lat.

Zapewne, sa to dopiero poczatki nowego tadu. Wolno spo-
dziewac sie, ze czas przyniesie zmiane na lepsze. Sadze jednakze,
ze nie bez celowego i energicznego dziatania w tym kierunku.
O czem bowiem $wiadczg przytoczone fakty? Ze praktyka w luznej
zaleznosci od obowigzujgcych czy tez uchylonych juz rozporzadzen
urobita z biegiem lat swoje tory, po ktérych kroczy. Zamiast prze-
strzegania przepisOw wystepuje poruszanie sie po linji najmniej-
szego oporu. A gdy pisane prawo przeistoczy sie, wykonywane
dawne czynnosci idgq dalej niezmiennem prawem bezwiladu.
O rozmiarach Swiadczenia rozstrzyga sita wywartego nacisku. Na
przecietnym u nas poziomie kultury spotecznej kazdy urzad staro-
Scinski, bez ustalonych przepiséw prasowych, $ciggnie egzempla-
rze obowiazkowe w dowolnej ilosci tatwiej, niz bibljoteka, ktérej
przystuguje prawo, ale — bez egzekutywy. Panuje zresztg wsrod
osob, instytucyj i urzeddw, objetych zobowigzaniem, powszechna
dezorientacja w tem, co jest prawem i powinnoscig. | trudno dzi-
wi¢ sie temu. Zawile i ucigzliwe przepisy obowigzywaly naprze-
mian z niewykonalnemi. Do roku 1927 zatatwiat wszystko najbliz-
szy miejsca druku urzad staroscinski, w b. zaborze austrjackim na-
ktadca, o bibljoteki mogt sie zaktad drukarski, poza b. zaborem
pruskim, nie troszczy¢. Potem polecono drukarzom — oprécz kilku-
egzemplarzowej daniny dla wladzy administracyjnej — rozsytac
druki do bibljotek we wszystkich stronach kraju, z Tarnopola i Zto-
czowa do Poznania i Torunia, z Wilenszczyzny do Krakowa,
z Pomorza do Lwowa, a zewszad do trzech ro6znych bibljo-
tek w Warszawie. Przytem zgdano nadbijania egzemplarzy na
papierze trwatym, rozdzielania drukéw wedtug ich objetosci i prze-
strzegania w wysytkach trzech réznych terminéw. Bibljotekom od-
bierajacym przypadta w udziale ewidencja okoto péttora tysigca za-
kltadéw graficznych na calym obszarze Rzeczypospolitej, oraz ko-
respondencja z niemi i w razie potrzeby z 281 wiadzami powia-
towemi. Ze odchylenie stanu faktycznego od tych postanowien byto
znaczne, jest rzeczg wiadoma i oczywistg. Okres przesileniowy,
zniesienie «dekretu prasowego», dwuletnia niewykonalnos¢ Ust.
dokonaty reszty: utwierdzity u wszystkich dowolnos$¢. Takag sytua-
cje zastaly nowe przepisy.



Ws$réd zobowigzanych drukarzy ukazanie sie Rozp. —
mineto bez echa. O protestach, memorjatach do wiadz, jakie wy-
wotaty przepisy z roku 1927, dotad nie stycha¢. Zdaje sie, ze w or-
ganizacjach zawodowych przemystu graficznego przewaza postawa
bierna i apatyczna w stosunku do nowych zarzadzen. Gdy zbie-
rzemy dotychczasowe doswiadczenia bibljotek i wezmiemy pod
uwage ogot zobowigzanych drukarzy, to zarysujg sie przed nami
trzy gtéowne typy w ustosunkowaniu sie do obecnych przepisow.

Stosunek wiekszych zaktadéw graficznych, przynalezacych
najczesciej do znanych firm wydawniczych, jest naogdt lojalny:
usitujg one dostosowa¢ sie do wymagan prawa. Ale i one upra-
szczaja sobie niektére postanowienia. Nie odkladajac pieciu egzem-
plarzy przez pét roku, posytajag uprawnionym do «zadan» bibljo-
tekom z miejsca wszystkie swe wytwory tak, jak bibljotece okre-
gowej. Przepisane wykazy przesytanych drukéw, wypetnione mniej
lub wiecej doktadnie, dotlgczajg najczesciej do paczek. Nie prze-
strzegajg natomiast powszechnie przepisu o papierze trwatym. To
typ pierwszy, dodatni.

Inny, wiekszy zastep tworzg ci drukarze, ktérzy wszelkie po-
stanowienia prawa rozumiejg i wykladajg zawsze w sposob dla nich
najkorzystniejszy. Gdy przepisy zadajg drukéw objetosci ponad
4 arkusze, posytajg druki mniejsze i najmniej warto$ciowe. Gdy
dostarczenie drukéw jest w pewnych wypadkach uzaleznione od
zgdania bibljotek, zaprzestang w ogoélnosci wysytania drukéw nie-
reklamowanych. Przesylek naogét nie optacaja, zaopatrzywszy je
W napis, dzi$ nic nie znaczacy: «Egzemplarz obowiazkowy, wolny
od oplaty». Na pézniejsze reklamacje odpowiedza, ze egzempla-
rzy zadanego druku juz nie posiadajg i usprawiedliwig sie na-
ktadca. Do odleglejszych bibljotek wys$lag egzemplarze gorsze, za-
brudzone, podniszczone lub niekompletne. Z bibljotekami wogodle
mato sie licza. Wykorzystujag mozliwosci uchylania sie od $Swiad-
czenia, zawarte dos$¢ obficie w przepisach. To typ drugi, dos¢ licz-
nie wystepujacy.

Wreszcie rodzaj trzeci — to najliczniejsze rzesze drukarzy.
Gniezdzg sie przewaznie w matych miasteczkach i grzeszg niezna-
jomoscia przepisoéw, czestokro¢ catkowitg. Ani taki drukarz pro-
wincjonalny wie o istnieniu jakiejs tam dalekiej bibljoteki, ktorej
miatby posyta¢ swe druki, ani tez, niekiedy, bibljoteka o nim. Nie-



przymuszony, zadnych wysytek nie uskutecznia, choéby ze wzgledu
na potgczone z tern koszty. Odda natomiast wszystko, co kaze pan
starosta.

Gdy tak przedstawiajg sie dostawcy, zobaczmy, co dzieje sie
wsérod odbiorcow. Jesli bibljoteki majg dos$¢ stusznych powodéw
do wystepowania przeciw drukarniom, to z drugiej strony Korpo-
racja Przemystowcow Graficznych, zapytywana przeze mnie, zali
sie, ze bibljoteki czesto nie zwracaja przepisowych «potwierdzen
odbioru», ze kilkakrotnie domagajg sie dostarczonej juz raz ksigzki,
ze wogole byloby sprawiedliwie reklamowa¢ druki — u wydawcow.

W pierwszym roku obowigzywania nowych przepiséw bi-
bljoteki jeszcze nie zzyly sie z niemi, nie przystosowaty sie do
nieco odmiennych, niz dawniej, zadan i obowigzkéw. Domagaja
sie one od odbiorcéw postawy bardziej aktywnej, czynnego wspot-
dziatania z zakladami graficznemi. Nie mozna czeka¢ biernie i za-
dowala¢ sie tem, co poczta i postaniec na stot przyniosg. Przy-
nosi¢ bowiem beda mato i zczasem coraz mniej. Trzeba stale i czuj-
nie dba¢ o zdobycie kompletu drukéw z przydzielonego bibljotece
obszaru czy zakresu, trzeba wysyta¢ «zgdania», reklamowac¢ kon-
sekwentnie i ewentualnie wszczyna¢ postgpowanie karne. Wyposa-
zenie bibljotek w prawo i zasadniczg moznos$¢ ksztattowania w pew-
nej mierze naptywajagcego materjatu drukowego jest zaletg prze-
pisow. Zle jest tylko, ze liczne przeszkody utrudniajg lub zgota
uniemozliwiajg dobre rozwigzanie tego zadania w praktyce.

Zeby moc zebra¢ komplet drukéw z danego obszaru lub za-
kresu, zeby reklamowac¢ dostarczenie i zgdac, trzeba wiedzie¢ do-
ktadnie, co sklada sie na ten komplet, co powinno wptynaé, jakie
sg braki i — bodaj, co najwazniejsze — z jakiego zaktadu gra-
ficznego pochodzg niedostarczone druki. Bibljoteki odbierajgce
maja czerpa¢ te niezbedne wiadomosci zaréwno ze zrodet nieurze-
dowych, jak urzedowych.

Ok. w rozdz. Il pkt. ad a) poleca «bacznie $ledzi¢ rynek
wydawniczy». Reklamy podazy kupieckiej, biezace recenzje nie
podajg wprawdzie z reguty drukarni, wymieniajg conajwyzej firme
wydawniczg, jednakze referenci «egzemplarza bibljotecznego» po-
informuja sie z dziennikow i czasopism, z prospektow, ofert i ogto-
szen wydawcoéw i ksiegarzy, a wreszcie i z wystaw ksiegarskich o no-
wosciach wydawniczych. Te $rodki wraz z Urzedowym Wykazem



Drukow, o ktorym nizej, wystarczajg, jesli chodzi o wydawnictwa
ksigzkowe, pojawiajagce sie w wiekszych osrodkach kultury, sie-
dzibach odbierajagcych bibljotek. Zawodzg natomiast przy dru-
kach, nie znajdujgcych sie w handlu ksiegarskim, a wydawanych
i drukowanych na gtebokiej prowincji. O ile zobowigzany drukarz
takiego druku nie nadesle do bibljoteki okregowej — a najczesciej,
jak wiemy, tego nie czyni — wie$¢ o nim albo zupeknie nie dotrze
do odbiorcy, albo tez za pézno, gdy caty, zwykle niski, naklad wy-
czerpat sie juz dawno. W dzisiejszych warunkach ekonomicznych
drukuje sporo czasopism poszczeg6lne numery niekiedy w réznych
drukarniach matomiasteczkowych, ktére wzajemnie o tem nie wie-
dza. Bibljoteke, poszukujgcg dalszego ciggu czasopisma, odsyta
redaktor lub wydawca, do niczego zresztg niezobowigzany, od An-
nasza do Kajfasza, a wynik jest najczesciej ujemny. Zebranie kom-
pletu jednego takiego czasopisma kosztowatoby tyle czasu i trudu,
ze bibljoteka daje za wygrang. Sg to nieuniknione konsekwencje
nietylko luk prawnych, ale i faktu, ze funduszéw na ewentualne
wyjazdy kontrolne referentéw bibljotecznych niema, a odlegtos¢
miejsc wydania drukéw lokalnych od bibljotek okregowych, Bibljo-
teki Narodowej lub Ossolineum jest czesto znaczna. Niezwykle
trafnie przewidziat to w swym programowym artykule z roku
1919 1 Dyr. Kuntze, gdy domagat sie gromadzenia drobnych dru-
kéw miejscowych w matych bibljotekach miejskich. Z tego punktu
widzenia posiada dzi$ najlepsze warunki $lgska bibljoteka okre-
gowa: niewielki obszar i ufatwiong dzieki dogodnej komunikacji
kontrole. Natomiast nie jest dla kompletowania produkcji regjo-
nalnej korzystna okolicznos¢, ze w najwiekszych i najruchliwszych
pod wzgledem wydawniczym okregach peinig funkcje bibljotek okre-
gowych bibljoteki uniwersyteckie, ktérych istotne zadania lezg gdzie
indziej; posiadajgc za szczupty personel, cierpig one pod nawa-
tem pracy zmudnej a niewdziecznej, ktérg mniejsze, do tych funkcyj
przeznaczone instytucje — przyszie filje Bibljoteki Narodowej —
wykonatyby fatwiej i lepiej.

Urzedowem zrodtem wiadomosci o naleznych wyznaczonym
bibljotekom drukach jest Urzedowy Wykaz Drukéw wydawanych
w Rzeczypospolitej Polskiej. Opracowuje go Instytut Bibljogra-

1 Nauka Polska, T. 2, str. 531.



ficzny przy Bibljotece Narodowej na podstawie egzemplarzy dru-
kéw naptywajacych do Bibljoteki Narodowej z calego obszaru Pan-
stwa oraz z pomoca wykazow drukéw, otrzymanych przez bibljo-
teki okregowe, ktére obowigzane sg nadsyfa¢ je Instytutowi 1-go
i 15-go kazdego miesigca. Niestety, ta wymiana wykazéw drukéw
miedzy Instytutem Bibljograficznym a bibljotekami okregowemi,
przewidziana w rozdz. Il Ok., chroma. Bibljoteki okregowe wy-
sylaja, jak stwierdza Bibljoteka Narodowa, owe dwutygodniowe
wykazy nie w oznaczonych terminach, spoéznione, bibljograficznie
niedoktadne i btednie przepisane. Skolei opdznia sie Urzedowy Wy-
kaz Drukow, ktéry, liczac 52 numery rocznie, powinien ukazywac
sie co tygodnia, a nadchodzi do bibljotek w nieréwnych, nieraz kil-
kutygodniowych odstepach czasu i zawiera opisy drukow tak opoz-
nione, ze wartos¢ jego dla celéw reklamacyjnych, jak katalogowych
staje sie problematyczna. Wytwarza sie btedne kolo: urzedowa bi-
bljografja cierpi wskutek ztego dostarczania drukéw i wadliwego
funkcjonowania aparatu wykonawczego, a braki gtéwnego zréodta
informacji o drukach utrudniajg wykonywanie przepiséow i uda-
remniaja poprawe. Do uzyskania kompletu drukéw regjonalnych
w bibljotece okregowej Urz. Wykaz Drukéw przyczynia sie nie-
wiele, gdyz rzadko zdarza sie, by Bibljoteka Narodowa otrzymata
i wykazala druk wczesniej niz wilasciwa bibljoteka okregowa. Cze-
sto za$ nadchodza druki do obu bibljotek mniejwiecej réwnocze-
$nie i réwnoczesnie wykonywa sie sitami bibljotecznemi tu i tam
ta sama praca: sporzadzanie z drukéw obowigzkowych opiséw bi-
bljograficznych wedtug zasad, przestrzeganych w Urz. Wykazie
Drukéw. Dzieje sie to ze szkodg dla $ledzenia ruchu wydawni-
czego i czynnosci reklamacyjnych, nie méwigc juz o innych pracach
bibljotecznych.1

W tem potozeniu odczuwajg bibljoteki wyraznie brak w or-
ganizacji wykonawczej jeszcze jednego czynnika: statej i unormo-
wanej kontroli i pomocy wiadz administracyjnych. Dlatego tez Bi-
bljoteka Uniwersytecka we Lwowie nawigzata juz przed Kilku laty
kontakt z wladzami administracyjnemi swego okregu, by otrzymy-

1 Uzalaja sie tez na to bibljoteki okregowe, a Bibljoteka Uniwersy-
tecka w Warszawie, majaca najwiekszy przyrost drukéw okregowych, uzy-
skata zgode Ministerstwa W. R. i O. P. na umieszczanie w wykazach tylko
tych drukéw z okregu warszawskiego, ktérych brak zauwazy w U. W. D.



waé¢ wykazy drukéw, dostarczonych wiadzom powiatowym przez
zaktady graficzne, co, o ile bylo wykonywane przez zmieniajacych
sie czesto starostéw, dawato dobre rezultaty. Z inicjatywy Bibljo-
teki Jagiellonskiej zwrécito sie w czerwcu u. r. Ministerstwo W. R.
i O. P. do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych z prosbg o spowo-
dowanie dostarczenia bibljotekom okregowym wykazow zakladéw
typograficznych i zachodzacych w nich zmian oraz nadsytania wy-
kazéw egzemplarzy nadzorowych przez urzedy staroscinskie lub
udostepnienia tychze referentom bibljotecznym w urzedach woje-
wodzkich. Dotychczas nie widaé, niestety, skutku tej interwencji.
Ministerstwo Spr. Wewn. ograniczyto sie dotad do przedruku Rozp.
w Dzienniku Urzedowym Min. Spr. Wewn.,1 ktory nie o wiele
rozszerzyt znajomos$¢ obowigzujgcych postanowienn wsréd organow
administracji ogdlnej.2 Sprawa jest wiec otwarta.

Podnoszono juz, ze nakltad pracy, czasu i kosztéw, zuzyty
na uzyskanie przez bibljoteki bezptatnych egzemplarzy drukéw jest
wielki; tak bylo w dawniejszym, i tak jest w obecnym porzadku
rzeczy. Prowadzenie ewidencji zaktadow graficznych i korespondo-
wanie z niemi i z wladzami administracyjnemi, jak Polska diuga
i szeroka, zuzywa stosy papieru i duzg ilos¢ godzin, a jakze czesto
jest bezskuteczne. Zdarza sie, ze drukarze i starosta odpowiedzg
tylko milczeniem: w stosunkach prywatnych szerzy sie hagminnie zie
wychowanie, w urzedowych lekcewazenie stron i spraw — w szcze-
golnosci bibljotecznych. Bywajg tez zatatwienia odmowne3 Wiele

1Nr. 6. z dn. 10 marca 1934. Wydane pézniej (30 kwietnia 1934)
Pismo okélne M. S. W. do Wojewodéw i Starostéw przypomina tylko obo-
wiazek Scistego przestrzegania dawniejszych okélnikéw (Nr. 82 z 21. V. 1928
i Nr. 267 z dn. 31. XII. 1928) w przedmiocie egzemplarzy nadzorowych dla
wiadz administracyjnych (Zob. Dz. U. M. S. W. Nr. 12 z dn. 10 maja 1934
i Zbiér zarzadzen M. S. W. [1918—1930], Warszawa 1930, str. 243).

2 Swiadczy o tem np. Okélnik, ktéry Lwowski Starosta Grodzki roze-
stat dn. 22. I1X. 1934 pod L. B. P. A/5/6/91/34 do kierownikéw zaktadéw
drukarskich we Lwowie. Pismo to, przypominajac Rozp., streszcza je nie-
Scisle, z pomnieciem waznego postanowienia (§ 2a) o obowigzku dostarcza-
nia po jednym egz. drukéw bibljotekom uniwersyteckim na zadanie. Opu-
szczenie takie niema, oczywista, zadnego znaczenia zasadniczego. Ale jest
to woda na mtyn drukarzy, chcacych uchyla¢ sie od Swiadczen.

3 Pismo, ktére wystosowat dn. 7. Ill. b. r. Komisarjat Rzadu tn. st
Warszawy pod L. B. W. IIl —12/169 do Bibl. Jagiellonskiej jest tak zna-
mienne, ze warto je przytoczy¢ w catosci:



zachodu, nieraz bezowocnego, kosztuje rowniez reklamowanie pel-
nowartosciowych egzemplarzy w miejsce dostarczonych zdefekto-
wanych.

Obcigzeniem dotkliwem dla zobowigzanych drukarzy, a praw-
dziwem nieszczesciem dla bibljotek stato sie zniesienie dawnej bez-
ptatnosci przesytek pocztowych, zawierajgcych druki obowigzkowe.
Przesytki te nadchodza do bibljotek optacone lub nieoptacone: nie-
kiedy dorecza urzad pocztowy te ostatnie, o ile bibljoteka uisci na-
lezytos¢ pocztowgl Paczki, nadawane bez polecenia — co jest
zrozumiate — narazone sa na zaginiecie; to tez wiele ksigzek prze-
pada w drodze. Drukarz ponaglony odpowiada, ze druk wystat juz
dawno, ze «posiada na to pokwitowanie» w swej ksigzce ekspedy-
cyjnej. Ale poczta reczy tylko za przesyiki polecone i reklamacja
pozostaje bez wyniku: wszystko jest w porzadku, a bibljoteka druku
nie otrzymuje.

Jesli zdobywanie obowigzkowych drukéw sprawia instytu-
cjom tyle trudu, to zadanie zabezpieczenia i zachowania odebra-
nych egzemplarzy dla przysztosci jest niemniej ucigzliwe. Na na-
lezytag konserwacje naptywajacych mas drukéw nie posiadajg bi-
bljoteki funduszéw, a nierzadko tez i dostatecznej przestrzeni. Ok.
mowi o zaopatrywaniu ksiazek i czasopism w trwate oprawy, a bi-
bljoteki nie moga mysle¢ nawet o zbroszurowaniu przewaznej cze-
Sci dostarczanych «wydawnictw perjodycznych». Zbiory czasopism
przedstawiajg naog6t widok zatosny: stosy zotkniejacego papieru,
przewigzane sznurkami, istne zbiorniki bibljotecznego kurzu. Dla
instytucyj, odbierajgcych w duzej ilosci dzienniki, a wiec np. dla
sedziwego Ossolineum, sprawa braku miejsca w magazynie staje
sie z miesigca na miesigc coraz bardziej piekaca. Zagadnienie osob-
nych skiadnic i czytelh czasopismiennych, od lat rozwigzywane za-

«Na pismo L. 370/34/35/1V z dn. 28. |. 1935 powiadamiam, ze w mysI|
Rozp. Min. W. R, i O. P. zdn 9 Il. 1934 r. (Dz. Ust. z dn. 2. Ill. 1934
Nr. 17, poz. 37) drukarnie nie sg obowigzane do bezptatnego dostarczania
drukéw do Bibljoteki Jagielloniskiej w Krakowie. Za Komisarza Rzadu X. Y.
m. p. Kierownik Oddz. Prasowego*.

Ta «informacja» dotyczy niewatpliwie drukarni warszawskich. Niewia-
domo tylko, czy powstata z niedokladnej znajomosci Rozp., na ktére sie po-
wotluje, czy tez z niewiedzy, ze Bibl. Jagiellofiska jest bibljoteka uniwersy-
tecka?

1 Bibljoteki panstwowe moga uzywaé¢ w tym celu znaczkéw urzedowych.



granica, trzeba w Polsce postawi¢ na porzadku dziennym, jako
jedno z najpilniejszych. Albo rezygnacja z egzemplarza bibljotecz-
nego dziennikdw stanie sie smutng koniecznoscia.

Inaczej przedstawia sie bezptatne dostarczanie drukéw w in-
tencjonalnem ujeciu przepiséw, inaczej zas, jak to widzieliSmy, wy-
glada obok litery prawa rzeczywisto$¢. Naturalny stosunek pro-
dukcji wydawniczej do trzynastu wielkich bibljotek w Rzeczypo-
spolitej zastgpiono stosunkiem skonstruowanym, ktory z licznych
przyczyn nie opanowat dotgd zycia codziennego.

C6z wynika z tego stanu rzeczy dla spraw kultury?

BILANS WARTOSCI KULTURALNYCH.

«Das Pflich.iexem.plar ist ein nationales Problem» stwierdzit
dyr. K. Preisendanz w swym referacie,1 wygtoszonym na zeszio-
rocznym zjezdzie bibljotekarzy niemieckich w Gdansku. Referent,
podkresliwszy dzisiejszg aktualnos¢ problemu, przemawiat goraco
za wprowadzeniem w Trzeciej Rzeszy jednolitego egzemplarza dla
bibljotek, co dotychczas udaremniat w Niemczech energiczny sprze-
ciw wydawcow.

Jest wiec, jak to zaznaczytem juz przedtem, instytucja egzem-
plarza bibljotecznego zagadnieniem kultury narodowej. Racja jej
istnienia tkwi w potrzebie zorganizowania stosunku miedzy pro-
dukq'a wydawniczg a szeregiem bibljotek w kraju tak, by wyni-
kata z niego dla spraw kultury jaknajwieksza korzys¢, ktora nie
databy sie osiggng¢ inng droga. Taka korzyscig jest zabezpiecze-
nie catoksztattu produkcji wydawniczej, zawierajgcego zrddiowy
materjat socjologiczny i historyczny oraz dokumenty rozwoju pi-
Smiennictwa dla obecnych i przysztych pokolen narodu. Rozrost
objetych zobowigzaniami ksiegozbioréw, ilosciowy i jakosciowy,
a takze pomyslne warunki rozwoju ruchu wydawniczego towarzy-
szg jako dodatnie zjawiska wtérne dobrej realizacji celu naczel-
nego.

W omawianych przepisach stuza temu zadaniu obowigzki
natozone na Bibljoteke Narodowsg, bibljoteki okregowe i Zakiad
Nar. im. Ossolinskich. Gromadzenie dwdch kompletéw drukow

1Zob. Zentralblatt f. Bibliothekswesen. Jg. 51 (1934). H. 8/9, str.
405 i n.



nieperjodycznych i trzech kompletéow czasopism, ukazujgcych sie
w Polsce — to najzupeiniej do osiggniecia owego celu kultural-
nego wystarcza. Poglady wiekszosci bibljotekarzy polskich byty
i sg co do tego zgodne. Ale przepisy poszty dalej: wyposazyty
nadto w czesciowy, «zakresowy» egzemplarz bibljoteczny Bibljo-
teke Publiczng m. st. Warszawy, Bibljoteke Wielkiej Synagogi
w Warszawie i Bibljoteke Naukowego Towarzystwa im. Szew-
czenki we Lwowie. Mégtby kto$ sadzi¢, ze od przybytku gtowa nie
boli. Te dodane bibljoteki, stoleczna miejska i dwie prywatne, po-
wiekszg niewatpliwie wilasnoscig publiczng swdj stan posiadania,
atoli sam ten fakt nie przybliza celu kulturalnego, uzasadniajacego
istnienie instytucji egzemplarza obowigzkowego. Co wiecej, oddala
go raczej. Ze bibljoteki okregowe nie wykazujg 100%, a niektére na-
wet i 70% obowigzkowego kompletu teoretycznego wydanych dru-
kéw, to powodujg ten objaw nietylko braki formy prawnej i tech-
niki wykonawczej przepiséw. Mnozenie odbiorcéw i ilosci oddawa-
nych bezptatnie egzemplarzy drukéw réwniez wplywa ujemnie na
osiggniecie kompletu w poszczegoélnych bibljotekach. Doswiadcze-
nie pozwala przyja¢ za pewnik nastepujgca teze: im wyz-
sza jest cyfra wymaganych egzemplarzy kaz-
dego druku, tem mniejsza jest ilos¢ faktycz-
nie dostarczonych drukow, tem wieksza zachodzi w po-
szczegoélnych instytucjach réznica miedzy stanem osiagnietym
a idealnym kompletem. Sadze, ze odbieranie przez Warszawska Bi-
bljoteke Publiczng czesciowego egzemplarza drukéw z catego
obszaru Rzeczypospolitej uszczupla naptyw drukéw do Bibljoteki
Narodowej i Bibljoteki Uniwersyteckiej w Warszawie i utrudnia
zebranie kompletu drukéw ogolno-panstwowego i okregowego war-
szawskiego. Z drugiej strony za$ przyczynia sie ono do zasmieca-
nia zbioréw Bibljoteki Uniwersyteckiej w Warszawiel drukami
bezwartosciowemi, gdyz prowincjonalny drukarz, nie roznicujac
obowigzku wysytania do jednej bibljoteki warszawskiej wszystkich
swych wytworéw, do drugiej drukéw objetosci ponad cztery arku-
sze, a do trzeciej jedynie «na zgdanie», posyta do Warszawy wszyst-
kim trzem bibljotekom jaknajwiecej drukéw tanich. Czy trzy takie
«niekompletne komplety» przewaznie tych samych drukéw w trzech

1 por. wyzej str. 2.



bibljotekach obok siebie sg z punktu widzenia organizacji kultury
pozyteczne i celowe, wolno chyba watpi¢. Z tych samych przyczyn
nie wydaje mi sie tez potrzebne tworzenie, obok zbioru wszystkich
drukéw hebrajskich i zydowskich, ukazujgcych sie w Rzeczypospo-
litej, w Bibljotece Narodowej, drugiego takiego kompletu w Bibljo-
tece Wielkiej Synagogi na Ttomackiem. Bibljoteka ta otrzymywata
od 1925 r. z Komisarjatu Rzadu na m. st. Warszawe i Minister-
stwa Spraw Wewnetrznych zbedne gzemplarze nadzorowe drukéw
hebrajskich i zydowskich;1 przejscie na odbieranie «kompletu»
droga egzemplarza bibljotecznego trzeba uzna¢ za mato szcze-
sliwe, juz z samych wzgledéw prawnych.2 Dalej, czy potrzebami
kultury polskiej uzasadnione jest postanowienie, ze Bibljoteka Tow.
im. Szewczenki we Lwowie ma odbiera¢ ruskie druki z catego ob-
szaru Panstwa, podczas gdy Iwowska bibljoteka okregowa, t j.
Bibl. Uniwersytecka otrzymuje je tylko z czterech wojewddztw po-
tudniowo-wschodnich? Gromadzi sie obecnie obowigzkowo, wiasnie
we Lwowie, ruskie druki w dwdch miejscach obok siebie, w bibljo-
tece prywatnej w szerszym zakresie, niz w bibljotece panstwo-
wej — cui bono?

Dawne zapatrywanie, ze kazde powiekszenie zbioréw bibljo-
teki jest kulturalng korzyscia, ustepuje dzi$ zwolna miejsca po-
gladowi, ze prawdziwie uzyteczny bedzie tylko przyrost organiczny,
t j. zgodny z zasada organizacyjng danego ksiegozbioru. Obda-
rzenie tej lub innej wybranej bibljoteki bezptatnym naptywem dru-
kéw jedynie dla pomnozenia jej zbioréw nie wychodzi na dobre
samej instytucji i mija sie z celami organizacji kultury. Komplet
drukéw obowigzkowych odbiera¢ powinna wiasciwa bibljoteka, t. j.
ta, ktérej zasada organizacyjna pokrywa sie ze znanym nam celem
instytucji egzemplarza obowigzkowego. Tak ma sie rzecz w Bi-
bljotece Narodowej, ktoérej naczelnym obowigzkiem jest zebranie
i zabezpieczenie wszystkich drukéw wydanych w Rzeczypospolitej
Polskiej. Z siedmiu bibljotek okregowych, obowigzanych do odbie-
rania drukéw z przynaleznych okregéw, tylko dla trzech 3 uznac

1 Por. sprawozdanie M. Wajsberoa w Przegl. Bibl. R. 2 (1928),
str. 171

2 Zob. Trzeci egz. bibl. str. 226.

3 Sa to: Ksiaznica im. Kopernika w Toruniu, Bibl. im. Wrdéblewskich
w Wilnie, Bibl. Sejmu Slaskiego w Katowicach.



mozna obecnie zebranie kompletu drukéw regjonalnych za zadanie
gtowne. W czterech bibljotekach uniwersyteckich, petlnigcych funk-
cje bibljotek okregowych, obowigzek ten, wobec zadan w stuzbie
wyzszej uczelni i nauki miedzynarodowej, schodzi z koniecznosci
na plan drugi. Musi to odbi¢ sie, jak widzieliSmy przedtem, na wy-
konywaniu przepiséw. W imie czystosci zasad organizacyjnych
nauki z jednej, a instytucji egzemplarza bibljotecznego z drugiej
strony nalezy zyczy¢, by owe cztery bibljoteki uniwersyteckie mogty
w przysztosci p6js¢ za dobrym przyktadem Bibljoteki Uniwersy-
teckiej w Wilnie, ktéra korzysta jedynie z innowacji, wprowadzo-
nej przez Rozp.

Ta innowacja, pod katem widzenia naukowym bezwatpienia
cenng, jest zniesienie — z oportunistycznym wyjatkiem dla War-
szawskiej Bibljoteki Publicznej — bytego «egzemplarza czescio-
wego» drukéw z catego terenu Panstwa i zastapienie go w bibljo-
tekach uniwersyteckich prawem otrzymywania egzemplarzy na za-
sadzie doboru. Przeciw stusznosci tej zasady nie Swiadczg trud-
nosci zachodzace w jej zastosowaniu praktycznem, a spowodowane
gtéwnie niewtasciwem ujeciem prawnem i wykonawczem. Wprowa-
dzenie kryterjum jakosciowego, umieszczenie zasady doboru obok
zasady kompletu jest intencjonalnie ze wszech miar stuszne. Roz-
szerza podstawe kulturalng instytucji egzemplarza obowigzkowego.
Ujemna strong tego postanowienia jest podwyzszenie ilosci odda-
wanych egzemplarzy drukéw o dalsze pieé, co nie ulatwia zadania
bibljotekom, zobowigzanym do zbierania kompletéw. Nie mozna tez
przeoczy¢, ze 6w egzemplarz «doborowy» peilni w samej rzeczy
funkcje gospodarczg: zastepuje dotacje, umozliwiajgcg nabywanie
wartosciowych dziet drogg zakupu. Dla sytuacji kulturalnej w cza-
sach gospodarczo dla Panstwa ciezkich jest to fakt znamienny:
ksiegozbiory uniwersyteckie zaopatruje w nowe nabytki uczaca sie
miodziez i krajowy przemyst wydawniczy.

Wysoka cyfra oddawanych bezptatnie egzemplarzy drukéw
wywiera tez pewien wptyw na produkcje wydawniczg. Pamietajmy,
ze ta ilo$¢ wynosi—gdy zliczymy egzemplarz «bibljoteczny» i «admi-
nistracyjny» — 12 do 15 egzemplarzy. W rozmowach z przedsta-
wicielami firm wydawniczych styszy sie liczne skargi na ten ha-
racz. Jest on znikomy przy zwyktych, poslednich drukach, wypet-
niajgcych polski rynek wydawniczy. Ody jednak dzieto jest tylko



nieco drozsze i kosztuje w handlu np. 15—20 zi., to wartos¢ od-
danych kilkunastu egzemplarzy przekroczy rychto 100 zi., przy
zaliczeniu jedynie kosztow papieru i druku, ktére, zaleznie od wy-
posazenia ksigzki, wynoszg zwykle 30—50% ceny ksiegarskie;j.
Dojs¢ zas moze do kilkuset ztotych przy drukach ozdobnych. Jest
to okolicznos¢, ktorg kazdy wydawca — przez wzglad na dru-
karza — musi wzig¢ pod uwage w swej kalkulacji przy droz-
szych wydawnictwach. Konsekwencjg bedzie obnizenie kosztéw wy-
posazenia dziela lub tez — préba obejscia przepiséw, ktére przy
obecnem ich brzmieniu nie przedstawia zbyt wielkich trudnosci.
I tak, nadmierna ilo$¢ odbieranych egzemplarzy bezptatnych nie
przynosi kulturalnego pozytku takze i z tego powodu, ze przy-
czynia sie do obnizenia jakos$ci wydawniczej ukazujagcych
sie w kraju ksigzek oraz ilo$ci wydawanych dziet kosztownych.
Przyjaciele pieknej ksigzki, ktérzy stusznie ubolewaja nad szatg
zewnetrzng wielu polskich wydawnictw, przyrodnicy i historycy
sztuki, ktérzy dla swych prac naukowych nie moga u nas znalez¢
naktadcow, niechaj wiedza, ze nie jest bez znaczenia i ten napozoér
drobny szczeg6t.

Ody po rozpatrzeniu wartosci kulturalnych obecnych prze-
piséw o egzemplarzu bibljotecznym policzymy plusy i minusy, prze-
wazajg plusy: bilans jest dodatni. Niemniej, cechy ujemne wytwo-
rzonego w zwigzku z przepisami stanu faktycznego, sg, jak to wi-
dzieliSmy, nader liczne. Zbyt wielu i r6znorodnym celom ma stu-
zy¢, wedtug obowigzujacych postanowien, instytucja egzemplarza
bibljotecznego: kulturalnym, gospodarczym, a zapewne i politycz-
nym. Taka kumulacja zadan nie wychodzi zwykle na zdrowie ni-
komu i niczemu. Dawna madros$¢ francuska gtosi: «Qui trop em-
brasse, mai etreint».

DE LEOE FERENDA.

Rozwazania nasze dobiegajg konca. Zbadalismy, jak na tle
nowych przepisbw o egzemplarzu bibljotecznym przedstawia sie
stosunek produkcji wydawniczej do bibljotek. Po przeprowadzeniu
analizy stanu prawnego zapoznaliSmy sie z rzeczywistoscig i wy-
tworzony stan faktyczny ujrzeliSmy w perspektywie postulatéw
kultury. W uzyskanym obrazie catosci ciemnieje sporo plam. Ba-



dania, uwienczone takim wynikiem, nie majg by¢ jednak bynajmniej
wyrazem pesymistycznej negacji. Przez poznanie prawdy dazg one
ku lepszemu, uderzajgc w zapory, lezagce wpoprzek drogi. Z tego
stanowiska wysuniecie wnioskéw i eonajmniej ogolnych wskaznikow,
zmierzajagcych do usuniecia ujemnych stron stanu dzisiejszego, jest
prostym obowigzkiem. Trzeba znéw moéwi¢ — de lege ferenda.

Skoro liczne postanowienia dzisiejsze nie wytrzymuja rze-
czowej krytyki i nie zadowalajg naogét ani bibljotekarzy, ani dru-
karzy, skoro stan obecny nie przynosi peitnych korzysci bibljote-
kom i nauce, a obcigza produkcje wydawnicza, powinien ulec
zmianie.

Atoli na mys$l o ponownej zmianie stanu prawnego budzi sie
zrozumialy opér psychiczny. Zbyt diugo raczyliSmy sie wieloScig
przepisoéw lub zgota bezprawiem. Konserwatyzm uczuciowy wzbra-
nia nam przystgpi¢ do zmiany przepiséw, od niedawna rzeczywi-
Scie obowigzujacych i podsuwa kwietystyczny argument, ze — trzeba
odczeka¢, az sprawa dojrzeje.

Godzi sie jednak zaznaczy¢, ze ustawy w tempie powojen-
nego zycia panstw nie sg dlugowieczne, ze trzeba je wcigz dosko-
nali¢, a nasza Ust. nie jest juz tak bardzo mioda. Trzy lata mi-
jajg od ukazania sie jej w Dzienniku Ustaw, ale w istocie jest Ust.
znacznie starsza, gdyz nie przedstawia nic innego, jak wyodreb-
nione postanowienia «dekretu prasowego» z r. 1927. Nowela do
Ust. bylaby uzasadniona choc¢by tylko dwuletnim czasokresem,
dzielacym ja od Rozp. i Ok., w ktérych wiadze wykonawcze wy-
chodzity najwidoczniej z szerszych zalozen, niz ongi$ ustawo-
dawca. Za rychtg nowelizacjg przemawia jednak co$ wiecej: argu-
ment fikcyjnosci wielu naszych pieknych, ale z zyciem skiéconych
ustaw, ktorym tak wymownie postuzyt sie red. Matuszewski w dy-
skusji nad projektem ustawy o bibljotekach gminnych.1 Obawiam
sie, ze taki zarzut nie omija i naszego «egzemplarza bibljotecznego»,
zostawiajgcego poza bibljotekami lub tez poza moznoscig odpowied-
niej konserwacji okoto 50% drukéw, wydawanych w Polsce. Prze-
pisy nieprzestrzegane lub przestrzegane potowicznie stajg sie fik-
cja, spotecznie i kulturalnie szkodliwg. Ucza bowiem nieposzanowa-
nia prawa i demoralizujg zobowigzanych. Sadze, ze nalezy uczynic

1W artykule p. t Najniebezpieczniejsza pokusa (Gazeta Polska, Nr.
356 z dn. 24 grudnia 1934).



wszystko, co mozliwe, i to szybko, by przepisy byly catkowicie
wykonalne i byly wykonywane. Trzeba zbliza¢ ku sobie prawo i rze-
czywistosc, réznigce sie zbyt jaskrawo.

Z systematycznego rozbioru przepiséw, przeprowadzonego
uprzednio, oraz z dokonanego przegladu stanu faktycznego wy-
nika, jakie zmiany w Ust. i Rozp. bylyby potrzebne. Nie wchodzac
ponownie w szczeg6ty, przypomne tu jedynie, ze dotyczg one okre-
Slenia przedmiotu $wiadczenia i osoby zobowigzanej, zmniejszenia
i uproszczenia ztozonej czynnosci $wiadczenia oraz uwglednienia
obowiagzkéw bibljotek. Za pozgdane uwazatbym dodatkowe postano-
wienie o drukach kosztownych, za ktére bibljoteka odbierajgca po-
krywataby czes¢ rzeczywistych kosztéw, poniesionych przez dostar-
czajacych, a takze, wprowadzenie normy, ze dobodr dzietl, dostarcza-
nych dzi$ «na zgdanie» bibljotek uniwersyteckich, uskutecznia¢ ma,
rownoczes$nie z odbiorem swego egzemplarza, wilasciwa bibljoteka
okregowa, kazda w granicach swego okregu. Praktyczne przepro-
wadzenie tej zasady moze by¢ rozmaite — ustalitaby je p6zniejsza
instrukcja. Mysle, ze w ten spos6b uniknetoby sie wielu dzisiejszych
trudnosci prawnych i wykonawczych, ze przytem efekt realny bytby
znacznie lepszy.

Przy sposobnosci nalezaloby tez wigczy¢ w zakres przed-
miotu Swiadczenia polskie filmy (zbior zdje¢ poszczegodlnych czesci
lub scen filméw, scenarjusze filmowe) i ptyty fonograficzne.1 Wy-
daje mi sig, ze Bibljoteka Narodowa powinna zachowa¢ w osobnym
oddziale obraz rozwoju i tej galezii polskiej tworczosci kulturalnej.

Nowelizacja Ust., przeprowadzona drogg rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej, zatatwialaby sprawe zasadniczo i roz-
poczetaby dzieto naprawy od podstaw. Ale byilby to zabieg papie-
rowy, gdyby réwnoczes$nie nie urabiano wytworzonej postronnej rze-
czywistosci, gdyby usilnie nie dgzono do usuniecia zewnetrznych
przeszkdéd, utrudniajacych dzis wykonywanie przepiséw o egzem-
plarzu bibljotecznyms».

Bardzo waznym momentem bedzie dla tego celu wprowa-

1 Por. w tej sprawie Egz. ob. str. 25 oraz artykut K Dobrowol-
skiego: Gtéwne zadania dot. bibl. naukowych w Polsce (Nauka polska, T. 15,
str. 291) i referat J. Gregora na zjezdzie niem. bibljotekarzy w r. 1931
p. t Bibliothekarische Aufgaben zum Filmwesen (Zentrbl. f. B., Bd. 48,
str. 382 i n.).



dzenie nowej ustawy prasowej, zapowiadanej juz od lat pieciu.
Bedzie zadaniem naczelnych czynnikéw bibljotecznych dotozy¢
wszelkich staran, by w tekscie tej przyszlej ustawy, posiadajgcej
z przepisami o egzemplarzu bibljotecznym tgcznos¢ przedmiotowsa,
uwzgledniono postulaty nastepujace:

1) Na kazdym druku majg by¢ uwidocznione: miejsce i rok
wydania, adres zakladu odbicia, oraz adres nakiladcy (wydawcy),
o ile nie jest nim sam autor.1l

2) Kontrola drukarn, przeprowadzana przez wiladze admi-
nistracji ogodlnej, ma obejmowaé réwniez dostarczanie egzempla-
rza bibljotecznego drukow.

3) Termin dostawy, wspolny egzemplarzowi «bibljoteczne-
mu» i «administracyjnemu», nalezy okresli¢ scisle.

4) llos¢ odbieranych egzemplarzy «nadzorowych» powinna
wynosi¢ conajwyzej 2 egz. — z wylgczeniem drukéw kosztownych.

5) Druki skonfiskowane przekazujg wladze administracyjne
wzgl. sagdowe najblizszej bibljotece okregowej w 2 egzemplarzach,
z ktérych jeden przeznaczony jest dla Bibljoteki Narodowe;j.

<

Niezaleznie od usitowan w zwigzku z przysziem prawem pra-
sowem nalezaloby prowadzi¢ energicznie, wszczetg juz akcje-
o stalg i unormowang wspotprace wiadz administracji ogdlnej
z bibljotekami. 4

Doswiadczenie uczy, ze bibljoteki, przysposobione z naturf
rzeczy wiecej do przechowywania i udostepniania zbioréw, niz do
ich zdobywania, pozostawione same sobie, bez egzekutywy, nie po-
dotaja zadaniu S$ciggniecia catosci naleznych im drukéw. We Fran-
cji stuzy tym celom osobny urzad przy Min. Spr. Wewn. «Regie
du depot legal», z oddziatami we wszystkich prefekturach, we
Wioszech jest to obowigzkiem prokuratoréw. U nas mdgtby spel-
ni¢ powyzszy postulat okélnik Ministerstwa Spraw Wewnetrznych,
ktére jest przecie wspétwykonawcg Ust., — polecajagcy wszystkim
starostom w Rzeczypospolitej stalg wspoiprace z bibljotekami
odbierajacemi druki, sporzadzanie dwutygodniowych wykazéw
drukéw, ukazujgcych sie na podlegtym im obszarze i przesyla-
nie tych wykazéw I-go i 15-go kazdego miesigca Bibljotece Na-

1 Autorowi przystuguje prawo zatajenia nazwiska.
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rodowej i wiasciwej bibljotece okregowej. Urzedom staroscin-
skim, prowadzacym obowigzkowo ewidencje odbieranych z dru-
karn egzemplarzy nadzorowych dla, Min. Spraw Wewn., wy-
gotowanie takich spisow drukéw nie sprawiatoby zadnych trud-
nosci. Wykaz dla bibljotek zawieratby tylko nazwe druku, nazwi-
sko autora, wzgl. biezacy numer czasopisma i adres zakifadu,
w ktérym druk odbito. Bibljoteki (Nar. i okr.) musialyby wyka-
zane druki, ktorych z drukarn nie otrzymaly, reklamowac¢ nie-
zwiocznie, bezposrednio u drukarza lub za posrednictwem staro-
sty, ktory wykaz nadestat. Sadze, ze takie postepowanie, konsek-
wentne i energiczne, zaznajomitoby juz po niedtugim czasie wszyst-
kich drukarzy z cigzgcemi na nich obowigzkami i spowodowatoby
szybsze i pelniejsze dostarczanie drukéw do bibljotek.

Taki porzadek rzeczy wyszediby tez na dobre Urzedowemu
Wykazowi Drukéw. Instytut Bibljograficzny mégtby sie oprzec
w swej pracy na dostarczonym materjale faktycznym i uniezalez-
ni¢ sie od spo6zniajacych sie wykazéw bibljotek okregowych, kto-
rych nadsyianie statoby sie zbyteczne lub mogtoby by¢ ograniczone
do zauwazonych np. w przeciggu kwartatu w Urzedowym Wyka-
zie Drukéw brakéw. Przyspieszyloby to niezawodnie ukazywanie
sie naszej urzedowej bibljografji, co dla wszystkich dziedzin zy-
cia bibljotecznego jest nieodzownym postulatem.

Rownie niezbedne, jak wspétdziatanie Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych, jest dla sprawy «egzemplarza bibljotecznego» przy-
wrocenie przez Ministerstwo Poczt zwolnienia od optaty poczto-
wej przesylek z drukami obowigzkowemi, bez czego nie osiggnie
sie porzadku w dostawie. Drukarz powinien mie¢ prawo i obowig-
zek zarazem nadawania drukéw dla bibljotek bezptatnie za réwna-
jacem sie poleceniu potwierdzeniem urzedu pocztowego, ktore be-
dzie dla niego dowodem spetnienia powinnosci. Za takiem unormo-
waniem dostawy przemawia zresztg zasada, stosowana przy usta-
wowych Swiadczeniach: koszty dodatkowe, zwigzane z wykonywa-
niem obowiagzkowych czynnos$ci ponosi panstwo.

| wreszcie jeszcze jedno. Efektywna warto$¢ przepisow za-
lezy w znacznym stopniu od dobrych wykonawcéw. Referentom
egzemplarza obowigzkowego w bibljotekach potrzebne sg: za-
rowno doktadna znajomos$¢ ksigzki i wszystkich biezacych zrodet
bibljograficznych, techniki wydawniczej i rynku ksiegarskiego, jak



i ogdlna znajomos$¢ obowigzujgcego prawa, odnosnych ustaw i roz-
porzadzen administracyjnych, zycia spotecznego i panujgcych zwy-
czajow, rzutkos¢, szybka orjentacja i energja, a wiec wihasciwosci
i zalety, nierzadko obce bibljotekarzom, nie wygladajgcym poza
bibljoteke lub tez poza jedng dziedzine nauki. Z drugiej strony urze-
dnicy administracyjni odznaczajg sie zupetng nieznajomosciag spraw
bibljotecznych. Stosowane dzi$ tak czesto w réznych dziedzinach
przeszkolenie moze datoby i tutaj dobre wyniki. Krétkie kursy lub
konferencje, urzadzone w siedzibach bibljotek okregowych, na kto-
rych bibljotekarze zetkneliby sie z referentami prasowymi wiadz
administracyjnych, a takze z przedstawicielami organizacyj prze-
mystu graficznego, bylyby korzystne dla wszystkich uczestnikow.

Usprawnienie aparatu wykonawczego w sposob propono-
wany powyzej lub tez inny, bedzie mialo znaczenie donioste dla
instytucji egzemplarza bibljotecznego w Polsce. Ale, mniemam,
tylko wowczas, gdy wpierw umocni sie podstawe wykonania: prze-
pisy obowigzujace. Im predzej to nastgpi, im mniej oséb zzyje sie
z obecnem ich brzmieniem, tem lepiej. Ulepszanie wykonania na
zawodzgcem podiozu prawnem bedzie zawsze syzyfowg praca. Jest
to dogmatem wszelkiej architektoniki, ze przebudowy dokonywa sie
jedynie na zdrowych fundamentach.



MISCELLANEA.

BIBLIOTEKA RZECZYPOSPOLITEJ IM. ZALUSKICH.
Popularna, tradycja przekazana nam nazwa: «Bibljoteka Za-
tuskich* — nie jest Scisla, oficjalnie obowigzujaca nazwa tej in-
stytuciji.

Coprawda ksiegozbior, zgromadzony przez Zatuskich w patacu
Danittowiczowskim, nazywano za zycia jego tworcow przedewszyst-
kiem: «Bibljoteka Zatuskich*,1 ale juz i wtedy spotyka sie
nieraz nazwe: «Bibljoteka Publiczna*; i tak w akcie daro-
wizny na rzecz jezuitdbw z r. 1761 pisze bsk. Zatuski: «..non modo
pro conservatione eiusdem Publicae Bibliothecae suae Zaluscianae, ve-
rum pro..», i dalej dodaje: «...supradictam librorum omnium et sin-
gulorum in eadem existentium Bibliothecam Zaluscianam, P ub 1i-
cam vocari debita m.. dat, donat..»,2 a w ulotce p. t. Infor-
macja fundacji Bibljoteki..., wydanej w r. 1761, znajdujemy ustep p. t.
«Inscriptio Bibliothecae Publicae Varsav».3

Po Smierci za$ bskpa J. Zatuskiego,4 gdy Bibljoteke — zgodnie
z jego wolg — objeta Rzeczpospolita, a z jej ramienia Komisja Edu-
kacji Narodowej—poczeto jg nazywac: «Bibljoteka Publiczna

1 Np. Radlinski: Corona urbis et orbis... celeberrima Bibliotheca
Zalusciana. Cracoviae 1748; Hylzen:Elogium in Bibliothecam Zaluscianam-,
Kowalska: Encomium Bibliothecae Zaluscianae-, Janocki: Nachricht

von denen in der hochgrafl. Zaluskischen Bibliothek... Dresden 1747; Ja-
nocki: Specimen catalogi codicum manuscriptorum Bibliothecae Zaluscianae.
Cracoviae 1752; i t. d.

2 Arch. GL. — Rkps Nr. E. 144, k 1/2.

3 Ibidem, k. 4.

Biskup Jozef Zatuski nazywat ja czasem «Bib1ljoteka Publiczna
Zatuska» (np. «Nomenklator Bibljoteki Publicznej Zatuskiej* albo «Tytuly
Ksiggarni Publicznej Zatuskiej* — zob. Turowski: Prace J. A. Zaluskiego
w niewoli moskiewskiej (Sprawozd. z czynn. Akad. Umiej. Krakéw 1914,
z. V, str. 9).

1 Nalezy przypomnieé, ze sukcesorowie biskupa J. Zatuskiego zgtosili
do kroéla nastepujace zadanie: «...Aby ta Bibljoteka dla wiekopomnej pamieci,
wiecznemi czasy nazwisko «Bibljoteka Zatuskich* miata, herbem tegoz imie-
nia Junosza, tak jak jest na froncie naznaczona, zawsze zostawala...* oraz
«..Aby na pamigtke Bibljoteki, naktadem Zatuskich, ku pozytkowi Dobra po-
spolitego poswieconej, jeden z Familji lub po zejsciu tego imienia najblizszy
z krewnych, rzadem tej Bibljoteki, z prezentowaniem prefektéw i przywigza-
nemi do tego rzadu byt uzytkami zaszczycony..* (Pol. Akad. Umiej. —
Rkps pt. Education Nationale, T. I., ipkt. 43 d—e).

Nastepstwem tych krokéw byty w 20 lat pézniej podjete uchwaty Sejmu
grodzienskiego z r. 1793 («..chcac... domowi Zatuskich ukaza¢ wdziecznosé,
stanowiemy, zeby zawsze jeden z imienia tegoz byt.. kuratorem (Bibljo-
teki)..* — Lewicki: Ustawodawstwo szkolne (1773—1793). Krakéw 1925,
str. 381, oraz uchwaly Komisji Edukacyjnej na posiedzeniach w d. 24 i 27
lutego oraz 17 marca 1794 r. («...Czytane byly na tejze Sesji i roztrzasane
punkta do przepisania obowigzkéw przysztemu Kuratorowi Bibljoteki Rzplitej
Zatuskich zwanej, stuzace..* — Arch. GL. — Rkps Nr. E. 46, str. 50, 54
oraz 67/8).



Zatuskich», dajagc w ten sposéb wyraz zaréwno jej pochodzeniu
jak i ogdlnej dostepnosci jej ksiegozbioru dla studjow i czytelnictwa.l

W r. 1780, t. j. w chwili uchwaty sejmowej, dotyczacej przyznania
tej Bibljotece t. zw. egzemplarza obowigzkowego, podkreslono w na-
zwie Bibljoteki poraz pierwszy ustawodawczo jej charakter panstwowy,
a mianowicie nazwano jg: «Bibljoteka Publiczna Rzeczy-
pospolite j».2

1Juz ks. biskup Jézef Zatluski uzyt w testamencie z r. 1771 wyraznie
okreslenia «Bibljoteka Puhliczna («...Patac z Bibljotekg etc.. zostanie sie
przy Bibljotece NB Publicznej...# oraz «...zeby sie nie sprzeciwiali mojej woli
i intencji okoto funduszu Bibljoteki Publicznej...* — Aren. G}. — Rkps Nr. E.
144, k. 11).

Z aktéw, uzywajacych tej nazwy wymieni¢ nalezy:

a) Projekt, pisany reka Ign. Potockiego z r. 1774, przeznaczony dla
Komisji Edukacji Narodowej do podania Delegacji na Sejm, brzmigcy w wy-
ciggu: «Oddanie Bibljoteki Publicznej pod dozér Komisji Edukacji Narodo-
wej. — Rzeczpospolita, znajac sie by¢ wiascicielka Bibljoteki Publicznej, Za-
tuskich ustanowionej, Bibljoteke te... pod rzad i doz6r Komisji Edukacji Nar.
zleca i oddaje...» (Pol. Akad. Umiej. — Rkps pt. Education Nationale, T. 1,
pkt. 43 i).

b) W kontrakcie z d. 23 kwietnia 1774, zawartym z Hastenbergiem
w sprawie dzierzawy ogrodu bibljotecznego, tytutuje sie Ign. Potocki: «Pu-
blicznei Bibljoteki Rzgdca petnomocny* (Arch. Gt. — Rkps Nr. E. 144, k. 17).

¢) Ks. Kozminski, zastepca ks. Janockiego, przygotowujac w r. 1774
dane prsonalne dla Komisji Edukacyjnej, tytuluje jedno pismo: «Pensja
i onejze wyptacania w pewne czasy w Publicznej Bibljotece*, a w drugiem
zwraca sie do Ignacego Potockiego: «...Bibliothecae Publicae Administratoris,
Summi ac perpetui Protectoris...* (Ibidem, k. 12 oraz 19).

d) W protokole Komisji Edukacyjnej czytamy pod datg 7 wrzesnia 1775:
«..Chce JKMC, aby uzyta byla (suma 4.000 dukatéw) na oporzadzenie i po-
wiekszenie Bibljoteki Publicznej, tu w Warszawie pod imieniem Zatuskich
zwanej* (Protokuly posiedzen, 1773- 1777, str. 75);

e) W protokule Tow. do ksigg element, z d. 5 grudnia 1775 czytamy:
«...Potocki opowiedziat, iz ..dzielo to zdaje ks. Kozminskiemu... bibljoteka-
rzowi Bibljoteki Publicznej Zatuskich...» (Protokuly Tow. do ksigg elemen-
tarnych, 1775-1792, str. 11).

f) W protokule Komisji Edukacyjnej z d. 14 kwietnia 1776, czytamy:
«...Janockiemu Danielowi, pracujagcemu w Bibljotece Publicznej Zatuskich,
1.000 zip. wyptaci¢ kazali..* (Ibidem, str. 94);

g) Protokut Kom. Eduk. Nar. z d. 7 pazdziernika 1777 moéwi: «..Ko-
misja, postanawiajac utrzymaé ks. Bartscha, jako adjunkta przy Kozminskim
w Bibljotece Publicznej Zatuskich...* (Protokuly, str. 167);

h) Nadto katalog, spisany reka Bartscha w r. 1779, nosi tytut: «..Ca-
talogus librorum, qui in Zalusciana Bibliotheca Publica reperiuntur «ldio-
mate Patrio* (Bibl. Nar. — Rkps Pol. F. XVIIIl. 6). | t. d.

2 Volumina legum. Il wyd. T. VIII. str. 587.

Réwniez w protokule z posiedzenia Tow. do ksigg element., odbytego
d. 3 wrzesnia 1781, czytamy: «..Nazajutrz zebrani rektorowie wraz z o0so-
bami Tow. do ksiag element, w Bibljotece Publicznej Rzeczypospolitej oma-
wiali...* Protokuly Tow. do ksiag elem., str. 53).

Ciekawe, ze juz Mitzler von Kolof w pidmie z d. 16 stycznia 1774 ty-
tutuje swoj memorjat: «Nachricht von dem dermahligen Zustand der vorhero
Zaluskischen und nunmehro Sr. Kgl. Majestat und der Republic Offentlichen
Ribliothek (Akad. Umiej. — Rkps pt. Education Nationale, T. I, pkt. 44).



Gdy za$ z czasem termin «Publiczna» stracit swag wyrédzniajaca
wartos¢, poniewaz od r. 1783 Bibljoteka tak Szkoly Gtéwnej w Krako-
wie jak Szkoty Gtéwnej w Wilnie otrzymata nazwe: «Publicznej Bi-
bljoteki*1 — opuszczono to okre$lenie i poczeto uzywac oficjalnie na-
zwy: «Bibljoteka Rzeczypospolitej — Zatuskich
zwana.

Coprawda nowa, oficjalna nazwa nie wyparta odrazu dawniej-
szej, ktora zdazyta sie juz spopularyzowac i ktéra, jako krétsza, byla
w pochodnym jezyku jeszcze niejednokrotnie uzywang.2

Ale obok tego, coraz czesciej, zwlaszcza w ostatniem dziesiecio-
leciu, wystepuje oficjalna nazwa i to zaréwno w pismach jednostek jak
i instytucyj; szczegdlnie jednak spotyka sie jg w roznych aktach urze-
dowych oraz w protokutach z posiedzen Komisji Edukacji Narodowej
i Towarzystwa do Ksiag Elementarnych.

I tak czytamy w Protokutach Komisji Edukacji Narodowej
w dniu 15 lutego 1787: «...Komisja ex-urzad bibljotekarza pierwszego
w Bibljotece Rzeczypospolitej, Zatuskich zwa
nej... wakujacy... oddaje JKs. Kozminskiemu...*3

W dniu 21 wrzes$nia 1789 sktada major Zawadzki, architekt Ko-
misji Edukacyjnej: «...Raport do Przesw. Komisji Edukacji Narodowej
wzgledem Bibljoteki Rzeczypospolitej Zatuskich
zwanej...*, w ktorym pisze: «...Po lustracji roku przesztego 1788
wyprowadzonej w Bibljotece Rzeczypospolitej Zatu-
skich zwanej, poniewaz okazata sie konieczna potrzeba...»*

Z protokotu posiedzenia Komisji Edukacyjnej w d. 13 kwietnia
1791, dowiadujemy sie, ze Przebendowski, starosta solecki, ktory jako
cztonek Komisji Edukacyjnej, byt wystany dla skontrolowania rachun-
kow ks. Kopczynskiego «nastepujacy uczynit przed Komisjg raport*,
rozpoczety stowami: «Dopetniajac wziety na siebie od Przesw. Komisji
obowigzek, zjezdzatlem do Bibljoteki Rzeczypospolitej,
Zatuskich zwanej, a to celem zweryfikowania wydatku sumy
zlp. 7.014 gr. 15..*, a zakonczony dwoma wnioskami, ktorych poczatki
brzmig: «..Komisja zaleca Kasie Generalnej Warszawskiej, azeby
JKs. Kopczynskiemu, bibljotekarzowi Bibljoteki Rzeczypo-
spolitej, Zatuskich zwanej ..sume 7.014 zip. 25 gr. przy
sposobnosci wyptacita...* oraz «...Komisja rozrzadzenie zupeine B i-
bljotekg Rzeczypospolitej Zatuskich zwang, tudziez

ltodynski:U kolebki polskiej polityki bibljotecznej. Warszawa 1935.

2 Protokuly posiedzenn Komisji Edukacji Narodowej (1781—1785), str.
10, 19, 24, 43/4, 89. 100. 113/4, 119/20, 122, 125, 222:

Arch. Gt. — Rkps Nr. E. 43, str. 43, 225. 249. 267, 345;

Arch. Gt. — Rkps Nr. E. 144, str. 36/7, 37, 40/1. 41;

Bibl. Nar. — Rkps Roznoj. F. XVIII, 112, str. 202;

Arch. G. — Rkps Nr. E. 46, str. 84;

Bibl. Jag. — Rkps str. 77, k. 1;

Protokuly Tow. do ksigg elementarnych 1780—1792, str. 4; i t. d.; i t. d.

8 Arch. G. — Rkps Nr. E. 144, K. 38/9. 4 lbidem, k. 33.



zaczete przez JKs. Kopczynskiego, bibljotekarza ukadtanie onejze do
dalszego czasu zawieszajac, zaleca...))1l

W r. 1792 ks. Kopczynski sktada Komisji Edukacji Narodowej:
«..Raport o Bibljotece Rzeczypospolitej Z aluskich...»,
ktory konczy stowami: «.. Ten raport o Bibljotece Rzeczypo-
spolitej Zatuskich zwanej wiernie uczyniony i pod wery-
fikacje krajowej zwierzchnosci podany, reka wiasng podpisuje...», i do
ktérego dodaje w jezyku facinskim zalgcznik p. t. «Locatio librorum
in Bibliotheca Reipublicae Zalusciana — 1792».2

W protokole z posiedzenia Komisji Edukacyjnej z d. 13 lutego
1794, art. 9 czytamy: «...Komisja zalecita Kancelarji swojej wygotowac
note do Komisji Wojskowej Koronnej o powrdcenie warty, ktora daw-
niej zawsze do Bibljoteki Rzeczypospolitej, Zatuskich
zwanej byla dawana...».3

Protokoét z 16 sesji Komisji Edukacyjnej, odbytej w d. 17 lutego
1794, brzmi w art. 2: «...Nota do Komisji Wojskowej Koronnej z prosbg
o przywrdcenie warty do Bibljoteki Rzeczypospolitej,
Zatuskich zwanej, podpisana i podana, jak o tem obszerniej
w protokole...»*

Na 17 sesji Komisji Edukacyjnej, odbytej d. 20 lutego 1794, czy-
tamy w art. 2: «...Komisja note od JWW. Hetmanéw i Przesw. Ko-
misji Wojskowej Koronnej odpowiednia wzgledem powrécenia warty
do Bibljoteki Rzeczypospolitej, Zatuskich zwa
n ej, odebrawszy, w protokdt per extesum wciggna¢ zaleca.,.»5

Na 18 sesji Komisji Edukacyjnej, w d. 24 lutego 1794 pomie-
szczono w art. 1 protokotu: «...Memorjat JW. Zatuskiego, Podskarbiego
Nadw. Kor., podany wzgledem Prokuratorji Bibljoteki Rzeczy-
pospolitej, Zatuskich zwanej, byt czytany..»e

W protokole 19 sesji Komisji Edukacyjnej z d. 27 lutego 1794
czytamy w art. 1. «..Komisja Edukacji Nar., odpowiadajgc na note
od W. Zatuskiego, Podskarbiego Nadw. Kor. wzgledem urzedu i obo-
wigzkow Kuratora Bibljoteki Rzeczypospolitej podana,
widzi z ukontentowaniem gorliwa chec...»7

Na 22 sesji Komisji Edukacyjnej z d. 10 marca wpisano w 6 art.:
«Komisja, majac sobie przetozone przez JKs. Kozminskiego, iz B i-
bljoteka Rzeczypospolitej, Zatuskich zwana, nie-
uchronnych niektérych potrzebuje reperacyj...»8

W protokole 24 sesji Komisji Edukacji Nar., z d. 17 marca 1794,
spotykamy: «...Czytane byly na tejze sesji i roztrzagsane punkta do
przepisania obowigzkéw przysztemu Kuratorowi Bibljoteki Rze-
czypospolitej Zatuskich zwanej, stuzace...»9

1 lbidem, k. 41/2. 2 Ibidem, k. 46, 48 i 55.
3 Arch. Gl. — Rkps Nr. E. 46, str. 40.

4 lbidem, str. 42/3. 5 lbidem, str. 46/7.
Llbidem, str. 50. 7 Ibidem, str. 54.

8 Ibidem, str. 63/4. mlbidem, str. 67/8.



W d. 23 grudnia 1794 spotykamy: «...Rapport presente a Sa Ma-
jeste par la Caisse Generale du Fond de TEducation: Depense faite
par R. P. Kopczynski pour Tarrangement de la Bibliothegue de
la Républigue fl. 12.626 gr. 29...»1

Dnia 10 marca 1794 skiada ks. Kopczynski Komisji Edukacyjnej
pismo nastepujacej tresci: «...Nizej na podpisie wyrazony Pomocnik
Bibljoteki Rzeczypospolitej, Zatuskich zwanej,
ma honor zanies¢ prosbe do Przesw. Komisji Edukacji Narodowej
0 przywrocenie mu sumy zip. 12.626 gr. 29.

Przypomnie¢ tez nalezy napisy, jakie architekt Zugh umiescit na
swych planach z r. 1788; oto one: 1) Planta generalna planu i zabu-
dowan Bibljoteki Rzeczypospolitej Zatuskich zwa-
nej; 2) Planta Bibljoteki Rzeczypospolitej Zatu-
skich zwanej, podtlug ktorej roboty rozpoczete; 3) Elevation de
la Bibliothegue de la Republigue.3

Réwniez i ks. Kopczynski w pracy swej p. t. Uklad gramatyki dia
szkol narodowych, gdy omawia swe Tablice jezykowe, dodaje: «Te Ta-
blice w kilka toméw oprawne, w Bibljotece Rzeczypospo-
litej Zatuskich zwanej, na wieczng pamigtke ztozone kaz-
demu widzie¢ wolno...»4

Wreszcie warto nadmienié, ze dwaj Francuzi, zwiedzajacy Bibljo-
teke w r. 1790/2, tytulujg ustep poswiecony jej opisowi: «Bib lio-
thegue Zatuski, ou de la Republigue».5

Te tez nazwe zatwiedzit i utrwalitl ustawodawczo Sejm Grodzien-
ski z r. 1793, uwidaczniajgc to zaréwno w samym tytule odpowied-
niego ustepu ustawy jak i w jego tresci; znajdujemy tam bowiem pod
tytutem: «Bibljoteka Rzeczypospolitej — Zatuskich
zwana* nastepujaca tres¢: «Bibljoteke Rzeczypospoli-
tej — Zatuskich zwana, prawem z r. 1775 pod rzad i opieke
Komisji Edukacji oddang, pod dozorem, rzadem i staraniem tejze Ko-
misji Edukacji zostawujemy...»e

Tak wiec urzedowa nazwa tej Bibljoteki brzmiata w ostatnim
okresie jej istnienia: «Bibljoteka Rzeczypospolitej — Za-

1 Arch. Gt. — Rkps pt. Arch. Kor. Nr. 200: Edukacja, k. 78.

2 Arch. Gt — Rkps. Nr. E. 144, k 57.

3 Bibl. Nar. — Dziat rycin. Teka Wilanowska. —Warto przytem nadmie-
ni¢, ze wedtug projektu Zugha miat reprezentacyjna sale przebudowanej Bi-
bljoteki zdobi¢ symboliczny posag — «Rzeczypospolitej».

4 Warszawa 1785, str. 31, przyp. a. — Przy opisie za$ kradziezy, do-
konanej przez Weisbacha, donosi ks. Kopczynski: «...zrewidowawszy wszystkie
katy, kazat otworzy¢ kuferek, gdzie byly ksigzki z wyrznietemi cechami bi-
bljotekarskiemi i znalazt ich w liczbie jeszcze 12, ktére zaraz odebrat wraz
z rejestrzykiem ich, reka Weisbacha pisanym i podpisanym w ten sposob:
«Restituti Bibliothecae Reipublicae.» (Bibl. Jag. — Rkp
Nr. 77, k. 15).

5 Voyage de deux Franeais en Allemagne... et Pologne, fait en 1790 -
1792. T. V. Paris 1796, str. 47.

» Lewicki, l. c. str. 381.



tuskich zwana» uwydatniajgc zaréwno prawny, t. j. panstwowy
charakter Bibljoteki, jak i wdzieczno$¢ panstwa i narodu dla tworcow
i ofiarodawcéw tego ksiegozbioru.1

Ta tez nazwa jest obowigzujgca i dla nas przy omawianiu dzie-
jow Bibljoteki w koncowych czasach jej bytu.

Ale wnioski, ptyngce z tego spostrzezenia, maja nietylko histo-
ryczne znaczenie.

Nie mozna mianowicie watpi¢, ze gdyby ta Bibljoteka istniata
nieprzerwanie w niepodlegtem Panstwie Polskiem i gdyby ja dalej roz-
budowywano $rodkami panstwowemi,2 bytaby przy tej nazwie pozo-
stala, dostosowujac jg tylko z czasem do wymagan jezyka, t. j. zmie-
niajagc ja na: «Bib ljoteka Rzeczypospolitej im. Zatu-
skie h».

Ot6z spostrzezenie to wydaje mi sie waznem dla ustalenia nazwy
naszej gtéwnej bibljoteki panstwowej, noszacej obecnie nazwe: «Bibljo-
teka Narodowa».

Gdy sie bowiem uwzgledni, ze Bibljoteka ta jest uwazana nie-
tylko za ideows, ale i za faktyczng spadkobierczynie owej zlikwidowa-
nej przez Rosjan «Bibljoteki Rzeczypospolitej» i z tego tytutu otrzy-
muje jej wszystkie rewindykaty, a nastepnie, gdy sie zwazy, ze obecna
«<Bibljoteka Narodowa» opiera sie w najcenniejszym zrebie swych zbio-
réw, zwlaszcza w dziale rekopiséw i starych drukéw, na zasobach ofia-
rowanych niegdy$s Panstwu Polskiemu przez Zatuskich — to wydaje
sie ideowo, historycznie, tresciowo i formalnie umotywowanem, aby Bi-
bljoteka ta, przejmujac zbiory i ideg dawnej «Bibljoteki Rzeczypospo-
litej», przejeta takze i jej nazwe.

Przywrécenie zresztg dawnej nazwy: «Bibljoteka Rzeczy-
pospolitej im. Zatuskieh», uwydatniajgcej prawny, t. j. pan-
stwowy charakter dzisiejszej instytucji, i doskonale okres$lajacej jej
ogolno-panstwowe zadania w zakresie naukowym i kulturalnym,3

1Juz w r. 1774 Komisja Edukacji Narodowej umiescita na fasadzie
Bibljoteki napis: «Civium usui perpetua Zalusciorum fratrum par ilustre di-
cavit MDCCXLV» (KleczeNSKI -Dzieje Bibljoteki Zatuskich, Sprawozd. gimn.
Przemys$l 1902, str. 46).

- Jezeli idzie o zdanie sobie sprawy z przypuszczalnego kierunku dal-
szego rozwoju Bibljoteki, warto nadmieni¢, ze juz Ignacy Potocki, jako pierw-
szy administrator tej Bibljoteki z ramienia Komisji Edukacji Narodowej, wy-
kresla jej w r. 1774 podstawowe wytyczne w stowach: «...Chce (Rzeczypospo-
lita), aby Bibljoteka w catosci i porzadku do uzywania publicznego stuzyta
i w nalezytym stanie utrzymywana, nowowychodzacemi ksigzkami od Komisji
Narodowej Edukacji pomnazana i doskonalona zostawata]...» (Akad. Umiej. —
Rkps pt. Education Nationale, T. I, pkt. 43 i); zai dalszg za$ wskazéwke przy-
sztego rozwoju Bibljoteki mozna uzna¢ ustawe z r. 1780, przyznajaca jej
t. zw. egzemplarz obowigzkowy (Volumina legum. Il wyd. T. VIII. str. 587,
ust. 976), co jeszcze silniej sprecyzowata ustawa sejmowa z r. 1793 (Le-
wicki, | c. str. 381), oraz wiaczenie zbioréw pojezuickich.

3 todynski: Centralna Biblioteka Panstwowa a Bibliotheca Patria.
(Przegl. Bibl. Krakéw 1928, str. 10 i n.).



a roéwnoczesnie uwidaczniajagcej wdzieczno$¢ dla inicjatorow, tworcow
i ofiarodawcow pierwszego w Polsce publicznego ksiegozbioru — by-
foby nietylko utworzeniem pomostu nad okresem naszej niewoli i na-
wigzaniem do Swietnej epoki pierwszej w Polsce pahstwowej bi-
bljoteki, doréwnujgcej wowczas zawartoscig najpierwszym bibljo-
tekom Swiata, ale i w facznosci z tradycjg 1 oraz z poczuciem sprawie-
dliwosci dziejowej w odniesieniu do pamieci wielkich twoércow tej Bi-
bljoteki.'-’

M. todynski

1Warto tez przypomnieé, ze w d. 3 listopada 1780 wniést na Sejmie,
za porozumieniem z krélem, sekretarz sejmowy St. Badeni, pro-
jekt «wdziecznosci sukcesorom krwi i imienia Zatuskich za bibljoteke», ujety
w stowach: ((Uchwalamy, aby czas, teraZniejszy Swiadek tak znacznej dobra
publicznego mitosci, godnemu domowi Zatuskich przyzwoitg wdzieczno$é
w potomnosci dochowat, tez Bibljoteke nie inaczej, jak tylko pod tytutem
"Bibljoteka Zatuskich... i ich herbem mie¢ chcemy...» (Baranowski: Bibljoteka
Zaluskich. Warszawa 1912, str. 47/8). — Whniosku tego, jako polgczonego
Zz pewnemi ciezarami pienieznemi na rzecz Zatuskich, Sejm nie uchwalit.

Zastanawiano sie tez nad wynagrodzeniem rodziny Zatuskich na po-
siedzeniach Komisji Edukacji Narodowej — zob. Protokuly pos. Kom. Ed.
Nar. 1774—1775, str. 228/9 oraz Arch. Ot. — Rkps Nr. E. 144, k. 10/11;
por. nadto Lelew el:Bibljograficz. ksiag dwoje. Wilno 1826, t. Il, str. 116.

Ks. Kopczynski, zastuzony reorganizator tej Bibljoteki, tak sie wyraza
0 zastudze Zaluskiego: «...Biskup i Senator ma za sobg powszechne w kraju
1 zagranicag zdanie, ze wart chwaty nieSmiertelnej za zebranie i darowanie
na uzytek publiczny tylu ksigg, na ktérych skupienie krélewskich nakladéw
potrzeba bylo. Wart, — zdaniem ks. Kopczyniskiego — dla wiecznej imienia Za-
tuskich pamiatki Zygmuntowskiej statuy...» (Bibl. Jag. — Rkps Nr. 77, k. 5).

Przywigzanie do ksiegozbioru, ofiarowanego Rzeczypospolitej przez Za-
tuskich oraz nadzieja odzyskania go — pozostaty w Polsce zywemi przez caty
wiek XIX i bez wzgledu na zmienne koleje politycznego potozenia narodu
polskiego. (Szczegdly podaje Baranowski. . c. str. 64—67; nadto zob. Han-
delsman. Referat w wydawnictwie, p. t. Dokumenty dotyczace akcji Delega-
cyj Polskich. Warszawa 1923, zeszyt VI, str. 150).

Nalezy tez przypomnie¢ wezwanie J. Sniadeckiego, zawarte w jego li-
Scie z d. 1 maja 1807 do Tadeusza Czackiego: «...Pamietaj Pan o waznej
rzeczy, zeby Bibljoteke Zatuskich do Wilna odesta¢ mozna.
Jezeli tego teraz trudno dokaza¢, mozna jednak rzeczy przygotowac...* (Ka-
mykowski: Korespondencja Jana Sniadeckiego. Krakéw 1932, str. XII). —
Oczywiscie nadzieja pozyskania Bibljoteki Zatuskich dla Wilna byta utopijna,
niemniej i ona $wiadczy, jak my$l odzyskania tych zbioréw dla kraju byta
zywotng i ciggle podnoszona.

Jak wiadomo, w r. 1842 i w r. 1862 wrdcita do kraju czes¢ ksigzek
z Bibljoteki Zatuskich (27.672 t.) — zob. Braudo, Referat w wydawnictwie
p. t Dokumenty. Z. VIII, Warszawa 1923, str. 43.

2 Trzeba tez pamietaé, ze juz Sejm z r. 1793, pragnac splaci¢ diug
wdziecznosci panstwa wobec pamieci Zatuskich, nietylko uchwalit uwidocz-
nienie w nazwie Bibljoteki tacznos$é¢ tej instytucji
z imieniem jej twércédw, lecz nawet «..chcac za tak koszt>"'ny dar
dla Rzeczypospolitej uczyniony, domowi Zatuskich ukaza¢ wdziecznos¢...* po-
stanowit «...azeby zawsze jeden z imienia tegoz byt uprzywilejowanym od
kréléw polskich kuratorem...* (Lewicki, I. ¢ str. 381).



RECENZIJE.

LADEWIG PAUL: POLA1TIK DER BOCHERE1l. EINE
GRUNDLEGUNG IHRER AUEGABEN IM KULTURLEBEN
DER GEGENWART ZUGLEICH EIN HANDBUCH FOR DEN
FACHUNTERRICHT. Dritte, neugestaltete und erweiterte Auflage.
Leipeizig, A. Lorentz, 1934. 8. Str. XI, 491.

Zdawna zapisana w bibljotekarstwie ksigzka Pawta Ladewig nie
wymaga szczegbtowej oceny, poprzestaje wiec na kilku stowach infor-
macji. Pierwsze wydanie ukazato sie w roku 1912. Pojawienie sie trze-
ciego, wydanego wytwornie w latach kryzysu ekonomicznego, dowodzi,
ze rzecz nie stracita wartosci i do dzi$, tembardziej, ze w zasadniczych
linjach nie ulegta zmianie. Autor uzupetnit nowe wydanie wiadomo-
Sciami o najnowszych zdobyczach techniki bibljotecznej, doprowadzajac
je az do roku 1933, oraz dodat rozdziat o ksztatceniu bibljotekarzy,
zawierajacy niemal wytgcznie informacje o szkolnictwie bibljotekar-
skiem w Stanach Zjednoczonych. Bibljotekarstwo amerykanskie autor
zna dokladnie i ceni je bardzo wysoko. Odwotuje sie wiec czesto do sto-
sunkéw amerykanskich, chociaz, z drugiej strony, podkresla stanowczo
zasade, ze w bibljotekarstwie, podobnie zreszta jak wszedzie, $lepe na-
Sladownictwo obcych wzoréw, bez liczenia sie z warunkami zycia i psy-
chika wiasnego spoteczenstwa moze by¢ tylko szkodliwem. Poza bibljo-
tekarstwem amerykanskiem dostarcza autorowi wielu przyktadow z zy-
cia i praktyki oczywiscie réwniez bibljotekarstwo niemieckie. Ladewig
jest jednak daleki od szowinizmu i bynajmniej nie pochwala wszyst-
kiego, co obserwuje w tej dziedzinie w swej ojczyznie. Z calej jego
ksigzki przebija che¢ udoskonalenia tej waznej dziedziny postepu du-
chowego, jakg jest dobrze zorganizowane bibljotekarstwo w zyciu spo-
tecznem. Majac na widoku przedewszystkiem 6w cel spoleczny — sze-
rzenie odwiaty — autor ujmuje swoj przedmiot przedewszystkiem pod
katem widzenia bibljotek publicznych ogdlnoksztatcacych. Bibljoteki
naukowe, jako jedna granica, bibljoteki drobne, ludowe — jako druga,
wspominane sg w ksigzce raczej na marginesie. Mimo to, wszystko, co
autor pisze, moze odnosic sie i rzeczywiscie odnosi sie do bibljotek wszel-
kiego typu, do bibljoteki wogdle. Ksigzka bowiem jego nie jest bynaj-
mniej podrecznikiem bibljotekarstwa, jako pewnej sumy wiadomosci
praktycznych. Podtytut trzeciego wydania, opiewajacy, ze jest to row-
niez «podrecznik do ksztalcenia sie zawodowego» nie jest stuszny i wpro-
wadza poniekad w bigd. Dzieto Ladewiga, ujete z szerszego, socjologicz-
nego punktu widzenia, gdy idzie o okreslenie zadan bibljotek, jest z dru-
giej strony proébg okreslania psychologicznych czynnikéw, odgrywajacych
role w prowadzeniu bibljoteki i korzystaniu z niej. Ze zawiera przytem
wiele wiadomosci czysto praktycznych, opartych o wieloletnie doSwiadcze-
nie autora, to nie zmienia jego zasadniczego charakteru, a dodaje warto-
sci. Méwiac o szczegdtach techniki bibljotecznej, Ladewig nie gubi sie
w nich. W przeciwienstwie do niektorych autoréw podrecznikéw bibljo-



tekarskich, nie bawi sie w wyliczanie i charakteryzowanie rozmaitych
systeméw, czy katalogowania, czy budownictwa, czy wyposazenia bi-
bljoteki, ani tembardziej nie narzuca tego, czy owego systemu. Poprze-
stajgc na ogolnej charakterystyce, zawsze stoi na stanowisku, ze naj-
lepszym jest jakikolwiek system, byle prowadzit do celu i byt stosowany
konsekwentnie. Najcenniejsza bowiem zaletg rozmys$lan Ladewiga jest
zdrowy rozsadek i umiar, cechujgcy wszystkie jego poglady. Daleki jest
zarowno od bezmysinej, nieznosnej pedanterji, jak i od lekkomys$inej
nieodpowiedzialnosci. Ladewig odznacza sie samodzielnoscig i niezalez-
noscig pogladow. A jednak wiele mysli, zawartych w jego ksigzce — to
rzeczy ogolnie znane, prawie banalne. Jednak samo sformutowanie tych
rzeczy banalnych, ktére narzucajg sie zdrowo myslacemu cziowiekowi,
a uchodza niejednokrotnie uwagi wtasnie fachowcéw, zaslepionych w pe-
wnym kierunku, — jest juz rzecza pozyteczna. Nie mozna tez zapominac,
ze niejedno, co dzi$ uchodzi za pewniki i jest ogdlnie przyjete w bibljote-
karstwie, byto nowoscig za czaséw pierwszego wydania ksigzki i zostato
wprowadzone moze wiasnie dzieki niej. W kazdym razie ogdélne mysli
o polityce bibljotecznej, zawarte w dziele Ladewiga i powtdérzone bez
zmian w ostatniem wydaniu sg tego rodzaju, ze wartos¢ ich nie przemija.
Jego krytyczne i sceptyczne stanowisko wobec wielu poczynan bibljote-
karsko-bibljograficznych (jak np. ogélna miedzynarodowa bibljografja),
jego sposob myslenia bardzo humanitarny, przepojony zyczliwoscig dla
czytelnika, jego gtebokie poczucie tadu w najlepszem tego stowa znacze-
niu, jego romanski raczej niz germanski, zmyst praktyczny i zdrowy roz-
sadek, wreszcie prawdziwy talent literacki sprawiajg, ze ksigzka, choé
miejscami zbyt rozwlekla i niezawsze systematyczna, cho¢ nie jest
«dzietem sztuki» (jak chciatby autor), jest bardzo zajmujaca lektura,
mogacag da¢ wiele waznego czynnemu bibljotekarzowi. Przez wymie-
nione wyzej cechy, przez swe zachodnio-europejskie nastawienie moze
stanowi¢ cenng przeciwwage wobec niezdrowych i przesadnych pomy-
stéw, ptynacych do nas ze wschodu, budowania «metafizyki bibljotekar—
stwa». Nie bedac jak zaznaczono wyzej, podrecznikiem, moze oddac
tez ustugi w ksztatceniu kandydatéw na bibljotekarzy jako lektura uzu-
petniajaca, rozszerzajgca horyzonty. Dr Z. R. Ciechanowska

UHLENDAHL HEINRICH: BIBLIOTHEREN GESTERN
UND HEUTE. Berlin (VDI — Verlag) 1932, str. 21 (= Schriften-
reihe Deutsches Museum, Abhandlungen und Berichte, 4. Jahrgang,
Heft 5, str. 131— 151).

Jest to odczyt, wypowiedziany z okazji poswiecenia nowego gma-
chu Bibliothek des Deutschen Museums w Monachjum. Uhlendahl, dy-
rektor Deutsche Biicherei w Lipsku, wyraza na poczatku imieniem in-
stytucji, ktorg kieruje, wdziecznos¢ wzgledem Deutsches Museum w Mo-
nachjum, gdyz zasady organizacyjne przyjeta instytucja lipska wprost
od swej siostrzycy monachijskiej. Nastepnie kresli zwiezty szkic historji
bibljotek od starozytnosci az do naszych czaséw, w mysl zasady



gloszonej przez Adolfa Harnacka: «Man muss die Tradition kennen,
um der Gegenwart zu dienen und die Zukunft vorzubereiten».

Tytuly poszczeg6lnych czeSci odczytu sg: Ninive, Alexandria,
Pergamon, Rom, Mittelalter, Humanismus, Reformation, Aufklarung,
19. Jahrhundert, Gegenwart. Granice, w ktérych temat odczytu sie
obraca, sg bardzo obszerne; siegajg od klinowych napiséw na asyryj-
skich tabliczkach az do zagadnien i najnowszych potrzeb bibljotekar—
stwa. Historja bibljotek jest wycinkiem z historji kultury. Myslg prze-
wodnig wszystkich, ktérzy zaktadali bibljoteki lub je powiekszali jest:
«colligite fragmenta, ne pereant». Wytwory mysli ludzkiej, utrwalone
w pismie, rézne miaty formy i rozne tez kolejno w historji byty spo-
soby ich konserwacji. Bibljoteki tworza ramy zewnetrzne dla przecho-
wywania tych zabytkéw. Ramy te zmienialy swoje formy, na co wptly-
nely rézne czynniki. Zmiany formy, zmiany organizacyjne, pozostawaty
w zwigzku z pradami kultury, z wydarzeniami historycznemi i ze strong
techniczng (np. wynalazek druku). Inaczej przechowywane byty ta-
bliczki Kklinowe, inaczej zwoje papyrusowe, a inaczej znowu pergami-
nowe kodeksy lub nowoczesne druki. Mimo réznych form, zadania bi-
bljotek na przestrzeni wielu wiekéw sg wspdélne: gromadzenie zabyt-
kéw pismiennictwa, powiekszanie zasobdw, porzadkowanie ich i udo-
stepnianie w mniejszym lub wiekszym zakresie.

Jako poszczegoélne etapy w rozwoju form bibljoteki mozna wska-
za¢: starozytne armarium, Sredniowieczne umieszczenie rekopiséw na
pultach, pézniej repositoria koto Scian, nastepnie wielka sala z epoki
renesansu i baroku, bedaca réwnoczesnie bibljoteczng pracownia,
a wreszcie wspoéilczesne oddzielenie magazynu ksigzek i pomieszczenie
odrebne biur i czyteln. W tym rozwoju odegraty role w XVII i XVIII
w. pomysty filozofa Leibniza, nastepnie zas w XIX w. dzatalnos$¢ Pa-
nizzi’ego, tworcy wielkiego lectorium w British Museum.

Z uznaniem podnies¢ nalezy, ze pod skromnym tytutem «Bibljo-
teki wczoraj i dzi$» pomiescit autor w silnem skréceniu przekréj prawie
calej historji bibljotek. Dla chetnego stuchacza, wzglednie ciekawego
czytelnika brakowatoby chyba do catosci obrazu tylko szczeg6tow o bi-
bljotekach Indyj, Chin, o wielkich skarbach rekopismiennych Tybetu.

Przy czytaniu omawianej wiasnie pracy, przypomina sie dosy¢
czesto Hessel Alfred: Oeschichte der Bibliotheken, Géttingen 1925;
co do niektérych tekstdw moznaby wykaza¢ zaleznos$¢; w rozdziatach
jednak o bibljotekach w Niniwie, Aleksandrji, Pergamon, jak réwniez
w zakonczeniu, gdzie jest mowa o wspdlczesnych niemieckich bibljo-
tekach, Uhlendahl podaje inne liczne szczegdty.

Mimo przedstawienia tematu w formie bardzo skoncentrowanej
(co wynika ze szczuptoSci miejsca, przeznaczonego na pomieszczenie
obszernej tresci), umie autor opowiadanie ozywi¢, np. cytatem z ka-
rolingskiego rekopisu klasztoru w Corbie, ktory odzwierciedla stosu-
nek pisarza s$redniowiecznego do pisanego dzieta (str. 11).

Podkresli¢ tez warto trafne uwagi o zadaniu nowoczesnego bi-



bljotekarza, ktérego cechami powinny by¢: humanitas, zmyst porzadku,
zalety administracyjne, dar organizacyjny i zrozumienie naukowych
i kulturalnych potrzeb czasu: «Soll er doch der lebendige Vermittler
sein zwischen dem geistigen Leben der Gegenwart und dem der Ver-
gangenheit, das die Bibliothek in ihren Bestanden birgt!» (str. 19, 20).

Dr. Wojciech Gielecki

INTERNATIONALE BIBLIOGRAPHIE DES BUCH- UND
BIBLIOTHEKSWESENS. MIT BESONDERER BEROCKSICHTI-
GUNG DER BIBLIOGRAPHIE. Achter Jahrgang 1933. In kritischer
Auswahl zusammengestellt von Joris Vorstius und Erwin Steinborn.
Leipzig, Harrassowitz, 1934. 8°. S. XlI, kol. 370.

Dzieto to wzieto poczatek z bibljografji, wychodzacej przez szereg
lat jako dodatek do Zentralblatt fur Bibliothekswesen. W r. 1928 uka-
zaly sie dwa roczniki 1926 i 1927, nastepne pojawiaty sie juz regular-
nie za ubiegly rok. Poczatkowo opracowywat je Vorstius wesp6t z Ru-
dolfem Hoeckerem, za$ od 1930, po ustgpieniu Hoeckera, zajgt miej-
sce jego Steinborn.

Bibljografja dzieli sie na dwie czesci, na bibljografje bibljografji
oraz na bibljografje ksiegoznawstwa i bibljotekarstwa. Kazda z tych
czesci rozpada sie na szereg dziatow. Pierwsza na: |. bibljografje
0go6lna, obejmujaca prace z zakresu teorji bibljografji, encyklopedje bi-
bliograficzne i t. p. i narodowa (wedtug narodéw, panstw lub konty-
nentéw np.: 24. Afrika, Asien und Australien); Il. bibljografje od-
dzielnych gatezi wiedzy (m. i. ksiegoznawstwa i bibljotekarstwa); I111.
bibljografje regjonalng i lokalna, wreszcie IV. bibljografje osob.

Bibljografja ksiegoznawstwa i bibljotekarstwa posiada nastepu-
jace dziaty: V. ksiegoznawstwo i VI. bibljotekarstwo w ogélnosci, VII.
bibljoteki poszczegélnych krajow; VIII. nauka o piSmie i rekopisach,
IX. przemyst ksigzkowy, X. handel ksiazka, XI. czasopi$miennictwo,
XI1l. prawo autorskie i prasowe, XIII. bibljofilstwo.

Kazdy dziat posiada naogo6t ten sam schemat. Pierwszy punkt
stanowig czasopisma i bibljografje z danego dziatu, nastepnie wiado-
mosci ogodlne, wreszcie poddzialy szczeg6towe. Dziaty bibljografij od-
dzielnych gatezi wiedzy, utozono w dowolnej kolejnosci, zas bibljografje
poszczeg6inych krajow w porzadku alfabetycznym ich nazw. Ten sam
alfabet zastosowano réwniez w bibljografji regjonalnej i lokalnej, na-
tomiast uktad alfabetyczny wedtug haset osobowych w bibljografji
osob (jak réwniez w dziale VI. 10. Einzelne Bibliothekare).

Kazdy rocznik jest zaopatrzony w spis objasnien skrotow i znakéw
oraz w indeks osob (autoréw, wydawcéw, ttumaczow) i drukéw anonimo-
wych. Tego rodzaju uktad nieodrazu zostat zastosowany, prawdopodob-
nie byt on wynikiem doswiadczenia, ktére i obecnie skiania wydawcéw
do cigglych zmian i ulepszen. Np. w bibljografji za r. 1926 nie bylo
jeszcze podzialu na dwie czesci, ktory tak ulatwia orjentowanie sie
w materjale, pojawit sie on dopiero w roczniku |11 (1928). Rok 1930



przyniost najwieksze zmiany. W czesci pierwszej, w dziale bibljografji
poszczegolnych krajow, dziesie¢ narodéw, zgrupowanych poprzednio
w: «Nordische Staaten» i «Ost- und Siideuropa» otrzymaty oddzielne
pozycje (m. i. Polska), przybyfa natomiast ogélna grupa: «Sonstige
europaische Staaten» dla krajow, ktére w Internationale Bibliographie
wykazujg mniejszg ilo$¢ pozycji.

W tymze roczniku nastapito szczegbtowe zrézniczkowanie pod-
dzialtdbw w bibljografji oddzielnych gatezi wiedzy; kazdy dziat nau-
kowy otrzymat szereg poddziatéw (medycyna az 13), gdy poprzednio
w poszczegolnych dziatach byt jedynie uktad alfabetyczny wedlug au-
toréw. Bibljografja ksiegoznawstwa i bibljotekarstwa rozwineta row-
niez swe dziaty: w pierwszym roczniku miaty oddzielne pozycje jedy-
nie bibljoteki ludowe i specjalne, w roczniku za r. 1930 uwzgledniono
nadto bibljoteki dzieciece i szkolne oraz prywatne; ponadto wprowa-
dzony zostat odrebny poddziat dla poszczegdlnych bibljotekarzy.
| w tej czesci, podobnie jak w bibljografji poszczegélnych krajow, na-
stapito rozbicie 2 grup ogélnych i tu réwniez pozostate kraje wcigg-
nieto w grupe «Sonstige Staaten Europas». W dziale «Buchgewerbe»
otrzymaty oddzielng pozycje inkunabuty.

Wydawcy w przedmowie do pierwszego rocznika zaznaczyli, ze
z calego materjatu beda zamieszcza¢ tylko wybdr rzeczy waznych, by
w ten sposéb stworzy¢ rodzaj krytycznej bibljografji. Zamierzenie owo
bytoby mozliwem do spetnienia, gdyby caly materjat zuzytkowany byt
Znany opracowujacym z autopsji, albo gdyby go dostarczyty bibljoteki
narodowe wszystkich krajow. Tymczasem w wielu wypadkach ani je-
den ani drugi z wymienionych warunkéw nie zostat dopetniony, wsku-
tek czego nieréwnomierne wyzyskanie materjatu byto nieuniknione.

Stosunkowo najlepiej wypadty pozycje, dotyczace Niemiec, a po-
tem Francji, Wtoch, Wielkiej Brytanji i najblizszych sasiadéw Niemiec.
Jesli zas idzie o inne kraje europejskie, to ich dorobek naukowy w Swie-
tle Internationale Bibliographie nie przedstawia sie zbyt korzystnie.
| tak (dane z Rocznika za r. 1933) np. w dziale I. bibljografji ogdinej
i narodowej zwraca uwage fakt, ze Szwecja i Szwajcarja na rowni
z Jugostawja, Litwg i Rumunjg wykazujg po jednej pozycji (Niemcy
19), Ukraina ani jednej, cho¢ zapewniono jej state oddzielne miejsce.
Inne kontynenty jak Stany Zjednoczone z Kanadg majg 13 pozyciji,
Afryka, Azja i Australja tacznie 4 pozycje. Taki sam stosunek pozo-
staje w czesci drugiej w dziale bibljotek poszczeg6lnych krajow.

Polska nie moze sie uskarza¢ na swe stanowisko w Internationale
Bibliographie, aczkolwiek braki sg nieraz wcale powazne. Np. w dziale
bibljografji nie znalezlismy E. Majkowskiego: La bibliographie polo-
naise X1X et XX s. Primo Congresso Mond. d. Bibliot. e di Bibliogr.
1929. Atti 2. (Roma 1932) s. 361—5, J. Muszkowskiego: Sur une
bibliogr. internationale de la presse, tamze, s. 336—41. W dziale ksie-
goznawstwa brak St. Baley’a i wspotpracownikéw: Opracowanie wyni-
kéw ankiet, clotyczgcyh zainteresowan mtodziezy. Pol. Archiw. Psychol.



5. 1932, s. 97—330, w dziale bibljotekarstwa J. Grycza: O reorganiza-
cje bibljotek szkdl akademickich. Przegl. Bibl. 7. s. 153—62 i odb.,
w dziale minjatur (a réwnoczesnie w dziale bibljotek poszczeg6inych
krajow) drukowanej w Bulletin de la Soc. Frane. de reprod. de manuscr.
a peintures. 17. pracy Z. Ameisenowej: Les principaux manuscr. a pein—-
tures de la Bibliothegue Jagellonienne de Cracovie, s. 5— 118, tabl.
26. W dziale czasopismiennictwa nie znalezliSmy pracy Wt Wolerta
i M. Grzegorczyka: La presse polonaise. Les etapes du developpement
et son etat actuel. Warszawa s. 31, i wielu innych.

Pewnym brakiem, nieprzypadkowym zreszta, lecz wyptywajagcym
z zamierzenia i uznania wydawcow (zob. przedmowe do rocznika 1926)
jest pomijanie wychodzacych co roku bibljografji. Powzieto prawdo-
podobnie owo postanowienie ze wzgledu na oszczedno$¢ miejsca. Nie-
chybnie z wplywem lat i przybywaniem szeregu tomoéw, ktére trzeba
bedzie przeszuka¢ dla odnalezienia odpowiedniej bibljografji (przytem
bez wiadomosci, czy i kiedy przestata wychodzi¢) brak ten bedzie sie
dawat coraz dotkliwiej odczuwaé. Innym brakiem o wiele mniej groz-
nym jest niewtasciwa transliteracja z jezyka ukrainskiego. Np. w rocz-
niku 1933, kol. 246 przetransferowano: Svjencickij I. Opis rukopisiv.
1: kiriliéni pergamini 12— 15 v. v.... zamiast Svjenci¢kyj |. Opys ruko-
pysiv. 1: kyryly¢ni perhaminy 12—15 v. v....

Czasem pojawi sie tez mniejsze lub wieksze znieksztatcenie na-
zwiska, ktére wkrada sie i do tekstu i do indeksu; np. w roczniku 1932,
kol. 132 Bystron zam. Bystron, a w roczniku 1930, s. 122 Ziechanow-
ska zam. Ciechanowska. Pomniejszenie wartosci pracy, jakie mogtyby
spowodowa¢ te drobne usterki, réownowazy wielka staranno$¢ w wy-
daniu i opracowaniu dzieta. Jesli pominiemy estetyczny wyglad ze-
wnetrzny: papier, dobor czcionek, podziat na kolumny, tak wygodny
i niemeczacy oka, to niesposéb przemilcze¢ dobrze pomyslanego uktadu,
zawsze tatwego do rozbudowy i przebudowy bez zmian zasadniczych.
Dodajmy tu jeszcze tablice skrotéw i skroty same, tak, zdaje sie na—
pozor, do ostatecznych granic doprowadzone, a przeciez, wskutek kon-
sekwentnego stosowania, tak tatwe do odgadniecia bez postugiwania
sie tablicg objasnien. R6znorodnos¢ klamer, zaznaczanie przed pozycja,
z jakiego jezyka transliterowano [Russ.], [Hebr.], [Pers.], [Japan.],
wreszcie znaki odrozniajgce prace teoretyczne od bibljografji t zw.
drugiego stopnia, to nieliczne przyklady z wielu utatwien, na ktére na-
potyka szukajacy w Internationale Bibliographie.

Dzieto, ktore stworzyt Vorstius ze swymi wspotpracownikami, zo-
stato bardzo wdziecznie przyjete tak przez kota naukowe jak i bibljo-
tekarskie. Jesli narazie nie jest wyczerpujace, to jednak w wysokim
stopniu utatwia orjentacje w tak réznorodnym materjale, skupia ma-
terjat rozproszony, a nieraz z réznych wzgledéw niedostepny. Tembar-
dziej jest ono cenne, ze ukazuje sie regularnie, a tembardziej godne
podziwu, ze nie pracuje nad niem caty sztab pomocnikéw, lecz jest
owocem wysitku kilku zaledwie jednostek. W. Zurowska



PRZEGLAD CZASOPISM.

FRANCJA. W Revue des bibliothequ.es za IIl kwartat 1933—
1934 r. H. Stein w artykule Les publications periodiques, la «Biblio-
graphie de la France» et la Bibliotheque Nationale (str. 281—288)
przedstawia sprawe bibljograficzne] rejestracji czasopism w zwiazku
Z majagcem nastgpi¢ otwarciem Czytelni Czasopism w Bibliothegue Na-
tionale. Autor stwierdza na wstepie, ze dotad Bibljoteka nie posiadata
specjalnej Czytelni Czasopism, oraz ze utworzenie jej bedzie miato nie-
zmiernie donioste znaczenie dla rozwoju instytucji. Dotychczas ogra-
niczano sie do wyktadania na kilku stotach w Ogoélnej Czytelni Dru-
kéw (Salle de lecture du departement des imprimes) ostatnich nume-
row kilkunastu czasopism francuskich, ofiarowanych w tym celu przez
naktadcow. Wskutek tego nie mozna bylo oczywiscie zaspokoi¢ potrzeb
publicznosci, zadnej informacji o wspotczesnym stanie poszczeg6inych
dziedzin naukowych, krystalizujgcym sie na tamach czasopism. Zamiar
udostepnienia ich w osobnej czytelni nalezy zatem powita¢ ze szcze-
gélnem uznaniem. Nasuwa sie tutaj pytanie, czy umieszcza¢ w nigj
wszystkie czasopisma, ktére wplywajg do Bibliothegue Nationale, lub
czy przeprowadza¢ selekcje materjatu, ze wzgledu na brak miejsca.
Nie rozstrzygajac kategorycznie tego zagadnienia, zwraca autor uwage
na sposob rejestrowania czasopism w Bibliographie de la France, orga-
nie urzedowym t. zw. «depét legal» (egzemplarza obowigzkowego).
Autor stwierdza, ze redakcja wyzej wymienionej bibljografji nie utrzy-
muje wykazu czasopism w stanie biezacym, co utrudnia orjentowanie
sie w tej dziedzinie produkcji wydawniczej. Nalezy to przypisa¢ cze-
Sciowo opieszatosci nakladcéw, uchylajacych sie od zobowigzan, nato-
zonych na nich £>rzez ustawe o egzemplarzu obowigzkowym, czesciowo
jest to jednakze Swiadome lub nieswiadome niedociggniecie ze strony
redaktoréw bibljografji. Nie chodzi tutaj o rejestrowanie regularnie
wychodzacych zeszytéw najbardziej znanych czasopism francuskich (np.
Revue des deux-rrwndes, Les Annales politiques et litteraires, La Chro-
nique medicale i t. p.), lecz nalezy zarejestrowa¢ bibljograficznie ze-
szyty koncowe rocznikéw, wzgl. toméw czasopism. Konieczne jest row-
niez podawanie wychodzacych z druku dalszych czesci wydawnictw
akademij i towarzystw, ukazujagcych sie zwykle w formie komplet-
nego tomu. Pod tym wzgledem Bibliographie de la France nie wyka-
zuje dostatecznej doktadnosci i konsekwencji. Jest to tembardziej nie-
zrozumiate, ze biezace zeszyty wzgl. tomy wydawnictw perjodycznych
wplywajg, dzieki staraniom Biura Depot legat, do Bibliothegue Na-
tionale. W zakonczeniu artykutu autor wyraza nadzieje, ze otwarcie
nowej Czytelni Czasopism w Bibliothegue Nationale oraz skrupulatne
notowanie i urgowanie zeszytow wzgl. toméw czasopism przez urzed-
nikéw Bibljoteki przyczyni sie czesciowo do usuniecia tych brakow.

Henri Girard daje barwny i ciekawy obraz ostatniego etapu roz-
woju Bibljoteki Sainte-Genevieve, poczawszy od r. 1791 (Histoire de la
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Bibliothegue Sainte-Genevieve, suite et fin, str. 289—310). Jednym
z najwybitniejszych kierownikéw w tym okresie byl Pierre Claude Fran-
eois Daunou, znany uczony i polityk koncowego okresu Rewolucji Fran-
cuskiej i Pierwszego Cesarstwa. Pelen inicjatywy i zainteresowania dla
powierzonej sobie instytucji, oddaje sie pracy bbljotekarskiej i bibljo-
graficznej. Rezultaty swych badan ujmuje w rozprawy Sur la classi-
fication des livres (1801) i Analyse sur les opinions diverses des ori-
gines de Timprimerie (1802). Umyst wszechstronny, wyksztalcony na
Encyklopedystach, rozszerza Daunou zakres i charakter Bibliothegue
Sainte—Oenevieve, nadajac jej kierunek ogdlno-naukowy. Dzieki jego ini-
cjatywie wykornczono katalog systematyczny, (zaczety ok. r. 1754), oraz
katalog alfabetyczny, sktadajgcy sie z 32 tomdw, ktérym postugiwano
sie przez caly wiek XIX-ty. Nadto opracowat sam katalog inkunabu-
téw Bibljoteki, wydany w r. 1892 przez Marie Pallechet (rekopis znaj-
duje sie w zbiorach bibljotecznych). Po jego ustgpieniu rozpoczat sie
okres pewnego zastoju instytucji, ktérej zbiory przeniesiono w r. 1842
do gmachu dawnego wiezienia Montaign. Dopiero w r. 1850 stworzyt
znany architekt Henri Labrouste gmach, odpowiadajgcy celom i po-
trzebom Bibljoteki. Odtad zaczyna sie era wzrastajacego stale rozkwitu
i znaczenia Bibljoteki Sainte-Genevieve, ktérg w ostatnim czasie przy-
taczono do Sorbonny. Warto wspomnie¢, ze w zbiorach Bibljoteki znaj-
duje sie bogaty dziat bibljograficzny. Z tego tez zapewne powodu po-
wstatl projekt urzadzania na poczatku roku szkolnego kurséw bibljo-
graficznych dla studentéw i uczniow wyzszych klas szkét Srednich.
Wspolczesng dziatalnoscig bibljograficzng w Rosji Sowieckiej
zajmuje sie C. Simon w artykule Les index de la litterature scienti—
figue de I'U. R. S. S. (str. 311—316). Autor stwierdza na wstepie ogol-
nie znany rozwodj wspodtczesnej bibljografji rosyjskiej. Obecnie powstat
specjalny komitet pod przewodnictwem dyrektora Bibljoteki Publicznej
im. Lenina, VI. Nevskiego, (Komitet po zavedyvaniju uéenymi i uéeb-
nymi uérezdenijami pri Cik S. S. S. R., Komissija po sostavlenij i izda-
niju Indeksov nauénoj literatury), majacy na celu wydawanie rozumo-
wanych indekséw bibljograficznych z zakresu wszystkich dziedzin nau-
kowych. Poszczegdlne tomy wydawnictwa, poswigecone pewnym dyscy-
plinom naukowym, obejmowa¢ beda nietylko dzieta zwarte, ogtoszone
we wszystkich jezykach, uzywanych na obszarze republiki rosyjskiej,
lecz takze artykuly, umieszczone w wazniejszych czasopismach nau-
kowych. Aby sobie zda¢ sprawe z olbrzymiego zakresu i znaczenia
zamierzonego wydawnictwa, nalezy sobie uprzytomni¢, ze pod wzgle-
dem ilosciowym rosyjska produkcja wydawnicza znajduje sie na pierw—
szem miejscu. Na dowdd wystarczy wspomnie¢, ze w r. 1934 ukazato
sie w Rosji przeszio 60.000 dziet zwartych oraz kilkadziesigt tysiecy
artykutéw, ogtoszonych w kilkuset czasopismach naukowych. Poszcze-
golne tomy Indekséw majg obejmowaé roczng produkcje wydawniczg
z pewnych dziedzin naukowych i to poczgwszy od r. 1928, jako od
roku rozpoczecia pierwszego pieciolecia gospodarczego. Jasnem jest, ze



Indeksy nie moga obja¢ caloksztattu rocznej produkcji wydawniczej,
gdyz bylaby to praca niewykonalna nawet wysitkiem zbiorowym, przy-
czem podawanie wszystkich bez wyjatku jednostek bibljograficznych
i artykutdw, wydanych w czasopismach, utrudniatoby orjentowanie sie
w materjale naukowym. Przy opracowywaniu poszczeg6lnych tomoéw
przeprowadza sie zatem selekcje materjatu, pomijajac ksigzki o malej
wartosci naukowej, a pomimo to kazdy z nich bedzie obejmowat prze-
cietnie ponad 10.000 haset. Przewazajaca ilos¢ pozycyj bibljograficz-
nych opatrzona jest krétkiemi streszczeniami lub krytykami, ktore uta-
twiajg zorjentowanie sie co do charakteru i tresci podanych dziet. Ma-
terjat poszczegolnych tomoéw jest zgrupowany systematycznie, na pod-
stawie bardzo zrozniczkowanej klasyfikacji, koniecznej przy dzietach
0 tak rozlegtym zakresie. Nadto znajdujg sie w kazdym tomie alfabe-
tyczne indeksy autorskie, przedmiotowe i in. Do konca roku 1933 uka-
zaly sie nastepujgce tomy za rok 1928: T. 1 = nauki spoteczne (Mo-
skwa 1932—33), t. 2 = nauki przyrodnicze (tamze, 1933), t. 5 = me-
dycyna (tamze 1931). Dalsze tomy za rok 1928 oraz za okres 1929—33
sg w przygotowaniu.l W zakonczeniu artykulu autor stwierdza, ze
jedynem wydawnictwem, ktére moznaby poréwnac¢ z wydawanemi obec-
nie Indeksami rosyjskiemi, to Bibliografia italiana. Obydwa wydawnic-
twa podaja, — w przeciwienstwie do bibljografij innych panstw, —
streszczenia lub analizy wyszczegolnionych dziel, oraz uwzgledniajg
nietylko ksigzki, lecz takze artykuty, drukowane w czasopismach. Bi-
bliografia italiana rézni sie jednakze od Indekséw rosyjskich okre-
sem ukazywania sie (miesiecznik), mniej szczeg6towa klasyfikacjg po-
zycyj bibljograficznych oraz zakresem. Przez pierwsze dwa lata swego
istnienia miata ona charakter ogolny, jednakze pézniej zostata ogra-
niczona do nauk $cistych i stosowanych. Pod wzgledem wartosci i zna-
czenia nalezy przyzna¢ bezwzgledng wyzszo$¢ wydawnictwu rosyj-
skiemu. Ujemna strong Indekséw, wynikajaca zreszta z zakresu pracy,
jest rozpieto$¢ czasu pomiedzy trescig tomu a datg jego ukazania sie
w druku. Wskutek tego tracg one znacznie jako zrodio aktualnej in-
formacji bibljograficznej, ktérem majg by¢ przedewszystkiem. Gdyby,
dzieki wysitkom redakcji i wspotpracownikéw, udato sie rozpietos¢ te
zmniejszy¢, (ostatnie tomy za r. 1928 miaty sie ukaza¢ dopiero w r.
1934), to przyczynitoby sie to do podniesienia wartosci wydawnictwa.

W artykule Les maroquins du roi (str. 317—323) omawia M.
Bondois sprawe sprowadzania materjatu na oprawy czesci ksiegozbioru
Ludwika XIV. Inicjatywe do tego dat Colbert, ktéry powzigt plan
oprawienia go w piekne oprawy ze skory safjanowej, chcac w ten spo-
sob stworzy¢ jedyny w swoim rodzaju zbior ksigzek t. zw. «Les ma-
roguins du roi». Z dokumentéw archiwalnych wynika, ze materjat do
oprawy sprowadzano dwukrotnie z miast wschodniej Afryki, w r. 1699
11701, przyczem wybierano materjat najlepszy, o zabarwieniu szkar-

1 Autorka niniejszego artykutu nie ma moznosci stwierdzenia, ktére
tomy ukazaty sie do chwili obecnej.



tatnem, zéttem i fioletowem. Ksigzki te, ozdobione wyztacanym herbem
krélewskim, stanowity najpiekniejsza czes¢ bibljoteki Ludwika XIV,
z ktérej, w dowodd szczegdlnego uznania, ofiarowywat poszczegélne
dzieta cztonkom najblizszego otoczenia oraz ambasadorom.

Nadto zawiera zeszyt zakonczenie pracy Max Bruchat Reper-
toire des sources de Thistoire de Savoie (str. 324—350) oraz dalszy
cigg artykutu Ph. Renouard Imprimeurs parisiens, libraires, fondeurs
de caracteres et correcteurs d’impimerie jusgua la fin du XVI-e siecle
(Sabon-Trepperd, str. 351—376). Dr Bozenna Szulc-Golska

NIEMCY. Z obfitej liczby artykutéw i rozpraw, umieszczonych
w Zentralblatt fur Bibliothekswesen za IV kwartat 1934 r. (R. 51,
zesz. 10— 12), zeszyt 10 przynosi sprawozdanie z posiedzenia Komitetu
Miedzynarodowego Bibljotek, odbytego w dniach 28 i 29 maja 1934 r.
w Madrycie. Z przedstawionego przez Kriissa sprawozdania wynika, ze
obecnie do Miedzynarodowej Federacji Zwigzku Bibljotekarzy nalezy
32 zwigzkéw narodowych z 24 krajow. W toku pracy znajdujg sie
w dalszym ciggu nastepujgce sprawy: jednolity schemat statystyki bi-
bljotecznej i wypozyczanie miedzybibljoteczne; dalej statystyka pro-
dukciji literackiej, wymiana dysertacyj uniwersyteckich, problem cen
niemieckich czasopism naukowych. Gtéwnym przedmiotem obrad byto
réwniez przygotowanie Il Miedz. Kongresu Bibljotekarzy w r. 1935.

Z rozpraw Scisle bibljotekarskich na uwage zastuguje artykut
Amima Die Neuorganisation des Signierdienstes an der Berliner
Staatsbibliothek (str. 522—7). Autor w zwieztym artykule przedstawit
zarys prac, zwigzanych z sygnowaniem zamowionych ksigzek w bi-
bljotekach, w ktorych niema obowigzku zaopatrzenia zaméwien w sy-
gnatury bibljoteczne. Spowodu stale wzrastajgcej liczby korzystajgcych
w Bibljotece Panstwowej w Berlinie (dziennie od 2000—3000 zamo-
wien), Dyrekcja Bibljoteki musiata zarzadzi¢ zmiane organizacji biura,
wyposazonego w dostateczny i staty personel, majagcy do dyspozyciji,
oprécz katalogéw alfabetycznego i systematycznego wraz z indeksem
przedmiotowym, wszelkie katalogi centralne czasopism oraz konieczne
srodki bibljograficzne.

Krytyczne uwagi do kwestji katalogéw kresli Vorstius w arty-
kule p. t. Kriiische Gedanken iiber den neuesten Beitrag zur Katalog-
geschichte und Katalogtheorie (str. 567—78). Nie ulega watpliwosci,
ze jedng z zasadniczych luk w literaturze fachowej jest brak wszech-
stronnego opracowania historji katalogéw. Posiadamy jedynie cenne
przyczynki i prace przygotowawcze. Ostatnio Trebst usitowat przed-
stawi¢ dzisiejszy stan katalogowy w referacie Der heutige Erkenntnis—
stand in der Formal- und in der Sachkatalogisierung. Vorstius czyni
jednak powazne zastrzezenia w stosunku do dwoch gtdwnych i zasadni-
czych tez, postawionych przez Trebsta, ze 1) katalog alfabetyczny roz-
wijat sie w trzech fazach; ostatnig charakteryzuje jako kodyfikacyjng
przez stworzenie przepisow katalogowania, 2) katalog systematyczny



w swoim rozwoju zatrzymat sie w drugiej fazie i zadaniem dzisiejszej
generacji bibljotekarzy jest stworzenie okresu kodyfikacyjnego przez
spisanie odpowiednich instrukcyj dla katalogu systematycznego. Prak-
tyka wykazuje przeciez istnienie trzech réwnowartosciowych i wsp6t-
rzednych katalogéw, t. j. katalogu alfabetycznego, systematycznego
i przedmiotowego. Trebst w swoich wywodach jednakowoz wykluczyt
katalog przedmiotowy. U niego znajduje sie tylko katalog formalny
w postaci katalogu alfabetycznego i katalog rzeczowy w formie ka-
talogu systematycznego. Rowniez i w czesci historycznej czyni autor
caly szereg zastrzezen, zarzucajgc Trebstowi liczne niedokladnosci,
a nawet bledy w opracowaniu problemu.

Danych statystycznych o Gesamtkatalogu bibljotek
pruskich dostarcza Hermann Fuchs (str. 616—625). Monu-
mentalne to wydawnictwo tworzy podstawe i zasadniczg cze$¢ do pla-
nowanego ogolno-niemieckiego Gesamtkatalogu. Wspoétudziat dwoéch
bardzo powaznych bibljotek, Bibljoteki Panstwowej w Monachjum oraz
Bibljoteki Narodowej w Wiedniu, uzupetniaja go znakomicie. O jego
zawartosci juz dzi$ rézni przedstawiciele bibljotek starajg sie odpo-
wiedzie¢ na podstawie pordéwnania pewnych odcinkéw pruskiego Ge-
samtkatalogu w rekopisie z odpowiednim odcinkiem katalogéw innych
bibljotek. Wymienione liczby sg jednak niesciste i nieraz mylne. Nie na-
lezy zapomina¢ o pracy przygotowawczej i uzupetniajacej Komitetu
redakcyjnego tak przed, jak i podczas druku poszczegdélnego tomu.
Trzeba bowiem dokladnie caty materjat skontrolowac¢, dazy¢ do roz-
wigzania tytutow oryginalnych, pseudoniméw i anoniméw i doktadnie
poréwna¢ go z katalogami bibljotek. Czesto tez tytuly ksigzek, znaj-
dujace sie w rekopisie trzeba skonfrontowaé z samemi ksigzkami. Za
okres od 1 IV. 1933 do 1 IV. 1934 np. zaméwiono w Bibljotece Pan-
stwowej w Berlinie 19361 dziel. Naturalnie, ze tak do druku przygo-
towany tom przedstawia bardziej wiarygodny s$rodek pomocniczy dla
poréwnania z katalogami innych bibljotek, anizeli mogty to uczynic¢
kartki rekopismienne. To twierdzenie autor w catej petni w praktyce
stara sie udowodni¢. Oto pare przyktadéw. Podczas druku pierwszych
pieciu toméw ze strony bibljotek pruskich dodano 581, 599, 684, 1007
i 411 nowych tytutéw, co wynosi przecietnie 6%. Znacznie wiekszy
procent przynosi wspotudzial wyzej wymienionych bibljotek w Mona-
chjum i Wiedniu. Wiedenska Bibljoteka Narodowa np. podaje za pierw-
szych pie¢ toméw 1627, 1311, 1539, 1340, 983 nowych kartek, a wiec
nadwyzke 10%. Bibljoteka Miejska w Gdansku zgtosita 0,9%, a wiec
przecietnie na kazdy tom 100 nowych tytutdw. Autor podaje szereg
tablic statystycznych. Z tych bardzo ciekawe sg tablice, przedstawia-
jace chronologje drukdéw oraz drukéw krajowych i zagranicznych
w poszczegdllnych tomach.

Z innych ciekawych rozpraw, organ Zwigzku Bibljotekarzy Nie-
mieckich przynosi artykul piéra znakomitego bibljotekarza szwajcar-
skiego Eschera. Jest to odczyt wygloszony na Zjezdzie Zwigzku



Bibljotekarzy Szwajcarskich o dziele Jana Henryka Hottingera,
ktére ukazato sie w roku 1664 p. t. Bibliothecarius guadripar-
titus (str. 505—522). Ksigzka, pisana po lacinie, objetosci 480 stron
druku w 4°, sklada sie z czterech czesci, z tego tylko cze$¢ | zawiera
wiadomosci bibljotekarskie. Trzy inne czesci tresci teologicznej posia-
daja charakter bibljografji rozumowanej. Czes¢ | sklada sie z 7 roz-
dziatéw. Pierwszy z nich nosi tytut «De officio bibliothecariorum ve-
terum et modernorum». Ostatni rozdziat traktuje o katalogach «De ra—
tione contexendi catalogos». Hottinger odréznia catalogus realis (rze-
czowy) oraz catalogus nominalis (alfabetyczny). Oprocz tych dwoch
zasadniczych podaje on jeszcze 6 innych, a mianowicie: catalogus chro-
nologicus, catalogus logicus (katalog systematyczny), catalogus theo-
logicus, catalogus grammaticus sive alphabeticus (w formie catalogus
realis — przedmiotowy albo catalogus personalis), catalogus topogra-
phicus. Mozna zdumie¢, czytajac te wszystkie rodzaje katalogéw. Na-
turalnie Swiadczy to o przygotowaniu teoretycznem, a nie praktycznem
autora. Jakze inaczej to samo zagadnienie przedstawit jego francuski
kolega Naude, ktéry jako wybitny praktyk zadat tylko dwoéch kata-
logéw, katalogu systematycznego i alfabetycznego. Jego dzieto Advis
pour dresser une bibliothegue posiada tylko 167 stron druku w 8°.

Inng historyczng postacig zajmuje sie Georg Leyh w arty-
kule Friedrich Adolf Ebert zum 100 jahrigen Todestag (str. 599—606).
Przez swoje dzielo Allgemeines bibliographisches Lenkon stworzyt on
trwaty fundament do nauki bibljografji. Poglady jego uznane byly az
do ostatnich czaséw za najbardziej trafne. One tez zdobyly sobie wy-
bitne stanowisko w $wiecie bibljotekarskim, sam autor za$ zdobyt bez-
sprzecznie stawe jednego z najznaczniejszych bibljotekarzy XIX wieku.

Nastepujg jeszcze trzy mniejsze rozprawki, wsrdd ktérych wy-
mieniam Frauendorfera o Bibljotece Miedzynarodowego Instytutu Agro-
nomicznego w Rzymie oraz Danzera o drukarniach benedyktynéw.

Wszystkie zeszyty przynosza bogaty dziat sprawozdan z bibljo-
tek krajowych i zagranicznych. W 12 zesz. (str. 637) mamy wiadomos¢
z naszego kraju o rozp. Ministra W. R. i O. P. z dnia 9. Il. 1934 r.
w sprawie bezplatnego dostarczania drukéw dla celéw bibljotecznych
i urzedowej rejestracji oraz wzmianke o przejeciu przez Bibljoteke Na-
rodowg w Warszawie rekopiséw i inkunabutéw z Leningradu.

W sprawozdaniach literackich na wzmianke zastuguje katalog
gazet, znajdujagcych sie w niemieckich bibljotekach, wydany przez
Deutsches Institut fur Zeitungskunde.

Jan Baumgart



KRONIKA.

. WIADOMOSCI URZEDOWE.

RUCH SLUZBOWY w bibljotekach panstwowych.
Lwow. Bibljoteka Politechniki. Bibljotekarz naczel-
ny w VI st. st inz. Tytus Laskiewicz mianowany z d. 1 I. 1935 r.

kierownikiem Bibljoteki Politechniki Lwowskiej. — Bibljoteka
Uniwersytecka. Sekretarz administracyjny w X grupie uposa-
zenia Dr Beatrycze Zukotynska mianowana z d. 1 IlI. 1935 r. sekr.

adm. w IX grupie uposazenia.

Poznan. Bibljoteka Uniwersytecka. Kierownik Bi-
bljoteki w VI gr. upos. Dr. Stefan Wierczynski mianowany d. 29. I.
1935 r. Kierownikiem Bibljoteki w V gr. upos.

Warszawa. Bibljoteka Narodowa. Bibljotekarz
w VII gr. upos. Dr. Adam Lewak mianowany z d. 29. I. 1935 r. bi-
bljotekarzem w VI gr. upos. — Bibljoteka Politechniki. Se-
kretarz administracyjny w IX gr. upos. Eugenja Mierzejewska zasze-
regowana z d. 1 Il. 1934 r. do VIII gr. upos. Sekretarz administra-
cyjny w IX gr. upos. Marja Jarzebowska zaszeregowana z d. 1 II.
1934 r. do X gr. upos. Jan Wojciechowski mianowany z d. 1 VI.
1934 r. pracownikiem kontraktowym w VII gr. upos. — Bibljoteka
Uniwersytecka. Bibljotekarz prowizoryczny w VI gr. upos. Dr.
Bolestaw Olszewicz mianowany z d. 15. I. 1935 r. statym bibljoteka-
rzem w VI gr. upos.

Wilno. Bibljoteka Uniwersytecka. Podreferendarz
w VIII gr. upos. Whodzimierz Piotrowicz przeszedt z d. 31. VII. 1934 r.
w stan spoczynku na wiasng prosbe. Asystent bibljoteczny w VIII gr.
upos. Dr. Stefan Burhardt objgt z d. 1 XI. 1934 r. obowigzki Kierow-
nika Bibljoteki im. Wréblewskich w Wilnie, dokad zostal przeniesiony
zd 1 XIl. 1934 r. w réwnej grupie uposazenia. Mgr. Kazimierz Ja-
siulaniec zostat z d. 1 XII. 1934 r. dopuszczony do stuzby przygoto-
wawczej na stanowisko | kategorji w panstwowej stuzbie bibljotecznej
w charakterze praktykanta w X gr. upos. Bibljotekarz w VIII gr. upos.
Mikotaj Dzikowski mianowany z d. 1 Il. 1935 r. bibljotekarzem w VII
gr. upos. — Bibljoteka Panstwowa im Wrdéblewskich.
Prof. U. S. B. Dr. Erwin Koschmieder w zwigzku ze ziozeniem w d.
7. V. 1934 r. rezygnacji zostat z d. 31. X. 1934 r. zwolniony ze sta-
nowiska p. o. Kierownika Bibljoteki. Asystent biblj. w VIII gr. upos.
Dr. Stefan Burhardt mianowany z d. 1 XI. 1934 r. p. o. Kierowni-
kiem Bibljoteki. Sekretarz administracyjny w X gr. upos. Stefan Prus
Wisniewski mianowany z d. 1 V. 1934 r. sekr. adm. w IX gr. upos.
Sekretarz administracyjny w IX gr. upos. Marja Obrubanska miano-
wana z d. 1 Il. 1935 r. sekr. adm. w VIII gr. upos.



Il. Z ZYCIA BIBLJOTEK.

PLANY FINANSOWO-GOSPODARCZE BIBLJOTEK UNI-
WERSYTECKICH. Rozporzadzenie Ministra W. R. i O. P. z dnia
12 lipca 1932 o0 optatach studenckich w panstwowych szkotach
akademickich  (Dzien. Urzed. Min., Nr. 5 poz. 54), zasty-
pione w roku nastepnym takiemze rozporzadzeniem z dnia 25 wrze$nia
1933 (Dzien. Urzed. Min., Nr. 16, poz. 208), zmienito nietylko wy:
sokos¢ optat, skfadanych przez miodziez akademicka, ale rowniez —
sposéb ich zuzycia. Dawniej kazda szkota wyzsza zarzgdzata sama
uzyskanemi wpltywami, sktadajagcemi sie z odrebnych kwot, majgcych
zgory ustalone przeznaczenie. Z dniem 1 wrzesnia 1932 roku zryczat-
towano roczne optaty studenckie, tworzac z nich osobny «F undusz
Optat Studenckieh» (w skrécie: F. O. S.), wykazywany teraz
w Preliminarzu budzetowym Rzeczypospolitej Polskiej i podlegty po-
dziatowi Ministra W. R. i O. P., ktéry — po wystuchaniu wnioskéw
szkot akademickich — ustala corocznie szczeg6towy sposob zuzycia
kwot, przyznanych im na poszczegdlne cele. Te cele precyzuje wymie-
nione rozporzadzenie w pieciu pozycjach, ktore partycypuja w «Fun-
duszu» w réwnych mniejwiecej z roku na rok stosunkach. Tak np. na
r. 1935/36 przewiduje Preliminarz budzetowy (Warsz. 1934, s. 696—
699) nastepujacy podziat globalnej sumy 8,920.000 zt. F. O. S-u:
a) potrzeby pracowni, seminarjow i bibljotek 3,540.000 zt.; b) wydatki
egzaminacyjne 880.000 zt.; c) domy profesorskie i studenckie 1,737.000
zt.; d) zasilenie funduszu «Panstwowe Stypendja Akademickie» oraz
inne formy pomocy dla miodziezy 2,366.000 zt.; €) administracja i kon-
trola 397.000 zi.

Udziat bibljotek uniwersyteckich zawiera sie wiec w t. zw. «Su-
mach pracownianych», stanowigcych najwieksza grupe pierwszg («a»).
Wobec zryczaltowania czesnego niema juz teraz osobnych optat na bi-
bljoteke, ktore wynosity od r. 1927/28 po 9 zt., przedtem po 6 zt. rocznie
od jednego studenta. Od r. 1932/33 starajg sie bibljoteki uniw., na-—
rowni z innemi zakladami szkoly, o przyznanie potrzebnych kwot na
podstawie szczeg&towych preliminarzy czyli «planow finan-
sow o-gospodarczych». Byly wprawdzie ze strony bibljotek czy-
nione usitowania, aby ustali¢ procentowo ich udziat w tej czesci
F. O. S.--u, ktéra idzie na «potrzeby pracowni, seminarjéw i bibljo-
tek» — mysleliSmy mianowicie conajmnej o 25%, — ale Ministerstwo
nie zaakceptowato stawki procentowej, podkreslajac, ze intencjg rozpo-
rzadzenia jest coroczne przydzielanie kwot stosownie do rzeczywistych
(zmieniajacych sie) potrzeb oznaczonych zakiadéw w szkotach wyz-
szych.

Wprowadzone od r. 1932/33 «plany finansowo-gospodarcze*
staly sie nowg podstawg administracji bibljotek uniw. Pierwsza, for-
malng ich zaletg jest uproszczenie rachunkowos$ci. Daw-



niej sprawy kasowe obracaly sie w ramach roku budzetowego (1. IV.—
31. Ill), niezgodnego z okresami zycia szkoly, albo tez trzeba byto
prowadzi¢ podwojny, czesciowo zachodzacy za siebie, rok kasowy:
budzetowy oraz akademicki, trzeba bylo zatem przedktada¢ w dwu
terminach dwa roczne wyrachowania sprawozdawcze: z sum budzeto-
wych i z bibljotecznych optat studenckich wraz z t. zw. dochodami bez-
posredniemi czyli wtasnemi (optaty regulaminowe). Teraz — w zakre-
sie roku akad. od 1 wrzesnia do 31 sierpnia — zebrane sg w jednym
preliminarzu i w jednem sprawozdaniu wszystkie pozycje rachunkowe
bibljotek; wyjgtkowo tylko widzimy poza planem fin.-gosp. jednora-
zowe, nadzwyczajne wplywy, nieprzewidywane w momencie prelimi-
nowania, zyskiwane w ciggu roku na podstawie specjalnych staran i po-
dan, a przeznaczone na zgory Scisle okreslone wydatki (zob. nizej:
5-ta posta¢ rachunkowa). Zupeilnie na uboczu, poza kasowoscig
bibljotek, staty i stojg (uwzgledniane w administracji ogélno-uniwer-
syteckiej) uposazenia etatowych pracownikéw bibljotek oraz stale wy-
datki lokalowe, tj. komorne, woda i kanalizacja, opat i $wiatto, nie
mowigc o remontach generalnych (prowadzonych najczesciej przez Wy-
dziat Komunik.-Budowlany Urzedu Wojewddzkiego).

Obok uproszczenia rachunkowosci druga korzyscig wprowadzo-
nej zmiany jest realnosé¢ planow finansowo-gospodarczych
w przeciwienstwie do dawniejszych preliminarzy budzetowych. W ostat-
nich czasach bowiem — skutkiem kryzysowej sytuacji — w ciggu diu-
giej czesci roku nie wiedziaty bibljoteki, kiedy i ile otrzymajg z dotacyj
budzetowych; optaty bibljoteczne studentéw bywaly znéw im nieraz
odraczane, tak, ze ten wplyw réwniez nie miat zgdéry a pewnie okre-
Slonej wysokosci, zresztg byt dla bibljotek zawsze niewystarczajacy.
Taki stan utrudniat oczywiscie zasadniczo racjonalng gospodarke fi-
nansowa, to tez rok 1931/32 zamknety wszystkie bibljoteki uniw. —
z dlugami. Od r. 1932/33 plany fin.—gosp. — po zatwierdzeniu przez
Ministerstwo — sg w petni dochodéw i terminowo realizowane. To
wielka ulga. To umozliwienie programowego postepowania przynaj-
mniej w obrebie jednego roku.

Teraz powstaje walne pytanie: czy i w jakim stopniu wprowa-
dzona zmiana wplynela rzeczowo na poprawe sytuacji bi-
bljotek uniw.? o ile podniosta ich wptywy? Odpowiedzie¢ na to
mozemy dopiero w koncu niniejszego artykutu, po szczegétowem przed-
stawieniu dwu ostatnich lat, opartych finansowo na nowych podsta-
wach. Zaczniemy od wskazania obecnej «procedury budzeto-
wej», od uprzytomnienia sobie form (etapéw czy postaci), w jakich
wystepuje rachunkowos$¢ bibljoteczna (preliminarz i sprawozdanie).
Jest ich piec:

1) Najpierw (w czerwcu) ukitada kierownik bibljoteki
plan finansowo-gospodarczy na najblizszy rok akad., preliminujac



wszystkie pozycje wydatkéw (zob. nizej tabl. IlI) oraz poszczegolne
grupy wptywow z wyjatkiem IV-gj (zob. tabl. 1), t. j. udziatu w F. O.
S-ie i w dotacji budzetowe;j.

2) Potem rektor szkoty akad. sprawdza plany i projek-
tuje sumy w grupie IV; juz w tym (takze w nastepnym) etapie bilan-
sowania zdarza sie skreSlanie wydatkow — z reguly w najwiekszej
(oczywiscie) pozycji kupna ksigzek. Plany odptywaja do Minister-
stwa W. R. i O. P.

3) W trzeciem, najwazniejszem stadjum Ministerstwo roz-
patruje i zatwierdza plany. Kierownik instytucji ma jeszcze moz-
no$¢ ustnego uzasadnienia swego preliminarza wobec zjezdzajgcej do
szkoty Komisji ministerjalnej, usposobionej dla bibljotek zyczliwie.
Zatwierdzone (ok. lutego) plany staja sie we wszystkich grupach wpty-
wow i wydatkéw ostateczng podstawg gospodarki bibljotek.

4) Czwartym etapem jest skladane po zamknieciu roku akad.
sprawozdanie z wykonania planu fin.—gosp., wykazujgce rzeczy-
wiscie osiggniete sumy przychodéw i rozchodéw.

5) Za pigta (ewentualng) posta¢ rachunkowg nalezy uznaé wre-
szcie roczne sprawozdania catosciowe, obejmujgce row-
niez — wspomniane poprzednio — jednorazowe czy nadzwyczajne po-
zycje, nie wigczane do planéw fin.—gosp.!. Na tych sprawozdaniach
oparte sg tablice, publikowane w Przegladzie Biblj. p. nagi. Dziatal-
nos$¢ polskich bibljotek uniw., ostatnio za r. 1932/33 w opra¢. M. Am-
brosa (R. VIII, s. 189 n.). Uposazenia etatowe i dane nam w naturze
Swiadczenia lokalowe nie wchodzg nigdy do rachunkowosci bibljoteczne;.

Nastepujgcg analize «polityki finansowej» bibljotek uniwersytec-
kich opieram na formie 3-cigj, na zatwierdzonych planach fin.-gosp.
W nich bowiem najjasniej wyraza sie program gospodarczy, stano-
wigcy juz wypadkowg zamierzen bibljotekarzy i ograniczen, wprowa-
dzonych przez wiladze. Inne dane przytaczam tylko niekiedy dla po-
réwnania, zostawiajac sprawozdania globalne (typ 5) opracowaniom
kategorji wyzej wymienionej.

Jak wyglada w schemacie plan finansowo-gospodarczy? Naj-
pierw po stronie wptywow? Odtwarza go tabl. |, wykazujgca nadto
(dla poréwnania) w ostatnim wierszu sume wplywow, ktore bibljoteka
w ciggu calego roku — odchylajgc sie od preliminarza — rzeczywiscie
zainkasowata (4-te stadjum rachunkowe).

1 Wyjatkowo b-ki posrednicza w wyptatach za prace zbiorowe, subsy-
djowane przez jedna, oznaczonag b-ke; wtedy tylko ona zdaje sprawe z wply-
wow i wszystkich wydatkéw, np. tylko B-ka Uniw. w Poznaniu, jako centrala
Redakcji zbiorowego katalogu czasopism zagranicznych, wykazuje wydatki
na prace, dokonywane we wszystkich pafstwowych i niepanstwowych b-kach
Polski (por. Przegl. Biblj. VI, s. 128—132).



TABLICA 1

WPLYWY BIBLIOTEK UNIWERSYTECKICH ZATWIERDZONE
W PLANACH FINANSOWO-GOSPODARCZYCH.

ROK 1932/33. (w zU
Wyszczegolnienie Krakéw Lwow Poznan War- Wilno
szawa
I. Saldo z poprz. roku 4545 1.230 2.653 — 6.760
Il. Dochody wiasne . . . 6.000 3.000 3.350 5.250 4.060
Ill. Inne dochody . . . . - 2450 17.120 2.000 —
IVa F. O. S 92262 79.860 58631 140051 52173
IV b. Dotacja budz. . . . 13.280 4380 25852 12513 24.733
Razem......cccoeeeennn. 116.087 90.920 107.606 159.814 87.726

Wptywy osiggniete . . . []120.158 91.177 114.973 166.737 89.636

ROK 1933/34.

P . . . War- .

| Wyszczegolnienie Krakéw Lwoéw Poznan szawa Wilno
|. Saldo z poprz. roku _ 1.719 905 33.508 3.766
11 Dochody wiasne . . . 5.000 3.000 3.350 6.500 5.600
I1l. Inne dochody . . . . — 2300 12810 4.230 800
IVa F. O. S.iiiiiiies 76.800 80.000 63675 136.968 62574
IV b. Dotacja budz. . . . 12.000 — — — 8.000
Razem.......coeunee. 93.800 87.019 80.740 181.206 80.740

Wplywy osiagniete . . . 94,148 86.436 93272 201916 83361

Grupe | wplywéw stanowi Saldo z poprzedniego roku akad.
Wysokos¢ jego moze by¢ niekiedy wynikiem przypadku, normalnie za-
lezy od rodzaju najniezbedniejszych wydatkéw wrzesniowych (zapasu
gotéwki wymaga wynagradzanie pracownikoéw, jak w Wilnie) oraz
od terminu i wysokosci zaliczek z F. O. S.-u, wyplacanych przez Kwe-
sture Uniw. po 1 wrzesnia, a przed zatwierdzeniem planu. Kwestury
czynie to niewszedzie réwnomiernie, bo zaleznie od posiadanej gotowki.
Minimum, dozwalanem przez Ministerstwo, sg zaliczki miesieczne
w wysokosci jednej dwunastej dotacji F. O. S.-u z ubiegtego roku. Nor-
malny tok dziatalnosci bibljotek pragnie tych zaliczek juz z poczat-
kiem wrzesnia i raczej w proporcji sum, preliminowanych na biezacy
rok. W zwigzku z tem daje sie zauwazy¢ tendencja do zmniejszania
salda (Krakéw wecale go nie zostawia).

Grupa Il to Dochody wiasne z szeregiem drobnych pozycyj.
Naleza tu przedewszystkiem optaty regulaminowe za korzystanie z bi-



bljoteki przez czytelnikéw pozauniwersyteckich, za przekroczenie ter-
minu zwrotu wypozyczonych ksigzek albo ich zniszczenie czy zagu-
bienie, za blankiety bibljoteczne (rewersy i t. p.); nastepnie — «wplywy
z wytworczosci zaktadu», przez co rozumiemy sprzedaz wiasnych wy-
dawnictw (nakladoéw) bibljoteki; wreszcie — zwroty wydatkéw doko-
nywanych na przesylke pocztowg ksigzek, sprowadzanych z innych
miast dla czytelnikéw na zasadzie miedzybibliotecznego wypozyczania.
Preliminarze bibljotek w grupie Il wahajg sie od 3.000 zt. do 6.500 zi.
Wptywaja na to nierébwne w bibljotekach optaty regulaminowe (np.
cena rewers6w). Pozatem niewszyscy umieszczajg w tej grupie jedna-
kowe pozycje wplywow: Lwoéw podaje sprzedaz blankietow w gr. IllI;
Warszawa tamze miata w r. 32/33 optaty za przetrzymanie ksigzek;

Poznan wymienia w gr. Il odsetki P. K. O. i wynajmowanie wiasnej
sali wykiadowej (jakiej inne b-ki nie posiadaja).
Grupa Ill: Ofiary, zapisy i inne dochody. Pierwszych dwoch

pozycyj bibljoteki nie mogg przewidzie¢ ani preliminowaé. Inne,
uboczne dochody posiadat w tych latach Poznan: czynsz dzierzawny
za przejscie przez dziedziniec (sien) bibljoteki, zasitki Senatu Uniw.
z specjalnego funduszu Wyzszej Szkoty Handlowej w Poznaniu, wre-
szcie subwencje Funduszu Kultury Narodowej i Min. W. R. i O. P.
na opracowanie centralnego katalogu czasopism zagranicznych, posia-
danych przez bibljoteki w Polsce (w subwencjach tych partycypujg
wszystkie b-ki). Warszawa w r. 33/34 podaje w gr. Il zasitek Min.
Opieki Spotecznej na zatrudnienie bezrobotnych bibljotekarzy. Nadto,
jak i Wilno, wykazuje, zgodnie z nowg rubryka planu, wptyw kaucyj
od czytelnikdw (gdzieindziej pobiera je Kwestura).

Grupa IVa jest Udziatem w Funduszu Optat Studenckich, a za-
tem — gtownag pozycja wpltywu bibljotek. Naog6t utrzymuje sie jej
suma, zaprojektowana przez Rektora Uniw. W 10 przypadkach (po
5 w 2 latach) Ministerstwo 4 razy scisle zatwierdzito kwote prelimino-
wana, podwyzszyto ja 3 razy i obnizylo 3 razy — o roznice nie-
znaczne. Tylko w r. 32/33 zaszty dwie widoczniejsze zmiany: obnizka
z projektowanych 26,6% do 21,08% (zob. nizej) i podwyzka z 12,84
do 23,34%. Zatwierdzony ostatecznie udziat bibljotek uniw. w F. O.
S.—-ie wynosit w stosunku do jego pozycji «a», t. j. calosci sum prze-
znaczonych na potrzeby pracowni, seminarjow i bibljotek w danym
uniwersytecie — nastepujacy odsetek:

Krakéw Lwow Poznan Warszawa Wilno
1932/33 21-08 ok. 21 19-50 23-34 20-07
1933/34 17-04 ok. 21 18-73 19— 19-86

Odbiegamy zatem od postulowanych 25% i to w roku 33/34 bardziej,
niz w poprzednim.



W liczbach bezwzglednych — jak wida¢ w tabl. | — Warszawa
(bo ma najwiecej studentéw) osigga w gr. IVVa sume najwyzsza, nawet
ponad dwa razy wieksza od niektérych innych bibljotek. Drugg i trzecig
wysokoscig zmieniajg sie Krakéw i Lwoéw. Czwarte miejsce ma Po-
znan. Najnizsze — Wilno. Rok 1933/34 lepiej od poprzedniego wy-
padt dla Poznania i Wilna (ok. 5—6 tysiecy zt.); gorszy jest nieco
w Warszawie (3 tys.) i znacznie w Krakowie (151/2tys.). Lacznie przy-
znano bibljotekom uniwersyteckim z F. O. S.-u:

r. 1932/33 — 422.977 zi.
r. 1933/34 — 420.017 zt.

Grupe IVb, ostatniag po stronie wptywéw, stanowi Dotacja
budzetowa («naukowa») z jedynego dla bibljotek §-u 10. W r. 1932/33
przydzielona ona byla kazdej z bibljotek, w dwoch (najstabszych pod
wzgledem F. O. S.-u) osiggata po 25.000 zi., a tgcznie wyniosta
80.758 zt. W r. 1933/34 zatwierdzono dotacje tylko w Krakowie i Wil-
nie na faczng sume 20.000 zt. To rdéznica ogromna.

Cala grupa IV (a+b) data w zatwierdzonych planach nastepu-
jace stawki w tysigcach zt. (z uwzglednieniem setek po kropce):

Krakoéw Lwow Poznan  Warszawa Wilno Razem
1932/33 105.6 84.2 84.5 152.6 76.9 503.8
1933/34 88.8 80.0 63.7 137.0 70.6 440.1
Réznica 16.8 4.2 20.8 15.6 6.3 63.7

Rok ostatni wykazuje w stosunku do poprzedniego generalng
znizke dotacyj grupy IV, ktéra stanowi gtéwng i decydujaca podstawe
finansowg dziatalnosci bibljotek.

(0] ogoOlnej sumie zatwierdzonych wplywéw wystarczy po-
wiedzie¢, ze w omawianym okresie waha sie ona rocznie (z wliczeniem
matego salda) w granicach 80 do ok. 110 tysiecy zt.; wyjgtkowo War-
szawa siega ponad 150 tysiecy.

Z temi liczbami poréwnamy wptywy faktycznie osig-
gniete wedtlug sprawozdan z wykonania planéw fin.—gosp. (4-ty etap
rachunkowy). Preliminarze, sporzagdzone w czerwcu na nastepny rok
akad., nigdy nie moga oczywiscie obliczy¢ catkiem doktadnie oczeki-
wanych przychodéw. Nadto zdarzajg sie w ciggu roku nowe rodzaje
dochodéw, ktérych w momencie uktadania planéw wogodle niepodobna
bytlo przewidywaé. Wptywy bibljotek uniw. w omawianych dwu latach
osiggniete rzeczywiscie sg w ogoélnych sumach, tylko w jednym przy-
padku nieco nizsze od zatwierdzonych (Lwoéw 33/34); z reguty — prze-
wyzszajg je, niekiedy o kilka, raz nawet o 20 tysiecy (mozna to czytac
w tabl. 1). Nie jest juz mojg rzecza wyszczegolnianie nadwyzek, wskaze
tylko zrodta i kategorje wybitniejszych. Czysto rachunkowe réznice zda-



rzajg sie dwa razy w gr. |: wyzsze saldo z r. ub. dopisane po zatwier-
dzeniu planéw. W gr. Il dochodéw whasnych ma o 1—2 tys. wiecej Po-
znan (a Warszawa tu niedocigga o 1— 17s tys.). Najczesciej oczywiscie
zjawiajg sie nowe kwoty w gr. I11: Krakéw miat dary postronne, bedace
wynikiem pieknego apelu w prasie; Poznan postarat sie o nadwyzki za-
sitkéw ze zrédet juz otwartych (zob. wyz. gr. 111) i dostat 1.000 zi.
z Funduszu Pracy; Warszawa zdobyta wysokie nadwyzki z Min. Opieki
Spot. W gr. IVa tylko Wilno zyskato 3.000 zt. z rozdzielonej miedzy
zaktady nadwyzki F. O. S.-u z roku poprzedniego.

Wynikajgce z dwu ostatnich poziomych rubryk tabl. | wieksze roz-
nice (+ nadwyzki i — niedobory) miedzy wptywami zatwierdzonemi
w planach i faktycznie osiggnietemi uplastycznia nastepujace zestawie-
nie (wedlug grup dochodéw, w tysigcach zt.):

ROK 1932/33 ROK 1933/34

Krakéw Poznan  Warszawa Poznan  Warszawa Wilno

1 + 4 + 2

u + 7, +1 — ' + 2 — 1

iii + 32 + 6 + 472 + sy2 + 21%/, - V. j
IVa +3

Sa + 4 + 7. + 7 + 127 + 072 + 27 1

Dla dopetnienia obrazu wplywow zapiszmy jeszcze pozycje
rachunkowe nadzwyczajne (wedlug formy 5-tej), stojgce
poza planem fin.-gosp. Lwoéw i Poznan nie miaty takich wcale. Krakéw
zyskat w r. 32/33 5.000 zt. dotacji rzagdowej na umeblowanie; 33/34
zasitek fundacji Rockefellera 1.500 doi. na restauracje rekopiséw oraz
2.500 zt. z Funduszu Pracy. Warszawa dostata za oba lata 26.754 zt.
jako nalezng reszte optat studenckich z r. 1931/32 (z czego wydata ok
11 tys. zt. na wynagrodzenia pracownikéw; ok. 15 tys. na kupno ksig-
zek i czasopism). Wilno otrzymato z dotacyj rzadowych 8§§-6w 1—4,
5—2a (personalne), 6 (poczta), 9 (drobny remont) w r. 32/33 ok
3.400 zt., 33/34 — 1.600 zt. (ryczalt personalny byt przyznany spo-
wodu niewystarczajgcej liczby tylko 5 etatéw woznych w B-ce Uniw.
w Wilnie; od marca 1934 pomoc ta odpadia).

Przechodzac do analizy planéw fin.—-gosp. po stronie wydat-
k6w, poréwnamy odrazu stawki zatwierdzone z rzeczywiscie osiggnie-
temi. Chociaz dla bibljotek wtasnie wydatki sg pozytywng podstawg
preliminarza (w postaci 1-szej), jednak w pdzniejszych etapach bie-
rze goére strona wptywéw i do niej musi by¢ doréwnana ogélna suma
rozchodéw, przyczem skreslenia przypadajg niestety najczesciej na
kupno ksigzek. Kierownik zaktadu ma prawo dokonywac przeniesien
(yirements) miedzy pozycjami kazdej grupy wydatkéw (obecnie z wy-



jatkiem — osobowych), ale pod warunkiem nieprzekroczenia zatwier-
dzonej ogolnej sumy tej grupy. Osobng zgode Ministerstwa trzeba zy-
ska¢ na przeniesienia miedzy grupami wydatkéw w zatwierdzonym
planie albo na podniesienie sumy poszczeg6lnych grup rozchodéw
w przypadku osiggniecia nadwyzki wplywow.

Plan wydatkéw przedstawia tablica II.

TABLICA 1I.

WYDATKI BIBLIOTEK UNIWERSYTECKICH ZATWIERDZONE
W PLANACH FINANSOWO-GOSPODARCZYCH.

ROK 1932/33.

Wyszczegolnienie Krakéw Lwéw  Poznah  Warszawa Wilno

I. Osobowe . . . 5.365 5.150 10.606 6.214 19.716
II. Lokalowe . . . 8.000 6.900 11.100 12.500 6.863
Ill. Inne admin. 9.118 4.900 4.400 5.481 4.600
IV. Naukowe . . . 93.604 73.970 81.500 75.319 55.754
V. Specjalne . . . 60.300 793

Razem . . . 116.087 90.920 107.606 159.814 87.726

ROK 1933/34.

Wyszczegdlnienie Krakéw  Lwoéw Poznan  Warszawa Wilno

. Osobowe . . . 7.780 4.989 11.700 9.281 23.110
Il. Lokalowe . . . 9.000 6.900 7.000 8.714 3.060
I1l. Inne admin. 7.800 4.900 5.840 7.511 5.900
IV. Naukowe . . . 69.220 70.230 56.200 77.200 48.670
| V. Specjalne . . . - — — 78.500 —
! Razem . . .  93.800 87.019 80.740 181.206 80.740

Gdy bibljoteka osiggneta faktycznie w ciggu roku wiecej wpty-
wow, niz preliminowata, zwieksza takze swoje wydatki (ponad wyso-
kos¢ zatwierdzonych) albo skierowuje nadwyzke do salda. Ogélna suma
faktycznych rozchodéw wiacznie z saldem zawsze réwna sie sumie
osiagnietych przychodéw, podanej w ostatnim wierszu tabl. 1. Jako
odpowiednik dodatkowej tablicy, wykazujgcej roznice wplywéw — za-
mieszczamy tu wiec odrazu zestawienie wiekszych roznic, rzeczywiscie
osiggnietych wydatkéw (+ zwiekszonych albo — zmniejszonych) oraz
pozostawionego na rok nastepny (a nie preliminowanego) salda (we-
dtug grup tabl. Il, w tysigcach zt.):



ROK 1932/33 ROK 1933/34

Krakow Poznan  Warszawa Poznan  Warszawa Wilno

| + 2 — 3 + 2 + 22

il + 2 - 32 + 1 — 4

m + 1 + ‘K —1

v +5 — 2 + 7>a + 1

\Y — 18

Saldo + 1 + 33W2 + 2 + 2 + 2'
Sa + 4 + 7 + 7 + 12%/, + 20'» + 2%/,

Grupa | to Wydatki osobowe z nastgpujacemi pozycjami: pen-
sje pracownikoéw optacanych przez zaktad; wynagrodzenie robotnikow
dziennych; wynagrodzenie za dodatkowe prace; Swiadczenia socjalne.
Jest to wiec grupa umownych sit pomocniczych («dietarjuszy») opta-
canych z F. O. S-u. (Robocizna przy doraznem porzadkowaniu na-
lezy raczej do gr. IlI). W planach fin.—gosp. najwyzsze wydatki oso-
bowe preliminuje Wilno, zatrudniajace proécz b-karzy 5 pomocniczych
woznych (ok. 8.000 zt. rocznie); najmniej — ustalona w formach orga-
nizacyjnych B-ka Uniw. we Lwowie. W wykonaniu planéw i poza niemi
wydaje wieksze kwoty od zatwierdzonych na ten cel Krakéw i Poznan
(po 2 tys. nadwyzki rocznej), a zwtaszcza Warszawa (30 tys. nadwyzki
za dwa lata), zuzywajac zasitki Min. Opieki Spot. (Funduszu Pracy)
i inne (por. wyzej).

Grupe Il stanowig Wydatki lokalowe, z ktorych na bibljoteki
przypadajg dwie pozycje: utrzymanie porzadku oraz instalacje,
(drobny) remont i konserwacja lokalu. Wahania tej grupy (poza ni-
skiem Wilnem 33/34) ida od 7 do 12 tys. zt. w planach, do 11 tys.
w wykonaniu. Krakéw i Poznan majg nadwyzki w jednem z dwu lat
0 1—2 tys., Warszawa co roku oszczedza 3'U—4 tys. zh

Grupa Ill, Inne wydatki administracyjne, obejmuje: materjaty
pisarskie; druki (czyli blankiety czytelniane i biurowe); telefony i porto;
drobne wydatki; od 33/34 zwroty kaucyj; w r. biez. nadto przejazdy
stuzbowe. Przewaza preliminarz 5 tys. zt.; maksimum ok. 9 tys.; nad-
wyzKki drobne.

Grupa IV wydatkéw jest najwazniejsza, bo to Urzadzenia i po-
trzeby naukowe zakiadu. Do bibljotek stosujg sie nastepujace pozycje:
umeblowanie; aparaty, przyrzady i narzedzia (np. maszyny pisarskie,
odkurzacze); kupno ksigzek i czasopism (tudziez zbioréw specjalnych,
a takze roboty introligatorskie); wydawnictwa wtasne. Stawki tej grupy
wahajg sie w przyblizeniu od 50 do 80 tys. zt. (jeden raz 93‘/s tys.
w Krakowie 32/33). Najmniej preliminuje Wilno (bo ma najnizsze
wpltywy, a najwyzsze wydatki osobowe). W stosunku do catosci wy-
datkéw najlepiej wychodzi grupa IV we Lwowie, zajmujgc ponad 8/10



globalnej sumy. Tylez miat Krakéw w r. 32/33, ale w ostatnim spada
do sfery 7/10, ktorej trzyma sie Poznan. Wilno jest na poziomie 6/10.
Warszawa miesci wydatki ksiegarskie takze w gr. V i pokrywa je z nad-
wyzek F. O. S-u poza planem (j. w.). Wilno r. 33/34 wydalo 1 tys.
wiecej na ksigzki. Poznan osiggnat 32/33 5 tys., 33/34 7‘/a tys. nad-
wyzki, wykazujac w gr. IV-gj zbiorowsg prace przygotowawczg do wyda-
nia centralnego katalogu czasopism zagranicznych.

Grupa V ma nagtowek Wydatki specjalne zakladow. War-
szawa uwidocznia tutaj diugi budowlane i ksiegarskie z lat 1930—31
(zobowigzania innych b-ek tkwity w gr. 1V). Wilno 32/33 podato zwrot
kaucyj. Nadaje sie ta grupa na wydatki, zwigzane z wystawami bi-
bljotecznemi. Od r. 1934/35 nalezy tu wreszcie preliminowac, jako
ostatnig pozycje, saldo na rok nastepny. W omawianych planach salda
jeszcze nie byto; urywalo sie je oczywiscie takze z najwiekszej grupy
IV-tej. Pozostatos¢ na r. 33/34 wskazuje tabl. 1. Na rok 1934/35 wnio-
sty bibljoteki saldo: Krakéw —; Lwéw 341 zi.; Poznan 1.861 zi;
Warszawa 2.049 zi.; Wilno 2.510 zt.

* *

*

Przedstawiwszy gospodarke finansowsa bibljotek uniwersyteckich,
opartg na Funduszu Opfat Studenckich i na nowych «planach», spro-
bujmy wysnu¢ z tej analizy wnioski i postulaty. Wspomniana
juz na poczatku dodatnia zasada uproszczenia rachunkowosci doma-
gataby sie, aby wprowadza¢ do planéw fin.-gosp. wszelakie wptywy
i wydatki (czyli zredukowa¢ 5-tg forme rachunkowg do 4-tej). Dla uje-
dnostajnienia ksiegowosci nalezatoby wyjasni¢ przynaleznos¢ niekto-
lych watpliwych pozycyj przychodu czy rozchodu do odpowiednich
grup planu  Wielka warto$¢ realnosci i metodycznosci gospodarki,
oczem juz takze byla mowa, podniostaby sie, gdyby zatwierdzony plan
fin.—gosp. na dany rok akademicki wptywat do bibljotek juz we wcze-
$niejszych, poczatkowych jego miesigcach (etap 3-ci). Do tej samej
dziedziny nalezy bardzo wazny postulat, by posiada¢ kilkuletni
program gospodarczy, by mie¢ moznos¢ przewidywania wpty-
wow w paru nastepnych latach. Dziatalno$¢ bibljotek jest wybitnie dtu-
godystansowa, inwestycje techniczne zawsze, a zakupy wielkich wy-
dawnictw najczesciej — sa projektowane i obliczane na szereg lat na-
przéd. Ustalenie procentowego udziatu bibljotek w F. O. S.-ie (cho¢
on ulega wahaniom) dawatoby jaki$ poglad gospodarczy, pewng wy-
tyczna, jasniejsza od zasady najniezbedniejszych wydatkdws.

Czeka nas wkoncu odpowiedZ na zasadnicze pytanie: czy i w ja-
kim stopniu wprowadzona zmiana wptyneta rzeczowo na poprawe sy-
tuacji gospodarczej bibljotek uniwersyteckich? Aby ta odpowiedz wy-

1 Czyby umeblowania nie przesung¢ z grupy IV do gr. Il wydatkéw?
Stoty i krzesta, choéby w czytelniach, mniej zastuguja na miano «urzadzen
naukowych®, niz np. karty katalogowe, podawane wsréd materjaléw pisar-
skich w grupie 111.
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KRONIKA

WPLYWY BIBLIOTEK UNIWERSYTECKICH 1924— 1934
Z DOTACYJ RZADOWYCH (Rz.) | OPLAT STUDENCKICH (St)
w tysigcach ztotych (z uwzglednieniem setek po kropce; ponad 50 zi. liczono jako setke).

Krakow Lwow Poznan W arszawa Wilno Razem
ok Rz St Sa Rz St Sa Rz St Sa Rz St Sa Rz St Sa Rz St S-a
1924/25 104 83 187 128 145 273 159 40 199 220 506 726 344 107 451 955 881 1836
1925/26 27.0 40.0 670 296 430 726 275 158 433 286 519 805 539 115 654 166.6 1622 3288
1926/27 321 444 765 296 428 724 379 319 698 622 556 1178 401 145 54.6 2019 1892 3911
1927/28 340 548 888 428 558 986 279 30.2 581 450 90.3 1353 239 247 486 173.6 2558 4294
1928/29 48,6 56.2 1048 441 456 89.7 489 300 789 446 894 1340 328 287 615 2190 2499 4689
1929/30 771 595 1366 66.5 555 1220 681 329 101.0 525 894 1419 620 245 865 3262 261.8 588.0
1930/31 31.6 61.3 929 215 50.7 722 129 354 483 306 937 1243 118 348 46.6 1084 2759 3843
1931/32 134 635 769 248 644 892 96 368 464 154 923 1077 112 332 444 744 290.2 364.6
1932/33 211 1054 1265 44 799 843 259 586 845 125 1400 1525 281 522 803 920 4361 5281
1933/34 120 768 888 — 800 8.0 60 637 697 — 1370 1370 96 656 752 27.6 4231 450.7

Razem 307.3 570.2 877.5 276.1 532.2 808.3 280.6 339.3 619.9 3134 890.2 1203.6 307.8 300.4 608.2 1485.2 2632.3 4117.5



padta rozwaznie, postawimy ja na tle poréwnawczem obrazu fi-
nansowego ostatnich lat dziesieciu (od wprowadzenia zitotych).

Tablica Il podaje zestawienie wptywow z dwu najpowazniejszych
zrodet, pomijajac niskie dochody wiasne i niepewne ofiary lub t. p. By-
faby to przeto grupa IV dochodéw wedtug obecnych planéw fin.—-gosp.,
ale powigkszona o pozaplanowe nadwyzki tych dwoch kategoryj. Ru-
bryka dotacyj rzadowych obejmuje nietylko § 10 budzetu, lecz takze
inne 8-y, obok dotacyj zwyczajnych réwniez — nadzwyczajne, wresz-
cie jednorazowe zasitki Min. W. R. i O. P. na wydawnictwa (wiacz-
nie z centralnym katalogiem czasopism) i (z funduszéw B-ki Naro-
dowej) na katalogowanie dubletéw. (Nie uwzglednia Swiadczen oso-
bowych i lokalowych danych nam w naturze, por. wyzej, ani nadzwy-
czajnych zasitkdw rzadowych, udzielanych poza Departamentem
«Nauki i Szkét Wyzszych» Min. W. R. i O. P., jako to przez Depart.
Sztuki na restauracje malowidetl, przez Min. Opieki Spoi. lub Fun-
dusz Kultury Narodowej). Rubryka optat studenckich witacza réwniez
uzyskane kilkakrotnie nadwyzki z lat poprzednich.1l

0 czem poucza zestawienie tabl. 111? Dziesiecioletnia suma do-
tacyj rzadowych dla poszczegélnych bibljotek waha sie nie-
znacznie, w granicach 276 (Lwoéw) i 313 tys. zt. (Warszawa). Dla
wszystkich pieciu bibljotek przecietha roczna wynosi 148 tys., wiec
dla jednej — 30 tys. Najlepszy pod wzgledem dotacyj byt rok 1929/30.
PoZniejsze, kryzysowe lata (pozbawione prawie zasitkow nadzwyczaj-
nych) sg o wiele gorsze od poprzednich. Rok 1933/34 wyglada w po-
rownaniu z innemi katastrofalnie.

Optaty studenckie wzrastaja w ciggu calego dziesieciole-
cia — z dwoma widocznemi skokami: w r. 1927/28 podniesiono nale-
zytos¢ z 6 do 9 zt.; w r. 1932/33 wszedt w zycie F. O. S. Poszczegdlne
bibljoteki majg tu wielkie réznice globalne: 300 tys. (Wilno) wobec

1 W tabl. 11l nie sg réwne wszystkie okresy roczne. Wyjasniam:
Kraké w: Rz. i St.

1924/25 = rok kalend. 1924.

1925/26 = rok kalend. 1925.

1926/27 = 11 26— 31 Il 27 (15 mies.).

1927/28—1931/32 = rok budzet. (1 IV—31 IIl).
1932/33 = 1 IV 32— 31 VIII 33 (17 mies.).
Lwoéw: Rz. i St.
do r. 1930/31 jak Krakdw.
1931/32 = 1 IV 31 —31 VIII 32
Poznan: Rz i St
1924/25 i 25/26 jak Krakow.
1926/27 = 11 26— 31 VIII 27 (20 mies.).
Warszawa: Rz. — jak Lwodw.
Wilno: Rz
do r. 1928/29 jak Krakéw.
1929/30 = 1 IV 29— 31 VIII 30.
Niewyszczegdlnione tu rubryki i lata = rok akademicki.
Przecietng roczna tatwo w tabl. 111 zyskaé, przesuwajac kropke o jedno
miejsce na lewo.



890 tys. zt. (Warszawa). Suma optat studenckich rozstrzyga o sile
finansowej bibljotek, tworzac z nich pod tym wzgledem trzy kategorje:
a) Warszawa, b) Krakéw i Lwow, c) Poznan i na koncu Wilno. Tylko
w tem jednem Wilnie suma optat studenckich jest nizsza od Sredniej
dotacji rzadowej; zjawisko takie zaznaczam nietylko pro domo mea.

W ogolnej sumie dotacje rzadowe (1485.2) majg sie do optat
studenckich (2632.3) jak 36% do 64%, albo krécej, jak 1/3 do 2/3 ca-
tosci finanséw. Ta proporcja budzetowa na terenie polskich
bibljotek uniwersyteckich zdobyta prawa w ciggu dziesieciolet-
niej historiji.

Reforma finansowa 1932 roku — mozemy juz teraz
stwierdzi¢c — przyniosta poprawe bytu bibljotek uni-
wersyteckich. Ale poprawe — wzgledng. Ostatnie dwa lata
sg w tgcznej sumie dwu najpowazniejszych wpltywoéw pomysiniejsze od
poprzednich lat kryzysowych. Lecz nie doréwnujg r. 1929/30. Stojg na
poziomie 1927/28— 1928/29. Bezwzgledne polepszenie wykazuje Fun-
dusz Optat Studenckich. Rok 1933/34 (tabl. I) przewyzsza analogiczng
stawke r. 1931/32 w Warszawie o czterdziesci kilka tysiecy zt., w Kra-
kowie i Lwowie po kilkanascie, a w najubozszych bibljotekach Pozna-
nia i Wilna blisko po trzydziesci tysiecy; i w tem przebija sie racjo-
nalna polityka Ministerstwa, bo zadania i potrzeby wszystkich bibljo-
tek uniwersyteckich sa w przyblizeniu sobie réwne. Przy absolut-
nej poprawie F. O. S-u wzgledna sytuacja catosci wynika stad,
ze z odpowiednig pomocg nie nadgzajg dotacje rzadowe.
Co wiecej, jak juz wiemy, w r. 1933/34 spadty one gwaltownie, do 6%
(wedtug tabl. 111). To niepokojgce dla bibljotek zjawisko ptynie z twar-
dej panstwowej walki z kryzysem, wysuwajacej tendencje finansowej
samowystarczalnosci szkét akademickich, przy kto-
rej dotacje rzadowe miatyby by¢ tylko nadzwyczajnym zasitkiem. Czy
jednak sam F. O. S. wystarczy? Bo i on w r. 1934/35 objawia tenden-
cje znizkowe spowodu stwierdzonego zmniejszania sie liczby studen-
téw (to samo odbija sie na «dochodach wiasnych» b-ek). Tymczasem
Preliminarz budzetowy Rzczpltej Polskiej (s. 314) przewiduje na
r. 1935/36 w dziale nauki i szkolnictwa wyzszego tylko 150.000 zt.
dotacyj naukowych §-u 10 (wobec 920.000 zt. w r. poprz.). Moze bi-
bljoteki zyskajg inng, korzystniejszg repartycje F. O. S.-u? Inaczej,
bez pomocy rzadowej nie utrzymajg sie bibljoteki uniw. na poziomie
osiggnietym w r. 1932/33, kiedy to udato sie im sptaci¢ dtugi i wreszcie
po kilku latach przystapi¢ metodycznie do kupna koniecznej literatury
naukowej. Skoro Fundusz Optat Studenckich wnosi obecnie dla pieciu
bibljotek uniw. ponad 400.000 zt. czyli — jednej bibljotece przecietnie
80.000 zt. w roku, wskazana wyzej historyczna proporcja
(2/3:1/3) postuluje po 40.000 zt. dotacyj rzagdowych dla kazdej bibljo-
teki. Przecietna suma roczna po 120.000 zt. postawitaby bibljoteki na
wyzynie r. 1929/30, oznaczataby zatem wtedy bezwzgledne po-
lepszenie calosci. Poza uzasadnieniem historycznem mozna przyto-



czy¢ takze — geograficzne, wskazujac inne kraje. Tak np. kazda pru-
ska bibljoteka uniwersytecka rozporzadzata w roku 1932 tylko na za-
kup i oprawe ksigzek przecietng kwotg po 89.100 marek niem.l t. j.
zwyz 187.000 zt., co w zaokragleniu do wydatkéw catej naszej grupy IV
da ok. 200.000 zt. Nasze obliczenia siegajg tylko 120.000 zi. rocznie
dla jednej bibljoteki uniwersyteckiej. Juz wtedy nienaruszal-
nos$¢ godnej pozycji, przeznaczonej na kupno nauko-
wych ksigzek i czasopism, mogtaby byé w planach finan-
sowo-gospodarczych kanonem.

Niniejsze teoretyczne wywody — oby przybraty praktycznie postac¢
skutecznej prosby do Wiadz — lezatyby w dziale «pia desideria», gdyby
nie trafialty na odpowiedni moment ogélno-panstwowej po-
lityki kulturalnej. Lecz wiasnie teraz osobistosci i czynniki mia-
rodajne zwrdcity kolejng uwage na te zagadnienia. Czytamy S$Swieze
stowa b. Premjera, Janusza Jedrzejewicza2: «Twierdze, ze wysitek
Rzadu w kierunku rozbudowywania polityki kulturalnej Panstwa wi-
nien by¢ utrzymany, chocby sie to spotka¢ miato z pewnemi kiopotami
wobec stusznej polityki oszczednosciowej Rzadu; twierdze, ze ciggtosé
tych wysitkéw musi by¢ zagwarantowana na diugie czasy..» Z jakiej
okazji te wazne tezy? Oto (czytamy): «Stoi teraz przed nami na po-
rzadku dziennym sprawa o olbrzymiej doniostos$ci, go-
towa juz do rozstrzygniecia: sprawa ustawy bibljotecznej, wszczeta
z mojego polecenia, gdy jako szef Rzadu prébowatem ustala¢ kolej-
nos¢ zagadnien polityki kulturalnej Panstwa...» Czyz w tym decydu-
jacym momencie zapomni ktokolwiek, ze obok Bibljoteki Narodowej bi-
bljoteki uniwersyteckie stanowia sztab gtéwny calej bibljotecznej pracy?

Adam Lysakowski

BIBLIOTEKA XX. CZARTORYSKICH W ROKU 1934. Mimo
stale pogtebiajagcego sie kryzysu gospodarczego i zwigzanego z tem
coraz to stabngcego tetna zycia naukowego w kraju, dziatalnosé¢ B-
bljoteki nietylko nie doznala Zadnego uszczerbku, ale nawet rozwijata
sie o wiele pomyslniej niz w latach 1932 i 1933. Przedewszystkiem
mamy tu na mysli frekwencje czytelnikéw i liczbe wypozyczen do obcych
bibljotek, ktére w poprzednich latach spadty wprost katastrofalnie,
a takze i liczbe nabytkéw oraz ksigzek oprawionych.

W roku sprawozdawczym zanotowano 3.071 odwiedzin w 287
dniach roboczych, co w stosunku do roku poprzedniego (2363 odwie-
dzin) oznacza wcale powazny wzrost. Jeszcze wydatniej zwiekszyla sie
liczba wydanych i wypozyczonych ksiazek (w r. 1934: 2711, w r, 1933:
1687) i rekopisow (w r. 1934: 2459, w r. 1933: 1922), z czego znaczna
czes¢, bo 129 drukéw i 313 rekopiséw, byla wypozyczona do obcych

1G(rycz) J., Z zycia bibljotek pruskich w r. 1932. — Przegl. Biblj.
VI, 1934, s. 206—209 przytacza sumaryczne dane 10 b-ek uniw.

2 Art. p. nagt.: O polityke kulturalng Panstwa. — Pion Il1l, 1935,
Nr. 1 (rozstrz. moje).



bibljotek i archiwéw, z ktérych znowuz sprowadzono za pos$rednictwem
Bibljoteki 29 drukéw i 36 rekopisow. Jak wida¢ z powyzszych cyfr, to
obserwowana dawniej przewaga wykorzystywania rekopiséw raczej
stabnie, wzmaga sie natomiast powaznie korzystanie z drukdéw, prze-
waznie zreszta starszych.

Ostabt natomiast tak silny w ubiegtych latach kontakt instytucji
Z uczonymi zagranicznymi, z ktorych w roku sprawozdawczym wy-
mieni¢ mozna zaledwie kilku, m. i. dra Backvisa z Belgji, prof. Jo-
berta z Francji, dra Avizonisa z Litwy, dra Dhusinchevici z Ru-
munji i mgra Normana ze Szwecji; dla wielu jednak przeprowadzono
pisemnie kwerendy naukowe.

Pozatem wspomnie¢ jeszcze trzeba, ze Bibljoteka wzieta udziat
w Wystawie wioskich rekopiséw iluminowanych Bibljoteki Jagiellon-
skiej, oraz w Wystawie historyczno-kartograficznej Bibljoteki Narodo-
wej, w ktérej organizowaniu brat czynny udziat kustosz Bibljoteki,
dr Karol Buczek.

Zbior drukéw powiekszyt sie w roku sprawozdawczym, nie liczac
kontynuacji perjodykéw i czasopism, o 417 dziet (w r. 1933: 252),
z tego 146 zakupiono, a 271 otrzymano z daru. Jak wida¢ z powyz-
szego, sprawa zaopatrzenia zbioréw w nowosci i wydawnictwa braku-
jace przedstawia sie z roku na rok coraz lepiej, przyczem niemato przy-
czynia sie do tego nader zyczliwe ustosunkowanie sie do instytucji
Polskiej Akademji Umiejetnosci, Kasy im. Mianowskiego oraz wszyst-
kich bez wyjatku towarzystw naukowych. Polityka zakupéw zmierzata
do wyposazenia zbioréw z jednej strony w dzieta niezbedne do prac
katalogowych i bibljoteki podrecznej, a z drugiej w wydawnictwa z za-
kresu historji politycznej, literatury, kultury i sztuki, potrzebne do uzu-
petnienia i opracowywania zbioréw bibljotecznych i muzealnych in-
stytucji.

Wsrod nowowcielonych rekopiséw zastugujg na uwage zbiory li-
stow krolow, krolowych i krélewiczéw polskich oraz obcych panujacych
(101 sztuk) i Stanistawa Augusta (24 sztuki) oraz volumen, zawie-
rajagcy wspaniaty zbiér laudéw wielkopolskich.

Oprawiono 169 toméw drukéw i rekopiséw.

W pracach nad udostepnieniem i skatalogowaniem zbioréw Bi-
bljoteki gtéwny nacisk jest potozony w dalszym ciagu na uporzadko-
wanie i opracowanie dziatlu rekopiséw. Przedewszystkiem posunety sie
naprzod, prowadzone przez dyrektora Muzeum, gen. M. Kukiela, prace
nad trzecim tomem katalogu rekopiséw, obejmujagcym nry 1682— 2000,
przyczem rzecz jest o tyle skomplikowana, ze ta wiasnie grupa posiada
najwiecej luk, wywolanych grabiezg zbioréw przez Rosjan w r. 1831
Poniewaz byloby bezcelowem utrzymywanie nadal masy pustych nu-
merdw, zatem te luki majg by¢ uzupetnione, badz z pomocg nabytkow
oraz rewindykatéw z Rosji, o ktérych odzyskanie droga wymiany za
fragmenty archiwaljéow panstwowych prowadzone s obecnie pertrak-
tacje z Rzadem, badz tez rekopiséw sformowanych z luznych, dotych-



czas nieuporzadkowanych i niezinwentaryzowanych aktéw. Pozatem
dr Buczek kontynuuje w dalszym ciggu prace nad uporzadkowaniem
ogromnego archiwum gospodarczego Sieniawskich i Czartoryskich, ce-
lem wcielenia go do zbioru przed wydaniem krytycznego inwentarza,
obejmujacego catos¢ dziatu rekopisow.

Prowadzone w dalszym ciagu przesygnowywanie i przekatalogo-
wywanie drukéw (p. L. Nowak, mgr E. Latacz) zostato doprowadzone
do nru 65.000, czyli posuneto sie 0 4.122 nry.

Skiad personelu Bibljoteki zmienit sie o tyle, ze dr K. Lepszy
otrzymat catoroczny urlop, w zwigzku z objeciem sekretarjatu redakciji
Stownika Biograficznego, przybyt natomiast w charakterze statego
praktykanta mgr Latacz, oprécz ktorego odbyly krotkg praktyke 2 stu-
chaczki wyzszych uczelni.

SPRAWOZDANIE ZAKLADU NARODOWEGO IM. OSSO-
LINSKICH WE LWOWIE ZA ROK 1934 Bibljoteka Za-
ktadu Narodowego im. Ossolinskich. W dzietach ska-
talogowanych numer biezacy doszedt do L. 200.595. Razem drukdéw
jest 193.416 (przybyto 3654) dziel, 288.660 (przybyto 5119) tomobw,
278.979 (przybyto 5533) woluminéw, w tem inkunabutéw 317, a dru-
kéw XVI1 wieku 5064 w 5167 tomach, a 4864 woluminach. Nieskata-
logowanych okoto 100.000 toméw. Czasopism biezacych 2054 (ubyto
186, a przybyto 481). Rekopiséw okoto 10.000 w tem zinwentaryzowa-
nych 6000 (przybylo 52) w 6165 woluminach, dyplomatéw pozycyj
2010, sztuk 2140 (przybyto 18), autograféw okoto 7500, w tem zinwen-
taryzowanych 5298, map 2367, muzykaljow 735. Oprawiono drukéw
626, poprawiono 66 tomoéw, 278 rekopisow oprawiono lub poprawiono.
Oddziat rekopisow wydal w nakladzie Towarzystwa Przyjaciot Osso-
lineum Inwentarz Rekopisbw Nr. 5500—6000 w kopji maszynowej.

W r. 1934 korzystato z Pracowni Naukowej przez 252 dni osdb
7626 z 15.007 dziet w 24.651 tomach i 1.814 rekopiséw. Do domu
wypozyczono 5.075 dziet w 6.072 tomach, 3.062 osobom. Rekopisow
wypozyczono do innych instytucyj 179. Kwerend naukowych zata-
twiono 97.

Biuro wymiany wydawnictw otrzymato od 145 instytucyj 708 dziet
i perjodykéw w 894 tomach i zeszytach, wystano 621 toméw 94 insty-
tucjom.

Bibljoteka im. Gwalberta Pawlikowskiego liczy drukéw 22.332,
rekopiséw 290, dyploméw 232, autograféw 4270, map 678, numizma-
tow 3688, rycin 24.827.

Muzeum im. XX. Lubomirskich liczylo w r. 1934 we-
dtug inwentarzy: przedmiotéw archeologiczno-historycznych 3972, obra-
z6w 1319, rzezb 473 plus 1 depozyt, rycin i sztychéw 29540, w gabi-
necie numizmatycznym 21540 sztuk, fotografij 7050. Bibljoteka mu-
zealna liczyta dziet 3118 w 3620 tomach.

Przyrost zbiorow w r. 1934 wyraza sie nastepujgco: przedmio-



téw archeologiczno-historycznych 21 sztuk, obrazéw 3, grafiki 157,
numizmatyki 47, fotografij 457, ksigzek dziet nowych 207, kontynua-
cja 20, rzezb 2.

Depozyty przybyle: z depozytu Cienskich obrazéw 22, grafika
674 plansz i 24 albumy.

Pracujagcych w pracowni naukowej Muzeum bylo w r. 1934
776 o0s6b, zwiedzito Muzeum 5420 os6b.

DZIAL NUT W BIBLJOTECE JAGIELLONSKIEJ. Zbiory
muzyczne w Polsce nie naleza do licznych, a w poréwnaniu z innemi
krajami Polska znacznie pozostaje wtyle. Najwiekszy i najcenniejszy
w Polsce zbior muzykaljow znajduje sie w Bibljotece Warszawskiego
Towarzystwa Muzycznego. Pozatem istnieje w Polsce caty szereg zbio-
row nut, przewaznie stanowigcych tylko czes¢ wiekszych bibljotek uni-
wersyteckich i prywatnych. Jak dotad tylko pewna cze$¢ bibljotek po-
siada katalogi nut, reszta to zbiory ziozone w magazynie czesto bez
zadnego tadu. Naogo6t jednak $miato mozna powiedzie¢, ze obecny stan
zbiorébw muzycznych jest bez poréwnania lepszy niz przed wojna.
Znaczne polepszenie w tym kierunku nastgpito w Polsce w ciggu ostat-
nich lat. Powstanie katedr muzykologji, wyksztatcenie szeregu muzy-
kologow, szukajgcych materjatow do swych prac, zwrocito uwage na
nieuporzadkowane muzykalja.

Najstarsza z polskich bibljotek, Bibljoteka Jagielloniska, ma
w swych zbiorach do$¢ liczny zaséb nut, skladajacy sie z szeregu re-
kopiséw i drukéw. W niniejszym opisie pomine te rekopisy, ktdre
wyszczegolnione sg w katalogu rekopiséw Bibljoteki Jagiellonskiej, oraz
druki muzyczne z XVI—XVIIl wieku,1 ktére znajdujg sie czesciowo
w zbiorze cimeljéw, a czeSciowo w og6lnym zbiorze drukéw. Zajme sie
jedynie historjg i krotkim opisem osobnego dziatu muzycznego, utwo-
rzonego w drugiej potowie XIX wieku.

Powstat on dopiero w 1869 r. Dowiadujemy sie o tem z niewy-
danej «Kroniki Bibljoteki Jagiellonskiej od r. 1811» pisanej przez Ka-
rola Estreichera. Estreicher podaje, ze «w 1869 r. Leon Rogalski z War-
szawy podarowat 266 nut, bedacych pierwszym zawigzkiem zbioru mu-
zykaljéw». Zbidér ten powiekszal sie poczatkowo bardzo stabo. Zaku-
pywano stosunkowo bardzo mato, przewaznie antykwarycznie, a gtéwny
przyrost nut pochodzit z daréw, niejednokrotnie bardzo cennych. Z ofia-
rodawcow wymieni¢ trzeba: Stanistawa Mireckiego, Kaspra Molec-
kiego, Wiadystawa Zelenskiego, Oskara Kolberga, Brzowska (wdowe
po Joézefie Brzowskim), Stanistawa Zieleniewskiego, Jana Kartowicza,
Ludwika Petera, Markiewicza, Henryka Schwarza, Jézefa Wawel
Louis, Adama Woronskiego, Felicjana Falenskiego i w ostatnich la-

1 Wykaz muzykalij z XV—XVII wieku podat J6zef Reiss w pracy p. t.
Ksigzki o muzyce od XV do XVII wieku w Bibljotece Jagiellonskiej. Czes¢ |
(Exlibris, zesz. VI) Krakéw 1924, Uzupetnienia (Silva rerum, zesz. 6), Kra-
kéw 1925. Czes¢ |1, Krakéw 1934.



tach: Wiadystawa Krogutskiego, Wiadystawa Kanie, Stanistawa Burse,
Stanistawa Lipskiego oraz Franciszka Biesiadeckiego. Nadto, z daréw
wymieni¢ nalezy wiekszy i bardzo cenny zbiér nut po bylej Krakow-
skiej Bursie Muzycznej, ztozony w 1873 r.1 w depozycie w Bibljotece
Jagiellonskiej, ktéry sczasem stat sie jej whasnoscia.

Liczbowo wzrost zbioréw przedstawia sie nastepujaco. W pierw-
szych dziesieciu latach zbiér tylko nieznacznie sie powiekszyt (z 266 na
370),2dopiero w 1880 r. wieksza ilos¢ muzykalij przybyta, tak ze zbior
liczyt juz 1040 nut. W 1887 byto 1574 nut. Najwiekszy przyrost nut wy-
pada na 1892 r., a mianowicie 1445 numeréw. Ogétem zbiér liczyt
w tym czasie 3057 nut. Odtad tylko nieznacznie zasob wzrasta az do
roku 1903, w ktérym przybyto 722 nut. Ogélny stan w tym roku wynosit
4493 numeréw. W «Kronice» za rok 1904 podaje Estreicher te samg
cyfre, jednak z nastepujgca uwaga: «nut jest istotnie znacznie wiecej,
ale nie spisane». Od 1905 r. w rocznych sprawozdaniach przez diugi
okres czasu, bo az do 1929 r., podawana jest w wykazach calego za-
sobu Bibljoteki liczba 4494 nut. Wynikaloby z tego, ze w tym czasie
zupetnie nut nie przybyto. Nie odpowiada to jednak istotnemu stanowi
rzeczy. Wprowadzono bowiem inny system, a mianowicie nuty bardziej
cenne oraz wszelkiego rodzaju S$piewniki, zaczeto w tym czasie wcie-
la¢ do ogolnego zbioru drukéw, katalogujac je jak ksigzki, a reszte
sktadano w skrzyni, w ktérej miescily sie nuty, i nie uwzgiedniano
w spisie przybytkéw. W rocznych sprawozdaniach za ostatnie lata
wzrost ilosci nut przedstawia sie nastepujgco:l

w 1929/30 przybylo nut 135 ogolna ilos¢ 4629

1930/31 » » 303 » » 4932
1931/32 » » 402 » » 5334
1932/33 » » 308 » » 5642
1933/34 » » 558 » » 6200

Do tej sumy trzeba doda¢ przynajmniej 500 nut, liczac nuty nieska—
talogowane do r. 1904, oraz przybytki w latach od 1905— 1928, tak

1 Kubalski E.: Z dziejéw krakowskiej muzyki. Krakéw 1906, s. 74.

2 Cyfry podawane sg na podstawie sprawozdan rocznych Bibljoteki Jag.

3W ostatnich latach egzemplarze obowigzkowe znacznie powigkszyly
zbiory muzyczne, obecnie jednak wskutek nowej ustawy o egzemplarzu obo-
wigzkowym drukarnie prawie przestaly nadsyta¢ nuty. Ustawa postanawia
bowiem, ze tylko nuty z tekstem stownym majg by¢ dostarczane bibljotekom
okregowym, a nuty bez tekstu tylko do Bibljoteki Narodowej. Trudno domy-
Sle¢ sie powodu takiej ochrony firm naktadowych nut, ktére w zasadzie po-
winny by¢ traktowane zupelnie w ten sam sposo6b, jak inne druki, nuty sa
bowiem takiemi samemi pomnikami kultury. Pozatem Urzedowy Wykaz Dru-
kéw ma do$¢ duze braki w wykazie nut, co stwierdzitem niedawno na pod-
stawie wydobytych nut (drukowanych w 1930 i 1931 r.) z jednej z drukarn
krakowskich (ktéra juz nie istnieje); otéz 1/3 nie byla notowana w Wykazie,
nie bylo ich wiec w Bibliotece Narodowej. Obecnie, kiedy bibljoteka okregowa
nie otrzymuje wszystkich nut, zachodzi obawa, ze wogble po jakim$ czasie
niektérych nut nie bedzie nietylko w Bibljotece Narodowej, ale wogéle w zad-
nej bibljotece.



ze ogo6tem liczbe nut w Bibljotece obliczy¢ mozna na okoto 7000 nu-
meréw. Obecnie co rok przeznacza sie pewien fundusz na zakupno
nut, prawie wylacznie polskich kompozytoréw, poniewaz na zakup na-
wet cennigjszych kompozycyj zagranicznych niema funduszow.

Prace nad katalogowaniem nut rozpoczeto okoto 1886 r. Ulo-
Zzeniem nut zajat sie Franciszek Bartynowski. Estreicher podaje w «Kro-
nice» za r. 1886, ze zostat opracowany przez F. Bartynowskiego «ka-
talog kartkowy muzykaljow w ilosci 1500 sztuk». W 1892 r. przyjezdza
ze Lwowa Ludwik Peter, ktéry «przez pé&t roku spisywat muzykalja
i znacznie je darami pomnozyt*.1 Wspo6lnie z Bartynowskim Peter pra-
cowat w Bibljotece nad nutami réwniez w ciggu nastepnych lat az do
Smierci, t. j. 1895 r. Przez ten czas byt codziennym gosciem Bibljo-
teki Jagiellonskiej, «gdzie skrzetnie wertujgc dziat nut i rézne dziela
muzyczne, jak mogt i umial, ale zawsze wedle najlepszych checi
i wiedzy, stosami gromadzit... materjaty do «Materjatow dla dzie-
jow muzyki w Polsce, a w szczegolnosci dla polskiej bibljografji
muzycznej*.2 Po przerwaniu pracy przez Petera w dalszym ciggu
Bartynowski kataloguje muzykalja az do roku 1904. Rezultaty
pracy Bartynowskiego oraz Petera przedstawiajg sie nastepujgco.
Caly zbior podzielono na nastepujace dziaty: ||. Opery i ope-
retki, 1. Utwory na fortepian kompozytoréw polskich, 1I1. Spiewy
polskie, IV. Utwory na fortepian z tow. instrumentéw smyczkowych,
V. Mazury, VI. Krakowiaki, VII. Polonezy, VIII. Marsze, IX. Polki
galopady, X. Kotyljony, XI. Polki francuskie, XII. Polki mazurki,
X111, Polki tremblante, XIV. Polki zwykie, XV. Walce, XVI. Kadryle
lansiery, XVII. Roézne tance na fortepian, XVIIl. Muzyka koscielna,
XIX. Szkoty, XX. Partytury i wyciggi na fortepian i orkiestre,
XXI. Utwory na fortepian obcych kompozytoréw, XXII. Spiewy obce
z towarzyszeniem fortepianu, XXIII. Kuplety, XXIV. Utwory na rozne
instrumenty, XXV. Miscellanea. Kazdy dziat otrzymywat numeracje
od 1 Nuty spisywano na matych kartkach, systemem skréconym. Przy
opisie nie podawano czesto imienia autora, nie uwzgledniano nakiadcy
i nie podawano ilosci stron. Ogélnego alfabetycznego katalogu nie byto,
tylko kazdy dziat miat swdj katalog. Sygnatury na nutach pisane byly
otdwkiem niebieskim, oznaczajgc cyfrg rzymska dziat, arabska numer
kolejny dziatu, np. I. 120. Poza katalogiem sporzadzit Bartynowski in-
wentarz dla kazdego dzialu oraz indeks do lii-go dziatu ($piewy pol-
skie), obejmujacy pierwsze stowa utworu, tytul, z czego zostal wziety
lub gdzie sie znajduje, autora muzyki, autora stow i pozycje pod ktéra
utwor jest w zbiorze. Katalog, sporzadzony przez Bartynowskiego, ma
te wade, ze kartki sg naog6t bardzo niewyraznie i niedbale pisane.
Kartki, pisane przez Petera, tez nie odznaczajg sie wielkg czytelno-

1 Estreicher: Kronika.

2 Nekrolog w Przewodniku bibljograficznym, Krakéw 1895, s. 36. Re-
kopisy pozostatle po Peterze zostaty zakupione przez Bibljoteke Jagiellonska
i majg sygn. od 5322—9.



Scig. Pozatem przy katalogowaniu popetniono ten biad, ze rekopisy
skatalogowano razem z drukami, zamiast wcieli¢ do ogolnego zbioru
rekopiséw, w ktorym bylo juz wiele starszych nut rekopiSmiennych.
Ogétem do 1904 r. skatalogowat Bartynowski okoto 4500 nut.

Obecnie wprowadzono nowy system katalogowania, opierajac sie
na ogolnie obowigzujacych przepisach katalogowania ksigzek, nastep-
nie pracy Kay Schmidt-Phiseldeck p. t.: Musikalien-Katalogisierung 1
oraz na krytycznych uwagach W. Altmanna o ksigzce Phiseldecka.’
Wprowadzono numerus currens. Poza inwentarzem zalozono katalog
alfabetyczny. Katalog dziatlowy jest w opracowaniu. Poprzedni po-
dziat, jako nie opierajgcy sie na zadnych kryterjach naukowych, bedzie
musiat by¢ gruntownie zmieniony. Dotad skatalogowano 1300 nut 3
z calego zasobu, a mianowicie zmeljorowano niektore dawne dziaty oraz
skatalogowano czes¢ nowych przybytkow. Wszystkie rekopisy wyltg-
czono i podzielono na polskie i obce, oraz utozono alfabetycznie. Scza-
sem zostang one skatalogowane i wecielone do ogélnego zbioru reko-
pisow.

By da¢ moznos¢ orjentacji, jakiego rodzaju nuty Bibljoteka po-
siada, podam ich krotka charakterystyke i wymienie wazniejsze utwory.
Ogélnie biorac, w zbiorze przewazajg dzieta fortepianowe, z ktérych
najliczniej reprezentowane sg tance, stanowigce 1/4 calego zbioru.
WsSrdéd tancow liczne sg zwilaszcza mazury, polonezy, polki i walce.
Zbiér mazuréw i polonezow jest specjalnie cenny, gdyz zawiera bardzo
duzo, dzi$ do rzadkosci nalezacych, polskich utworéw z pierwszej po-
towy XIX wieku. Poza utworami fortepianowemi druga co do licznosci
grupe stanowig piesni polskie i obce jedno- i wieloglosowe. Inne ro-
dzaje utworéw muzycznych, a wiec kompozycje skrzypcowe, wiolon-
czelowe, orkiestralne, kwartety etc. przedstawiajg sie ilosciowo znacz-
nie stabiej. Na specjalng uwage zastuguje duzy zbidér nut z czaséw
powstania listopadowego, pochodzacy przewaznie z daru Jozefa Wawel
Louis. Zbior ten liczy kilkadziesiagt sztuk, w tem szereg wydan z lad-
nemi litografowanemi kartami tytutowemi.l

Nie mogac przy opisie catlego zbioru, z braku miejsca, wymie-
nia¢ wszystkich kompozytoréw oraz podac¢ tytutdw ich dziel, ogranicze
sie, jak to juz wspomnialem, do wymienienia tylko wazniejszych kom-

1 Verlag Breitkopf & Hartel. Leipzig 1926, s. 44.

2 Zentralblatt fur Bibliothekswesen, 1928, s. 45—50.

3 Bardziej wartosciowe i wieksze kompozycje oprawiono, nuty nie-
oprawne umieszczono w tekturowych pudtach.

4 Nuty te byly na wystawie zorganizowanej w Muzeum Przemystowem
w Krakowie przez T. M. K. (Towarzystwo Mitosnikéow Ksigzki) w 1930 r.
z okazji 100-letniej rocznicy powstania. Nawiasem tu dodam, ze Bibljoteka po-
zatem wysytata eksponaty ze swych zbioréw muzycznych na nastepujace wy-
stawy: w 1892 r. na Wystawe muzyczna w Wiedniu, w 1894 r. na Wystawe
krajowg we Lwowie, w 1932 r. na Wystawe zorganizowang przez T. M. K.
z racji 25-lecia Smierci S. Wyspianskiego oraz w 1934 r. na Wystawe legjo-
nowg w Muzeum Narodowem w Krakowie.



pozytoréw, oraz tych, ktorych wieksze kolekcje dziet Bibljoteka posiada,
zwracajac specjalng uwage na utwory kompozytoréw polskich. Bibljo-
teka posiada wiec kompozycje:1 Andre, Aubera, Beethovena (w tem kilka
drukéw z poczatku XIX w.), Bobinskiego (koncert fort. e-moll), Bo-
guckiego, Borkowskiego, Brzowskiego, Bursy, Cherubiniego, Choj-
nackiego, Chopina (Mazur op. 7, nr 1, wyd. z 1825 r.), Cyrbesa, Cze-
chowicza, Czernego, Damsego, Dauna, Deszczynskiego, Dietricha, Do-
brzynskiego, Donizettiego, Einerta, Elsnera («Trois quatuors», «Hym-
nus Ambrosianus», Msza B-dur, «Muzyka do piesni wolnomularskich»,
«Wybor pieknych dziet muzycznych na 1805 r.»), Friedmana, Galla,
Garbusinskiego, Glinskiego, Gnatkowskiego, Gotebiowskiego, Goragcz-
kiewicza, Gorczyckiego, Gratza, Grossmanna, Gruberskiego, Haydna
(«Die Schoépfung», Vienna 1800, Messe Nr. 1—3, 7 z ca 1800 r.),
Harolda, Hertza, HummeFa, Jachimeckiego, Joteyki («Zygmunt Au-
gusta), Kaczkowskiego, Kani, Kartowicza (koncert skrzypc. «Epizod
na maskaradzie», «Odwieczne piesni», «Rapsodja litewska», «Stanistaw
i Anna Oswiecimowie»), Katskiego Antoniego, Katskiego Apolinarego,
Klechniowskiej, Kolberga («Krol pasterzy»), Komorowskiego, Korde-
lasa, Kotulinskiego, Koztowskiego (Messe funebre, Varsovie 1826),
Kratzera, Kreutzera, Krogulskiego Jozefa, Krogulskiego Wiadystawa,
Krzyzanowskiego, Kucharskiego, Kiiffnera, Kurpinskiego (szereg polo-
nezéw, «Pienia nabozne», «Wesele w Ojcowie»), Lalewicza, Lewandow-
skiego, Lindpaintnera, Lipifnskiego («Premier concerto», «Concerto m-
litaire»), Lipskiego, todwigowskiego, Lubomirskiego, Madeyskiego,
Magnusa, Maliszewskiego («Syrena»), Marczewskiego, Marka, Ma-
scagni’ego, Maszynskiego, Maysedera, Melcera, («I Concerto pour pia—
no»), Mendelssohna, Mireckiego Franciszka («Nocleg w Apeninachy»),
Mireckiego Stanistawa, Miynarskiego (2. koncert na skrzypce), Modze-
lewskiego, Monczynskiego, Moniuszki («Bajka», «Nowy Don Kiszot»,
«Halka», «Loterja», «Msza Piotrowinska», «Verbum nobile»), Morelow-
skiego, Moschelesa, Mozarta («ldomeneo», Leipzig ca 1790), Mullera
W., Munchheimera («Mazepa», «Otton tucznik»), Natemi, Nideckiego
Ludwika, Nideckiego Tomasza, Niedzielskiego, Niewiadomskiego, No-
skowskiego («Step»), Nowakowskiego, Nowowiejskiego, Oginskiego,
Opienskiego («Zygmunt August i Barbara»), Ordy, Ostrowskiego, Pa-
derewskiego (koncert fort. a-moll), Pankiewicza, Pekiela («Missa bre-
vis»), Pfanhausera, Piwnickiego, Pleyela (kwartety z ca 1810), Ra-
dwana, Radziwia (Compositionen zu Goethe’s Faust, Berlin 1835),
Rayczaka, Rogowskiego, Romberga, Rossiniego, Ro6zyckiego, Rudnic-
kiego, Sarneckiej, Schumanna, Serwaczynskiego, Sieji, Sierostawskiego,
Skrzydlewskiego, Sowinskiego («Swiety Wojciech»), Stefaniego, Stol-
pego, Studziriskiego W., Ks. Swierczka W., Szymanowskiej, Szymanow-
skiego, Tarnowskiego, Teichmana, Troschla, Tuszynskiego, Tymol-



skiego, Ks. Walczynskiego, Wallek-Walewskiego, Webera, Wielhorskie-
go, Wieniawskiego Henryka, Wieniawskiego Jozefa (koncert fort. op.
20), Wronskiego, Wysockiego, Zarebskiego (kwintet), Zarzyckiego (kon-
cert fort. op. 17) i Zelenskiego («Stara bash», «Konrad Wallenrod»
part. ork. i wyc. fort.).

Z dziatu rekopiséw, dotad nie wciggnietych w ogélny katalog re-
kopiséw, wymieni¢ trzeba przedewszystkiem dwa autografy F. Chopina,
walc h-moll op. 69 nr 2 z daru Oskara Kolberga, i mazurek cis-moll
op. 50 nr 3 z daru Dionizego Zaleskiego (ze zbioréw Bobdana Z.),
dalej trzy wielkie kolekcje kompozycyj (w tem wiekszos¢ autografy):
Jozefa Brzowskiego (2 opery «Hrabia Weselinski» i «Rejent Flan-
drji», symfonja, msze, piesni i utwory fortepianowe — z daru wdowy po
kompozytorze), Jézefa Krogulskiego (kantaty, piesni, utwory koscielne
i fortepianowe — z daru Wiadystawa Krogulskiego) i Emanuela Kani
(utwory fortepianowe, orkiestralne i piesni — z daru Julji Kaniéwnej
i Whadystawa Kani). Pozatem z polskich kompozytoréw nalezy wymie-
ni¢ rekopisy (autografy i odpisy): Damsego, Elsnera («Ofiara Abra-
hama»), Gnatkowskiego, Grodzickiej, Hofmana, Kamienskiego («Nedza
uszczesliwiona»), Grzegorza Katskiego (kompozycje pisane dla swych
synéw, ofarowane w 1832 r. Towarzystwu Muzycznemu w Krakowie),
Koperskiego (msze), Koztowskiego (uwertura do «Fingala»), Wiady-
stawa Krogulskiego (piesni i utwory fortepianowe), Kurpinskiego («Ba-
terja o jednym Zzoklnierzu», «Krakowiacy i gorale», «Ksigze Popiel»,
«Marcinowa z Dunaju» i «Bitwa pod Mozayskiem»), Krzyzanow-
skiego, Lipinskiego, Franciszka Mireckiego («Krakowiaki», «l due
forzati», «Evandro in Pergamo», «Msza Es-dur», «Polskie tance»),
Moniuszki («Flis», muzyka do dramatu E. Derynga «Bracia Moraw-
czycy»), Nowakiewicza, Nowakowskiego, Oginskiego («Zelis et Val-
cour», polonezy i piesni), Sarneckiej, Stefaniego («Krakowiaki i go-
rale», «Nowy dziedzic»), Stolpego («O salutaris Hostia»), Studzin-
skiego, Szlagorskiego («Wiestaw»), Wysockiego i Zelefiskiego (part.
ork. «Janka» i «Starej Basni»). Pozatem Bibljoteka posiada kolekcje
odpiséw nut z 1831 r., szereg ilustracyj muzycznych do réznych sztuk
scenicznych, pochodzacych z bibljoteki Whadystawa Lesniewskiego oraz
duzy zbiér odpiséw najrozmaitszych utworéw obcych kompozytoréw.

Wiadystaw Hordynskt

CZYTELNIA PROFESORSKA BIBLJOTEKI UNIWERSY-
TECKIEJ W POZNANIU otrzymata z dniem 2 stycznia 1935 r. nowe
urzadzenie. Sala, w ktorej miesci sie pracownia, byla za czaséw nie-
mieckich przeznaczona na Czytelnie Czasopism. Po przeksztalceniu jej
na Czytelnie Profesorska, dotychczasowe umeblowanie okazato sie dla
nowych potrzeb niewystarczajgce. W roku ubiegtym udato sie Dyrekcji
Bibljoteki zdoby¢ fundusze, potrzebne na wyposazenie techniczne pra-
cowni, i wspomnianego dnia zostata nowourzadzona Czytelnia oddana
do uzytku pracownikéw naukowych.



pozytoréw, oraz tych, ktorych wieksze kolekcje dziet Bibljoteka posiada,
zwracajgc specjalng uwage na utwory kompozytoréw polskich. Bibljo-
teka posiada wiec kompozycje:1 Andre, Aubera, Beethovena (wtem Kilka
drukéw z poczatku XIX w.), Bobinskiego (koncert fort. e-rmoll), Bo-
guckiego, Borkowskiego, Brzowskiego, Bursy, Cherubiniego, Choj-
nackiego, Chopina (Mazur op. 7, nr 1, wyd. z 1825 r.), Cyrbesa, Cze-
chowicza, Czernego, Damsego, Dauna, Deszczynskiego, Dietricha, Do-
brzynskiego, Donizettiego, Einerta, Elsnera («Trois quatuors», «Hym-
nus Ambrosianus», Msza B-dur, «<Muzyka do piesni wolnomularskich»,
«Wybér pieknych dziet muzycznych na 1805 r.»), Friedmana, Galla,
Garbusinskiego, Glinskiego, Gnatkowskiego, Gotebiowskiego, Gorgcz-
kiewicza, Gorczyckiego, Gratza, Grossmanna, Gruberskiego, Haydna
(«Die Schoépfung», Vienna 1800, Messe Nr. 1—3, 7 z ca 1800 r.),
Harolda, Hertza, Hummel’a, Jachimeckiego, Joteyki («Zygmunt Au-
gust), Kaczkowskiego, Kani, Kartowicza (koncert skrzypc. «Epizod
na maskaradzie», «Odwieczne piesni», «Rapsodja litewska», «Stanistaw
i Anna Oswiecimowie»), Katskiego Antoniego, Katskiego Apolinarego,
Klechniowskiej, Kolberga («Krol pasterzy»), Komorowskiego, Korde-
lasa, Kotulinskiego, Koztowskiego (Messe funebre, Varsovie 1826),
Kratzera, Kreutzera, Krogulskiego Jozefa, Krogulskiego Wiadystawa,
Krzyzanowskiego, Kucharskiego, Kuffnera, Kurpinskiego (szereg polo-
nezéw, «Pienia nabozne», «Wesele w Ojcowie»), Lalewicza, Lewandow-
skiego, Lindpaintnera, Lipinskiego («Premier concerto», «Concerto mi-
litaire»), Lipskiego, todwigowskiego, Lubomirskiego, Madeyskiego,
Magnusa, Maliszewskiego («Syrena»), Marczewskiego, Marka, Ma-
scagni’ego, Maszynskiego, Maysedera, Melcera, («I Concerto pour pia—
no»), Mendelssohna, Mireckiego Franciszka («Nocleg w Apeninach»),
Mireckiego Stanistawa, Miynarskiego (2. koncert na skrzypce), Modze-
lewskiego, Monczynskiego, Moniuszki («Bajka», «Nowy Don Kiszot»,
«Halka», «Loterja», «Msza Piotrowinska», «Verbum nobile»), Morelow-
skiego, Moschelesa, Mozarta («ldomeneo», Leipzig ca 1790), Mullera
W., Munchheimera («Mazepa», «Otton tucznik»), Natemi, Nideckiego
Ludwika, Nideckiego Tomasza, Niedzielskiego, Niewiadomskiego, No-
skowskiego («Step»), Nowakowskiego, Nowowiejskiego, Oginskiego,
Opienskiego («Zygmunt August i Barbara»), Ordy, Ostrowskiego, Pa-
derewskiego (koncert fort. a-moll), Pankiewicza, Pekiela («Missa bre-
vis»), Pfanhausera, Piwnickiego, Pleyela (kwartety z ca 1810), Ra-
dwana, Radziwilta (Compositionen zu Goethe’s Faust, Berlin 1835),
Rayczaka, Rogowskiego, Romberga, Rossiniego, Ro6zyckiego, Rudnic-
kiego, Sarneckiej, Schumanna, Serwaczynskiego, Sieji, Sierostawskiego,
Skrzydlewskiego, Sowinskiego («Swiety Wojciech»), Stefaniego, Stol-
pego, Studziriskiego W., Ks. Swierczka W., Szymanowskiej, Szymanow-
skiego, Tarnowskiego, Teichmana, Troschla, Tuszynskiego, Tymol-



skiego, Ks. Walczynskiego, Wallek-Walewskiego, Webera, Wielhorskie-
go, Wieniawskiego Henryka, Wieniawskiego Jozefa (koncert fort. op.
20), Wronskiego, Wysockiego, Zarebskiego (kwintet), Zarzyckiego (kon-
cert fort. op. 17) i Zelenskiego («Stara basn», «Konrad Wallenrod*
part. ork. i wyc. fort.).

Z dzialu rekopiséw, dotad nie wciggnietych w ogdlny katalog re-
kopiséw, wymieni¢ trzeba przedewszystkiem dwa autografy F. Chopina,
walc h-moll op. 69 nr 2 z daru Oskara Kolberga, i mazurek cis-moll
op. 50 nr 3 z daru Dionizego Zaleskiego (ze zbioréw Bobdana Z.),
dalej trzy wielkie kolekcje kompozycyj (w tem wiekszos¢ autografy):
Jozefa Brzowskiego (2 opery «Hrabia Weselinski» i «Rejent Flan-
drji», symfonja, msze, piesni i utwory fortepianowe — z daru wdowy po
kompozytorze), Jozefa Krogulskiego (kantaty, piesni, utwory koscielne
i fortepianowe — z daru Wiadystawa Krogulskiego) i Emanuela Kani
(utwory fortepianowe, orkiestralne i piesni — z daru Julji Kaniéwnej
i Whadystawa Kani). Pozatem z polskich kompozytoréw nalezy wymie-
ni¢ rekopisy (autografy i odpisy): Damsego, Elsnera («Ofiara Abra-
hama”, Gnatkowskiego, Grodzickiej, Hofmana, Kamienskiego («Nedza
uszczesliwiona»), Grzegorza Katskiego (kompozycje pisane dla swych
synow, ofarowane w 1832 r. Towarzystwu Muzycznemu w Krakowie),
Koperskiego (msze), Koztowskiego (uwertura do «Fingala»), Wiady-
stawa Krogulskiego (piesni i utwory fortepianowe), Kurpinskiego («Ba-
terja o jednym Zzohlierzu», «Krakowiacy i gorale», «Ksigze Popiel»,
«Marcinowa z Dunaju» i «Bitwa pod Mozayskiem»), Krzyzanow-
skiego, Lipinskiego, Franciszka Mireckiego («Krakowiaki», «l due
forzati», «Evandro in Pergamo», «Msza Es-dur», «Polskie tarce»),
Moniuszki («Flis», muzyka do dramatu E. Derynga «Bracia Moraw-
czycy»), Nowakiewicza, Nowakowskiego, Oginskiego («Zelis et Val-
cour», polonezy i piesni), Sarneckiej, Stefaniego («Krakowiaki i go-
rale», «Nowy dziedzic»), Stolpego («O salutaris Hostia»), Studzin-
skiego, Szlagorskiego («Wiestaw»), Wysockiego i Zeleriskiego (part.
ork. «Janka» i «Starej Basni»). Pozatem Bibljoteka posiada kolekcje
odpiséw nut z 1831 r., szereg ilustracyj muzycznych do réznych sztuk
scenicznych, pochodzacych z bibljoteki Wiadystawa Lesniewskiego oraz
duzy zbiér odpiséw najrozmaitszych utworéw obcych kompozytoréw.

Wiadystaw Hordynskt

CZYTELNIA PROFESORSKA BIBLJOTEKI UNIWERSY-
TECKIEJ W POZNANIU otrzymata z dniem 2 stycznia 1935 r. nowe
urzadzenie. Sala, w ktérej miesci sie pracownia, byla za czaséw nie-
mieckich przeznaczona na Czytelnie Czasopism. Po przeksztatceniu jej
na Czytelnie Profesorska, dotychczasowe umeblowanie okazato sie dla
nowych potrzeb niewystarczajgce. W roku ubiegtym udato sie Dyrekcji
Bibljoteki zdoby¢ fundusze, potrzebne na wyposazenie techniczne pra-
cowni, i wspomnianego dnia zostata nowourzadzona Czytelnia oddana
do uzytku pracownikéw naukowych.



W miejsce nieodpowiednich i niewystarczajacych stotéw stanety
cztery rzedy nowych biurek; zakupiono nowe, skorg obite, fotele, oraz
biurko dla urzednika. Ogétem rozporzadza niewielka sala Czytelni dwu-
nastoma miejscami. W urzadzeniu brano pod uwage przedewszystkiem
strone praktyczng, z uwzglednieniem jednakze wymagan estetycznych.
Biurka zaopatrzono w galeryjki do ustawiania ksigzek, stuzacych do
podrecznego uzytku. Katamarze wpuszczono w plyty biurek. Zainsta-
lowano lampy elektryczne, ktére daja sie obraca¢ w plaszczyznie pio-
nowej i poziomej, co pozwala regulowa¢ Swiatto stosownie do potrzeby.
Poszczegblne miejsca oddzielono od siebie szklanemi ptytkami. Urza-
dzenie, cho¢ nowoczesne, dostrojono kolorytem do otoczenia: dostoso-
wano je do potek, mieszczacych ksiegozbidér podreczny, i do galeriji.

Obok nowej Czytelni Czasopism, otwartej w pazdzierniku 1933 r.,
oraz nowej Wypozyczalni, uruchomionej w grudniu tego samego roku,
jest nowourzadzona Czytelnia Profesorska trzecim waznym dorobkiem
w zakresie urzadzen technicznych Bibljoteki.

WYSTAWA BIBLIJOTEKI NARODOWEJ Z OKAZJI Il MIE-
DZYNARODOWEGO ZJAZDU SLAWISTOW W WARSZAWIE.
Wierna swej tradycji organizowania wystaw w zwigzku z rocznicami
i ze zjazdami naukowemi urzgdzita Bibljoteka Narodowa na czas trwa-
nia Il Miedzynarodowego Zjazdu Slawistéow w Warszawie (23—30
wrzesnia 1934 r.) Wystawe, na ktorag skladaty sie nastepujace dziaty:
zabytkéw staropolskich, polskiej literatury slawistycznej i stulecia
«Pana Tadeusza». Ostatni dziat wypehiony roznojezycznemi wyda-
niami i opracowaniami «Pana Tadeusza» miat charakter tymczasowy
wobec przygotowywanej obecnie przez Bibljoteke wielkiej wystawy Mic-
kiewiczowskiej. Nie byto wing wystawcow, ale ubdstwa polskiej litera-
tury naukowej w tej dziedzinie, ze dosy¢ chudo wypadt na Wystawie
dziat literatury slawistyczne;j.

Najciekawiej wypadt dziat zabytkéw staropolskich, od najstar-
szych z wieku XIII po potowe wieku XVI. Bezcenne eksponaty Bibljo-
teki Narodowej, ktora wartoscig swoich rekopiséw bije tutaj wszystkie
inne zbiory polskie, sprawity, ze ten dziat Wystawy wypadt bardzo
ciekawie i pouczajagco. Rozbito zabytki na trzy grupy: zabytkéw pro-
zaicznych, wierszowanych i rekopiséw, zawierajgcych poszczegélne wy-
razy i glossy polskie. Z zabytkéw kanonicznych wystawiono wiec prze-
dewszystkiem czcigodne Kazania Swietokrzyskie wraz z kodeksem ta
cinskim, z ktérego okladek wydobyt je w r. 1890 Bruckner, Psatterz
Florjanski, Bogurodzice w tekscie t. zw. warszawskim z drugiej po-
lowy XV w., Powie$¢ o papiezu Urbanie, Sprawe Chedoga, Zywot
Amandusa, wiersz Stoty o zachowaniu sie przy stole, Rocznik Swieto-
krzyski dawny z polskiemi imionami w tekscie, modlitwy codzienne
z pietnastowiecznych Kazan husyty polskiego i in. Zgrabny i uroz-
maicony wybdr 36 eksponatéw pokazat tu widzowi zabytki religijne
i Swieckie, prozaiczne i wierszowane, materjaty onomastyczne i proby



dawnych zakle¢ polskich. Wszystkie eksponaty zaopatrzono w fachowe
objasnienia, charakteryzajace ich tres¢ i podajace najwazniejsza lite-
rature przedmiotu. W. Weintraub

SCALANIE ARCHIWALJOW W WILNIE. Dyrekcja Bibljo-
teki Uniwersyteckiej w Wilnie realizacje stusznych wymagan nauki —
scalenia zasobéw archiwalnych podjeta juz w potowie 1927 r.

Mianowicie przy porzadkowaniu zbioru rekopisow Bibljoteki wi-
lenskiej stwierdzono w nim obecno$¢ znacznej ilosci aktéw o charakte-
rze prawno -administracyjnym, pochodzacych z réznych urzedéw
panstwowych i komunalnych, wcielonych tu za czaséw rosyjskich.

Po uzyskaniu tedy zezwolenia Min. W. R. i O. P. (z dn. 26. IV.
1927, Nr. IV. B. 3824/27) tego rodzaju akta w liczbie ogdlnej 1034
woluminéw wyeliminowano ze zbioru bibljotecznego rekopiséw i w la-
tach 1927— 1932 przekazano do Archiwum Panstwowego w Wilnie.

Byly to akta Kuratorjum okr. nauk. wilenskiego, Zarzadu gubern.
wilenskiego, lzby skarbowej biatostockiej i grodzienskiej, miejskie
Lepla i Wotkowyska etc. z wieku XIX-go.

W miedzyczasie Ministerstwo W. R. i O. P. opracowato osta-
teczny program przekazania z bibljotek panstwowych do archiwow
panstwowych wszystkich aktéw o prowenjencji z urzedéw panstwo-
wych wzamian za rekopisy o charakterze bibljotecznym i druki nie na-
lezace do bibljoteki archiwalnej, jakie sie w tych archiwach znajduja.
(Pisma Min. W. R. i O. P. z dn. 1 IX. 1930. Nr. Arch. 1769/30
i zdn 29. VIII. 1934. Nr. IV NS—0457/34).

Jakoz Dyrekcja Bibljoteki Uniwersyteckiej Wil. po porozumieniu
sie z Dyrekcja Archiwum Panstw, w Wilnie przekazata jej dn. 8. XI.
1934 r. nowg partje archwaljow w og6lnej liczbie 1232 fascykutow,
nalezacych do réznych urzedéw i instytucyj panstwowych.

Najliczniejsza czes¢ tej partji stanowity nastepujace wieksze kom-
pleksy aktow:

Zarzad gubernjalny wilenski fgcznie z Kancela-
rja gubernatora wilenskiego (1829—1860 r.), liczace
przeszio 300 fascykutow oraz Zarzad policji m Wilna (1813-
1880) — 39 fasc.

Komisja Edukacyjna Litewska (1779).

Okreg nauk. wilenski (1818—1903 r.) — 163 fasc,,
obejmujace réwniez dokumenty szkét Srednich $wieckich i zakonnych,
podlegtych Uniwersytetowi Wil. i Kuratorjum tegoz okregu. Gros ak-
tow okregu wil. dotychczas znajdowato sie w Archiwum Panstw.

WileAska Komisja Sledcza Nowosilcowa do
spraw tajnych towarzystw uczacej sie miodziezy (1823— 1831), w 64
fascykutach. Glowny zrgb w tym kompleksie stanowi oczywiscie
Sprawa Filaretéw wilenskich z wlasnorecznemi zezna-
niami cztonkéw T-wa, a miedzy niemi: Mickiewicza, Czeczota, Igna-
cego i Aleksandra Domeykow, Ignacego Zana, Jezowskiego, Jana So-



bolewskiego, Jozefa Kawalewskiego i in. Nadto sg tu akta spraw in-
nych zwigzkéw uczniowskich, jak w Swistoczy, Krozach etc. Ogélny
wykaz aktéw Komisji nowosilcewowskiej, znajdujacych sie w zbiorach
wilenskich, ogtosit w druku przed 10-ciu laty prof. St. Pigon (Glosy
z przed wieku. Szkice z dziejéw procesu filareckiego. Wilno 1924, str.
172—208). Po przekazaniu zespotu z Bibljoteki Uniw. Wil. catos¢
(z drobnemi wyjatkami zaginionemi) obecnie ztgczyta sie w Arch. Pan-
stwowem w Wilnie.

Szczatki Archiwum b. Deputacji wywodowej szla-
checkiej gub. wilenskiej z w. XIX-go, obejmujagce 1885 do-
kumentéw, dotyczacych 496 rodéw.

Obok powyzszych czterech wiekszych komplekséw przekazano
jednoczesnie kilkadziesigt drobnych zbiorkéw lub fascykutéw luznych,
pochodzacych z archiwéw panstwowych — koscielnych i $wieckich —,
7 ktérych wazniejsze na tem miejscu wyszczegodlniamy.

Z koscielnych: Metropolja wilenska unicka (1554—1798), nme-
tropolja wilenska obrz. greckiego (1719— 1785), metropolja kijowska
unicka (1541— 1805), archidjecezja mohylewska rz.-katol. (1788—
1842), biskupstwo pinsko-turowskie unickie (1558— 1819), kapituta
archidjec. rz.-katol. kamienieckiej (1597— 1646), biskupstwo minskie
prawostaw., dekanat potocki rz.-katol. (1774— 1829), seminarjum uni-
ckie wilenskie, djecezja perejastawska prawost. (1726— 1819), 00. Ba-
zyljanie w Borunach, Grodnie, Heljanowie, tawryszewie i Zyrowicach
(1653—1839) etc.

Z wiadz i urzedéw Swieckich:

Komora gdanska (Regestr myt 1614).

Wojewddztwa — podlaskie (1786— 1791) i wilenskie (1726—
1727). Ziemie bielska i mielnicka (1789).

Skarb W. X. Lit. (1648—1651) i Komisja skarbowa W. X. Lit.
(1789). Komisja Skarbu Koronnego (1773).

Komisje Porzadkowe Cywilno-Wojskowe — Bielska i Drohiczyn-
ska (1790— 1794).

Departament grodzienski i podprefektura franc. w Borysowie
(1812).

Zarzad obwodu biatostockiego (1829— 1839).

Izby Skarbowe — grodziefska (1802—1834) i biatostocka
(1826—1842).

Kancelarja gen.-gubernatoréw — wileriskiego (1832) i mohylew-
skiego (1898— 1902).

Sad gtéwny obwodu biatostockiego (1821— 1834). Sady powia-
towe w Bielicy (1800), Bobrujsku (1803— 1850) i Rohaczewie (1800).
Nizszy sad ziemski w Telszach (1831—32).

Naczelnicy wojenni miasta i powiatu w Bielsku, Kobryniu, Ro-
sieniach i Telszach (1863— 1865).

Kahaty zydowskie — w Brzesciu, Grodnie, Mscibowie, Nowo-
grodku, Wilnie i Wotkowysku (1764— 1828).



Wykaz ten daje pojecie o zmianach, jakie zaszty w dziale archi-
waljow zbioru rekopiséw Bibljoteki Uniwersyteckiej w Wilnie od czasu
wyjscia z druku wydawnictwa zbiorowego p. t. Bibljoteki wilenskie
(Wilno 1932. Zob. str. 48—49 artykulu Zbiér Rekopiséw Uniwers.
B-ki Publcznej).

Akcja scalania archiwaljow nie jest jeszcze calkowicie zakon-
czona, nowa bowiem partja aktdw przeznaczonych do przekazania
z Bibljoteki Uniwersyteckiej Wil. gromadzi sie w miare dalszego po-
rzadkowania Dziatu Rekopiséw. Jednoczes$nie Archiwum Panstw. Wit.
przystepuje do wylgczania objektéw przeznaczonych wzamian dla Bi-
bljoteki Uniwersyteckiej.

Michat Brensztejn
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1. Z RUCHU BIBLIOTEKARSKIEGO.

THE NATIONAL CENTRAL LIBRARY (Malet Place, Lon-
don, W. C. 1), zostata zalozona w r. 1916, poczatkowo jako osrodek
stuzacy do zaopatrywania w ksigzki klas wyksztalconych we wszyst-
kich czesciach kraju. Szybko rozciggneta swdj zakres dziatania i na
bibljoteki i obecnie jest gldbwnem Zzrodtem, z ktérego wszystke bibljoteki
pozyczajg ksigzki. Ale jest ona czem$ wiecej niz instytucjg pozyczajaca
jedynie ksiazki; jest ona centrum organizacji, ktorej celem jest umozli-
wienie kazdemu czytelnikowi uzyskania za pos$rednictwem miejscowej
bibljoteki, nietylko kazdej powaznej ksigzki, lecz réwniez wszelkich da-
nych bibljograficznych.

Ten system organizacji mozna zasadniczo podzieli¢ na dwie cze-
Sci. Pierwszg jest sama National Central Library, ktéra jest bibljoteka
narodowg wypozyczajacg, Stanowiacg uzupetnienie British Museum,
jakkolwiek o wiele mniejsza. British Museum nie pozycza ksigzek;
z Bibljoteki korzysta¢ mozna jedynie na miejscu. National Central
Library zajmuje se tylko wypozyczaniem ksigzek; zaden czytelnik nie
pracuje na miejscu. Ponadto wszelkie dezyderaty musza by¢ przesytane
za posrednictwem innych bibljotek, a nie bezposrednio przez jednostki.
Bibljoteka posiada obecnie 150.000 tomdéw i zaséb ten wzrasta gwat-
townie. Nie pozycza powiesci lub drukéw wartosci ponizej 8 szylin-
géw, lub podrecznikéw dla studentow tak, ze nigdy nie zwiekszy sie
do tego stopnia, co British Museum, jakkolwiek moze osiggnac liczbe
miljona toméw, na co posiada sale w nowym budynku, otwartym przez
kréla Jerzego V. w dniu 7 listopada 1933. Posiada réwniez Biuro dla
Informacyj Bibljograficznych, oraz katalogi centralne posiadajagce juz
przeszto miljon pozycyj.

Druga czescig tego systemu jest organizacja wspotpracy pomie-
dzy bibljotekami w kraju, ktérych osrodkiem jest National Central Li-
brary, majaca w tym kierunku szeroki zakres dziatania. Te organizacje
mozna podzieli¢ na 3 grupy. Pierwsza jest potaczenie bibljotek, ktére
zgodzity sie wypozycza¢ ksigzki na zadanie Central Library. Znane
one sg jako «wypozyczajace», Iczba ich wynosi obecnie 144, taczna ilos¢
toméw 57a miljona tomoéw.1 Nastepna grupa to bibljoteki uniwersyteckie

1 Bibljoteki wypozyczajace obejmuja wiele matych i wielkich bibljotek.
Do gtéwnych zaliczajg sie: The Britsh Medical Association, The Geographi-
cal Association, The Linnean Society, The London School of Economics, The
London School of Hygiene, The National Library of Wales, The Royal Asia*
tic Society, The Science Library, The Society of Antiguaries i Dr. Williams
Library (Teologja); do Bibljotek Publicznych naleza m. i. bibljoteki w Bath,
Birmingham, Blackbum, Bradford, Camberwell, Cardiff, Croydon, Fulham,
Hampstead, Leeds, Oxford, Portsmouth, Sheffield oraz Woolwich.

2 Wszystkie bibljoteki uniwersyteckie, z wyjatkiem dwoéch gtéwnych bi-
bljotek w Oxford i Cambridge ( nie odnosi sie to jednak do wielu bibljotek
kolegjalnych w Oxford i Cambridge) nalezg do tej organizacji. W r. 1933,
49 bibljotek uniwersyteckch i kolegjalnych wypozyczyto z innych bibljotek
1.678 ksigzek, a pozyczyto innym 1.492.



i podobne, ktore zgodzity sie pozycza¢ sobie nawzajem ksigzki na zgda-
nie wystane przez National Central Library.2Wkoncu ta organizacja ma
na celu rozwdj panstwowego systemu wspotpracy szczegolnie odnosza-
cej sie do bibljotek publicznych, lecz obejmujacy réwniez wiele innych,
czyli t. zw. Regjonalny System Bibljoteczny. W zwigzku z nim podzie-
lono caty kraj na 10 okregéw, przyczem w kazdym okregu umieszczono
biuro regjonalne. Biura takie pracuja juz w 6 okregach i nalezy sie
spodziewa¢, ze w pozostatych 4 okregach wkrétce rozpoczng prace.
W kazdym okregu wszystkie bibljoteki wysytaja zamodwienia tylko do
biura miejscowego, ktére podejmuje sie wyszukania ksigzek w swoim
regjonie a tylko w razie nieodszukania, wysyla to zamoéwienie do Na-
tional Central Library. Nastepnie wiekszo$¢ biur sporzadza katalogi
centralne bibljotek znajdujgcych sie w ich regjonie i wysyla kopje kaz-
dej pozycji, celem stworzenia jednego wielkiego katalogu centralnego
(union catalogue).

Z chwilg kiedy National Central Library nie moze dostarczy¢
ksigzki ani zadnej informacji na podstawie wiasnych zasobdéw, stara
sie to uzyska¢ z innych zrédet. Jezeli moze umiejscowi¢ dang ksigzke
przy pomocy katalogéw centralnych, drukowanych katalogéw, lub in-
nych sprawozdan, natychmiast przeprowadza wypozyczenie. Skoro jed-
nak nie moze tego uczynié¢, wysyla zapytanie do innych bibljotek za-
pomoca rewersow okreznych (search-lists), lub telefonicznie.

National Central Library jest réwniez posrednikiem miedzy bibljo-
tekami brytyjskiemi i zagranicznemi. Dazy w pierwszyym rzedzie do
porozumienia sie z odpowiedniemi centralnemi instytucjami narodowemi,
o ile takie istniejg w danem panstwie, w przeciwnym razie przyjmuje
dezyderaty z innej bibljoteki uznanej za powazng instytucje.

Zadne koszta nie s potaczone w zwigzku z wypozyczaniem we-
wnatrz Wielkiej Brytanji jak i z poza kraju. Ale we wszystkcih wy-
padkach pozyczajacy ponoszg pewne koszta przesyiki.

Najnowsza statystyka wypozyczen miedzy brytyjskiemi a zagra-
nicznemi bibljotekami zestawione przez N. C. L. przedstawia sie jak na-
stepuje:

1928 Bibl. brytyjskie pozyczyty 67 ksiazek a wypozyczyty 23
8

1929 » » » 47 » » »

1930 » » » 101 » » » 17
1931 » » » 100 » » » 35
1932 » » » 151 » » » 52
1933 » » » 125 » » » 90

Szczego6towa statystyka za rok 1933. 1 taczna ilos¢
wypozyczonych ksigzek. 2. Ksigzki wypozyczone przez National Cen-
tral Library z innych bibljotek. 3. Ksigzki wypozyczone za posrednic—
twe National Central Library przez bibljoteki wypozyczajace z innych
bibljotek. 4. Ksigzki pozyczone przez uniwersytety innym bibljotekom.
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5. Ksiazki pozyczone przez bibljoteki brytyjskie za posrednictwem Na-
tional Central Library innym bibljotekom.

1 2 3 4 5

Afryka 4 2 - 2 -
Austrja 1 — - 1 1
Belgja 28 1 13 14 1
Danja 18 6 2 10 1
Finlandja — — - - 1
Francja 6 3 1 2 6
Niemcy 21 3 4 14 62
Holanaja 24 - 7 17 2
Wiochy 2 - - 2 5
Japonja - - - - 1
Norwegja 1 - 1 - 1
Palestyna 1 - - 1 -
Polska 8 2 1 5 -
Rosja 2 - - 2 1
Szwecja 2 - 1 1 1
Szwajcarja 4 1 2 1 4
u. S. A 3 1 1 1 3
Razem 125 19 3 73 0

T. H. Pafford

KURS BIBLIJIOTEKARSKI W KRAKOWIE. W celu utatwienia
kandydatom na bibljotekarzy przygotowania sie do egzaminu bibljo-
tekarskiego, zorganizowata Dyrekcja Bibljoteki Jagielloriskiej w mie-
sigcach od listopada 1934 r. do lutego 1935 r. kurs bibljotekarski. Ce-
lem kursu byto nie systematyczne przerobienie catego materjatu, wyma-
ganego przy egzaminie, tylko ujecie w catos¢, uporzadkowanie i pogte-
bienie wiadomosci teoretycznych, nabytych przez kandydatéw w drodze
lektury, jak réwniez paktycznych, nabytych przez prace w rdznych
dziatach bibljotek.

Na kursie wyktadali bibljotekarze Bibljoteki Jagiellonskiej a tylko
do wyktadéw prawniczych zaprosita Dyrekcja Dra Wilhelma Szczesnego
Wachholza docenta prawa administracyjnego na Uniwersytecie Jagiel-
lonskim. Wyklady byly nastepujace: 1 Docent Dr Wachholz (5 go-
dzin): Ustawa konstytucyjna, ustawodawstwo urzednicze, ustroj i za-
kres dziatalnia wtadz i urzedéw. 2. Dyr. Kuntze (4 godziny): Historja
organizacji bibljotecznej w kraju i zagranicg. Organizacja bibljotek
w Kkraju i zagranicg. 3. Dr Birkenmajer (7 godzin): Hstorja ksigzki
i bibljotek. Praca w dziale rekopiséw i starych drukéw. Budownictwo
bibljoteczne. 4. Dr Pociecha (3 godz.): Organizacja i administracja
bibljotek naukowych w szczegdlnosci uniwersyteckich. Droga ksigzki
w bibljotece. 5. H. Lipska (7 godz.): Bibljografja polska. Historja bi-
bljografji, praktyczne ¢wiczenia z tego zakresu. Instytut bibljograficzny.
6. Dr Ciechanowska (5 godz.): Czasopisma (definicja i podziat, bi-



bljografja, katalogowanie). Organizacja oddziatlu czasopism. Historja
prasy. 7. Dr Piotrowicz (5 godz.): Korzystanie z bibljoteki (Wypozy-
czalnie i czytelnie). 8. S. Marczynski (3 godz.): Sekretarjat i kaso-
WOSC.

Na wyklady chodzili nietylko kandydaci, ktorzy zostali dopu-
szczeni do egzamindw, lecz wszyscy praktykanci i woluntarjusze, pra-
cujagcy w Bibljotece Jagiellonskiej, dalej bibljotekarze, praktykanci
i woluntarjusze, pracujgcy w bibljotekach Polskiej Akademii Umie-
jetnosci i Akademji Gorniczej. Ogolna liczba stuchaczy na wyktadach
wynosita 19 osob.

Jakkolwiek na kurs uczeszczali kandydaci na bibljotekarzy |I. i Il.
kategorji, to jednak wyktadéw nie dzielono na dwie grupy, tylko utrzy-
mywano je na poziomie wyzszym, wymaganym od kandydatéw na bi-
bljotekarzy z wyksztatceniem uniwersyteckiem.

Wyktady odbywaty sie w Bibljotece Jagiellonskiej w godzinach
przerwy potudniowej lub w godzinach wieczornych, po zamknieciu
Bibljoteki.

Wedtug obserwacji, zrobionej przez wyktadajacych, ktérzy mogli
stwierdzi¢ postepy zrobione przez stuchaczy w rozmowach z nimi,
a takze w pracy w oddziatach Bibljoteki, ktérych sg kierownikami, kurs
spehnit swe zadanie, gdyz wyjasnit stuchaczom cele i zadania bibljotek,
zwigzek organiczny miedzy réznemi dziatami bibljoteki i wypetnit luki,
ktére mieli tak w wiadomosciach teoretycznych wskutek braku odpowied-
nich podrecznikéw nietylko w jezyku polskim, lecz takze i obcych, jak
niemniej i w praktyce, gdyz mimo, przewaznie kilkuletniej, pracy w Bi-
bljotece Jagiellonskiej, nie przeszli jeszcze wszystkich dziatdw.

S. P. WEADYSEAW KROGULSKI. Dnia 26 grudnia 1934 r.
zmart w Warszawie w 92 roku zycia Wiadystaw Krogulski, znany
i ceniony aktor i muzyk. Urodzony 10. VIII. 1843 w Warszawie, byt sy-
nem Michala i Tekli z Weglewskich. S. p. Krogulski ksztalcit sie na ak-
tora w warszawskiej szkole dramatycznej, a réwnoczesnie odbywat studja
muzyczne pod kierunkiem Janoty, Moniuszki i Freyera, ktére uzupetl-
nit nastepnie w paryskiem konserwatorium. Po powrocie do kraju przy-
jety zostat jako aktor do teatru «Rozmaitosci». Odtad niezmordowanie
pracuje na deskach scenicznych az do 90 roku zycia. Ogétem wystapit
na scenie przeszio 9800 razy. Poza teatrem pracuje na niwie kompo-
zytorskiej, tworzac szereg ilustracyj muzycznych do sztuk grywanych
w teatrze oraz kompozycyj fortepianowych i piesni.

Zmarty byt wielkim zbieraczem wszelkich pamigtek z dziedziny
teatru i muzyki, w czem byt wielkim znawcg. Erudycje swa nabyt diugo-
trwalemi badaniami nad ukochang przez siebie sztukg, a owocem tych
badan jest szereg artykutdbw w Kurjerze Teatralnym, Wiadomosciach
Muzycznych, Muzyce, llustrowanym Przegladzie Teatralnym, Miodym
Robotniku i in. Najwiekszg pracg $. p. Krogulskiego sa «Notatki sta-



rego aktora». Jézef Kotarbinskil tak scharakteryzowat «Notatki»:
<Jest to zbiér zycioryséw, szkicow i wspomnien, stanowigcych cenny
przyczynek i materjat do dziejow sceny, obyczajow i kultury teatralnej
w Polsce. Prace i pisma Krogulskiego cechuje mito$¢ sztuki, przywia-
zanie do instytucji, pogodny optymizm przy mitym i swobodnym toku
opowiadania. Zna¢, ze pisal je artysta duszg i sercem, zwolennik wiel-
kiej tradycji, wolny od uprzedzen i zawisci fachowych...» Cze$¢ «No-
tatek» ogtoszona zostata anonimowo w Kurjerze Teatralnym w 1901
i 1902 r. Druk przerwano spowodu upadku czasopisma. Na dwa lata
przed $miercig $. p. Krogulski ofiarowat Bibljotece Jagiellonskiej dal-
sza niedrukowang czes¢ «Notatek»,2 obejmujacag 30 bloczkéw (for-
matu ca 16X9) po kilkadziesigt stron kazdy. Pozatem ofiarowat Bi-
bljotece Jagiellonskiej rekopis «Sto zycioryséw artystow naszych»,3
duzy zbior kompozycyj Jézefad i Michata Krogulskich (przewaznie
autografy) oraz zbior witasnych kompozycyj. Oprécz tego ofiarowat
szereg cennych nut z polowy XIX wieku, dwie b. cenne ksigzki wy-
ptat miesiecznych artystéw Teatru Narodowego w 1814 i 1824 r. z wla—
snorecznemi podpisami aktoréw i muzykow, rekopis Alojzego Z6tkow-
skiego: Spisek dziel granych w Teatrze Narodowym i Rozmaitosci
na r. 1876 i 1884, oraz duzy zbior fotografij aktoréw i muzykéw. Dary
te sg bardzo cennem zrédtem dla historykéw teatru i muzyki.

Wiadystaw Hordynski

1 Aktorzy i aktorki, Warszawa 1925, s. 100.

2 Rkps 7115.

3 Rkps. 6828.

4 Swego przyrodniego brata, pianisty wirtuoza i kompozytora (1815—
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MARSZALEK JOZEF PILSUDSKI
A CENTRALNA BIBLJIOTEKA WOJSKOWA.

Centralna Bibljoteka Wojskowa byla za drobng komérka
organizacyjng w zakresie pracy Marszatka Pitsudskiego, aby sie
na niej Jego uwaga czesto i zbyt wyraznie zatrzymywata. | tutaj
jednak jest kilka momentéw o decydujgcem dla Centr. Bibljoteki
Wojsk, znaczeniu, zwigzanych bezposrednio z Jego wola.

Przedewszystkiem za Jego wyraznem przyzwolenieml po-
dano oficjalnie do publicznej wiadomosci wobec Il Zjazdu Bi-
bljofilow, odbytego w r. 1926 w Warszawie, zasadnicze wytyczne
zaréwno stosunku wojskowego bibljotekarstwa do ogdélnego bi-
bljotekarstwa polskiego jak i scharakteryzowano zadania bibljo-
tekarstwa wojskowego. Oswiadczenie to, odczytane w dn. 1 li-
stopada 1926 na inauguracyjnem posiedzeniu Zjazdu,2 brzmiato:
Wiadze wojskowe, widzgc w swych instytucjach naukowych i oswia-
towych, nietylko organy fachowego i kulturalnego usprawnienia
wojska, ale i warsztaty umyslowej pracy, dzieki ktdrym panstwowo-
twércza mys$l organizacji wojskowej ma moznos$¢ bezposredniego
przenikniecia do szerszych warstw spolecznych — otaczajg spe-
cjalng opieka wszystkie grupy szeroko rozgafezionej organizaciji
bibljotek wojskowych.

Bibljoteki te bowiem stanowig — w rozumieniu Wiadz Woj-
skowych — ten teren, na ktdrym cywilni i wojskowi badacze za-
gadnien wojskowych wzajemnie na siebie wplyw wywrze¢ moga,
na ktdrym przy obopoélnym wysitkku dzieje dawnych instytucyj woj-
skowych odgadniete, a bieg obecnego i przysziego rozwoju dzisiej-
szych instytucyj w sposéb zgodny z duchem czasu i postepem nauki
wytyczony by¢ moze.

Przystosowujac z koniecznosci tre$¢ swej organizaciji bibljo-
tecznej do swoistego typu zycia wojska, staraja sie jednak Wiadze
Wojskowe wszystko to, co ze wzgledéw sprawnosci wojska nie wy-
maga odrebnych form, dostosowa¢ w tej organizacji do ogoélnie
obowigzujagcych zasad bibljotekarskich.

1 Zakomunikowanem Dyrekcji C. B. W. przez dwczesnego Szefa Ga-
binetu M. S. Wojsk, pptka Becka, obecnego Min. Spr. Zagr. (Akta Centr.
Bibl. Wojsk, z r. 1926).

2 Polska Zbrojna, Nr 301, str. 2, z d. 2 listopada 1926 r.



Oceniajgc tez wielkie znaczenie uzgodnienia wysitkbw na tem
polu i rozumiejac potrzebe wymiany mysli dla ustalenia zasad
odpowiadajacych duchowi nowoczesnego bibljotekarstwa — zezwo-
lity Wiadze Wojskowe Centr. Bibl. Wojsk., jako kierowniczemu
organowi polskiego bibljotekarstwa wojskowego, wzia¢ czynny i bez-
posredni udziat w pracach obecnego Zjazdu...

Deklaracje te przyjat Zjazd goracemi oklaskami i w odpo-
wiedzi na nig uchwalit jednogtosnie zwréci¢ sie z wezwaniem
do Zarzadow wielkich bibljotek krajowych, aby odtad uwazaly
bibljoteki wojskowe co do wzajemnych udogodnienn naukowych
za zréwnane ze wszystkiemi publicznemi bibljotekami naukowemi.l

Drugim momentem, zwigzanym 2z wolg Marszatka Pitsud-
skiego, to decyzja co do sprowadzenia Zbioréw Rapperswilskich
do Polski a przedewszystkiem decyzja co do powierzenia ich
kierownictwu Centralnej Bibljoteki Wojskowej. Marszatek Pit-
sudski nietylko znat Zbiory Rapperswilskie ale widocznie cenit
takze wysoko ich ideowg i zabytkowag wartos¢, to tez, gdy ze
strony Dyrekcji Centr. Bibl. Wojsk, wptynagt do Min. Spr. Wojsk,
w r. 1926 wniosek o sprowadzenie tych zbioréw do Polski
i 0o ich podporzadkowanie kierownictwu Centr. Bibl. Wojsk. —
Marszatek Pitsudski odméwit poczatkowo Swego przyzwolenia.
Dopiero powtérnie przedtozone podanie,2 zreferowane osobiscie
przez $. p. gen. bryg. Juljana Stachiewicza, dalo pozytywny wy-
nik, przyczem decyzja Marszatka Pitsudskiego — wedtug wyja-
$nienia danego przez gen. Stachiewicza — brzmiata nastepujaco.
Gdy gen. Stachiewicz z goracem poparciem referowat powtoérne
podanie Dyrekcji Centr. Bibl. Wojsk, i wskazywatl na ideowe
i naukowe znaczenie Zbioréw Rapperswilskich dla studjow woj-
skowych, poswieconych historji walk o niepodlegto$¢, Marszatek
Pitsudski zapytat: «A czy mozna im (t j. Centr. Bibljotece
Wojsk.) powierzy¢ prowadzenie tych zbioréw?»
Gdy za$ gen. Stachiewicz przedstawit, ze Centr. Bibl. Wojsk,
jest do tego fachowo i lokalowo przygotowana, os$wiadczyt

1 Peiny tekst tej uchwaly zjazdowej podaje Komunikat Bibliograficzny
Centr. Bibl. Wojsk. Rok 1926, Nr. 11, str. 25/6.

2 Cata korespondencja w sprawie sprowadzenia Zbioréw Rapperswil-
skich — miesci sie w archiwum Centr. Bibl. Wojsk, z 1926/27. —Por. nadto
artykut w Polsce Zbrojnej, Nr 85, str. 3 z d. 27 marca 1927.



Marszatek Pitsudski: «N o, to niech to wezmag ale niech
mi tego porzagdnie strzegg!»

Jak wiadomo, podstawe prawng przejecia Zbioréw Rappers-
wilskich przez Centr. Bibl. Wojsk, stanowi t. zw. «Akt porozu-
mienia». Akt ten, ztozony przez delegacje, t. j. przez gen. Piskora,
owczesnego Szefa Sztabu Gidéwnego, oraz przez Dyrektora Centr.
Bibl. Wojsk, w Belwederze w d. 19 marca 1927 r. na rece Pani
Marszatkowej Pitsudskiej (poniewaz w tym dniu w miejsce nie-
obecnego Marszatka Pitsudskiego przyjmowata zyczenia Jego
Zona) zostat wtasciwie podpisany w kilka dni p6z-
niej, jednakowoz Marszatek Pitsudski — zgodnie z prosbag de-
legacji — wpisat na akcie wiasnorecznie date «19 marca 1927».

Bezposrednia tgcznos¢ Marszatka Pitsudskiego z Centr. Bibl.
Wojsk, uwidocznita sie nadto w korzystaniu z jej zbioréw, co jed-
nakowoz dziato sie za posrednictwem adjutantéw lub najblizszych
Jego wspdipracownikéw (np. jedng z takich ksigzek musiat, jako
zagubiong, odkupi¢ Centr. Bibl. Wojsk. gen. Gasiorowski, obecny
Szef Sztabu Gtéwnego). Dwa dzieta Centr. Bibl. Wojsk., t. j. Krat-
koje rozpisanije suchoputnych wojsk. St. Pietierburg 1909 oraz Les
armeesfraneaises pendant la Grande Ouerre. T.I. Paris 1922, sto-
jace wsrod podrecznego ksiegozbioru Marszatka, wydzielono
i zwrdocono Centr. Bibljotece Wojsk, dopiero po Smierci Marszatka.

Nadto otrzymata Centr. Bibljoteka Wojsk, trzy dary od
Marszatka Pitsudskiego, a mianowicie: 1) w okresie, kiedy jeszcze
byt Naczelnikiem Panstwa — tadny egzemplarz mapy Polski —
Chrzanowskiego (ofiarowany Mu przez $. p. Aleksandra Kraus-
hara); 2) piekny album, p. t. Litographie de VEtat Major General
de VArmee Polonaise. A Varsovie 1819 — zakupiony specjalnie
dla Centr. Bibl. Wojsk, u krakow. antykwarza Miinnicha, oraz
3) egzemplarz dzieta p. t. Rok 1920 (wydanie drugie), ktory Mar-
szatek Pitsudski zaopatrzyt wiasnorecznie krotka dedykacja:
«Centralnej Bibljotece Wojskowej—J. Pitsudski».

Zdaje sie przytem, ze Centr. Bibljoteka Wojsk, jest jedyng
z bibljotek polskich, posiadajgca dzieto Marszatka z wiasnoreczng
Jego dedykacja.

Niestety — mimo kilkakrotnych zabiegéw — nie udato sie
Centralnej Bibljotece Wojskowej uzyskac¢ tego, aby jg zwiedzit
Pan Marszatek. M arjan todynski.



HELENA HLEB-KOSZANSKA: ANALIZA OBCYCH
PODRECZNIKOW BIBLJOTEKARSKICH.

MATERJAL | CEL ANALIZY.

Do tej chwili brak polskiej publikacji, ktéraby obejmowata
caloksztalt zagadnien bibljotekarstwa i odpowiadata dzisiejszemu
stanowi wiedzy. Skapg w tym zakresie literature wyczerpuje
normatywny Podrecznik bibljotekarski dla kierownikéw bibljotek
wojskowych M. todynskiego (1929) \ Organizacja bibljotek szkol-
nych J. Filipkowskiej-Szemplinskiej (1930) oraz starsze pozycje
F. Czerwijowskiego: Bibliotekarz (1912) i Biblioteki powszechne
(1919), przeznaczone dla bibljotek ogolnoksztatcacych. Zapowie-
dziane w formie podrecznika wyktady A. Birkenmajera pozostaty
utrwalone li tylko jako schemat w jego Eseuisse du plan d'un
manuel de bibliotheconomie scientifiquz (1924). Pozycji tej nalezy
sie specjalne omdéwienie przy uzasadnieniu niniejszego tematu.
Autor wyszedt od krytyki istniejgcych publikacyj, by im przeciw-
stawi¢ — co stanowito witasciwy cel jego pracy — nowg kon-
cepcje podrecznika bibljotekarskiego.

W niniejszym artykule dominuje moment analityczny,
a umotywowaniem jego bedzie: 1) brak szczego6towej analizy
u Birkenmajera, 2) ukazanie sie w ciggu ostatniego dziesieciole-
cia nowych, wyliczonych ponizej, publikacyj z tego zakresu, 3) de-
zyderat Komisji Wydawniczej ZBP — posiadania wykazu zagad-
nien, figurujacych w podrecznikach bibljotekarskich, jako mate-
rjalu poréwnawczego dla jej prac nad wydaniem podrecznika.

Rozwazania zmierza¢ bedg do wyodrebnienia réznych ty-
péw podrecznikédw i poszczegélnych zagadnien oraz
wskazania powtarzajagcych sie ich zespotdéw, zaleznie od typu
publikacji. Zakres obejmuje nast. wydawnictwa: 1) Maire A.:
Manuel pratigue du bibliothecaire. Paris 1896, 2) Oraesel A.:
Nandbuch der Bibliothekslehre. 2 Aufl. Leipzig* 1902, 3) Chav-
kina L. B.: Biblioteki, ich organizacija i technika. 2 izd. Sankt-
peterburg 1911, 4) Manuals of library economy. 1—27, 29—32.
[Rézne ed.] 1911— 1931 — cytowane zapomocg skrotu wydawcy

1 Nie wciagam go w orbite rozwazan, gdyz nalezy do powszechnie

znanych. Przypominam recenzje A. Lysakowskiego: Przegl. Bibljot.,, R. III,
1929, z. 4, str. 527—532.



American Library Association — ALA, 5) Brown J. D.: Manuat
oflibrary economy. 3 ed. London 1920, 6) Gardthausen V.: Hand-
buch der wissenschaftlichen Biblioth.ekskun.de. Bd. 1—2. Leipzig
1920, 7) Haandbog i bibliotekskundskab... udg. af S. Dahl. 3 udg.
Bd 1—2. Kabnhayn 1924— 1930,8) SvendDahls bibliotekshandbok...
utg. av S. E. Bring. Bt 1—2. Uppsala 1924—1931, 9) Ceskoslovenske
knihovnictvi. Praha 1925 — cyt. zapomocg skrotu Cesk., 10) Hand-
buch der Bibliothekswissenschaft hrsg. v. F. Milkau. Bd 1—2.
Leipzig 1931— 1933, 11) The Library Association series of library
manuals. London. Wydane dotad tomy 1— 7: Esdaile A.: A studenfs
manuat of bibliography 2 ed. (1932). A primer of librarianship
ed. by W. E. Doubleday (1931). Sayers W. C. B.: A manuat of
childreris libraries (1932). Minto J.: A history of the public library
movement in Oreat Britain and Ireland (1932), Quinn J. H.,
Acomb H. W.: A manuatofcataloguing and indexing (1933), Dou-
bleday W. E.: A manuat of library routine (1933), Headicar B. N.:
A manuat of library organisation (1935) cyt. zapomocg skrotu
LAS 1, 2.. 12) Crozet L.: Manuel pratigue du bibliothecaire.
Paris 1932, 13) Ladewig P.-.Politik der Biicherei.. zugleich ein
Handbuch fur den Fachunterricht. 3 Aufl. Leipzig 1934 oraz Bir-
kenmajer A.: Esquisse du plan...

Positkujagc sie ustaleniami Birkenmajera, stwierdzi¢ nalezy
istnienie dwoéch typéw. W pierwszym — przewaza nastawie-
nie praktyczne, konkretne wskazowki z zakresu techniki
bibljotekarskiej. Typ ten nazwe technicznym i odniose tu:
Maire’a, Crozeta, Browna, ALA, LAS, Graesla, Chavkine. W dru-
gim dochodzi (w réznych proporcjach) podbudowa histo-
ryczno-teoretyczna: ujecie retrospektywne zagadnien
praktycznych oraz nowe dziedziny styczne z bibljotekarstwem,
a stanowigce niejako jej dyscypliny pomocnicze. Nazywam go —
naukowym. Tu nalezg: Gardthausen, Dabhl, Cesk., Milkau. Na
pograniczu obu typéw umieszczam Ladewiga, ktéry wbrew su-
gestji tytutu podrecznikiem w S$cistem tego stowa znaczeniu nie
jest: zbyt czesto wytycza problemy, nie podajac $rodkéw roz-
wigzania.1 Wreszcie catkiem osobno wymieniam publikacje Bringa,
ktoérej zupetnie obca jest technika bibljotekarska.

1 Por. recenzje Dr Z. K. Ciechanowskiej w Przegl. Bibljot. R. IX,
1935, z. 1, str. 27—8.



ZAWARTOSC PODRECZNIKOW.

Przegladu zagadnien, wytuskanych z analizy tych 14 publi-
kacyj, dokonam na podstawie teoretycznego schematu, nie po-
krywajacego sie z zadnym z istniejagcych podrecznikéw. Znamie-
niem jego bedzie kompletnos$é: ujecie wszystkich napo-
tkanych zagadnien, co przekresla proporcjonalnos¢ struktury,
ale ta jest osobnym problemem, o ktérym bedzie mowa we
whnioskach koncowych. Osrodkami tematycznemi sg: |. ksigzka,
Il. bibljoteka, Ill. bibljotekarz, IV. technika bibljotekarska.

I. Dokota ksigzki zgrupowane bedg zagadnienia jej two-
rzywa jezykowego, historji, produkcji wspoéitczesnej, typdéw for-
malnych i kompozycji oraz dziedziny styczne z bibljotekarstwem,
w ktorych jest ona przedmiotem: ksiegarstwo, akademje nauk,
bibljografja, bibljofilstwo.

Il. Temat bibljoteki obejmie jej dzieje, wspdiczesng or-
ganizacje, zadania oraz zdefinjowanie bibljotekarstwa jako dy-
scypliny.

Ill. Zagadnienie bibljotekarza skupi rozwazania, doty-
czace zawodu.

IV. Technika bibljotekarska ujmie zesp6t wszyst-
kich dziatan, dokonywanych nad ksiazkg z intencjg stworzenia
bibljoteki, a wiec: 1) administracje bibljoteczng, 2) gromadzenie,
3) opracowanie, 4) konserwacje i 5) uzytkowanie Kksigzek.

Przed oméwieniem tych punktéw zrobie ryczaltowa uwage,
iz jezyk podrecznika w znacznym stopniu przesgdza kieru-
nek opracowania, mian. z reguty bedzie to uwzglednienie
stosunkow (historycznych lub wspdéiczesnych) danego terytorjum,
przytem moze tu by¢ czasem ograniczenie sie wylacznie do da-
nego terytorjum (Crozet, ALA), kiedy indziej przy operowaniu
materjatem poréwnawczym — przewaga warunkéw tego kraju
(Milkau). Wyjasniam takze, iz, cytujac podreczniki przy poszcze-
gblnych kwestjach, nie zawsze daje peing enumeracje; ta ma
miejsce raczej przy niepowszechnosci jakiego$ tematu, pozatem
przyktadowo wymieniam autoréw opracowan, wyrézniajagcych sie
co do sposobu przedstawienia.

zagadnienia historyczno-teoretyczne. |. W kolejnym prze-
gladzie pokazuje sie, ze o tworzywie jezykowem (grupach



jezykéw) mowi tylko Milkau. Wigze z tem problem par excellence
bibliotekarski — transkrypcji przy opisie katalogowym.

Historja ksigzki obca jest Crozetowi, Maire’owi, ALA,
Brownowi, Graeslowi, Ladewigowi; LAS uwzglednia jg w Nr 1,
poswieconym bibljografji. W pozostatych podrecznikach obszer-
nos$¢ ujecia jest bardzo rézna. Najszczuplejsza u Chavkiny Scisle
powigzana jest z dziejami bibljotek. Pozatem stanowi temat sa-
modzielny, a poszczegdlne jej momenty dadzg sie ujaé¢ jako:
powstanie pisma, paleografja grecka, papirologja (te trzy mo-
menty tylko u Milkaua), paleografja facinska (brak jej u Gardt-
hausena, LAS 1, pismo nowozytne (tylko u Dahla i Bringa),
rekopisoznawstwo, dzieje materjatow i narzedzi pisarskich, malar-
stwo ksigzkowe (brak u Gardthausena), dzieje oprawy, wreszcie
w drugiej fazie — historja drukarstwa i technik ilustracyjnych.
Sciste powigzanie tego tematu z rozwojem kultury zaznaczyt
Birkenmajer.

Powstawanie wspotczesnej ksigzki (przemyst ksigz-
kowy) przedstawiajg ¢esk., Dahl, Bring, LAS 1, przewiduje Bir-
kenmajer. Momentami skfadowemi sa: papier, druk, techniki ilu-
stracyjne oraz oprawa (u Birkenmajera tacznie z ujeciem histo-
rycznem). Warto podkresli¢, ze Dahl i Bring po raz drugi omawiajg
tu technike oprawy, w przeciwienstwie do ujecia retrospektywnego
przy dziejach ksigzki.

Typy formalne ksigzki omawia tylko Cesk.; jej kom-
pozycje z punktu bibliograficznego (wyodrebnienie czesci
sktadowych) — LAS 1, Cesk. Wskazowki co do kompozycji
indeksu zawiera LAS 5.

Ksiegarstwo jest potraktowane historycznie jako nieza-
lezny temat przez Dahla, Bringa i Milkaua. Gardthausen, Cesk.
i Birkenmajer omawiajg dzieje ksiegarstwa przy nabywaniu ksiazki.
Ono to wiasnie sprawia, ze ksiegarstwo, S$cislej: stosunki b-ki
z ksiegarnig, pomocnicze publikacje ksiegarskie lub spisy ksie-
garn poruszane sg przez wszystkich autoréw przy organizacji
zakupow.

Bodajze w tem miejscu najlepiej bedzie omoéwi¢ tylko u Mil-
kaua poruszone akademje nauk. Uzasadnieniem tego tematu
w podreczniku bibljotekarskim moze by¢ jedynie fakt, iz sg one —
i to w wydatnej mierze — producentami ksigzki.



Podobnie jak ksiegarstwo ujeta jest bibljografja. Jej
teorje i historje osobno omawiajg Cesk., Dahl, Bring i Milkau
(dajg takze tytuty bibljografij) oraz ALA (pozostat mi niedostepny).
LAS 1 ma ponadto szereg praktycznych wskazowek bibljogra-
fowania. Gardthausen i Birkenmajer wiazag — z problemami ka-
talogowemu Pozatem pomocnicza rola bibljografji przedstawiona
jest przy pomnazaniu. Systemy bibljograficzne natomiast prze-
waznie omoéwione przy katalogach rzeczowych i ustawianiu.

Bibljofilstwo uwzgledniajg Gardthausen, Dahl, Bring,
Cesk. Przewiduje Milkauw IIl t.1

1. Historji bibljotek braku Crozeta i Graesla; ujecie
Ladewiga — to historja ideologji b-ek. Caloksztalt stosunkéw
dajg Maire, Chavkina, Gardthausen, Dahl, Bring, Cesk. Cztery
ostatnie publikacje cechuje enumeracja statystyczno-bibljograficzna.
Wiasny teren omawiajg ALA, LAS, Brown (ten ostatni tylko bi-
bljotekarstwo ogdélnoksztatcace).

Organizacja wspotczesna b-ek i sie¢ bibljoteczna
przedstawiona jest wyczerpujagco w ALA, LAS i u Browna,
wszakze z zacieSnieniem do wilasnego terenu. Rozrd6zniania
typéw b-ek doszukaé sie mozna takze u pozostatych autorow.
U Graesla, Gardthausena, Cesk. jest to wyliczenie, gdzie indziej
mozna je znalezé w zarysie historycznym b-ek (Chavkina, Maire,
Dahl, Bring), roéznicach techniki bibljotekarskiej (Crozet), zadan
(ideologji) b-ki (Ladewig, Milkau).

Podobienstwo zadahn b-ki a muzeum sprawia, ze Brown
omawia takze muzea i galerje sztuki, wéréd nich — muzeum
ksigzki; Chavkina — takze muzeum bibljotekarskie.2

Ustawodawstwo bibljoteczne, zacie$nione prze-
waznie do bibljotekarstwa ogdlnoksztatcgcego, zreferowane jest
w ALA, LAS, Brownie, Chavkinie, Cesk. Maire daje bibljogra-
ficzne wyliczenie aktéw prawnych caloksztattu bibljotekarstwa
francuskiego. Milkau zawiera doktadng analize prawna niektérych
momentéw fungowania b-ki. Obszerne ujecie przewidywat Bir-
kenmajer. Pozatem szereg zagadnien bibljotekarskich (egzemplarz

1 Brak podrecznikom: socjologji ksiazki, bibljopedagogiki, ktéreby do
tej whasnie grupy nalezato odniesc.

2 Obca jest podrecznikom wysuwana dzi$ jako postulat — dziatalnos$¢
naukowa bibljoteki na polu bibljologji.



+
obowigzkowy, kupno, przepisy egzaminacyjne) sa regulowane

w drodze odnos$nego ustawodawstwa, o czem mowa przy po-
szczegOllnych tematach.

Rozwazan teoretycznych o bibljotekarstwie, zdefinjo-
wania jego zakresu dostarcza wiekszo$¢ podrecznikow: naj-
obszerniejsze — Cesk. Brak ich w ALA, LAS oraz u Maire’a
(nie zastgpi tego stownik terminéw bibljologicznych), u Crozeta —
podana tylko bibljografja przedmiotu.

1. Bibljotekarstwo jako zawd6d ujmowane jest przede-
wszystkiem od strony specyficznej jego odrebnosci, czego naj-
wymowniejszym wyrazem — specjalne szkolenie. Tematu
tego brak u Bringa. Crozet ogranicza sie do przytoczenia roz-
porzadzenia Min. Oswiaty o dyplomie bibljotekarza technicznego.
Poza temi dwoma podrecznikami temat ten grupuje takze roz-
wazania o cechach, obowigzkach, stanowisku stuzbowem, kate-
gorjach pracownikéw bibljotecznych (najobszerniej u Milkaua).
Osobng uwage poswiecajg ALA, LAS, Brown, Oraesel, Chavkina,
Cesk., Milkau zwigzkom zawodowym i ich dziatalnosci,
wydatnej zaréwno w kierunku organizacji zawodu, jak tez dzia-
talnosci fachowo-naukowej, ksztattujgcej polityke wewnetrzng
i zewnetrzna bibljotekarstwa.

zagadnienia techniczne. IV. Technika bibljotekarska obejmie
na wstepie administracje bibljoteczng. Odnosze tu:
organizacje pracy, jako to sprecyzowanie funkcyj kierow-
niczych i poszczegdélnych pracownikéw (regulaminy wewnetrzne),
biurowos$¢ ijej normalizacje wraz z gospodarka materjatowa,
finanse irachunkowos¢, statystyke, sprawozdanie — przed-
stawiane niezawsze w sposéb wyczerpujacy, czesciowo pomijane
(np. brak biurowosci i catoksztattu rachunkowosci u Milkaua).
Osobng grupe stanowig zagadnienia lokalu i sprzetu bibljotecz-
nego, powszechne z wyjagtkiem Bringa, przez Birkenmajera
wiaczone do rozdzialu o konserwacji zbioréw. Dokota b u-
dynku skupiajg sie zasady planowania nowych gmachow,
wysnute z pordwnania juz istniejagcych (np. Graesel, Chavkina,
Dahl, Cesk.), z historji budownictwa bibljotecznego (Milkau),
problem adaptacji starego budynku (Birkenmajer); ponadto in-
stalacje transportowe, os$wietleniowe, wentylacyjne, opaleniowe,
srodki bezpieczenstwa pozarowego oraz problem asekuracji (Cro-



zet, Gardthausen), wreszcie zabiegi porzadkowe. Rownie wyczer-
pujaco, acz niezawsze tgcznie, omowiony jest sprzet bibljo-
teczny (np. pudta katalogowe przy katalogach), dokad odnies¢
trzeba takze aparature fotograficzng.

Nastepnym zkolei wielkim zespotem techniki bibljotekarskiej
jest gromadzenie, ogodlnie omawiane. U wstepu spoczywa
sprecyzowanie zasad wytycznych. Te sie wywodza z analizy
wartosci ksigzki, zadan b-ki naukowej, ogdlnej lub specjalnej
(oméwione najdokladniej u Graesla, Cesk., Crozeta, Milkaua), czy
tez ogéblnoksztatcacej (ALA, Cesk., Crozet, Chavkina), wspotpracy
bibljotecznej, sformutowan psychologji czytelnictwa (ALA, Cesk.).
Wskaznikiem sg takze proporcje ilosciowe poszczeg6lnych dzia-
tow pismiennictwa, zalecane dla b-ek ogo6lnoksztatcagcych (Chav-
kina, Brown, LAS 6, Cesk.). Sposoby pomnazania — to kupno,
wymiana, egzemplarz obowigzkowy, dary.

Kupno wymaga odpowiedniej organizacji, w czem sg po-
mocg publikacje ksiegarskie i bibljograficzne oraz sugestje czy-
telnikbw w ksiedze dezyderatow. Decyzje zakupu moga by¢ jed-
nostkowe lub powziete przez szereg referentébw (oba sposoby —
najdoktadniej u Milkaua), moga wymagac¢ zgody komisyj bibljo-
tecznych (Graesel, LAS 6, Brown). Technika zamowien (kartoteki
dezyderatow i rachunkéw) najobszerniej podane dla wielkiej b-ki
u Milkaua, dla mniejszej — w LAS 6. Zr6dta zakupu — to ksie-
garnia (ew. nadsyfanie ksigzek do przejrzenia), antykwarnia, licy-
tacja, kolekcje prywatne. Jako ostatni moment w realizacji zakupu
omawiane jest sprawdzenie nadestanej ksigzki.

Wymiane mozna zrdézniczkowaé¢ na wymiane dubletow
(i pozycyj zbednych) oraz naktadow instytucyj naukowych. Cro-
zet, LAS 6 mowig — o krajowej pozycyj dubletéw, Maire — o hi-
storji i organizacji — miedzynarodowej b-ek uniwersyteckich fran-
cuskich. Obce sgte zagadnienia Brownowi, Chavkinie, Ladewigowi,
(bodajze Dahlowi). Reszta autorow traktuje o obu formach.

Egzemplarz obowigzkowy, jako ze jest niepo-
wszechnem zrédtem pomnazania, przemilczany jest przez Browna,
Ladewiga, Crozeta, LAS. Poréwnawczo omawiajg go Graesel,
Milkau, Gardthausen, ale brak wskazéwek co do organizacji jego
wplywu i kontroli kompletnosci. Jego ocene ideologiczng po-
dajg Graesel, Gardthausen, Milkau.



Dary wraz z technikg recepcji omawiajg wszyscy autorzy.
Momentem specjalnie poruszanym jest ewentualne wylaczenie
czesci zbednej (Crozet, Milkau).

Zagadnieniem $ciS$le powigzanem z gromadzeniem — acz
w wynikach swych odmiennem — jest usuwanie ksigzek
przestarzatych (Brown) i zbednych z przeznaczeniem ich na wy-
miane lub sprzedaz (Crozet, Milkau).

Momentem wstepnym opracowania jest wyroznienie kate-
goryj zbiorow. Najprzejrzystsze jego ujecie daje Brown
i Crozet. W innych podrecznikach wychodzi ono na jaw przy
ustalaniu odmiennych zasad traktowania. Wyro6zniane sg druki
(@ z ich obrebu przewaznie takze odmiennie opracowywane:
publikacje niezamkniete i perjodyki, inkunabuty, cymelja, zbiér
zastrzezony «enfer» — Crozet, dysertacje — Oraesel, breve — Dahl,
plakaty, wycinki oraz dokumenty urzedowe — ALA), rekopisy,
autografy, mapy i atlasy, ryciny, fotografje, numizmaty (Crozet),
muzykalja, wreszcie tworzone osobno ksiegozbiory podreczne
oraz regjonalnej dokumentacji wraz z muzealjami (Brown) oraz
li tylko ujmowane w osobnych spisach: oprawy i exlibrisy,
w zakonczeniu — dublety.

Opracowanie ksigzki obejmuje wszystkie etapy — od
chwili wptywu do b-ki az do momentu, gdy jest przysposobiona
do uzytku czytelnika: najtatwiej je uja¢ jako katalogowanie i prze-
chowywanie.

Zadania katalogu precyzowane sg zaréwno wobec pu-
blicznosci jak i pracownikéw bibljotecznych. Podziat ich wedtug
wygladu zewnetrznego prowadzi do rozrdznienia: ksiegi, karto-
teki oraz wykazéw Sciennych; pozatem — rekopismiennych i dru-
kowanych. Te ostatnie — w postaci drukowanej ksigzki, albo
zespotu drukowanych kart, wzglednie kart powstatych przez na-
klejenie wycinkéw drukowanych (Maire, Crozet), czy tez publi-
kacji drukowanej z dopisem odrecznym sygnatur b-ki (Maire).
Stad nieobce podrecznikom wskazoéwki drukarskie a nawet roz-
wazania na temat wiasnej drukarni. Podziat wediug budowy
wewnetrznej wyszczegdlnia katalogi ogélne i zbioréw specjal-
nych, selekcyjne i zbiorowe.

Katalog alfabetyczny uznany jest powszechnie za naj-
wazniejszy. Wykiad jego budowy nie jest nigdzie wyczerpujacy,



jest to bowiem wybo6r zagadnien i regul, czasem takze wzory
kart katalogowych, skierowania bibljograficzne do opublikowanych
instrukcyj, rzadziej historja zagadnienia (Cesk., Milkau). Rzadko
zalecany jest katalog tytutowy (Cesk.).

Katalogi rzeczowe reprezentuje najczesciej systematyczny
(w réznych odmianach), przedmiotowy (najdoktadniej u Crozeta)
oraz jego forma krzyzowa.

Osobng grupe katalogéw ogodlnych stanowig spisy o cha-
rakterze administracyjnym, mian. inwentarz i katalog topo-
graficzny. Pierwszy — to ksiega akcesyjna, inwentaryzujgca ma-
terjat wplywajacy do b-ki; moze ich by¢ kilka — osobno dla
poszczegodlnych zrodet wptywu i kategoryj materjatu. Podreczniki
podaja szereg jego odmian. Istotng roéznice stanowi takze jego
forma zewnetrzna: ksiega lub kartoteka (Cesk.). Katalog topo-
graficzny spisuje ksigzki w kolejnosci ich ustawienia w ma-
gazynie. Czasem akcesja, kiedy indziej — przy rozmieszczeniu
ksigzek systematycznem lub alfabetycznem — katalog systema-
tyczny lub alfabetyczny petnig réwnoczesnie funkcje katalogu
topograficznego. Inwentarzem o specjalnych zadaniach jest in-
wentarz ubytkow (Graesel, Cesk.).

Katalogi specjalne sporzadzane sg na odmiennych za-
sadach, Scisle uwarunkowanych charakterem materjatu: wymienic
tu trzeba katalogi rekopiséw, map i atlaséow, nut i t. p.

Katalogi selekcyjne — uzytkowe oraz nowych nabyt-
kow — dokonywane sg dla ulatwienia korzystania z ksiegozbioru
(Ladewig, Brown, Crozet, LAS 2).

Odrebnie omawiane sg katalogi zbiorowe, realizowane
w imie tychze wskazan, ale wciggajagce materjat calego zespotu b-ek

Przechowywanie zbioréw dokonywa sie w drodze
odpowiedniego rozmieszczenia materjatdw bibljotecznych, od-
miennego dla specjalnych kategoryj drukéw, co sprawia, ze
wskazowki z tego zakresu nie stanowig zwartej tresciowo grupy.
Gtéwny nacisk pada na zesp6t najwiekszy — ksigzki. Historycz-
nie rzecz te przedstawit Milkau. Nalezy tu wyodrebnié: 1) usta-
wienie alfabetyczne jak w kat. alfabetycznym, 2) mechaniczne
(numerus currens), 3) wedle tresci, gdzie podstawe stanowi sy-
stem bibljograficzny ten sam, co w kat. rzeczowym lub od-
mienny. Wystepuje tu ogromna rdéznolitos¢ w zaleznosci od



przyjetego systemu bibliograficznego, charakteru b-ki naukowej
lub ogdlnoksztatcacej (Crozet), sposobu uzytkowania t. zw. wol-
nego dostepu do potek i t. p.

Dalszym punktem jest utrwalenie na ksigzce znaku, wska-
zZujgcego jej miejsce przechowania — sygnatury. Wigze sie
ona z przyjetag metodg ustawienia, ponadto moze by¢ nieruchoma
(zawiera numer sali, szafe, pdétke i miejsce na poélce) albo rela-
tywna (odpowiada numerowi akcesji — inwentarza lub systemowi
bibljograficznemu).

Do zagadnien tejze grupy nalezy zaopatrywanie Kksigzki
w pieczeci i exlibrisy oraz oprawa, jako zabieg kon-
serwatorski. Historje jej podaty podreczniki przy dziejach ksigzki,
tu chodzi o moment utylitaryzmu bibliotecznego, dostosowanie
oprawy do wartosci objektu (Crozet), stad r6zne typy opraw,
zagadnienie ich trwatosci wraz z kalkulacjg cen (Ladewig) oraz
manipulacja praktyczna (ksiega opraw) wigcznie az do wytozenia
jej techniki (Maire) i rozwazan o wilasnej introligatorni (Brown).
Tu tez nalezy restauracja opraw i zwalczanie wrogéw ksigzki:
organicznych i nieorganicznych.

W zakonhczeniu tej grupy zagadnien warto wspomnieé
o skontrum, ktére jest zabiegiem o dwojakim celu: sprawdza
kompletnos¢ ksiegozbioru oraz prawidtowos$¢ ustawienia ksigzek;
ponadto — o0 przeniesieniu zbioréw do innego gmachu,
o czem np. u Oraesla, Cesk.

Uzytkowanie b-ki odbywa sie w warunkach przewi-
dzianych przez regulaminy, to tez zajmujg sie podreczniki ich
zasadami wytycznemi lub dajg wzory. Sg dwie formy: uzytko-
wanie na miejscu (b-ki prezencyjne) oraz wypozyczanie.

Uzytkowanie na miejscu prowadzi do omowienia
czytelni, jej ksiegozbioru i katalogu (najobszerniej przedstawione
u Browna, ALA, Milkaua) oraz czytelh specjalnych tejze b-ki lub
detachowanych w obrebie sieci bibljotecznej (Brown). Zaleznie
od typu, technika korzystania jest inna, ze tu wymienie b-ki
dzieciece i b-ki dla niewidomych. \%

Wypozyczanie wymaga odrebnego omdéwienia kata-
logu, niezawsze dostepnego, techniki zaméwien (wzory blankie-
téw), ulatwien w postaci indykatora (Oraesel, Brown), dostar-
czenia ksigzki, rejestracji czytelnikow, systeméw prowadzenia



zapjsu wypozyczen (ksiega i kartoteka). Osobng formg jest wy-
pozyczanie miedzybibljoteczne i zagraniczne.

Tu wilasnie nalezy podnie$é¢, ze funkcja ostateczna b-ki,
jaka jest uzytkowanie, nastawia caly jej aparat. Polityka bi-
bljoteczna idzie przytem w dwu kierunkach: wewnetrznym,
zmierzajgcym do stworzenia jak najlepszego warsztatu pracy
przez racjonalne pomnazanie, udogodnienia w korzystaniu (sie¢
bibljoteczna wraz z jej specjalng technika, informacje bibljogra-
ficzne w Kkatalogu i udzielane ustnie, ekspertyzy dotyczace war-
todci objektu — ALA, Milkau, Crozet). Kierunek drugi — ze-
wnetrzny — najlepiej ujmie termin propagandy bibljotecznej, nie
ograniczajacej sie do bibljotekarstwa ogolnoksztatcgcego. Jej ce-
lem — przyciggniecie jak najszerszych rzesz czytelnikéw, a Srod-
kami po temu uswiadomienie spoteczenstwa o zadaniach b-ki
w prasie, filmie i rozgto$ni, ponadto wycieczki po b-ce, wykiady
informacyjne, wystawy stale i dorazne, tygodnie ksiazki (ALA,
Milkau), lektury wspo6lne (Brown) wigcznie az do produkcyj
muzycznych i wysSwietlania przezroczy (LAS 2).

POGLAD OGOLNY | WNIOSKI.

Majac w pamieci ustalone powyzej typy podrecznikéw —

techniczny i naukowy — nalezy dokona¢ pomiedzy nie repar-
tycji owych czterech grup zagadnien. Pokazuje sie, ze typ tech-
niczny ma: grupe Il (bibljoteke) — czasem przedstawiong histo-
rycznie, Il (bibljotekarza) — tak, jak poprzednig, zaciesnionag

przewaznie do wiasnego terytorjum, IV (technike bibljotekarskg) —
ujmowang najszerzej i niejednokrotnie poréwnawczo. Typ na-
ukowy jest bogatszy o zespodt | (ksigzka) i ujecie historyczno-
poréwnawcze pozostatych grup. Ws$rod jemu tylko wiasciwych
tematéw nalezy wyrézni¢ partje w luznym zwigzku pozostajgce
z zagadnieniami ksigzki: grupy jezykowe, powstanie pisma, aka-
demje nauk oraz tu dotgczy¢ muzea i galerje sztuki, wyjete z pod-
recznika technicznego.

Précz roznic zagadnieniowych cechuje podrecz-
niki odmiennos$¢ poziomu. Ten moment nalezy powigzac
z intencjg publikacyjng: przeznaczeniem podrecznika
do uzytku bibljotekarza naukowego (I kat. — Gardthausen, Mil-



kau) lub technicznego (Il kat.— Chavkina, Crozet). Mozna zgrub-
sza na tej podstawie ustali¢, iz bibljotekarz naukowy uzyskuje
publikacje typu naukowego, bibljotekarz techniczny — podrecz
nik techniczny. Ale gdy chodzi o publikacje starsze, nie da sie
wykazac¢ tej zaleznosci funkcjonalnej. Tak np. Maire (1896), Grae-
sel (1902) — z typu technicznego — przeznaczone byly z pew-
noscig dla bibljotekarzy naukowych i majg poziom podrecznika
naukowego wszakze bez tej pelni zagadnien, ktéra jest znamie-
niem dzisiejszych publikacyj naukowego typu.

Dalszg sprawg jest metoda wyktadu: normatywna
(Crozet) lub dyskusyjna (Milkau). Normatywnos$¢, wystepu-
jaca w calej peini u Crozeta (1932), zdaje sie by¢ zdobycza
ostatnich czas6w i wigze sie SciSle z dazeniem do ujednostaj-
nienia metod pracy w jednorodnych typach b-ek. Jej znamieniem
jest unikanie wielopostaciowos$ci w przedstawianiu poszczego6l-
nych zagadnien. Tak u Crozeta — sprowadzona jest ona do
dwéch alternatyw, dostosowanych do uwzglednianych w tym
podreczniku dwéch typoéw Srednich bibljotek francuskich: nauko-
wych i ogblnoksztatcagcych. Niema tu przeto potrzeby uwzglednia-
nia odmiennego terenu geograficznego ani tez koniecznosci dy-
skutowania. Milkau — przeciwnie — ma wykiad historyczno-
poréwnawczy, przedstawiajgcy réznolitos¢ praktyki bibljotekarskiej)
wyksztatconej przez tradycje. Stad wielopostaciowos$¢ i brak roz-
strzygnie¢ normalizujacych, co zresztag byloby w podreczniku
referujgcym zwyczaje wiekszych b-ek naukowych o tyle niemoz-
liwe, ze roéznolitos¢ budowy historycznej i zadan nie pozwala
catkowicie ujednostajni¢ ich techniki bibljotekarskie;j.

Kompozycja podrecznikdédw, roéznolita, bylta przed-
miotem zarzutéw Birkenmajera. Dotyczyty one przedewszystkiem
dysproporcji miedzy cze$cig historyczno-teoretyczng a tech-
niczng. Potwierdza sie to takze przy najnowszych publikacjach
typu naukowego. U Dahla, Milkaua — technika bibljotekarska
stanowi zaledwo 14, u Bringa brak jej catkowicie. Zarzut drugi
stwierdzat nieracjonalng kolejnos$¢ zagadnieh. Dadzg sie
tu uchwyci¢ dwa sposoby wigzania tresci: jeden — wydziela
osobno problemy historyczno-teoretyczne (Dahl, Milkau); drugi —
przeplata partje teoretyczne z praktycznemi, np. historja ksiegar-
stwa podana przy pomnazaniu (Cesk., Gardthausen), teorja bi-



bljografji — przy katalogach (Gardthausen) oraz oprawa bibljo-
teczna przy jej historji (Cesk.). Co do kolejnosci dziatan tech-
niczno-bibljotekarskich, to wysunat tu Birkenmajer postulat jedynie
racjonalny — uwzgledniania kolejnosci etapow obiegu ksigzki
w b-ce. Przy tem zalozeniu jedynie niesprecyzowane zostaje
miejsce podania administracji bibljotecznej. Schemat ten przewaz-
nie jest stosowany, wyjawszy Cesk., ktéry przedtem moéwi o uzyt-
kowaniu, potem o opracowaniu ksigzki.

Analiza autorstwa wskazuje, ze na 13 rozpatrzonych
podrecznikbw 7 — jest autorow indywidualnych, 6 opra-
cowan zbiorowych. W typie technicznym przewazajg opra-
cowania indywidualne: 6 na 8; w typie naukowym — zbiorowe:
4 na ogo6lng liczbe 5 (liczac w to takze Bringa).

Przy rozpatrzeniu formy wydawniczej, okazuje sie,
ze 7 — to publikacje zwarte jednotomowe; 3 sg dwutomowe;
1 — trzytomowa (w zamierzeniu — Milkau); 1 dzieto zbiorowe
wielozeszytowe (ALA), 1 wydawnictwo seryjne (LAS). Na 5 pod-
recznikow naukowych tylko 1 jest jednotomowy (Cesk.).

Roznice objetos$ci poszczegolnych publikacyj wyrazi
najlepiej liczba niepetnych 300 str. Crozeta, przeszio 1600 —
Milkaua w dwu tomach. Podreczniki typu technicznego obracajg
sie przewaznie w granicach od 400—600 str., wyjatek stanowi
ALA — przeszio 700. Wsrdd podrecznikédw naukowych — Gardt-
hausen ma niepetne 400, Cesk. — przeszio 600, Dahl i Bring —
ponad 1000.

Pozostaje obecnie sformulowanie postulatéw pro
domo sua. Analogiczna, jak zagranicg, organizacja zawodu
wyréznia dwie kategorje bibljotekarzy: naukowych —
| kat., technicznych — Il kat. Réznice ich kwalifikacyj wymagaja
podrecznikéw o odmiennym poziomie, co potwier-
dza w zupeinosci réznolitos¢ wydawnictw ostatnich lat. Przy usta-
laniu zakresu dla tych publikacyj pomocna bedzie zaznaczona
powyzej wspoizaleznos¢ miedzy poziomem a typem podrecznika;
pozwala ona oprze¢ sie w znacznej mierze na zespotach zagad-
nieniowych wyroéznionych dwoéch typoéw podrecznikéw. Odmien-
nos$¢ ich da sie najlapidarniej uja¢ jako brak momentéw teore-
tyczno-historycznych w podrecznikach technicznych. Aczkolwiek
idzie to po linji Rozporzadzenia Rady Ministréw ..o stuzbie przy-
7

PRZEGLAD BIBLIOTECZNY IX, 1935, ZESZ. 2



gotowawczejl egzaminie kandydatow 11 kat. w panstw, stuzbie
bibljotecznej, to jednak rygorystyczne ich wykluczenie z pod-
recznika dla Il kat. zdaje sie by¢ niewskazanem. Opracowany
przez Komisje Wydawniczag ZBP Projekt planu podrecznika bi-
bljotekarskiego2 nie wyrzeka sie elementéw historyczno-teore-
tycznych, wyznacza im wszakze skromne wymiary, kladac gtowny
nacisk na technike bibljotekarska, ktérej wyktad dobrzeby byto
poda¢ w formie normalizujace;j.

Inaczej natomiast musi by¢ ujeta sprawa podrecznika dla
bibljotekarzy naukowych. Obce analogiczne publikacje wykazuja
wybitne dazenie do peini zagadnien zwigzanych z ksigzka (cza-

sem wigczajg nawet elementy heterogeniczne — Milkau). Zna-
mieniem Dahla, Milkaua jest przewaga tych wiasnie zagadnien.
Powoduje to wady konstrukcyjne. Mianowicie — odrebne ich

przedstawienie sprawia, ze sg to partje wychodzace poza wykiad
wiasciwego bibljotekarstwa; przytem wyczerpujgce ich ujecie
prowadzi do powyzej ustalonej dysproporcji. Natomiast wzgledna
proporcjonalno$é obu czesci u Oardthausena i w Cesk. osiggana
jest przez wigczenie elementéw teoretycznych w sumarycznym
zarysie do techniki bibljotekarskiej. Przerywa to tok wyktadu
i wplata partje pozbawione wartosci uzytkowej.

Zdaje sie, ze rozwiazania szuka¢ nalezy w obraniu odmien-
nej dla tych dwoéch podrecznikéw formy wydawniczej. Dla kat. Il
Komisja Wydawnicza przewiduje publikacje jednotomowg
o autorstwie indywidualnem lub wspdlnem, objetosci ok. 300 str.
Dla kat. | najcelowsze bedzie wydawnictwo seryjne,
opracowane zbiorowo (jak LAS lub luzne tomy Hiersemanna).3
Kazdy tom zawieratby osobng dziedzine. Bytyby to: bibljologja,
historja ksigzki, inkunabulistyka, rekopisoznawstwo, zbiory gra-
ficzne, kartografja, muzykalja, ksiegarstwo i przemyst ksigzkowy
z uwzglednieniem warunkéw wydawniczych, historja b-ek, wspo6t-
czesha organizacja b-ek (o mozliwie obszernym zasiegu geogra-

1Dz. U. R. P. 1930, Nr 36, poz. 295.

2 Przytaczam g6 in extenso na koncu artykutu w nadziei, iz opubliko-
wanie go moze pobudzi¢ do pozadanej wymiany mysli.

3S3 to: Haebler K.: Hand.bu.ch der Inkunabelkunde (1925). L6 ffler K.:
Einfu.hrung in die Handschriftenkunde (1929). Booeno 0. A. E.: Einfiihrung
indie Bibliophilie (1931). Olbrich W.: Einfiihrung in die Verlagskunde (1932).



ficznym),1 bibljografja,2 bibljofilstwo, technika bibljotekarska ew.
w wyodrebnionych 5 grupach, ale wykiad techniki specjalnej —
przy zbiorach specjalnych (jako to rekopisoznawstwie, inkunabu-
listyce i t. p.). Przytem dla dziedzin znormalizowanych nalezy
przyjac¢ ustalone instrukcje, wiaczajac je in extenso, dodajgc po-
nadto ujecie historyczno-poréwnawcze. Nawet przy tak szkico-
wem sformutowaniu postulatbw mozna juz sie zdecydowacé na
wytaczenie tematéw takich jak: grupy jezykowe, powstanie pi-
sma i paleografja, papirologja, akademje nauk.

Tak obszerny zakres tego wydawnictwa seryjnego wymaga
jeszcze jednej uwagi, tej mian., ze byloby to compendium wy-
chodzace poza ramy egzaminacyjne, wiasciwie — studjum bibljo-
tekarskie;3 dla celéw egzaminu nalezaloby dokonywaé wyboru
odpowiednich toméw lub ich partyj; spetniatoby ono natomiast
zadania systematycznego wyktadu catosci zagadnien bibljotekar-
skich, czego w pismiennictwie polskiem dotad nie mamy.

PROJEKT PLANU PODRECZNIKA BIBLJOTEKARSKIEGO
WYD. PRZEZ Z. B. P.

Czes$¢ ogdlna.
I. Ksigzka.

A. Wiadomosci o ksigzce. (Rzut oka na historje ksigzki ze
wskazowkami bibljograficznemi. Typy formalne i kompo-
zycja ksigzki. Przemyst ksigzkowy).

B. Zasadnicze pojecia bibljologji. (Jej wspoétczesny stan or-
ganizacyjny. Jej podziat. Gtéwne dzieta bibljologiczne).

C. Bibljografje. (Rodzaje. Przeglad najwazniejszych b-fij).

Il. Bibljoteka.

A. Rzut oka na historje b-ek. Kulturalna (i spoteczna) rola

b-ek. (Propaganda bibljoteczna).

1 Publikacjg pomocnicza moze tu by¢é W. Dabrowskiej: Nowoczesne
ustawodawstwo w zakresie b-ek publicznych (1929).

2 Wartoby tu zuzytkowaé S. WIiERCZYNSKiego: Bibliografia, jej istota,
przedmiot i poczatki (1923), zwiaszcza cz. 1 ;

3 Terminem «studjum bibljotekarskie* obejmuje zakres wiedzy bibljo-
logicznej, nie za$ caloksztalt wymagarn stawianych bibljotekarzowi o czem
pisat E. Kuntze w art.: Kilka uwag o kursach dla bibljotekarzy bibljotek na-
ukowych. Przegl. Bibljot. R. IV, 1930, str. 6—36.



B. Zadania réznych rodzajow b-ek, ich organizacja i usta-
wodawstwo. (B-ki naukowe, specjalne, ogodlnoksztatcace,
szkolne, urzedowe i t. d.).

C. Wspotpraca miedzybibljoteczna. Sie¢ bibljoteczna. (B-ki
wedrowne, ruchome).

D. Wiadomosci (statystyczne) o najwiekszych b-kach (ze-
spotach b-ek) polskich i $wiatowych.

Bibljotekarz.

A. Analiza cech zawodowych. Ksztalcenie. Kategorje pracow-
nikow.

B. Organizacja zawodu bibljotekarskiego (w Polsce i zagra-

nica).

Czed¢ szczeglbtowa.

Administracja bibljoteczna.
. Kierownictwo.

Organizacja pracy.
. Biurowos¢.

. Lokal i sprzety.

Fundusze.

. Sprawozdania i statystyka.

Gromadzenle zbiordow.

A. Dobor dziet (tres¢ dziet; pomoce bibljogr. i inne).

B. Sposoby gromadzenia (kupno, wymiana, dary, egz. biblj.).
C. Zamawianie i wptyw nabytkow.

D. Kategorje zbioréw bibljotecznych.

E. Zas6b dubletowo-wymienny.
Katalogowanie.

A. Rodzaje i zewnetrzna posta¢ katalogéw.

B. Katalog alfabetyczny.

C. Katalog dzialowy (systematyczny).
D. Katalog przedmiotowy (i krzyzowy).
E. Inwentarz.
F
G

Mmoo w >

. Inne katalogi drukéw (podreczne, zbiorowe).
. Katalogi zbioréw specjalnych.
Przechowywanie zbioréw.
A. Ustawianie (i skontrum).
B. Oprawa (i konserwacja zabytkéw).



C. Sygnowanie (i pieczetowanie).

D. Przenoszenie zbiordw.

V. Czytelnictwo (uzytkowanie zbiorow).

A. Regulaminowe warunki korzystania.

B. Dobér lektury (zamawianie na podstawie katalogéw uzyt-
kowych. Poradnictwo bibliograficzne. Psychologja czytel-
nictwa).

C. Czytelnie i Pracownie specjalne. (Wystawy).

D. Wypozyczalnia.

E. Wypozyczanie miedzybiblioteczne.

VI. Specjalne typy bibljotek (szczegélny tok i upro-
szczenia pracy).

(B-ki dzieciece, szkolne, zaktadéw uniw., urzedowe i t. d.).

Dodatki i wzory.



BIBLJOGRAFICZNA STATYSTYKA OKREGU WILEN-
SKIEGO. Statystyke wspotczesnej produkcji drukarskiej Wilna i wi-
lenskiego okregu bibljograficznego (obejmujacego wojewddztwa: bia-
tostockie, nowogrodzkie, poleskie i wilenskie) publikujg trzy osrodki
redakcyjne:

1) Gtéwny Urzagd Statystyczny Rzczplitej Polskiej,
obecnie wesp6t z Bibljoteka Narodowag w Warszawie,
zestawia druki nieperjodyczne z calego obszaru Polski od r. 1924,
czasopisma od r. 1922. Wydawana (od r. 1932) w ustalonej formie
roczna Statystyka drukéw ogtosita dane za lata 1928— 1933. Najswiez-
szy rok zawiera sie w kwartalnych zestawieniach pod tym samym ty-
tutem (wyd. przez B-ke Nar.).

2) Bibljoteka Uniwersytecka w Wilnie, jako — re-
gjonalna od r. 1927 do 1931 wigcznie, podawata od 1 XIlI 1927 do
konca 1929 r. wykazy drukéw i obliczenia statystyczne w rubryce.
Urzedowa bibljografja regjonalna w gazecie miejscowej (Dzienn.
Wil.) oraz stanowita warsztat prac bibljograficznych dla swych bibljo-
tekarzy, ktorzy zaczeli publikowaé kilka typéw opracowan z tego za-
kresu, a mianowicie:

a) Wilenska bibljografja regjonalna w | pélr. 1928 (Zrédta Mo-
cy Nr. 4) oraz... 1928 roku (Ateneum Wil. VI) w opr. Ad. Lysakow-
skiego, a nastepnie w kontynuacji Michata Ambrosa: .../ p6lr. 1929;
11 polr. 1929; 1 polr. 1930; 11 pdlr. 1930; r. 1931 (Aten. Wil. VI—
VII). —

b) Polskie czasopismiennictwo wileAskie w r. 1928 (Zrédta Mocy
Nr. 4) opr. St. Rygiel, poczem M. Ambros: Perjodyki wilenskiego re-
jonu bibljogr. w r. 1929 (tamze Nr. 6) oraz (Aten. VII—IX) Czaso-
pisma wilenskiego rejonu bibljogr. w r. 1929; 1930; 1931; 1932 (zu-
petny spis i statystyka).

Ponadto dwie ciggte bibljografje przedmiotowe:

c) Stefan Burhardt: Bibljografja do historji ziem b. W. Ks. Li-
tewskiego za rok 1929; 1930; 1931 (Aten. VI—VIII).

d) M. Ambros: Bibljografja Uniwersytetu Wilenskiego za rok
1929; 1930—32 (Aten. VI, IX).

Z Bibljoteki Uniwers. w Wilnie wyszla réwniez rozprawa teore-
tyczna O bibljografji regjonalnej Marji Glowinskiej (Przegl. Bibljot.
IV). Od r. 1932 wraz z egzemplarzem obowigzkowym okregu wilen-
skiego przejeta na siebie obowigzki bibljografji regjonalnej Bibljoteka
im. Wroblewskich w Wilnie.1

1 Wilenskie prace bibliograficzne omawia M. Brensztejn w Przegl.
Bibljot. Il (Tradycje bibljografji dzielnicowej) i M. Ambros w Kurj. Wil
1933, nr. 96. Swiezo niedokfadnie wylicza ie kwartalnik Srody Literackie,
Wilno 1935, nr. 1.



3) Zarzagd Miejskiw Wilnie wydaje (od r. 1930) Rocz-
nik Statystyczny Wilna, w ktérym (dziat Kultura: Prasa i wydawnic-
twa) zestawia ksigzki wilenskie od r. 1928 i czasopisma od 1925,
a w ostatnim tomie (za r. 1933) uwzglednia caty okreg. Sg to opra-
cowania wilasne», oparte na katalogach obydwoch wymienionych bi-
bljotek wilenskich.

Te trzy redakcje statystyczne nie sg niestety zgodne
w swoich wynikach. Bibljoteka Narodowa (red. 1-sza) ujmuje za dany
rok — zaleznie od terminu wptywu drukéw na granicy dwu lat kalen-
darzowych — nieco inny materjat, anizeli B-ka wilefiska (red. 2);
wiecej takze od tej wcigga drobnych drukéw do jednostkowej rejestracji
(réznica ok 10% za okres 1928— 1931). Redakcja 3-cia znéw Biura
Statystycznego m. Wilna, opracowujac w bibljotekach skompletowane
juz kartoteki, wcale nie zwaza na termin wptywu drukéw, lecz uwzgled-
nia Scisle rok ich wydania. Niewatpliwie uzgodnienie metod pracy by-
toby pozyteczne. Najkompletniejsza i najbardziej oficjalna jest redak-
cja 1l-sza. Na niej tez opiera sie przedewszystkiem niniejszy szkic, kto-
ry — $miato uogélniajagc efekty kilku lat do jednej przecietnej
rocznej — usituje zarysowaé plastyczny obraz wspotczesnej — od
roku 1928 — produkcji drukarskiej okregu wilenskiego na tle poréw-
nawczem catej Polski. Zatgczone trzy tablice,l ilustrujace rozwéj
produkcji w ciggu omawianych lat, stanowig dopetnienie obrazu, skon-
struowanego z przecietnych rocznych.

TABLICA |I: DRUKI NIEPERJODYCZNE W POLSCE.

Rok Ogotem Objetos¢ N.a.k}ad
do 4 ark. ponad 4 ark. W miljonach

1928 10.277 6.970 3.307 56,4
1929 12.566 8.994 3.572 46,9
1930 12.274 8.951 3.323 77,3
1931 11.313 8.547 2.766 37,1
1932 9.695 7.065 2.630 24,6
1933 10.086 7.332 2.754 32,0
1934 11.349 8.413 2.936 ?

Przedstawiona tu analiza ogranicza sie do statystyki «dru k 6w
nieperjodycznych» (zawierajgcych précz wydan zwartych wy-

1Liczby podane w tablicach pochodzg przewaznie z tabl. 8-mej Staty-
styki drukéw, rok 1934 jest suma tabl. 1-szej zestawieri kwartalnych («dane
tymczasowe» i niepetne). Inne Zrddia, a w szczegdllnosci redakcje 2-ga «a»
lub «b» oraz 3-cig, gdy sie niemi positkuje, zaznaczam osobno.



dawnictwa zbiorowe i seryjne oraz potroczniki i roczniki, jak sprawo-
zdania, kalendarze i t. p.). Bylo ich ostatnio ok. 10.000 rocznie w calej
Rzczpltej. Tablica | pokazuje, ze ponad te wysokos¢ wznosze sie lata
1929 i 1930 z przeszio 12.000, ale w r. 1931 ujawnia sie spadek pol-
skiej wytworczosci wydawniczej, niewyréwnany dotychczas pomimo po-
wracajacej tendencji zwyzkowej.

Jezeli w obszarze catej Rzeczypospolitej Polskiej wyrdznimy piec
okregéw bibljograficznych, a mianowicie — warszawski,
krakowsko-s$laski, Ilwowski, poznansko-pomorski i wilenski (obejmujacy
4 wymienione juz wojewoddztwa potnocno-wschodnie), zauwazymy, ze
sam okreg warszawski zawiera dzieki stolicy corocznie potowe calej
produkcji drukarskiej w Polsce. Pozostate cztery okregi sg sobie w przy-
blizeniu réwne ilosciowo, ttoczac przecietnie rocznie po 1.200 publika-
cyj. Przoduje jednakze okreg Iwowski (1.400 poz.), a wilenski idzie
na koncu. Tablica Il informuje, ze do r. 1931 miat wprawdzie nasz
rejon po 1.270 drukéw rocznie, lecz w nastepnych dwu latach spada
do 950. Stad przecietna za caty ten okres wynosi dla jednego roku tylko
1.140 wydanych drukow.

TABLICA 1I: DRUKI OKREGU WILENSKIEGO.

Druki nieperjodyczne

[}
Ny B
Objetosé 5 Jezyk E 48
I = o 0 z 2
Rok £ o & 5 . 2B S 2
9 do ponad 85 .., 2 ¥ g'é" 3 < B
S  4ark. 4ark © 2 3 2 § o 8 N é T
o ’ 23z 38 £ 8 R o a4o¢

1928 1.187 972 215 40474 638 94 41 346 68 204 ?

1929 1.158 887 271 24786 711 63 31 272 81 192 4281
1930 1329 1.096 233 34505 908 66 27 265 63 186 4.153
1931 1271 1084 187 1.726,0 910 33 15 247 66 197 3.170
1932 974 851 123 892,1 760 30 12 130 42 219 3.834
1933 941 795 146 11728 657 27 7 180 70 197 3.870
1934 1133 997 136 ? 834 16 10 170 53 ? 3.020

Doktadniejszy obraz wytworczosci czterech potnocno-
wschodnich wojewd6dztw daje nastepna tablica I1l. Kultu-
ralnie w zachodniej swej czesci blizsze Warszawie i ttoczace jej na-
kltady woj. biatostockie zajmuje rocznie ponad 210 drukéw z po-
danej sumy calego okregu. Précz samego Biategostoku najruchliwsza
na terenie wojewodztwa jest omza; Grodno wybija tylko po 20—30
drukoéw; inne miejscowosci wnoszg pozycje minimalne (red. 2, a). Wo-



jewodztwo nowogrédzkie ma w roku nieco wiecej niz 20 wydan,
wiekszos¢ w Nowogrédku. Poleskie drukuje ponad 110 pozycyj,
gtéwnie w Pinsku i Brzesciu. Najbogatsze w rejonie wojewddztwo w i-
lenskie wykazuje prawie 800 drukdéw, ale tu znowu takie miasta,
jak Glebokie, Motodeczno, Oszmiana, Swieciany przynosza zaledwie
po pare pozycyj; caty trud spoczywa na samem Wilnie!

TABLICA IlI: DRUKI NIEPERJODYCZNE
OKREGU WILENSKIEGO W/G WOJEWODZTW

nowo-

Rok wilenskie  biatostockie s poleskie Razem
grédzkie
1928 827 204 7 149 1.187
1929 872 170 15 101 1.158
1930 959 202 20 148 1.329
1931 867 252 21 131 1271
1932 654 217 20 83 974
1933 652 188 34 67 A1
1934 725 262 33 113 1133

Zobaczmy dla poréwnania, jak sie w produkcyj drukarskiej przed-
stawia udziat innych wojewdédztw Rzeczypos/pol i*tej.
Poza Warszawe, zajmujacg miejsce naczelne i osobne (ok. 5.000 dru-
kéw rocznie), zaznaczajg sie trzy grupy. Najpierw — wojewddztwa, na
ktérych terenie dzialajg duze osrodki kultury: Iwowskie (przecietnie
1.200 poz. w roku), poznanskie (1.100 poz.), krakowskie (900 poz.)
i wilenskie (800 poz., ale w paru latach wspétzawodniczy pod wzgledem
liczby z Krakowem). Po nich odrazu wielka réznica: grupa Srednia
wojewoddztw, majacych od czterystukilkudziesieciu do stu drukéw rocz-
nie. Wreszcie najstabsze — ponizej 100 pozycyj — to wojewddztwa sta-
nistawowskie i tarnopolskie, ktore ciagle zyja kulturg Lwowa, wotyn-
skie i — najubozsze drukarsko w Polsce woj. nowogrddzkie (takze po-
leskie w 1932 i 1933 nie osigga setki).

W tem zestawieniu miasto W i 1ln o dzielnie sie trzyma; pamie-
tajmy bowiem, ze stoi ono za cale wojewddztwo. Inaczej — niz w in-
nych, wykazujagcych wiecej wytworéw drukarskich, ale majagcych mniej-
sze miasta prowincjonalne, ktérych dorobek zaznacza sie pozytywnie
w ogolnej sumie. Np. obok Lwowa pracuje Przemysl, Rzeszow, Z64-
kiew; obok Krakowa — Tarnéw; w poznanskiem Bydgoszcz, Gniezno,
Szamotuly i inne miasta wnoszg 1/5 cze$¢ produkcji wojewodzkiej.1

1 Zob. Zofia Kawecka: Bibljografja regjonalna za lata 1930—1932
wigcznie (Kronika Miasta Poznania. XII. 1934).



Wilno tej pomocy nie dostaje. Nastepnie — Krakdéw jest siedziba po-
teznych wydawnictw Akademji Umiejetnosci, Lwow ma takie wielkie
warsztaty, jak Ossolineum, Ksigznica-Atlas, Panstwowe Wydawnic-
two Ksigzek Szkolnych. Tego Wilno réwniez nie posiada.

Jest przeciez nie do pomy$lenia, by te znacznie Kkorzystniejsze
warunki innych duzych osrodkéw nie ujawniaty sie zadnym efektem
w poréwnaniu z Wilnem. Istotnie. R6znica wystepuje znacznie silniej
w dwu innych czynnikach — poza liczbg wydanych publikacyj —:
w ilosci naktadu i w objetosci drukow.

Przy 10.000 publikacyj nieperjodycznych miata cata Polska
w omawianym okresie ok. 40 miljonéw egzemplarzy naktadu
rocznie (tabl. 1). Nakiad spadt z r. 1931 o wiele gwattowniej od liczby
wydan, bo obnizyt sie do potowy. Na 1 druk wypada przecietnie 4.000
egzemplarzy. Te norme ustanawiajg wspolnie i zgodnie wszystkie
wielkie osrodki Rzczpltej — z wyjgtkiem wojewodztwa wilenskiego,
w ktérem nakiad przecigtny siega zaledwie ponad potowe tej stawki,
ponad 2.000 egzemplarzy (tabl. 11). Pod tym wzgledem pozostaje wiec
Wilno w tyle, dajac sie w paru latach przescigng¢ nawet wojewoddztwu
Slaskiemu i t6dzkiemu, ktére przy mniejszej liczbie wydan dochodzg
do bardzo wysokich naktaddw.

Objetos¢ drukow, chociaz — rzecz oczywista — nie moze
stanowi¢ kryterjum naukowej lub literackiej wartosci dziela, jest prze-
ciez takze miernikiem wysitku maszyn drukarskich, a nawet wskazni-
kiem przedsiebiorczosci pisarskiej i wydawniczej. Wedtug objetosci wy-
roznia sie¢ 1) «ulotki» do 4 stronic druku, 2) «broszury» od 5 str. do
4 arkuszy, 3) «ksigzki» ponad 4 ark. druku. Te najokazalsze wytwory
stanowig 1/4 czes¢ ogolnopolskiej produkcji (tabl. 1). Ale wielkie ogni-
ska wygladaja nieco lepiej od tej przecietnej, najkorzystniej wojew.
krakowskie, ktore (zamiast 2/8) w 2/5 wytwarza wieksze ksigzki (t. j.
2 na 5 drukéw). Wojewodztwo wilenskie (tabl. I1) jest natomiast stab-
sze od przecietnej normy, bo produkuje ksigzki ponad 4 ark. tylko w 1/5
(dwa razy mniej niz Krakdéw); po 2/5 przypada tu na broszury i na
ulotki (red. 2, a). Stosunek ten zachowuje sie w catosci naszego okregu;
cho¢ wojew. biatostockie trzyma sie normy 1/4 ksiazek, ale nowogréodz-
kie spada do 1/7, poleskie do 1/20.

Wida¢ z tych zestawien, ze Wilno jest pod wzgledem drukarskim

tak samo prawie ruchliwe, jak inne osrodki — Lwow, Krakdw,
Poznan; ale jest ubozsze — dlatego wyttacza w 4/5 druki mniej-
sze; ma takze wezszy zasieg ksiegarski i ogranicza sie

w liczbie naktadu.

Wgladnijmy teraz do tekstu publikacyj wilenskich, by zbadac
ich jezyk i tres¢. Jezyk polski (tabl. 1) posiada w calym rejonie
wilenskim ok. 67% czyli 2/3 og6tu drukéw. Na nastepnem miejscu —
publikacje zydowskie i hebrajskie — ok. 21%. Na mniejszosci teryto-
ryjalne przypada tacznie 8% (w tem jezyk biatoruski 472%, rosyjski



2%, litewski Vh%). Pozostate 4% zajmujg inne jezyki (tacina, angiel-
ski, francuski, niemiecki, esperanto, cerk.-stowianski, ukrainski, karaim-
ski). W samem miescie Wilnie (red. 3-cia) zachodzg prawie takie same
stosunki jezykowe. Podnosi sie nieco jezyk polski (do 681h%), biato-
ruski (6%) i litewski (2%), spadajg troche inne (np. czes$¢ rosyjskiego
zostaje na Polesiu).

O drukarstwie mniejszosci narodowych warto zazna-
czy¢, ze calg litewszczyzne, jaka sie w Polsce pojawia (20 poz. rocznie),
drukuje nasz okreg, a mianowicie — Wilno. Prawie tak samo dzieje sie
z jezykiem biatoruskim. Z drukéw rosyjskich rejon wilenski ma 20%
w stosunku do og6tu w Polsce, zydowskich i hebrajskich — 25%.

Gdy w podziale drukéw wedtlug tresci przyjmiemy za kryte-
rjum nie przedmiot, ale metode, jaka stosowat piszacy, intencje, jaka
przyswiecata publikacji, zyskamy nastepujacy obraz okregu wilenskiego
(red. 2, a). Najwiecej, 27%, oglasza sie tu (1928— 1931) drukéw infor-
macyjnych, jako to programy, statuty, regulaminy, sprawozdania, sche-
matyzmy, katalogi, kalendarze. Nastepnie 241h% zajmujg druki poli-
tyczno-spoteczne (publicystyka). Literatura piekna (i rozrywkowa) ma
15v2%, naukowa 14%, a obok niej staje w 7% pismiennictwo ksztatcace
(podreczniki szkolne i popularyzacja wiedzy). Wreszcie publikacje z za-
kresu religji obejmujg 12%. W samem Wilnie (red. 3) zmniejsza sie
procent publicystyki (drukuje ja czesto prowincja), wiecej jest publi-
kacyj naukowych (17%), a takze informacyjnych. Potowa drukéw
rejestrowanych bibljograficznie powstaje zatem na uzytek dnia (publi-
cystyka i informacje). Dorywcze poréwnania z innemi okregami zdajg
sie taki stan i tam potwierdzac.

Z mniejszos$ci — Biatorusini wydajg w okregu wilenskim
(red. 2, a) najwiecej drukéw spoteczno-politycznych, ktére stanowig po-
towe og6tu ich produkcji. Do tego zakresu nalezy tez 1/3 czes¢ publi-
kacyj litewskich. U Rosjan, to charakterystyczne, ponad potowe siega
pismiennictwo religijne. Zydzi drukujg duzo (1/3) beletrystyki wiasnej
i tlumaczonej. Wszystkie mniejszosci publikujg dwa razy wiecej litera-
tury popularno-ksztatcacej, anizeli naukowo-badawczej.

Zamykajac na tem przeglad drukéw nieperjodycznych okregu wi-
lenskiego, dorzuce jeszcze informacje o jego czasopismach
(w znaczeniu Scislejszem, od dziennika do kwartalnika wigcznie). Wy-
chodzi ich w rejonie ok. 200 (tabl. 111, ponad 100 w Wilnie). Na te
liczbe sktadajg sie nastepujace kategorje: 35 dziennikéw (dwadziescia
kilka w Wilnie), 55 (p6t- i dwu-) tygodnikéw, 65 miesiecznikow, dwu-
miesiecznikdw i kwartalnikéw, 45 czasopism o0 nieustalonej okresowo-
Sci (red. 2 b). W podziale jezykowym zgodne sg one naogét z podang
poprzednio statystyka drukdéw nieperjodycznych.

1 Liczby czasopism podaje tabl. Il za lata 1929—1932 wedtug redak-
cji 2b, za 1928 i 1933 wedtug tabl. 11-tej Statystyki drukéw.



Uwzglednione w niniejszej analizie publikacje — trzeba zazna-
czy¢ w zakonczeniu — sg to druki wazniejsze, imiennie w bib 1j o-
grafji rejestrowane. Stanowig one jednak tylko 1/4—1/5
czes¢ ogbtu wytwordw drukarskich. Ale te ilosciowo znacznie wieksza
«reszte» tworzg jakosciowo mato wazne, jednostkowo niekatalo-
gowane druki obiegowe i plakaty, ogtoszenia, reklamy i t. p.
Rocznie ttoczy ich okreg wilenski prawie 4.000 (tabl. Il * samo Wilno
zwyz 2.000). W spoteczernstwie ksigzek — jak w ludzkiem — wiekszos¢

stanowi bezimienna szara masa.
Adam tysakowski

1 Wedtug zestawien kwartalnych red. 1-szej. — Nuty, mapy i ryciny,
o ile je statystyka wyodrebniata, nie bylty uwzglednione w tym szkicu.



RECENZJE.

SEDLACZEK FR.: JOZEF PLSUDSKI- PRZYCZYNKIBIBLJO-
ORAFICZNE. Lwow 1935. 8°, str. IV, szpalt 42.

Autor robigc przy réznych okazjach mate zestawienia bibljogra-
ficzne powzigt szczesSliwg mysl opracowania w uktadzie dziatowym
bibljografji prac Jézefa Pitsudskiego i literatury o nim. Niewatpliwie
odczuwa sie potrzebe podobnej bibljografji i dlatego nalezy poddac
ocenie wymieniong w nagtéwku. Autor stusznie twierdzi w przedmo-
wie, ze St. Konopki Bibljografja drukéw oJ. P. zawiera 380 pozycyj.
Natomiast nie dostrzegt autor, jaka jest réznica pomiedzy tg a wydang
wczesniej bibljografja Konopki i Zygmuntowicza. Nie mozna moéwic,
ze druga zawiera 241 pozycyj, skoro w czesci | (ktérg jedynie mozna
poréwnywac) jest pozycyj 176. Moze z tego niedopatrzenia wynika,
ze autor przemilczal, iz Konopka i Zygmuntowicz juz dokonali préby
zestawienia prac Marszatka. Dyskretnie tez zapomniat autor, ze w zbio-
rowem wydaniu Pism, méw, rozkazéw w przypisach sg szczegdtowe
informacje bibljograficzne. Juz przy pozycji 7-mej w omawianej bi-
bljografji napotykamy charakterystyczne zjawisko: pozycja ta liczona
jako osobna, jest tylko odsytaczem dla 4-tej (to samo np. 186 i 254).
Wydarza sie i tak, ze autor wymienia jedng rzecz pod dwiema licz-
bami (481 i 464; a nawet obok siebie: 302 i 303, 663 i 664), cza-
sem osobno liczy poszczegdlne tomy (400 i 401), albo dzietlu daje
liczbe osobno, poszczegélnym zas mapom tegoz dzieta az cztery nu-
mery inne (351, 640—643). W ten oto spos6b nasz autor osiaga liczbe
pozycyj 677.

Po wyliczeniu na poczatek kilku bibljografij autor daje dzieta
wlasne Marszatka. Gdyby p. Sedlaczek domyslit sie zrobi¢ spis rzeczy
do wszystkich toméw Pism, méw, rozkazéw byloby to pozyteczne
i bezpretensjonalne. To co jest obecnie, nie jest ani zinwentaryzowa-
niem wszystkiego co J. P. drukowat, ani wyborem dziel wazniejszych,
ani zestawieniem pierwodrukow. Jest to zbior przygodnych notat autora,
dokonywanych zbyt czesto niedokiadnie. Np. poz. 11 informuje nas,
ze Demokracja a wojsko byto drukowane gdzie$ na str. 1—8 w r. 1924,
ale, zeby sie dowiedzie¢, iz to bylo w czasopiSmie Droga, musimy
siegng¢ do bibljografji Konopki i Zygmuntowicza, ktéra zbyt czesto
stuzy za natchnienie naszemu autorowi.

«Ze stanowiska bibljografji — powiada p. Sedlaczek w przed-
mowie — moze budzi¢ zastrzezenia niedoktadno$¢ notatek przez nie-
dos¢ Sciste podania np. miejsca wydania, ilosci stron i t d. Jezeli
niniejsza praca nie odpowiada tym wymogom, to jednak moze stuzy¢
dla celéw praktycznych». Otéz mianowicie ze wzgleddw praktycznych
nalezy podawac to czego brakuje w poz. 11. Chyba tez nie jest rzecza
obojetng czy artykut J. P. Jak stalem sie socjalistg ukazat sie w Pro-
mieniu w r. 1905, jak informuje p. Sedlaczek, czy tez w r. 1903,
jak jest w rzeczywistosci. Autor informuje nas, ze jest to przedruk,



ale nie podat daty; gdyby byt podal, ze przedrukéw tych byto az
trzy i to w latach 1926—ie>28, ze to P. P. S. dokonywala tych
przedrukéw, dopiero wowczas pozycja ta nabralaby zycia i czytelnika
0 czem$ informowala.

W wielu wypadkach informacje wskutek braku szczegétéw bi-
bljograficznych (138, 189, 192, 201, 215, 458, 469, 521 i inne) na-
pewno nie moga «stuzy¢ do celéw praktycznych* jak tego sobie zy-
czyt autor, a to dlatego, ze niewielu bedzie wiedziato gdzie tych rzeczy
szukac, czy wsrod ksiazek, czy w czasopismach. Coprawda autor pisze
wyraznie w przedmowie, ze «nie uwzglednia artykutéw w prasie i cza-
sopismach*, inaczej jednak jest w rzeczywistosci. Przedewszystkiem
istnieje szczegodlnie dziwnego nabozenstwa dziat zatytutowany czaso-
pisma (565—583). Dowiadujemy sie tu, ze w r. 1915 wyszio 21
zeszytow llustrowanego Tygodnika Polskiego, ze w 1 1929 (tak!) do
1923 wychodzit miesiecznik Legjon, ze autor wie o wyjsciu juz 27
zeszytow Niepodleglosci. Czytamy nawet taka pozycje: 572. Polska
Niepodlegla (doktadnie takl). Ale co to wszystko ma znaczy¢ tego
nam autor wyjawic¢ nie chce. Proponujemy wydawcy p. Sedlaczka, by
sie postuzyt wymienionemi pozycjami «do celéw praktycznych*, to
bedzie najlepszy sprawdzian przydatnosci omawianej pracy bibljogra-
ficznej.

Wymienienie dwu numeréw imieninowych Strzelca tez jakies$
dziwne, i numeréw imieninowych bylo wiecej, i co w tych miano-
wicie a nie w innych tego tez nie dowiadujemy sie. Poza tem w in-
nych miejscach roéwniez spotykamy sie z artykutami drukowanemi
w czasopismach (70, 130).

W dziale zatytulowanym monografje mamy i krétki popu-
larny zyciorys (136 i in.) i kilkustronicowe broszurki (np. 98) i zbiory
wypracowan szkolnych (100, 113) i zarys horoskopu (68). Watpimy
czy aby te rzeczy roscity sobie pretensje do tytutu monografji. O po-
zycjach 96 i 97 z calg stanowczoscig twierdzimy, ze nie sg mono-
grafjami, lecz majstersztykami drukarskiemi — portrety ztozone czcionka.
W poz. 112 zainteresowat nas podtytut: (Przyj, malarz.). Z bi-
bljografji Konopki dowiadujemy sie, ze chodzi tu o tytut serji: Przy-
jaciel Maturzysty. Tu juz chyba «moze budzi¢ zastrzezenia niedokiad-
nos$¢ notatek™.

O «monografji» stanowigcej pozycje 99 nie umiemy nic powie-
dzie¢, pozostaje przytoczy¢ ja w calej rozciggtosci: Pilsudski Jozef.
(W encyklopedji «Trzaska, Evert i Michalski») pod literg P.

Inna podobna «monografja» (214) znalazta sie w dziale ogdine.
O dziale tym moéwi autor w przedmowie: «Chodzito o to, aby do-
starczy¢ zestawienia ksigzek, broszur i t. d., ktore niezawsze dotyczg
osoby Marszatka, ale ktérych tres¢ do Niego nalezy*. Po blizszem
jednak rozejrzeniu sie stwierdzamy, ze dziat ten jest tylko zgrupowa-
niem «posiadanych notatek*, dodajmy przygodnych a pisanych z wielkg
dystrakcja. Inaczej nie czytalibysmy u Sedlaczka: (223) Komendantowi



J. Pilsudskiemu. Wiclk. Protest, (tak!) Zw. strzel, i legj. i t d. Dopiero
u Konopki przeczytamy o co tu chodzi: KomendantowilJ. P., Wiel-
kiemu Protektorowi Zwiazku Strzeleckiego i t. d. W dziale tym (ogélne)
spotykamy rzeczy niewatpliwie odnoszace sie do dziatu monografji
(307, 244), rowniez jednokartkowe odezwy (332), jak niemniej bro-
szury propagandowe (363, 358), powiesci (354), nawet pisma Mar-
szatka (383). Chociaz istnieje osobny dzial pamietnikow, w dziale
0go6lne spotykamy je réwniez (333, 342), to samo dotyczy utwordw
scenicznych (359, 368). Dowodzi to, ze autor pomingt kardynalng
zasade, iz kazda bibljografje a tem bardziej, gdy chodzi o ukiad sy-
stematyczny nalezy opracowywaé¢ na podstawie autopsji.

Zdaje sie, ze autor nie zauwazyt jak to inni wigzg rozne po-
zycje ze sobg. A nalezalo to uczyni¢ np. dla pozycyj 377 i 337, gdyz
stanowig pewng catos¢. Bibljograf tez wiedziatby, ze poz. 384 ma
2 tomy nie za$ jeden, jak chce p. Sedlaczek, wiedziatby tez, ze to
bezimienne dzielo wyszio z pod piéra M. Bobrzynskiego. W dziale
powiesci spotykamy wspomnienia o polegtych legjonistach (413,414),
te same wspomnienia w innych wydaniach mamy réwniez gdzie in-
dziej (151— 153). Nie znamy broszury 484. Zakowski Bolestaw Lubicz.
Wiersze Pilsudskiego. Minsk Lit. 1920, ale jesteSmy pewni, ze to nie
sg poezje Marszatka, chociaz p. Sedlaczek je za takowe uwaza. Dla
pracownika o$wiatowego (tego zdaje sie miat na mysli wydawca) dziat
jednodniéwek wcale byt zbyteczny.

Nie bedziemy tez nuzyli czytelnika wyliczaniem niesamowitych
pozycyj, poprzestaniemy tylko na jednej z tego dziatu: 590. Belinont
Leo (Rocznice), W dziesiagtg rocznice i t. d. Jest to skutek nieumiejet-
nosci odpisywania z Konopki, gdzie wszystko jest w porzadku. Belmont
jest jednym z licznych autoréw jednodniéwki, ktorej tytut zaczyna sie
od stéw: W dziesigtg rocznica... P. Sedlaczek powtarza to samo w innem
miejscu (146), tym razem, podajac inng czeS¢ szczegdtow bibljogra-
ficznych, przypisuje rzecz Anuszowi.

O mapach wspominaliSmy nawiasowo wyzej, tu zaznaczymy, ze
mapa jest wlasciwie jedna, pozycyj za$ w bibljografji pie¢, gdyz cztery
to twory majace na celu zwigkszenie liczby pozycyj.

Uchybienia przytaczaliSmy tylko przyktadowo; gdybysmy chcieli
wymieni¢ wszystkie, recenzja powiekszytaby sie conajmniej pieciokrot-
nie. | tak juz rozpisaliSmy sie zaduzo, ale tu chodzi o bezcelowo wy-
dane pieniadze Zwigzku Strzeleckiego. Wobec powyzszych spostrzezen
naszych, stwierdzamy, ze niema racji autor twierdzac, jakoby «niektore
dziaty sg zbyt skromnie ujete*. Natomiast naprawde skromnie przy-
pominamy sobie prawdziwe stowa Ksiecia Biskupa Warminskiego:

Minety czasy Swietej prostoty,
Trzeba sie uczy¢, uptynat wiek zioty.

Ksawery Swierkowski



DOSSIERSDE LA COOPERA TIONINTELLECTUELLE. ROLE
ET FORMAT/ON DU BIBLIOTHECA1RE. ETUDE COMPARA TIVE
SUR LA FORMATION PROFESSIONELLE DU BIBLIOTHECAIRE.
Societe des Nationes. Institut International de Cooperation Intellectuelle
Paris 1935. 8°, str. 385.

Bardzo pozyteczng ksigzke wydatl Miedzynarodowy Instytut Wspot-
pracy Intelektualnej — Role et formation da bibliothecaire. Jest to in-
formator, dotyczacy roli bibljotekarza i rozwoju bibljotekarstwa wspoét-
czesnego na catym Swiecie. Ksigzka ta winna sie znalez¢ w reku kaz-
dego bibljotekarza, interesujgcego sie catoksztattem zagadnien bibljo-
tekarskich — a juz z obowigzku w reku kandydatéw do egzaminu
bibljotecznego | kategorji. Jest to bowiem zarazem dobre uzupetnienie
znanych podrecznikéw bibljotekarskich, jak Oraesla, Gardthau-
sena Mairea Van Meela i innych — tem bardziej pozadane,
ze najnowsze. Podreczniki, poza Milkauem (nieskoriczonym), Meelem
(popularnym), Gardthausenem (ograniczajgcym sie gtéwnie do roli
ksiazki), sg przewaznie jeszcze daty przedwojennej.

Ksigzka sklada sie z dwoch czesci. Cz. | obejmuje «Synteze

sprawozdan narodowych i odpowiedzi na kwestjonarjusz». — Cz. Il
#Studja i odpowiedzi narodowe* — czyli surowy materjat — odpo-
wiedzi przedstawicieli poszczegolnych panstw europejskich i poza-
europejskich na — rozpisang przez Instytut Wspotpracy In-
telektualnej — ankiete w kwestji organizacji bibljotek i stanu

bibliotekarskiego w poszczegoélnych krajach.

Odpowiedzi podane sg przewaznie przez wybitnych bibljotekarzy
i dajag gwarancje dokladnosci i pewnos¢ informacyj. Utozone w po-
rzadku alfabetycznym panstw przedstawiajg organizacje bibljotekarstwa
Potudniowej Afryki (A. C. G. Lloyd); Niemiec (W. Schuster, pozatem
wycigg z Handbuch d. Bibliothekswissenschaft — F. Milkaua); Austrji
(J. Bick); Belgji (A. Vincent); Brazylji (minister wychowania narodo-
wego); Butgarji (M. Demchevska); Kanady (Duncan Coster); Chin
(T. L. Yuan); Danji (R. L. Hansen); Hiszpanji (J. Lasso de la Vega);
Estonji (Narodowa Komisja Estoniska Wspotpracy Intelektualnej); Sta-
néw Zjednoczonych (M. Mann); Finlandji (H. Cannelin); Francji
(G. Henriot); Wielkiej Brytanji (J. Cowley); Grecji (G. Charitakisj;
Wegier (J. Pasteiner); Indyj (O. Thomas); Irlandji (S. O. 'Neil); Islandji
(Narodowa Komisja Islandzka Wspétpracy Intelektualnej); Wioch
(C. Barletta Arcamone); Japonji (K. Matsumoto); totwy (Zwigzek bi-
bljotekarzy totewskich); Luxemburga (Narodowa Komisja Luxemburska
Wsp6tpracy Intelektualnej); Norwegji (M. Schaaning); Nowej Zelandji
(C. R. H. Taylor); Holandji (G. Greve); Polski (J. Muszkowski); Ru-
munji (Narc d. Komisja Rumuriska Wspotpracy Intelektualnej); Szwecji
(E. Sundstrém); Szwajcarji (M. Godet); Czechostowacji (L. ¢erna);
Rosji  Sowieckiej (Instytut dla Kierownictwa Bibljotek); Watykanu
(E. Tisserant); Jugostawji (M. Pivec-Stele).

Trzymajagc sie schematu, rozpisanego kwestjonarjusza Instytutu



Wspolpracy Intelektualnej — odpowiedzi poszczegélne dotyczg po-
dziatu i charakteru bibljotek w kazdem panstwie i roli bibljotekarzy
roznego typu bibljotek, oraz kwalifikacyj zawodowych bibljotekarzy
(jlak egzamindw i t. p.). We wszystkich krajach mniej wiecej podobnie
przedstawiajg sie zasadnicze typy bibljotek, z ktérych najwazniejsze
sg o charakterze bibljotek gtéwnych typu Bibljoteki Narodowej w Pa-
ryzu, uniwersyteckich i innych bibljotek naukowych (narodowe i uni-
wersyteckie przewaznie panstwowe), dalej bibljotek specjalnych poszcze-
goInych instytutdow naukowych i laboratorjow; bibljotek administracyj-
nych; wielkich bibljotek miejskich i regjonalnych; bibljotek popular-
nych, szkolnych, dzieciecych i t. p.

Obejmuje zatem ankieta wszystkie wogole rodzaje bibljotek, tak
naukowych, jak i powszechnych — o$wiatowych. Kazda z poszcze-
golnych grup bibljotek posiada odpowiednig jej odrebng organizacje
i odpowiedni do swego charakteru — personel bibljoteczny. Wielkie
bibljoteki narodowe i uniwersyteckie (panstwowe) posiadajg najlepiej
wyszkolony personel naukowy, kierowane sg przez dyrektora — po-
siadajg bibljotekarzy naukowych i administracyjnych. Panstwowe bi-
bljoteki naukowe wprowadzity wszedzie prawie szkolenie zawodowe
bibljotekarzy przez specjalne kursy, czy wykiady uniwersyteckie z za-
kresu bibljotekarstwa, ktore koncza sie egzaminami, mniej wiecej upo-
dobnionemi co do wymagan w poszczeg6lnych panstwach (podstawg
wszedzie znajomos$¢ bibljografji, literatury, historji, paleografji, historji
ksigzki, techniki bibljotecznej, katalogowania, administracji bibljotecznej
i panstwowej i t. p.). Ksztalcenie bibljotekarzy bibljotek os$wiatowych
nie jest tak scisle unormowane, jak bibljotek naukowych — jest ono
przewaznie oparte na réznych kursach i praktyce — nie konczy sie
egzaminami. Pozatem s3g tu wymagania ogdlnego wyksztatcenia i zna-
jomosci literatury — co wszystko w poszczegoélnych krajach przed-
stawia sie rozmaicie.

Z przegladu rozwoju bibljotekarstwa wspotczesnego w poszcze-
goélnych krajach, uderza nas rozrost bibljotekarstwa naukowego w Niem-
czech, natomiast najpomyslniejszy rozwdj bibljotek publicznych oswia-
towych w Stanach Zjednoczonych Ameryki Pdinocnej. Najoryginalniej
za$ i najpomyslniej zarazem przedstawia sie bibljotekarstwo masowe
i organizacja bibljotek wogole w Rosji Sowieckiej, przystosowana do
ustroju komunistycznego. Niemniej na polu bibljotekarstwa powszech-
nego duze postepy poczynity mniejsze panstwa europejskie powojennej
organizacji, jak Czechostowacja, Estonja, Finlandja, Buigarja — obok
starej kultury panstw — jak przedewszystkiem Anglja, Belgja, Danja,
Norwegja, Szwecja.

Informator nasz zamato podkresla role nowoczesnego panstwo-
wego ustawodawstwa bibljotecznego, ktére publiczne oswiatowe bibljo-
teki wszelkich typow bierze w nadzér panstwowy, czy opieke, wyty-
czajac tym bibljotekom zarazem linje rozwojowsa i wspierajgc je finan-
sowo, czy to przez podatki, nalozone na cele bibljoteczno-o$wiatowe,
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czy w inny sposob. Najpomyslniej rozwijajgce sie nowoczesne bibljo-
tekarstwo powojenne wspomnianych panstewek powojennych zawdzie-
cza swodj rozwdj whasnie temu ustawodawstwu.

Jesli chodzi o Polske, to artykut (dyr. Muszkowskiego), przed-
stawiajgcy stan naszego bibljotekarstwa jest moze nieco za lakoniczny,
za zwiezly. Daloby sie moze wiecej co$ napisa¢ o naszem bibljote-
karstwie, zwilaszcza naukowem — inna rzecz, ze poréwnawczo do
innych panstw, przedstawia sie ono dos¢ mizernie. Jezeli zwazymy, ze
dotad niema projektowanej ustawy bibljotecznej, ktéraby naprzéd po-
suneta rozwoj bibljotekarstwa polskiego — nie widzimy tez i na naj-
blizszg przysztos¢, odpowiednio do naszego mocarstwowego stanowi-
ska, pomysinego rozwoju bibljotekarstwa jako catosci.

W cz. lll. Informatora podano bibljografje, odnoszacg sie do
bibljotek poszczegolnych krajow. Stany Zjednoczone, Niemcy, Francja,
Anglja, Rosja — przodujg w literaturze bibljotekoznawczej, i odnosnie
do organizacji swych bibljotek oraz roli bibljotekarza wspétczesnego.
Zestawienie bibljografji odnosnie do Polski — jest zupetnie niedosta-
teczne — albowiem z pozycyj polskich jest wymieniony zaledwie je-
den (1) artykut, drukowany w Przegladzie Bibljotecznym (1929) Smolki
i Gaberlego (Zadania bibljotekarza naukowego). Jakkolwiek nasza
literatura bibljotekoznawcza jest stosunkowo dos$¢ uboga — to jeszcze
tak Zzle nie jestt W samym Przegladzie Bibljotecznym znalaztoby sie
wiele artykutdw o organizacji bibljotek w Polsce, jakotez ksztatceniu
i zadaniach bibljotekarza. Pozatem szereg artykutdw z tego zakresu
wyszto w Nauce Polskiej (art. dyr. Kuntzego i innych). Wreszcie trze-
baby przeciez uwzgledni¢ chocby takie pozycje, jak Ltodynskiego
Polskie bibljotekarstwo wojskowe i Podrecznik bibliotekarski dla kierow-
nikow wojskowych, Lwowskie studja bibljoteczne, prace Birkenmajera,
Dembego, Kaweckiej (o Bibljotece Narodowej), Radlinskiej,
Dagbrowskiej etc. etc

Wanda Dobrowolska.



PRZEGLAD CZASOPISM.

NIEMCY. Z Zentralblattfiir Bibliothekswesen za pierwszy kwartat
1935 r. (R. 52. zesz. 1/2 i 3) na szczeg6towe omowienie zastuguje
przedewszystkiem artykut napisany przez Wolfa v. Botha o Sta-
tystyce Bibljoteki Panstwowej oraz pruskich bibljo-
tek uniwersyteckich za rok sprawozdawczy 1933
(str. 85—95). Z przedstawionego sprawozdania wynika, ze naog6t dla
bibljotek pruskich rok 1933 nie przyniést zasadniczo ani polepszenia
ani znacznego pogorszenia. Fundusze Bibljoteki Parfistwowej w Berlinie
zmniejszono 0 mniejwiecej 6°/0, bibljotek uniwersyteckich o 14°/0.
Po raz ostatni dochody z optat studenckich miaty dla bibljotek
uniwersyteckich decydujgce znaczenie. Wiecej jak potowa (w Bonn
70°/0 wszystkich $rodkow, wiecej jak dwie trzecie, w Marburg 90°/0
sum, przeznaczonych na zakup i oprawe ksigzek, pochodzity wiasnie
z tych z roku na rok co do wysokosci zmieniajgcych sie opfat. Nie
potrzeba podkresla¢, ze tego rodzaju plan finansowo-gospodarczy w wy-
konaniu dla poszczegélnych bibljotek, zwlaszcza w zakresie abona-
mentu czasopism, nie byt korzystny. Na nowy rok sprawozdawczy
1934 wprowadzono znéw po 5-letniej przerwie do budzetu zwyczajny
preliminarz, co niezawodnie wyjdzie na korzys¢ bibljotekom w ich
ogolnej polityce bibljotecznej. Naturalnie, ze wptaty te dla Bibljoteki
Panstwowej byly bez wiekszego znaczenia. Wprawdzie w roku 1932
wynosity one 11°/0, jednak w roku 1933 tylko 1,3°/0 ogélnej sumy
budzetu. Jezeli mimo powaznych ograniczen finansowych, bibljoteki
utrzymaty sie na poprzednim poziomie, zawdzieczajg one to innym
czynnikom, przedewszystkiem spadkowi produkcji czasopism, zmniej-
szonej o0 400, oraz dalszemu spadkowi cen ksiegarskich do 17°/Q
Liczba wydawnictw zwartych bowiem utrzymata sie mniejwiecej na
tym samym poziomie i wynosita 21.601 pozycyj. Mimo ze dostarcza-
niem czasopism zagranicznych w wielkiej mierze zajmowato sie Not-
gemeinschaft der Deutschen Wissenschaft, to jednak prenumerate licz-
nych czasopism zagranicznych przy bibljotekach zagranicznych trzeba
byto od roku 1932 przerwa¢. O ich uzupeinianiu narazie niema mowy,
podobnie zreszta jak wielkiej liczby czasopism niemieckich. W znacznie
lepszem i korzystniejszem potozeniu znajduje sie Bibljoteka Panstwowa
w Berlinie, w ktorej zas6b czasopism utrzymuje sie na poprzednim
poziomie, a rynek antykwarski byt w miare moznosci catkowicie wy-
korzystany.1

Ogotem wplyneto 311.000 jednostek bibljograficznych; z tego
stanowig w Bibljotece Panstwowej kupno 28°/0, wymiana 9°/0, egzem-
plarz obowigzkowy 19°/0 dary 44°/0; w bibljotekach uniwersyteckich

1 Szczegélowe zestawienie wydatkéw poszczegélnych bibljotek oraz
ich korzystania poréwnaj odpowiednie tablice statystyczne w artykule Z zycia
bibljotek pruskich w roku 1933 (zob. Przeglad Biblj. 1935, z. 3).



kupno 22°/0, wymiana 48°/0, egzemplarz obowigzkowy 8°/0, dary 22°/0.
Nieustanny wzrost frekwencji, ktory stawiat dyrekcje bibljotek ze wzgle-
doéw finansowych, a jeszcze bardziej personalnych, nieraz wobec po-
waznych trudnosci, obecnie zatrzymat i cofnagt sie we wszystkich bi-
bljotekach. Wptynety na to rézne czynniki, miedzy innemi spadek
liczby studjujacych oraz znaczna podwyzka w optatach za korzystanie.

W stosunku do roku 1932 w Bibljotece Pafstwowej w Berlinie
liczha zamoéwionych rewerséw obnizyta sie o 24°/0, w czytelni liczba
tomoéw o 13°/0, w wypozyczalni liczba wypozyczonych toméw o 32%,
W Wypozyczaniu zamiejscowem o 16°/0; w bibljotekach uniwersyteckich
liczba rewerséw o 22%, w czytelni liczba toméw o 25%, w wypo-
zyczalni 14%, w wypozyczaniu zamiejscowem rowniez o 14%. W ten
sposéb liczba uzywanych toméw spadta w Bibljotece Panstwowej
0 23°/0, w bibljotekach uniwersyteckich o 15°/0; liczba korzystajacych
z czyteln w Bibljotece Panstwowej o 31% (z 728.000 na 504.000),
w bibljotekach uniwersyteckich o 26% (z 975.000 na 739.000), liczba
korzystajacych z wypozyczalni w Bibljotece Panstwowej o 14% na
12.000, w bibljotekach uniwersyteckich o 15% na 40.000. Trudno
powiedzie¢ czy tego rodzaju i w tym zakresie obnizenie korzystania
jest dla bibljotek objawem korzystnem; nie mozna jednak zaprzeczyc,
ze obnizenie wplynelo dodatnio na reszte korzystajgcych. Procent
pomyslnie zrealizowanych rewerséw wzrést w Bibljotece Panstwowej
0 3°/0 na 64%, podczas gdy procent wypozyczonych toméw zmniej-
szyt sie 0 3% na 23%. Podobne zjawisko zaobserwowano i w bi-
bljotekach uniwersyteckich. 9 tablic statystycznych ilustruje bardzo
pieknie rozwdj i prace poszczegdlnych bibljotek.

Z artykutéw opisowych i historycznych na uwage zastuguje roz-
prawa Albana Dolda p. t. Eine kostbare Handschnftenreliquie in
irisch-angelsachsischen Schriftziigen des 8 Jahrhunderts mit dem. monar-
chianischen Argumentum and den Kapiteleinteitungen zum Lukas-ewan-
gelium (str. 125— 135). Jest to opis cennego rekopisu, odnalezionego
niedaleko Trier przez pewnego studenta z Saarbrucken, a przekazanego
Bibljotece Uniwersyteckiej w Freyburgu. AloysBomer opisuje bib 1j o-
teke zamkowa w Korwei (str. 136— 144), ktorg nalezy odrodz-
nia¢ od stawnej bibljoteki klasztornej. Autor opisuje nieszczesliwe jej
losy w poszczegolnych okresach, w ktorych narazong byta na straty
najdrogocenniejszych jej skarbéw (np. kodeksu Tacyta, rekopisu Cy-
cerona). Obecny ksiegozbidr obliczajg na okoto 66.000 toméw. Utrzy-
manie jego jest zadowalajgce. Bibljoteka oprdcz inwentarza, posiada
katalog alfabetyczny i systematyczny, ostatni zatozony w latach 1851— 53.
Ksiegozbior obecnie dostepny dla publicznosci, znajduje sie pod opieka
dyrekcji Bibljoteki Uniwersyteckiej w Monasterze.

Friedrich Labes w artykule p. t. Uber das tiamburgische Pflickt-—
exemplargesetz vom 8 VIl 1934 und seine Vorganger (str. 144— 151)
opisuje na wstepie historje niemieckiego egzemplarza obowigzkowego
w ogo6lnosci, nastepnie historje hamburskiego, a wkoncu szczegétowo



nowg ustawe, dotyczaca Bibljoteki Uniwersyteckiej w Hamburgu. Row-
niez zagadnieniem prawnem zajmuje sie Max Stois w diluzszej roz-
prawie p. t Die Rechtsgrundlagen des akademischen Schriftentausckes,
(str. 53—85). Autor stwierdza, ze oprocz kupna i daréw oraz egzem-
plarzy wptywajacych na mocy ustawy o egzemplarzu obowigzkowym,
przybiera coraz wieksze znaczenie wymiana, ktorej bibljoteki z roz-
maitemi instytucjami dokonujg. Z pismiennictwa szkot wyzszych trzeba
odroznia¢ «druki urzedowe* od wszelkich innych drukéw uniwersy-
teckich. Ws$réd nich wystepujg przedewszystkiem prace habilitacyjne
oraz dysertacje uniwersyteckie, bedace najliczniejszym przedmiotem
wymiany. Na mocy odpowiednio zorganizowanej ankiety stara sie
autor wyczerpujgco przedstawi¢ catoksztatt sprawy. Naogodt trzeba
stwierdzi¢, ze tak, jak niejednakowe sg przepisy, dotyczace zewnetrz-
nych wymiaréw dysertacji, tak rowniez sg niejednolite normy co do
ich liczby. Tu tkwi geneza licznych sporéw. Nic tez dziwnego, ze od
dtuzszego czasu dajg sie ze sfer bibljotekarskich stysze¢ narzekania na
dotychczasowy stan oraz wotlania o rewizje problemu wymiany wy-
dawnictw uniwersyteckich. Prawnie biorgc, wydzialy uniwersytetow
sg zobowigzane do dostarczania dysertacyj na wymiane. Bibljoteki jed-
nakowoz nie chcialty czy tez nie umiaty swoich praw nalezycie wy-
egzekwowa¢. Ostatnio ws$rdd réznych projektow, wytonita sie mysl
catkowitej likwidacji wymiany dysertacyj uniwersyteckich, do ktérej
bibljoteki nie bedg miaty Zzadnego specjalnego zalu.

Z dziedziny organizacji wewnetrznej bibljotek na podkreslenie
zastuguje artykut Gustava Abba z Berlina p. t. Die neue Férderanlage
der Staatsbibliothek (str. 151— 156). Jest to problem urzadzenia tech-
nicznego, ktory utatwia automatyczny transport ksiazek, po raz pierw-
szy zastosowany w Bibljotece Washingtonskiej. W niedlugim czasie
wskazano na niektére ujemne strony takiego urzadzenia, miedzy innemi
na to, ze w takiej skrzyni czy pudle mozna umiesci¢ tylko kilka ksig-
zek. Tymczasem dla wiekszych bibljotek o regularnym i duzym ruchu
system ten okazat sie niedostateczny. Dlatego w Bibljotece Panstwowej
wprowadzono pewne ulepszenia, ktére autor szczeg6lowo opisuje.
Znaczenie urzadzenia dla Bibljoteki Panstwowej w Berlinie polega na
uzyskaniu sprawniejszego potgczenia ze wschodnig czesciag magazynu.

Na wzmianke zastuguje jeszcze dtuzsza rozprawa Karola Christa
o Kardynale Franciszku Ehrlem (str. 1—47). $p. Kardynat
Ehrle, cztonek zakonu jezuitéw, byt bibljotekarzem w Watykanie. Jego
najwiekszym dzietem byta reorganizacja Bibljoteki Watykanskiej. Autor
artykutu kresli na poczatku krétki jego zyciorys, nastepnie w dziewieciu
rozdzialach przedstawia nam wyczerpujaco administracje Bibljoteki
Watykanskiej, w dalszych pieciu rozdziatach za§ omawia jego bibljote-
karskie prace naukowe.

Z obfitego dziatlu sprawozdawczego na szczegdlne podkreslenie
zastuguje oméwienie Przepisow katalogowania w bibljote-
kach polskich 1 Alfabetyczny katalog drukéw, przez Vor-



stiusa. Wskazuje on, ze instrukcja nie jest jednorazowym wysitkiem
ani jednostki ani zbiorowej woli, lecz wysitkiem dlugoletnich studjow
i prac szeregu bibljotekarzy nad zagadnieniem katalogowania alfabety-
cznego w Polsce. O jednolitg polska instrukcje starat sie po wojnie
Swiatowej przedewszystkiem Zwigzek Bibljotekarzy Polskich, pézniej
jednak sprawa przeszia pod kierunek Wydziatu Bibljotek Ministerstwa
W. R. i O. P.,, gdzie pod redakcjg Dr. J. Grycza przy udziale dyrektorow
pieciu bibljotek uniwersyteckich oraz szeregu bibljotekarzy doczekala sie
ostatecznego zrealizowania. Naogét instrukcje polskg uwaza Vorstius
za szczeSliwe rozwigzanie. Bedzie ona waznym etapem na drodze do
jednolitej organizacji i administracji polskich bibljotek.
Pozatem, jak zwykle, calosci dopetniaja bogaty dziat recenzyj
i wiadomosci bibljograficznych, informacje z bibljotek krajowych i za-
granicznych oraz wiadomosci z zycia Zwigzku Bibljotekarzy Niemieckich.
Jan Baumgart.



I. WIADOMOSCI URZEDOWE.

PANSTWOWY EGZAMIN BIBLJOTEKARSKI (25— 26 II. 1935).

Drugi panstwowy egzamin bibljotekarski na pod-
stawie Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 11 kwietnia 1930 r.
(Dz. U. R. P. Nr 36 poz. 294 i 295) dla kandydatéw na stanowiska
i Il kategorji w panstwowej stuzbie bibljotecznej, odbyt sie w War-
szawie w dniach 25—26 lutego 1935 r. Komisje egzaminacyjng przy
Ministerstwie Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego stanowili:
Stefan Demby, dyrektor Bibljoteki Narodowej, jako przewodniczacy;
Dr Stefan Wierczynski, dyrektor Bibljoteki Uniwersyteckiej w Poznaniu,
jako zastepca przewodniczacego; Dr Jézef Grycz, radca ministerjalny
1 Euzebjusz Braun, kierownik referatu, jako komisarze egzaminacyjni.
Egzamin odbywat sie w lokalu Bibljoteki Narodowej przy ul. Rako-
wieckiej 6. Egzamin pisemny przeprowadzono w dniu 25 lutego. Pod-
czas egzaminu ustnego w dniu 26 lutego w sesji przedpotudniowej
przewodniczyt dyr. Demby, egzaminowali: dyr. dr Wierczynski (bibljo-
tekarstwo) i radca Euzebjusz Braun (administracja); w sesji popotud-
niowej przewodniczyt Dyr. Dr Wierczynski, egzaminowali zas$: radca
Dr Grycz (bibljotekarstwo) oraz radca Euzebjusz Braun (administracja).

Do egzaminu dopuszczono 23 kandydatow (z Krakowa 9, ze
Lwowa 5, z Lublina 1, z Poznania 4, z Warszawy 3, z Wilnha 1):
a mianowicie 17 kandydatéw | kategorji oraz 6 kandydatow Il kate-
gorji. Na podstawie wynikdw egzaminu pisemnego i ustnego, 7 kan-
dydatow zdato egzamin z wynikiem bardzo dobrym, 13 z dobrym,
2 z dostatecznym. Jednego kandydata komisja reprobowata.

Egzamin zdaty nastepujace osoby: lkategorja.
1 Mgr. Jan Baumgart (Poznan, Bibl. Uniwersytecka). 2. Dr Alfred Bach-
mann (Lwow, Bibl. Politechniki). 3. Dr Adam Bochenski (Lwow, Bibl.
Uniwersytecka). 4. Mgr. Wiadystawa Borkowska (Warszawa, Centralna
Bibl. Wojsk.). 5. Mgr. Stella Chojecka (Warszawa, Bibl. Narodowa).
6. Dr Wanda Dobrowolska (Krakéw, Bibl. Jagiellonska). 7. Mgr. Kazi-
mierz Jasiulaniec (Wilno, Bibl. Uniwersytecka). 8. Dr Stanistaw Kijak
(Krakéw, Bibl. Jagiellonska). 9. Dr Jozef Mayer (Lwow, Bibl. Uniwer-
sytecka). 10. Dr Walerjan Preissner (Lwow, Bibl. Uniwersytecka).
11. Dr Irena Turowska-Barowa (Krakéw, Bibl. Jagiellofiska). 12. Mgr. Ka-
zimierz Wojciechowski (Warszawa, Bibl. Urzedu Patent.). 13. Mgr. Wi-
told Zachorowski (Krakéw, Bibl. Jagiellonska). 14. Mgr. Tadeusz Zi6t-
kowski (Poznar, Bibl. Uniwersytecka). 15. Dr Beatrycze Zukotyriska (Lwéw,
Bibl. Uniwersytecka). 16. Dr Wanda Zurowska (Krakéw, Bibl.Jagiellofiska).

Il. kategorja. 1 Franciszek Borowicz (Krakéw, Bibl. D. 0. K. V).
2. Jan Gdanski (Lublin, Bibl. D. O. K. II). 3. Janina Rogozinska (Poznan,
Bibl. Uniwersytecka). 4. Jozef Somogyi (Krakéw, Bibl. Jagielloriska).
5. Kazimiera Tatarowiczéwna (Krakéw, Bibl. Jagiellonska). 6. Anna
Wernerowa (Poznan, Bibl. D. O. K. VII).



Il. Z ZYCIA BIBLJOTEK.

BIBLIOTEKA «NARODNEGO DOMU» WE LWOWIE. Do
bibljotek, mniej znanych w polskiej literaturze naukowej, nalezy Bi-
bljoteka Rusko-Narodowego Instytutu «Narodnyj Dom» we Lwowie.1l
Ta Bibljoteka zastuguje jednak na uwage ze wzgledu na posiadanie
starszych russikéw, rzadkich publikacyj rosyjskich towarzystw nauko-
wych, starocerkiewno-stowianskich drukéw i rekopiséw, oraz innych
rekopismiennych zasob6éw. Znalez¢ tu mozna réwniez rzadkie polonica.

Najwieksza pracg, obszernie traktujgcg o zbiorach Bibjoteki2
jest artykut B. Barwinskiego p. t. Biblioteka i Muzei Narodnoho Domu
u Lvovi 1849—1919. 3 Artykut ten, pomimo starannego opracowania,
jest zbyt zwiezty i nie wyczerpuje wszechstronnie tematu. Oméwiono
tu przewaznie stan zbioréw w czasie wojny, oraz trudnosci, jakie po-
konywat autor w czasie spetniania czynnosci bibljotekarza w Bibljotece.
Podana jest takze jej zwiezia historja. Szczeg6lowo oméwiono tamze
techniczng strone, jak: urzadzenie katalogow i inwentarzy, sposéb syg-
nowania, oraz sprawe nowej reorganizacji zbiorow wedtug planéw za-
wodowych bibljotekarzy. Zbyt pobieznie wypadia charakterystyka za-
wartosci zbioréw, szczeg6lnie dzialu rekopiSmiennego, oraz starszych
i cennigjszych drukow.

Poczatki Bibljoteki siegajg roku 1849, oddano za$ jg do uzytku
publicznego dopiero w r. 1903. Miescita sie ona najpierw przy ulicy
Rutowskiego (dawnej Teatralnej) 1 22. W przededniu wojny przenie-
siono jg do nowego gmachu Bursy Instytutu przy ul. Kurkowej 1 14,

1 Wazniejsze wiadomosci w literaturze naukowej ostatnich czaséw
sg nieliczne, do nich naleza: a) Zwiezte wzmianki u ChwaleWIKA Zbiory
Polskie wyd. 2. t. Il. str. 382—3 (z blednemi cytatami. Wzmianek w wyd.
1. str. 69 bra¢ pod uwage nie mozna, gdyz sg one z gruntu mylne, autor
bowiem pomieszat Bibljoteke «Narodnego Domu» z «Ruskim Nacjonalnym
Muzeum im. Szeptyckiego#), b) Krétki opis oparty na oficjalnych danych
na podstawie ankiety w Nauce Polskiej t. VIII. str. 182, oraz c) w artykule
K. Tyszkowskieoo p. t. Lwowska kronika naukowa. Kw. Hist. t. XXXIX,
str. 408—9.

Brak pracy, dokiadnie i wszechstronnie ilustrujgcej jej historje, obecny
stan i zawarto$¢. Wszystkie wiadomosci sa rozproszone po czasopismach
ruskich jak: Naukowyj [od r. 1869 Literaturnyj...] Sbornik izdavaennyj Ga-
licka Russkoju Maticeju od r. 1'865, w rocznikach Iwowskiej Stawropigji p. t.
Vremennik wych. od r. 1864 i w innych czasop., wreszcie w oficjalnym organie
«Narodnego Domu», miesieczniku wychodzacym w latach 1882—1914 p. t
Vestnik Narodnago Doma; po wojnie wyszly tylko trzy zeszyty tego czaso-
pisma: na rok 1918/19, 1921, 1924; zawierajg one najwiecej wiadomosci
o zbiorach.

2 Z Bibljotekg sg potaczone muzealne zbdory, skiadajace sie z galerji
obrazéw, dzialu archeologicznego, historycznego, etnograficznego, oraz ze
zbioréw przyrodniczych, w skiad ktérych wchodza dziaty: mineralogiczny,
paleontologiczny, zoologiczny i botaniczny.

3 W roczniku XXXII(X1l) czasopisma VND na rok 1918/19 wydanego
przez t. zw. «Ukraifiskg kuratorje». Artykut ten wyszedt réwniez w ograni-
czonej ilosci w osobnej odbitce (str. 47).



po odpowiednio przeprowadzonej adaptacji. Nie zdotano nawet nale-
zycie rozmiesci¢ zbioréw, gdy wybuchta wojna. Po wyjezdzie Zarzadu
do Rosji, Bibljoteka byta nieczynna przez diugi czas. Wtedy to nie-
ktére sale bibljoteczne zajat szpital wojskowy, a zbiory w bezladzie
zrzucono do innych ubikacyj, przez co dotkliwie ucierpiaty. Cze$¢ zbio-
row rekopismiennych i starodrukéw wywieziono w gtab Rosji, skad je
rewindykowano w roku 1928.

Bibljoteka ta powstata z daréw przedewszystkiem ruskiego spo-
teczenstwa i uzupetniana byta wydawnictwami wielu stowianskich za-
ktadéw naukowych, szczeg6lnie Petersburskiej Akademji Umiejetno-
éci, oraz uniwersytetow, akademij duchownych i najrozmaitszych to-
warzystw naukowych w Rosji. Dary te Bibljoteka dostawata dzieki
staraniom i rozlegtym znajomosciom osobistym bytego prof. U. J. K. ks.
Jakoba Gotowackiego, poézniejszego prezesa Komisji Archeograficz-
nej w Wilnie. Nie malg role odegraly tu egzemplarze otrzymywane
drogg wymiany przez naukowo-literackie Towarzystwo «Galicko Rus-
skaja Matica». Weszly tu réwniez resztki bibljotek zlikwidowanych to-
warzystw, jak: «Russkaja Osnova v Vene», «Akademiceskij Kruzok».
I rudno by byto wyliczy¢ wszystkie pokazniejsze zbiory prywatne, dzieki
ktorym Bibljoteka stale sie powiekszata. Takiemi sg np.: dar znanego
historjografa i wieloletniego zbieracza ks. A. S. Petruszewicza,
ks. prof. J. Gotowackiego (historja, archeologja, literatura, szcze-
golnie dotyczaca Rusi zachodniej i potudniowej), ks. G. Szaszkie-
wicza (rzadkie i cenne Zrdodta i opracowania teologiczne), ks. O.
Krynickiego, ks. H. Terleckiego, W. Dobrzanskiego,
D. Wienckowskiego, O. Markowa, publ. i literata O. Mon-
czatowskiego (szczegolnie literatura piekna), C. Kocowskie-
go (prawo, literatura, varia), prof. U. J. K. I. Szaraniewicza,
draO. Litwinowicza (medycyna, literatura), prof. i rekt. U. J. K.
ks. I. Komornickiego (teologja). Osobny dziat stanowig
zbiory muzyczne kompozytora i historyka muzyki ks. P. Bazan
skiego (historja i teorja muzyki, $réd nich wiele oryginalnych utwo-
réw, a takze zbiory narodowej halicko-ruskiej muzyki i t. d., dotychczas
nie wykorzystane).1

Bezsprzecznie najwiekszy jest dar ks. kan. A. S. Petruszewicza
(* 1826 -}+1913), stanowigcy dzi$ odrebng cato$¢ zwang «Muzej imeni
A. S. Petruszewicza», sktadajacy sie z dziatow, jak cerkiewno-slowian-
skie druki2i rekopisy,3 nowsze rekopisy ruskie i obce,4 bogate archi-

1Jest to t. zZw. «Muzykalnaja Biblioteka im P. Bazanskogo». Skiada
sie ona z 921 nréw. Poézniejsze nabytki z zakresu muzyki, cho¢ pochodza
z innego Zrddta, a takze wszystkie muzykalja ze starych zasobéw sg tutaj
wiéczone i obecny stan ich wynosi 1.032 nréw w 1.207 czeSciach.

2Z7Zob. F. Svistun Staropelatnyi slavjano-ruskii knigi biblioteki ND
vo Lvovi VND 1907, str. 13—16, 21—25, 40—43, 63—65, 72—82, 132—
136, 167—168, 188—198; 1908, str. 17—18 (nie ukonczonei).

3i 4W tym dziale bylo 439 nréw, z czego 258 opisat Dr. I. Swien-
CICKI: Opys rttkopysiv ND z kollekcyi A Petru$evila i. 1—I11 (Ukr.-ruskij



wum, przewaznie do halicko-ruskiej historji i literatury XIX w.,1per-
gaminowe i papierowe dyplomy,2dziat kartograficzny obejmujacy szty-
chy, ryciny i mapy,3oraz z bibljoteki, zawierajagcej ok. 25.000 toméw
drukéw; ws$réd nich sg stare i rzadkie polonica, bohemica, slavica,
rzadkie dzieta teologiczne, cenne i piekne Elzewiry, a przedewszyst-
kiem dzieta naukowe z zakresu filologji, historji i nauk pokrewnych,
odnoszace sie do Wschodu Europy.

Pozatem zasoby rekopismienne Bibljoteki,4 oprocz staro-
cerkiewno-stowianskich rekopiséw, obejmuja bogate archiwum do dzie-
jow kulturalnego i spotecznego rozwoju halicko-ruskiego spoteczen-
stwa, szczegolnie XIX. wieku. Registratura Narodnego Domu kryje
wiele cennych archiwalnych zasobéw, dotychczas zupetnie nieuporzad-
kowanych i niedostepnych dla badaczy.

Pod wzgledem organizacyjnym Bibljoteka pozostawia wiele do
zyczenia. Przed wojng kierownictwo jej spoczywato w rekach ludzi
niefachowych. Obstugiwali i porzadkowali zbiory przygodni bibljote-
karze, nieobeznani z nowoczesnem bibljotekarstwem, co dotkliwie od-
bito sie na zbiorach. Wadliwie sporzadzone katalogi nigdy nie mogty
da¢ prawdziwej odpowiedzi na pytanie, co posiada Bibljoteka. W szcze-
goélnosci odnosi sie to do czasopism i wydawnictw ciagtych, skatalogo-
wanych czesto pod kilku, a czasami kilkudziesieciu sygnaturami, czesto
pod niewtasciwemi hastami i porozrzucanych we wszystkich salach ma-
gazynu. Co sie tyczy dziet anonimowych, podpisanych pseudonimami
lub niedatowanych, uszkodzonych starszych drukdéw, to tych nigdy nie
uzupetniano danemi na podstawie bibljografji. Niebyto zadnego, z gory
okreslonego, planu szeregowania haset; w katalogach panowat zupetny
beztad, wskutek czego bardzo wiele dubletéw wpisano do inwentarza.

Archiy t. I, VI—VII, Lwéw 1906—1911) oraz: O. O.Markoéw: Opisanie ru-
kopisej XIX v. w sobranii A. S. Petrusevica VND r. 1912, str. 6—11, 26—
32, 34—A40.

1 Ogoétem 107 fasc. Drukowanego opisu tego dziatu dotychczas nie ma.

2 42 sztuk pergaminowych, z czego 33 szt. opisat F. Svistun: Perga-
minnyi dokumenty muzeja o. A. Petrusevi(a VND r. 1908, str. 1—2, 22,
55—56. Najstarszy dokument kréla Jagielty z r. 1385. Papierowych dotych-
czas zinwentaryzowano 436 (okoto 300 nieinw.), z tego 57 szt. opisat F. Svi-
STUN: Bumaznyi dokumenty muzeja o. A. Petrusevica VND r. 1908, str. 57—
58, 111—112, 130—131.

3 Ten dziat, w ktéry zostaty wiaczone z innych zasobéw zbiory karto-
graficzne, sklada sie obecnie z 4.004 nréw w 8.232 czeSciach.

4 Ogoétem 487 rekopiséw i 232 fasc. archiwaljéw. Z tych ostatnich bar-
dzo wiele byto opublikowanych,w VND oraz w wydaniach Naukow. Tow.
im Szewczenki. Zob. nadto I. Swiencicki: Cerkevno i russko slavjanskija
rukopisi Publitnoj Biblioteki Narodnago Dorna vo Lvove (lzv. Otd. russk.
jaz. i slov. Imp. Ak. N. t. IX, Kn. Ill, str. 350—414, 1904 i osobno S.
Petersburg 1904, str. 65). Tenze: Opisanie inojazyinych i novejsich karpato-
russkich rukopisej Biblioteki «Narodnago Doma» vo Lvovl (Lit. nauk. Shor-
nik Gal. Russk. Maticy t. 3. kn. 4. str, 81—104, 1904 r, i t. 4, kn, 1, str.
108—149, 1905 r. i osobno, Lwéw 1905, str. 64). Opisy te objety tylko 350
nrow.



Zdarzato sie, ze rekopisy, a nawet przedmioty muzealne, wciggnieto do
inwentarza jako druki.

Wskutek tej niefachowej pracy, powstaty wielkie luki w czaso-
pismach, zaréwno naukowych, jak i popularnych, w dziennikach i ty-
godnikach, ktérych, nigdy juz nie bedzie mozna uzupetnié. Chociaz
w czasach przedwojennych nie braklo funduszéw na oprawe i zakup
nowych dziel, to jednak nie byly one nalezycie wykorzystane. Zdarzato
sie, ze zakupywano ksigzki przemijajacej wartosci, czasopisma opra-
wiano bez nalezytego uporzadkowania zeszytéw rocznika. Zasoby reko-
pismienne sg nieumiejetnie zinwentaryzowane i skatalogowane, a czes¢
drukowanych opiséw posiada wielkie wady, wskutek nieznajomosci
elementarnych zasad bibljografji i bibljotekarstwa u pracujacych.

Dopiero lata powojenne potozyly kres takiemu sposobowi prowa-
dzenia Bibljoteki. Obecnie przeprowadza sie catkowitg i gruntowng reor-
ganizacje zbioréw, ktéra niestety z powodu braku dostatecznej ilosci
personelu posuwa sie bardzo wolno.

Caly personel tej pokaznej Bibljoteki (z koncem 1934 roku liczyta
okoto 105.000 tomoéw, ilosci przedmiotow muzealnych dotychczas nie
ustalono) skiada sie z jednego cziowieka fachowego, t. j. dyrektora,
oraz jednego kursora. Na jednego cziowieka przypada zbyt wiele pracy,
jak: katalogowanie biezacych wptywow i zalegtosci, meljoracja starych
zasobow, $ciaganie czasopism i wydawnictw ciggtych pod jedng sygna-
ture, katalogowanie rekopiséw i archiwaljow, dotychczas zupetnie nieu-
porzadkowanych, obstuga czytelnikéw, nie méwiac juz o pracy muzealne;j.

Najdotkliwiej jednak daje sie odczuwac brak funduszéw na zakup
nowych dziel, uzupetnianie starych luk, prenumerate czasopism i kon-
serwacje zbioréw. O stosunkach wymiennych z innemi instytucjami
obecnie nie moze byé mowy, gdyz Instytut od dziesieciu lat spowodu
kryzysu finansowego nie wydat zadnych publikacyj naukowych, ktére
dawniej stuzyly jako egzemplarze wymienne. Dary prywatne ustaly
prawie zupetnie. Tylko niektére towarzystwa naukowe dotychczas je-
szcze regularnie nadsytajg swoje wydawnictwa. Do nich nalezy: Pol-
ska Akademja Umiejetnosci, Polskie Towarzystwo Naukowe we Lwo-
wie, Warszawskie Towarzystwo Naukowe, Czeska Akademja Nauk,
Finska Akademja Nauk i kilka innych. W latach 1925— 1927 otrzy-
mywano wiele publikacyj sowieckich towarzystw naukowych za 2 ze-
szyty «Vestnik’a» wydanego w latach 1921 i 1924. Obecnhie stamtad
nic sie nie otrzymuje.

Bibljoteka otwarta jest tylko dwa razy na tydzien. Przy dotkli-
wym braku najnowszych publikacyj i $srodkéw na ich zdobycie, Bibljo-
teka nie moze nawet marzy¢ o zaprowadzeniu u siebie wypozyczalni
i publicznej czytelni, wskutek czego te cenne zbiory przestaty odgry-
wacé taka role, jaka odgrywaty w pierwszych latach po otwarciu Bi-
bljoteki i jakg powinnyby odgrywa¢ w zyciu kulturalnem. A szkoda!
W interesie nauki nalezatloby ozywi¢ te wartosciowg placéwke naukowa.

Jarostaw Janczak



Ill. SPRAWY ZWIAZKU BIBLIOTEKARZY POLSKICH.

DOROCZNE OGOLNE ZGROMADZENIE DELEGATOW
KOt Z. B. P. odbylo sie dnia 28 kwietnia 1935 r. w Czytelni Bi-
bljoteki Ordynacji Krasinskich w Warszawie i trwalo od godz. 11
do 14-30. Obecnych byto 14 delegatéw Kot Zwigzku oraz 9 cztonkow
Rady Z. B. P. i 1 czionek Komisji Rewizyjnej. Po zagajeniu obrad
przez przewodniczacego Rady Dyr. S. Wierczynskiego, Zgromadzenie
powotato prezydjum w nastepujagcym skiadzie: przewodniczacy pptk.
Dr Marjan todynski, zastepcy przewodniczacego kust. Wi, T. Wistocki
i Dr Burhardt, sekretarze K. Swierkowski i Dr K. Buczek. W skiad
Komisji skrutacyjnej weszli p. Kossonoga i p. Dziatlikébwna. Protokétu
poprzedniego Zgromadzenia nie odczytano, poniewaz zostat ogtoszony
drukiem w Przegladzie Bibljotecznym (VIII, str. 117— 121). Nastepnie
Dyr. Muszkowski ztozyt w imieniu Rady sprawozdanie z jej dziatal-
nosci za ostatni rok administracyjny, Dr Pociecha sprawozdanie Re-
dakcji Przegladu Bibljotecznego, oraz Dr Olszewicz sprawozdanie z zy-
cia Két Z. B. P. i Poradni Bibljotecznej. W zwiazku z odczytanemi
sprawozdaniami Dr Piotrowicz informowat o stanie prac nad redago-
wanym przez Dra Bara Slownikiem pseudoniméw oraz o zamierzonem
nowem wydaniu wskazéwek do katalogowania rekopiséw a Dr Po-
ciecha o postepach w budowie nowego gmachu Bibljoteki Jagiellon-
skigj. W imieniu nieobecnej prof. Radlinskiej Dyr. Muszkowski prze-
dtozyt kasowe sprawozdanie Rady za r. 1934/35 a Dr Lewak protokot
Komisji Rewizyjnej. W dyskusji nad sprawozdaniem Rady poruszono
sprawe egzaminéw dla bibljotekarzy, konieczno$¢ ozywienia dziatalnosci
Komisji Spraw Zawodowych i Propagandowej, sprawe podrecznika
dla bibljotekarzy oraz ustawy o stowarzyszeniach w zastosowaniu do
projektowanych zmian w statucie Z. B. P. W wyniku dyskusji p. Zu-
rawski zgtosit nastepujacy wniosek, ktéry przyjeto jednogtosnie: «Zjazd
Delegatéow poleca Radzie Z. B. P. poczyni¢ starania w Ministerstwie
W. R. i O. P. 1) aby wydalo ono okdlnik do ogétu nauczycielstwa,
a zwlaszcza do bibljotekarzy szkoét Srednich i powszechnych z infor-
macjg o Z. B. P. i jego Kotach miejscowych oraz z zachetg do za-
pisywania sie do Z. B. P. i brania o ile moznosci udzialu w jego
pracach, 2) aby Ministerstwo utozyto przy udziale Rady Z. B. P. pro-
gram egzaminu bibljotekarskiego dla pracownikéw bibljotek szkolnych
(ewentualnie tez i bibljotek ogoélnoksztatcacych wvel popularnych vel
powszechnych) z oznaczeniem obowigzujacej lektury, wzglednie pod-
recznikow przygotowujagcych do tego egzaminu oraz powotato przy
kuratorjach okregéw szkolnych komisje egzaminacyjne dla bibljotekarzy
szkolnych przy udziale delegatow Z. B. P.»

Na wniosek Dyr. Muszkowskiego Zebranie wyrazito zgode na
powiekszenie sktadu Rady o jedng osobe, czyli wyboér 3 nowych czion-
kéw zamiast 2 ustepujacych, a to w tym celu, by da¢ moznos$¢ po-
zostania chorej prof. H. Radlinskiej w Radzie, nie uszczuplajac faktycz-



nego jej skladu. Na miejsce ustepujgcych cztonkéw Rady zostali wy-
brani pp. Dr Birkenmajer, mjr. Dr Niezgoda i Dr Lewak. W skiad
Komisji Rewizyjnej weszli pp. Czajkowski, Dobrowolski i Bykowski.
Skolei Dyr. Muszkowski zreferowat sprawe ustawy bibljotecznej, przed-
stawiajgc historje staran Z. B. P., stan obecny sprawy, poréwnanie
projektu Z. B. P. z ostatnig redakcjg rzadowego. W dyskusji wypo-
wiedziano sie za popieraniem ustawy i utrzymywaniem jej w Kotach
w stanie ciggle aktualnym. Nastepnie delegaci Kot referowali wnioski,
zgtoszone przez Kota: |. Dyr. K. Piotrowicz przedtozyt wniosek Kota
Krakowskiego, ktory uchwalono w nastepujacem brzmieniu:

«Celem przeprowadzenia ostatecznego rozrachunku Kot Zwiazku
z Administracjg Przeglada Bibljotecznego Krakowskie Koto proponuje,
azeby wszystkie Kota nadestaty do Administracji Przegladu Bibljotecz-
nego-. 1) Wykaz wptacanych corocznie kwot tytutem prenumeraty czion-
kéw od d. 1 stycznia 1928 do 31 grudnia 1934. 2) Zestawienia roczne
ilosci egzemplarzy Przegladu Bibljotecznego wydanych cztonkom czyn-
nym Kot od 1 stycznia 1928 do 31 grudnia 1934. 3) llos¢ egzem-
plarzy nie wydanych, ktore bgdz zostaty zatrzymane przez Kota, badz
tez zwrécone Administracji Przeglagdu. W pierwszym przypadku na-
lezy zaznaczy¢ czy Kota zatrzymujg na wiasnosé nie wydane egzem-
plarze i w takim razie muszg za nie zaptacic — jesli nie, muszg je
zwrocié. 4) Zestawienie zalegtosci platniczych Kot, ktére uzyska sie
przez pomnozenie ilosci egzemplarzy zatrzymanych przez Kota wzgled-
nie rozdanych cztonkom czynnym przez zt. 6 do r. 1932 i zt. 8 od
r. 1933*

Il. Dyr. Burhardt referowal nastepujagcy wniosek Kota Wilen-
skiego, ktory przyjeto jednomysinie:

«Doroczne Zebranie Delegatéw ko6t Zwiazku Bibljotekarzy Pol-
skich prosi Redakcje Urzedowego Wykazu Drukéw o zaktualizowanie
rejestracji dziet wazniejszych (w czesci | Wykazu), ewentualnie drogg
uproszczenia, czy zaniechania rejestracji materjatdw mniej waznych
(w czesci 1l Wykazu)».

Ill. Wniosek Kola Warszawskiego, odczytany przez przewodni-
czacego O. Z. D. w sprawie umozliwienia skladania panstwowych
egzamindéw bibljotekarskich osobom, ktére odbyly przepisang praktyke
bibljoteczng, ale w chwili zgtaszania sie do egzaminu nie byly za-
trudnione w bibljotekach panstwowych, zostat ex presidio usuniety,
poniewaz nie byt zgodny z rozporzadzeniem Ministerstwa W. R.i0O. P.
0 egzaminach dla urzednikéw zatrudnionych w bibljotekach pan-
stwowych.

Wkoncu Dyr. Wierczynski podat do wiadomosci, ze Rada po-
stanowita zwota¢ IV Zjazd Bibljotekarzy Polskich do Warszawy
w r. 1936, oraz ziozyt podziekowanie ordynatowi Krasinskiemu za
udzielenie lokalu na posiedzenie i przewodniczacemu O. Z. D. za
sprezyste prowadzenie obrad, Dr Buczek przediozyt wniosek podzie-
kowania Radzie za owocng prace w okresie sprawozdawczym, ktory



przyjeto przez aklamacje a Dyr. todynski, zamykajac posiedzenie, pod-
kreslit wysoki poziom dyskusji, jakim sie odznaczato zebranie.

SPRAWOZDANIE RADY ZWIAZKU BIBLJOTEKARZY POL-
SKICH ZA R. 1934. Rada ukonstytuowata sie w sposéb nastepujacy:
Przewodniczagcy — Dyr. St. Wierczynski, 1 zastepca Dyr. J. Muszkow-
ski, 2 zastepca Dyr. J. Niezgoda, sekretarz — Dr B. Olszewicz, skarb-
nik — Prof. H. Radlinska, czlonkowie Rady: Dr A. Birkenmajer,
Dr Franc. Smolka. Jako delegaci két wchodzili w skitad Rady: Koto
Krakowskie — Dr W. Pociecha, Koto Lwowskie — Dr E. Gaberle,
Koto todzkie — Dyr. J. Augustyniak, Koto Poznansko-pomorskie —
Dyr. St. Wierczynski, Kolo Warszawskie — Dyr. F. Czerwijowski,
Koto Wilenskie — Dyr. tysakowski.

Sktad poszczegélnych komisyj Rady: Komisja Prawnicza: Dr F.
Smolka (przewodniczacy), Dr E. Gaberle, Dr K. Piotrowicz, Dyr. A. Ly-
sakowski, Dyr. J. Niezgoda, Mgr. A. Stanistawska. Komisja Bibljotek
Ogolnoksztatcacych: Prof. H. Radlinska (przewodniczaca), Dyr. J. Augu-
styniak, Dyr. F. Czerwijowski, W. Dabrowska, Ks. Dyr. K. Milik,
Prof. K. Zurawski. Komisja Spraw Zawodowych: Dr A. Birkenmajer
(przewodniczacy), Dyr. J. Augustyniak, Mgr. J. Baumgart, W. Dgbrow-
ska, Dr E. Gaberle, Z. Hryniewicz, H. Handelsmandéwna, J. Kosso-
noga, St. Lisowski, Z. Nowakowski, Dr B. Olszewicz, J. Poczetowska,
Dyr. St. Rygiel, K. Wiodarczyk, W. Wrdblewska, Prof. K. Zurawski.
Komisja Bibljotek Fundacyjnych i Prywatnych: Dyr. L. Kolankowski
(przewodniczacy), Dyr. L. Bernacki, Dr St. Bodniak, Dyr. M. Kukiet,
Dyr. J. Muszkowski. Komisja Wydawnicza: Dyr. A. kysakowski (prze-
wodniczacy), W. Dabrowska, Dr H. Hleb Koszanska, Dyr. R. Kotula,
Dr M. todynski, Dyr. St. Wierczynski. Komisja Spraw Miedzynarodo-
wych: Dyr. J. Muszkowski (przewodniczacy), Dyr. J. Augustyniak,
Dr A. Birkenmajer, J. Bornsteinowa, J. Dabrowska, Prof. H. Radlinska,
J. Szemplinska, W. T. Wistocki. Komisja Bibljotek Szkét Wyzszych:
Dyr. St. Wierczynski (przewodniczacy), Mgr. J. Baumgart, M. Dzikow-
ski, Dr Z. Kawecka, Dyr. R. Kotula, Dyr. E. Kuntze, Dyr. T. Laskie-
wicz, Dyr. A. kysakowski, Dyr. St. Rygiel, Dr Fr. Smolka. Komisja
Propagandowa: Dyr. St. Rygiel (przewodniczacy), Dr M. Abros, Dr Z.
Balicka, inz. L. Bykowski, Cz. Gutry, Dr T. Mikulski, K. A. Swier—
kowski, Dyr. K. Witkiewicz, Prof. K. Zurawski. Redakcja Przegladu
Bibljotecznego pozostata w skiadzie dotychczasowym: Redaktor Dyr.
E. Kuntze, zastepca red. Dr A. Birkenmajer, sekretarz red. Dr W. Po-
ciecha.

Koto Zagtebia Dabrowskiego nie przejawialo w dalszym ciggu
zadnej dziatalnosci, natomiast z zadowoleniem nalezy powita¢ fakt po-
wstania nowego Kota Z. B. P. w Lublinie, stosownie do uchwaty
Rady z dn. 25 wrzesnia 1934 r. Pierwsze walne zebranie Kola, na
ktérem zostat wybrany Zarzad, odbylo sie dn. 18 lutego 1935 r.,
a wiec juz po zakonczeniu roku sprawozdawczego. Na zebraniu tem,



na ktérem byt obecny jako delegat Rady Dyr. J. Muszkowski, ustalono
pierwszy sklad czionkéw Kota w liczbie 19 osdb.

W okresie sprawozdawczym Rada odbyla cztery posiedzenia.
Z czionkéw Rady pozawarszawskich uczestniczyli w posiedzeniach:
Dyr. St. Wierczynski — 4 razy, Dyr. A. tysakowski — 3 razy,
Dr A. Birkenmajer — 2 razy, Dr F. Smolka — 2 razy, Dyr. J. Augu-
styniak — 1 raz. Odpisy protokétow posiedzen Rady wysytano stale
do Zarzadéw Kot i do czitonkéw Rady.

W caloksztatcie dziatalnosci Rady na pierwszem migjscu posta-
wi¢ nalezy sprawy, dotyczace unormowania stosunku stuzbowego bi-
bljotekarzy szkot akademickich. Nie znaczy to jednak, by Rada nie
interesowata sie stosunkami stuzbowemi innych bibljotekarzy, sadzita
tylko, ze pierwszym etapem na tej drodze powinno byc¢ osiggniecie
postulatéw zawodowych w tej dziedzinie, w ktérej warunki najbardziej
s ujednostajnione w ramach obowigzujgcej ustawy o szkotach aka-
demickich. W sprawie tej zostal opracowany obszerny memorjat wy-
drukowany w Przegladzie Bibljotecznym oraz w osobnej odbitce, i do-
reczony osobiscie lub rozestany do wiadz ministerjalnych, do senatéw
akademickich i referentow spraw bibljotecznych w tychze senatach,
do niektérych postéw i senatoréw i t. p. Ponadto delegacja Rady
interwenjowata osobiscie w Wydziale Personalnym Min. W. R. i O. P,
gdzie uzyskata obietnice gruntownego przestudjowania sprawy. Rada
czuwata stale nad przebiegiem tych studjow i jakkolwiek nie posiada
wigzacych zapewnien co do ich wyniku, to jednak ma pewne dane,
Ze zostang uzyskane korzystne zmiany w tabeli stanowisk i w odnie-
sieniu do dodatkéw funkcyjnych; co do skutkéw przeszeregowania
w 1933 r. to zostaty one czesciowo zltagodzone drogg przyznanych
awansow. Senaty Akad. Krakowski i Poznanski zawiadomity Rade
0 swem zainteresowaniu i poparciu, w innych sprawa jest w toku.

Rada stwierdza z zadowoleniem, ze po diuzszej przerwie odbyt
sie panstwowy egzamin bibljotekarski. Zywe zaniepokojenie w kotach
zawodowych wywotat jednak fakt niedopuszczenia do tego egzaminu
nieetatowych praktykantéw bibljotek panstwowych. Rada uznata za
konieczng interwencje u czynnikéw ministerjalnych. W sprawach po-
wyzszych Rada napotykala stale zupeine zrozumienie i bardzo zyczliwy
stosunek ze strony p. Radcy Dra Jozefa Grycza, Referenta do spraw
bibljotecznych w Wydziale Nauki M. W. R. i O. P., ktoéry nietylko
udzielat swego poparcia, ale wspotpracowat bezposrednio z Rada,
jak i w kadencji poprzedniej. Do licznych spraw, wymienionych w spra-
wozdaniu przesziorocznem, dodac¢ nalezy zarzadzenie Ministerstwa, do-
tyczace t zw. drukéw zbednych, poruszajace m. in. tak donioste za-
gadnienie polityki dubletowej, oraz ustawe o bibljotekach samorzado-
wych. Projekt takiej ustawy, zgloszony po raz pierwszy czynnikom
decydujagcym przez kota bibljotekarskie w 1921 r., tutat sie przez sze-
reg lat po réznych wydziatlach Ministerstwa, budzac od czasu do czasu
tu i 6éwdzie pewne zainteresowanie, lecz tylko przejsciowe i nie pro-



wadzgce po realizacji. Sprawg tg zainteresowaty sie szersze kota, zwia-
szcza literaci i ksiegarze-wydawcy, w zwigzku z Tygodniem Ksigzki
Polskiej w listopadzie 1933 r.,, wobec tego ze Komitet Giowny tej
imprezy wigczyt realizacje ustawy do swoich hasetl propagandy czy-
telnictwa. Po zlikwidowaniu Komitetu w grudniu 1933 r. archiwum
i niektére jego agendy przekazane zostaty Polskiej Akademiji Literatury,
ktéra utworzyta do tego celu Komisje Propagandy Czytelnictwa. Dzieki
staraniom Akademji, projekt ustawy wydobyto z zapomnienia, prze-
pracowano w zainteresowanych ministerstwach, uzgodniono i miano
wprowadzi¢ pod obrady sejmu w kadencji 1934/35 r., jak o$wiadczyt
Pan Minister W. R. i O. P. w grudniu 1934 r. W tym samym czasie
sprawa stala sie przedmiotem ozywionej dyskusj Ogoélnego Zebrania
i jakkolwiek projekt nie stat sie jeszcze prawem, sam fakt zywego
zainteresowania, jakie obudzit, Swiadczy o aktualnosci sprawy i wklada
na Z. B. P. obowigzek przygotowywania opinji publicznej, teraz zu-
petnie zdezorjentowanej. Pierwszym krokiem w tym kierunku jest opu-
blikowanie pracy zbiorowej p. t Ksigzka w pracy oswiatowej, ktorg
Rada zapowiadala przed rokiem, a ktora obecnie jest juz w handlu
ksiegarskim, na skladzie gtéwnym w Poradni Bibljotecznej Z. B. P.

Zmiana statutu Z. B. P., ktéra w mysl uchwaty Ogoélnego Ze-
brania z 1934 r. miata by¢ przedmiotem obrad zebrania obecnego,
ulec musiatla zwloce na zasadzie wniosku Komisji Prawniczej, ktéra
napotkala znaczne rozbieznosci w pogladzie na te sprawe pomiedzy
poszczegoélnemi Kotami. Komisja Prawnicza zajmuje sie nig w dalszym
ciggu i przedstawi swdj projekt Radzie, gdy uzna go za dojrzaty do
rozwazan Ogélnego Zebrania.

Komisja Wydawnicza pracuje nad przygotowaniem do druku
podrecznika bibljotekarstwa. Redaktorem wydawnictwa mianowany zo-
stat p. Dyr. Lysakowski i postanowiono zwréci¢ sie do wiadz z po-
daniem o zasitek na opracowanie podrecznika. Ponadto Komisja Wy-
dawnicza prowadzi w dalszym ciggu swag prace opinjodawczg w za-
kresie literatury bibljotekarskiej zawodowej.

Komisja Bibljotek Szkdt Wyzszych opracowata schemat znorma-
lizowanego sprawozdania bibljotek uniwersyteckich, ktéry jest juz go-
towy w ostatecznej, uzgodnionej redakcji i zostat przestany do Min.
W. R. i O. P. i do zainteresowanych bibljotek, celem zastosowania.
W dalszym ciggu Komisja przygotowuje znormalizowany regulamin
dla bibljotek tegoz typu, oraz prowadzi studja nad projektem instrukcji
katalogowania czasopism ogtoszonym przez p. Dra Zofje Balicka.

Praca nad centralnym katalogiem czasopism zagranicznych po-
stepuje bardzo zywo pod kierunkiem p. Dyr. Wierczynskiego i nie-
zadlugo bedzie juz gotowa do druku. Materjat zostat juz zebrany
i uporzadkowany i przystgpiono do pracy redakcyjnej; zakonczenie
przewidywane jest na jesien, poczem o ile dopiszg fundusze przystapi
sie do druku.

W ruchu bibljotecznym miedzynarodowym udziat Z. B. P. byt



nieco stabszy niz w latach poprzednich, delegat Zwigzku nie mogt
by¢ obecny na posiedzeniu Miedzynarodowego Komitetu Bibljotek,
ktore odbylo sie w czerwcu 1934 r. w Madrycie, z powodu nie uzy-
skania zasitku na podr6z. Wzigt natomiast udziat w zebraniu Comite
d’Experts Bibliothecaires w lipcu tegoz roku; rozpatrywano tam an-
kiete w sprawie ksztatlcenia bibljotekarzy w poszczegdlnych krajach,
ktora wyszta z druku naktadem Institut International de Cooperation
Intellectuelle w Paryzu. W 2zwigzku ze zblizajagcym sie kongresem
miedzynarodowym bibljotekarzy i bibljograféw w Madrycie— Barcelo-
nie w dniach od 20—30 maja r. b.,, poczyniono wszelkie starania,
azeby zorganizowac jak najpowazniej udzial bibljotekarzy polskich,
zarowno pod wzgledem zgtoszonych referatéw, jak i uczestnictwa
osobistego. Referatéw zgtoszono ogétem dziewie¢, a mianowicie:

1 Dr M. Ambros: La bibliographie regionale polonaise. 2. E. Czaj-
kowski: Les bibliothegues administratives en Pologne. 3. Dr L. Do-
brzynska-Rybicka: Le livre espagnol dans les bibliothegues de Po-
znan. 4. F. Dziatlikéwna: Les echanges intemationaux, et le point de
vue des bibliothegues. 5. St. P. Koczorowski: Les echanges interna-
tionaux en Pologne. 6. Prof. J. Morawski: Programme d’une biblio-
graphie hispano-polonaise. 7. Dyr. J. Muszkowski: La bibliographie
polonaise du XX siecle. 8. Dr B. Olszewicz: Sobre una bibliografia
das obras Polacas referentes a America. 2. Prof. H. Radlinska: L’ap-
preciation des interets des lecteurs et les problemes de leur guidance.
10. Dyr. St. Wierczynski: Le catalogue central des periodigues etran-
gers dans les bibliothegues d’etude en Pologne.

Sprawa uczestnictwa osobistego w kongresie przedstawiala sie
znacznie gorzej. Zasitek, uzyskany przez Rade w Min. W. R. i O. P.
byt bardzo nikly, wynosit bowiem wszystkiego tysigc ztotych. Rada
postanowita sfinansowa¢ podréz oficjalnego delegata Z. B. P. w Mie-
dzynarodowym Komitecie Bibljotek, ktéry zostat tez mianowany przez
Komitet Organizacyjny Kongresu przewodniczagcym sekcji. Jezeli uda
sie uzyska¢ z Min. Spr. Zagr. co$ ponadto, Rada zadecyduje o po-
dziale subwencji. Oprécz delegata wybierajg sie na kongres cztery
osoby na koszt wiasny, lub z zasitku swych wladz bezposrednich,
a mianowicie: ks. prof. Kamil Kantak, bibljotekarz Seminarjum Duch.
w Pinsku i panie Helena Handelsmanéwna, bibljotekarka Min. Spra-
wiedliwosci, Aniela Mikucka, senjorka Seminarjum Bibljograficznego
Wolnej Wszechnicy Polsk. i Irena Morsztynkiewiczowa, bibljotekarka
Gt. Urzedu Statystycznego.

Azeby odszkodowac cho¢ w drobnej czesci bibljotekarzy polskich,
Rada postanowita zaprosi¢ Miedzynarodowy Komitet Bibljotek do od-
bycia swego posiedzenia dorocznego w 1936 r. w Polsce, w zwigzku
z Ogélnem Zebraniem Delegatéw Z. B. P., lub — co byloby jeszcze
lepiej — w zwigzku z powszechnym zjazdem bibljotekarzy. Decyzja
ostateczna w tej sprawie zaleze¢ bedzie od Ogélnego Zebrania Dele-
gatéw; jezeli Zebranie postanowi urzadzenie zjazdu powszechnego
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ogot bibljotekarzy polskich bedzie miat moznos¢ zetkniecia sie z naj-
wybitniejszymi przynajmniej przedstawicielami bibljotekarstwa zagra-
nicznego.

Rada postanowita urzadzi¢ IV Zjazd B. P. w Warszawie w 1936 r.

SPRAWOZDANIE KASOWE RADY Z.B.P. ZA ROK 1934/35.
Wplywy wynosity 2.549 zi. 93 gr. Najwiekszg pozycje stanowig sub-
wencje Ministerstwa W. R. i O. P. na Przeglad Bibljoteczny w kwo-
cie 1000 zt. Kota wptacity na Rade i Federacje 379 z. (po 189 zi
50 gr.), na prenumerate Przegladu 408 zi. Na reszte pozycyj skia-
dajg sie odsetki z P. K. O. — 47 zt. 02 gr.,, dar 100 zt. i chwilowa
pozyczka 82 zi. Saldo z ubiegtego okresu wynosito 533 zi. 91 gr.

Wydatki wynosity 1914 zt. 90 gr. Miesci sie w nich: wyplata
subwencji Ministerstwa W. R. i O. P. — 1000 zt. i prenumerat —
408 zt. Przegladowi Bibliotecznemu, wkiadka do Federacji 250 zi.
80 gr., wynagrodzenie sekretarki 150 zt. (za rok 1934) i woznego
50 zt. (rata wynagrodzenia za prace nieptatne od r. 1928). Wydatki
administracyjne i optaty manipulacyjne P. K. O. wyniosty 56 zt. 10 gr.
Saldo na dzien 1 kwietnia — 635 zt. 03 gr. (z tego na rachunku
czekowym P. K. O. 131 zk. 85 gr., na ksigzeczce wkiadkowej P. K. O.
447 zt. 17 gr.).

Przy poréwnywaniu wplywéw i wydatkéw uderza przewaga
wplaty do Federacji nad wkiladkami K6t na Federacje (250 zt. 80 gr.
wobec 189 zt. 50 gr.). Zalgczona kontrola wkiadek Koét wykazuje za-
legtosci Koét, opdzniajacych sie z wplatami.

Skarbnik (—) H. Radlinska.

Protokdét Komisji Rewizyjnej. Komisja Rewizyjna
Zwigzku Bibljotekarzy Polskich w dniu 25 kwietnia 1935 roku, spraw-
dziwszy ksiege kasowa Rady Zwigzku Bibljotekarzy Polskich za okres
sprawozdawczy od 1 kwietnia do 31 grudnia 1934 roku i dokumenty
dotyczace dochodéw i rozchodéw uznata, ze ksiega prowadzona jest
prawidtowo i ze poszczegolne pozycje zgadzajg sie z dokumentami,
wobec czego wnosi o udzielenie Radzie Zwigzku absolutorjum. Jedno-
czesnie Komisja sprawdzita ksiege kasowg administracji Przegladu Bi-
bljotecznego i uznata, ze ksiega zgodna jest z dowodami dochodow
i wydatkéw. Komisja uwaza przytem za wskazane, aby sporzadzony
byt bilans wydawnictwa Przeglagdu Bibljotecznego.

(—) Adam Lewak. (—) Czajkowski. (—) A. Dobrowolski.

SPRAWOZDANIE Z ZYCIA KOL Z. B. P. ZA OKRES SPRA-
WOZDAWCZY 1934/35. I. Koto Krakowskie: Skiad Zarzadu:
Dyr. E. Kuntze (przewodn.), K. Witkiewicz (zast. przew.), Dr Jozef
Burmistrz (sekretarz), Dr Karol Piotrowicz (skarbnik), p. Halina Ja-
siefnska (gospodarz).

Zebrania referatowo-dyskusyjne: 12. X. 34 prof. Dr S. Kot
«Wrazenia z bibljotek angielskich*, 23. XI. 34 prof. Dr T. Kowalski



«Z bibljotek stambulskich*, 7. XlI. 34 dyr. F. Pieradzki «Wspotczesna
technika druk.», 17. 1. 35 prof. S. Jakubowski «O ilustracji ksigzek*,
8. 1l. 35 Dr Friedberg «Krotkie uwagi o teorji i metodyce archiwalnej*.

Wycieczki: do drukarni W. L. Anczyca, Kurjera lllustrowanego
i Zakladu introlig. Jahody.

Nowy Zarzad: Dyr. E. Kuntze (przewodn.), K. Witkiewicz (zast.
przew.), Dr Jézef Burmistrz (sekretarz), Dr Karol Piotrowicz (skarbnik),
p. Halina Jasienska (gospodarz).

Il. Koto Lubelskie: W dniu 18 lutego 1935 r., w obec-
nosci dyr. Dra Jana Muszkowskiego, wiceprzewodniczacego Rady
Zwigzku Bibljotekarzy Polskich, odbyto sie w Lublinie organizacyjne
Zebranie Lubelskiego Kota Zwigzku Bibljotekarzy Polskich.

Zebranie dokonato wyboru Zarzadu, Komisji Rewizyjnej i dele-
gata Kota do Rady Zwigzku.

Zarzad Kota ukonstytuowat sie w dniu 26 marca 1935 roku
nastepujaco: Przewodniczacy: Markiewicz Emilja — kierowniczka Cen-
tralnej Bibljoteki Pedagogicznej Kuratorjum Okregu Szkoln. Lubel-
skiego. Zastepca przewodniczgcego: Gajewska Klementyna — Kkierow-
niczka Czytelni Szkolnej Nr 1 w Lublinie. Sekretarz: Gdanski Jan —
kierownik Bibljoteki Wojskowej D. O. K. Il Lublin. Skarbnik: Gawa-
recka Kazimiera — kierowniczka Bibljoteki Publicznej im. topacin-
skiego w Lublinie. Czionek Zarzadu: Dr Araszkiewicz Feliks — na-
czelnik Wydziatlu Kuratorjum Okregu Szkolnego Lubelskiego.

Siedziba Zarzadu Kota miesci sie w lokalu Centralnej Bibljoteki
Pedagogicznej Kuratorjum Okr. Szk. Lub. — Lublin, 3 Maja 6.

Sktad Komisji Rewizyjnej: Tolwinski Zygmunt — Bibljoteka
gimn. Kunickiego, Dr Kamykowski Ludwik — Bibljoteka gimn. im.
Stefana Batorego, Quirini Adela — Bibljoteka Lubelskiego Urzedu
Wojewodzkiego.

Delegatem Kota do Rady Zwigzku Bibljotekarzy Polskich wy-
brana zostata Markiewicz Emilja.

Zbyt krotki okres istnienia Kota nie pozwolit jeszcze na rozwi-
niecie wilasciwej dziatalnosci. Sprawa zorganizowania pracy Kota
z ewentualnym podziatem na sekcje znajduje sie w stadjum przygo-
towawczem.

Il. Koto Lwowskie: Sklad Zarzadu: Przewodniczacy: ku-
stosz W. T. Wistocki, zastepca przewodniczacego: Dr F. Smolka, se-
kretarzz Dr F. Pajaczkowski, skarbnik: Dr E. Kurkowa, czionkowie
Zarzadu: Dr E. Gaberle, Dr T. Lutman, Dr J. Mayer, prof. K. Zu-
rawski.

Zebrania referatowo-dyskusyjne: kust. Pohorecki, kust. Tyszkow-
ski, prof. K. Chylinski — Zebranie poswiecone $p. Prof. Ptaszyckiemu;
Dr E. Gaberle — Nowe przepisy o t. zw. egzemplarzu bibljotecznym;
Dr E. Gaberle — Wieczor dyskusyjny nad egzemplarzem obowigzko-
wym; prof. K. Zurawski — Okoto projektu ustawy o bibljotekach
gminnych; kust. Dr F. Smolka — O $wiezo odnalezionym, najstar-



szym papirusowym kodeksie biblijnym, cz. o t. zw. papirusach Chester
Beatty.

Wycieczki: 1) calodzienna wycieczka do Brzuchowic, 2) zwie-
dzenie nowego gmachu Bibl. Politechnicznej.

IV. Koto todzkie: Sklad Zarzadu: Jan Augustyniak — pre-

zes, Stefan Swiderski — vice-pr., Stanistawa Czekalska — sekretarz,
Kazimiera Piotrowska — skarbnik, Julja Grabinska — gospodarz.
Zebrania referatowo-dyskusyjne: Wilamowska — Sprawozdanie

ze Zjazdu wychowania moralnego w Krakowie; referat zbiorowy —
Czytelnictwo bezrobotnych; K. Piotrowska, Grabinska i Swiderski —
Najnowsze wydawnictwa.

Wycieczki: Wycieczka do Bibljoteki im. Borochowa.

Kursy: Kurs dla bibljotekarzy czynnych oraz dla oséb niewy-
kwalifikowanych.

V. Koto Poznansko-Pomorskie: Zarzad wybrany na
ostatniem Walnem Zebraniu Kota dnia 27 marca 1934 roku, koopto-
wat na pierwszem posiedzeniu dnia 19 kwietnia 1934 r. p. Zygmunta
Mocarskiego, Dyrektora Ksigznicy Miejskiej w Toruniu, jako wolnego
cztonka Zarzadu Kofa. Wobec tego w roku sprawozdawczym skiad
Zarzadu przedstawiat sie, jak nastepuje: przewodniczacy Dyr. Dr Ste-
fan Wierczynski, zastepca przewodniczacego Dyr. Dr Andrzej Wojt-
kowski, sekretarz Mgr. Jan Baumgart, skarbnik Dr Jan Miskowiak,
gospodarz Dr Ludwika Dobrzynska-Rybicka, wolny czionek Dyr. Zyg-
munt Mocarski. Delegatem do Rady Zwigzku byt p. Dyr. S. Wier-
czynski, delegatami na Zjazd: Dyr. Dr Stanistaw Bodniak, p. Wiady-
stawa Wrdéblewska oraz Ks. Dr Karol Milik. W Zwigzku Bibljotekarzy
Polskich z ramienia Kota Poznansko-Pomorskiego piastowali mandaty
nastepujacy cztonkowie: Dyr. Dr Stefan Wierczynski jako przewodni-
czacy Rady Zwigzku Bibljotekarzy Polskich, Ks. Dyr. Dr Karol Milik
cztonek Komisji dla Bibljotek Ogoélnoksztatcagcych, Mgr. Jan Baumgart
i p. Whkadystawa Wréblewska cztonkowie Komisji dla Spraw Zawodo-
wych, Dyr. Dr Stefan Wierczynski cztonek Komisji Wydawniczej,
Dyr. Dr Stefan Wierczynski przewodniczacy oraz Mgr. Jan Baumgart
i Dr Zofja Kawecka czionkowie Komisji dla Bibljotek Szkét Wyzszych.

W okresie sprawozdawczym odbyto sie 17 zebran. Z tego 1 walne
zebranie, 9 zebran ogélnych (w tem 7 referatowych), 3 zebrania Za-
rzadu, 2 zebrania Komisyj oraz 2 zebrania wycieczkowe.

Zebrania referatowe odbyty sie w nastepujagcym porzadku chro-
nologicznym: 1) 19. IV. 1934 r. Dyr. Dr Stefan Wierczynski «0 pol-
skiej stuzbie bibljotecznej. (Uwagi i projekty)*. 2) 11. X. 1934 r.
Dr Zofja Kawecka «Bibljoteki szwedzkie (Sztokholm i Upsala)*.
3) 22. XI. 1934 r. Dyr. Dr Andrzej Wojtkowski «Bibljografja Historji
Wielkopolski*. 4) 21. XII. 1934. Dr Jézef Krempera «Monografja Se-
rugi o Janie Hallerze*. 5) 29.1 1935 Mgr. Jan Miskowiak «Centralny
Katalog Czasopism Zagranicznych*. 6) 19. Il. 1935. Dr Ludwika Do-
brzynska-Rybicka «0 katalogowaniu odezw i plakatow*. 7) 12. Ill. 1935.



Dyr. Dr Andrzej Wojtkowski «Pokaz starych polskich katalogéw ksie-
garskich*.

Jedno zebranie z dnia 14 czerwca 1934 r. poswiecono sprawom
ogblnym Zwigzku Bibljotekarzy Polskich a drugie w tym samym dniu
jubileuszowi 25-letniej dziatalnosci bibljotekarskiej p. Dr Ludwiki Do-
brzynskiej-Rybickiej. Obecnych 29 os6b. Na program ziozyly sie prze-
mowienia przewodniczacego Kota p. Dyr. Dra Stefana Wierczynskiego
oraz p. Anieli Koehleréwny, dtugoletniej wspotpracowniczki Jubilatki
w Bibljotece Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk. Wieczorem
odbyto sie na czes$¢ Jubilatki zebranie towarzyskie, potaczone z wie-
czerzg w sali malinowej Bazaru, na ktérem przemoéwili: Jego Magni-
ficencja Pan Rektor Uniwersytetu Poznanskiego, Prof. Dr Stanistaw
Runge, p. Dr Jerzy Koller oraz p. Dr Bozenna Szulc-Golska. Obec-
nych 24 uczestnikow.

Dnia 16 maja 1934 roku Koto Poznansko-Pomorskie urzadzito
wycieczke na Malte (pod Poznaniem) celem zwiedzenia tamtejszej fa-
bryki papieru. Dnia 3 czerwca 1934 roku urzgdzono wycieczke do
Kornika, gdzie pod kierunkiem Dyrektora Ogrodéw Fundacji Koérnic-
kiej, p. Antoniego Wroblewskiego, zwiedzono tamtejszy park, oraz
pod kierunkiem p. Dyr. Dra Stanistawa Bodniaka Bibljoteke i Muzeum.
Przy tej okazji p. Dyr. Bodniak w toku oprowadzania przedstawit
prace porzadkowe i inwentaryzacyjne, wykonane w Bibljotece Kor-
nickiej.

Z wazniejszych spraw, ktoremi sie Zarzad Kota Poznarnsko-Po-
morskiego zajmowat, nalezy wymieni¢: 1 Sprawa zarejestrowania Kota
Poznansko-Pomorskiego Zwigzku Bibljotekarzy Polskich w Starostwie
Grodzkiem w Poznaniu. 2. Sprawa zmiany Statutu Zwigzku Bibljote-
karzy Polskich. 3. Sprawa obrony intereséw zawodowych bibljoteka-
rzy. 4. Sprawa wystawy ksigzki francuskiej. 5. Sprawa Il Miedzynaro-
dowego Kongresu Bibljotekarzy w Hiszpaniji.

VI. Koto Warszawskie: Skiad Zarzadu: pp. J. Muszkowski
(przewodniczacy), do 15. Il. p. Dr J. Grycz (wiceprzewodniczacy),
S. Rygiel (zastepca przewodniczagcego a od 30. X. przewodniczacy),
B. Olszewicz (sekretarz), pézniej Sokotowski i M. Danielewiczowa,
Z. Hryniewicz (skarbnik) oraz A. Zérawska i H. Handelsmanéwna
(cztonkowie Zarzadu).

Automatycznie wchodzi w sklad Zarzadu przewodniczacy sekeyj:
pp- A. Lewak (Sekcja Bibljotek Naukowych), J. Szemplinska (Sekcja
Bibljotek Publicznych), H. Radlinska (Sekcja Badania Czytelnictwa),
E. Czajkowski (Sekcja Urzedowych Bibljotek Instytucyj Publicznych),
J. Poczetowska (Sekcja Pomocy Bibljotecznej dla Bezrobotnych), W. Da-
browska (kierowniczka Poradni Bibljotecznej), 1. Morsztynkiewiczowa,
W. Dagbrowska, E. Malinowska i Z. Hryniewicz (Biuro Posrednictwa
Pracy). Sklad Komisji Rewizyjnej: pp. A. Dobrowolski, R. Danysz-
Fleszarowa i St. Nelkenowa.

Zebrania ogélno-referatowo-dyskusyjne: 1) 18. . 1934.: J. Musz-



kowski: Bibljotekarstwo amerykanskie. 2) 15. Il: J, Muszkowski: Wra-
zenia z bibljotek amerykanskich, cz. Il. 3) 24. V: J. Muszkowski: Wra-
zenia z bibljotek amerykanskich, cz. Ill. 4) 11. X: W. Dabrowska:
Bibljotekarstwo wioskie i polityka bibljoteczna rzadu faszystowskiego.
5) 29. XI: J. Niezgoda: Wrazenia z podrozy do Ameryki. 6) 14. XII:
Czytelnicy o warszawskich bibljotekach naukowych — referat zbiorowy
z udziatem pp. prof. A. Tretiaka, mag. J. Oomulickiego, inz. Dra J. Raj—
grodzkiego, studenta F. Siedleckiego, ptk. S. Glinskiego, Dra Z. Wdo-
wiszewskiego.

Zwiedzania poza Sekcjami:

12. V: M. Danilewiczowa: Zwiedzenie wystawy ku czci gen.
M. S. Lafayetta. 4. IX: B. Olszewicz: Zwiedzenie wystawy kartogra-
ficznej. 30. IX: Zwiedzenie Bibljoteki i Centralnego Instytutu Wycho-
wania Fizycznego na Bielanach. 9. XI: Zwiedzenie wystawy rekopi-
séw iluminowanych ze zbioréw Bibljoteki Narodowej i faksymiljow
ze zbioru prywatnego. Zebrania referatowo-dyskusyjne w sekcjach:

Sekcja Bibljotek Naukowych:

1) 23. I: M. Danilewiczowa: Rekopisy bibljoteczne. 2) 20. II:
K. Zieleniewski, Cz. Gutry i K. Wiodarczyk: Przeszlos¢ i zadania
polskiej bibljografji ksiegarskiej. Zagadnienie odbitek w bibljotekach.
3) 12 Ill: Z. Balicka: Katalogowanie czasopism. 4) 30. IV: T. Kron-
goldéwna: Katalogowanie drukéw ulotnych. 5) 5. VI: Z. Wilczynska:
Przepisy katalogowania alfabetycznego w bibljotekach polskich.
6) 25. IX: Wieckowska G.: Wskazéwki Akademji Umiejetnosci o ka-
talogowaniu rekopiséw. 7) 23. X: A. Zérawska: Inwentarz czasopism
w bibljotekach naukowych. 8) 9. XI: Ks. Z. Obertynski: Typy reko-
piséw liturgicznych. S. Sawicka: Rekopisy iluminowane Bibljoteki Na-
rodowej. 9) 18. XII: M. Bartczakéwna: llustracja ksigzkowa w rozwoju
chronologicznym.

Sekcja Bibljotek Publicznych:

1) 25. I: J. Guzinska: Co i jak czytaja bezrobotni. 2) 8. IlI:
J. Zawieyski: Refleksja z pobytu w Niemczech hitlerowskich w lutym
b. . 3) 15 Xl: J. Poczetowska: Zwiedzenie centrali bibljotecznej
Os$rodkow Pracy Stowarzyszenia Opieki nad Niezatrudniong Mtodzieza.
Zwiedzenie Os$rodka Pracy Nr 5.

Sekcja Urzedowych Bibljotek Instytucyj Pu-
blicznych:

1) 6. II: M. Kownacka: Zwiedzenie Bibljoteki Ministerstwa Rol-
nictwa i Reform Rolnych. 2) 14. Ill: H. Bukowska: Zwiedzenie Bi-
bljoteki Ministerstwa Skarbu. 3) 12. IV: W. Kochanowski: Zwiedzenie
Centralnej Bibljoteki Wojskowej, referat p. t. O historji i zadaniach
C. B. W. 4) 17. V: P. Popieléwna: Zwiedzenie Bibljoteki Banku Go-
spodarstwa Krajowego. 5) 16. X: H. Handelsmanéwna: Zwiedzenie
Bibljoteki Ministerstwa Sprawiedliwosci. 6) 16. X: E. Czajkowski: Re-
ferat p. t. Akcja Zwigzkéw Stowarzyszen Urzednikéw z wyksztatceniem
akademickiem w sprawie bibljotek ministerjalnych. 7) 11. XII: A. Gi-



liczynska: Zwiedzenie Bibljoteki Panstwowego Banku Rolnego, referat
0 stanie Bibljoteki P. B. R.

Sekcja Badania Czytelnictwa:

1 18. V: Pokaz materjatdw Seminarjum badania czytelnictwa.
Omowienie prac Sekcji Badania Czytelnictwa na Miedzynarodowym
Kongresie Wychowania Moralnego w Krakowie. 2) 25. X: Sprawo-
zdanie z Sekcji Czytelnictwa na Miedzynarodowym Kongresie Wycho-
wania Moralnego w Krakowie. Wyniki ankiety skierowanej do rodzicéw
w sprawie czytelnictwa miodziezy (St. Szuchowa). 3) 27. XI: B. Tem-
kinéwna: Bibljoteki zydowskie na terenie Warszawy.

Zarzad Kota Warszawskiego, wybrany na Walnem Zebraniu
w dniu 21. lIl b. r. ukonstytuowat sie jak nizej: Dyr. Jan Muszkow-
ski — przewodniczacy, Ksawery Swierkowski — wiceprzewodniczacy,
Marja Danilewiczowa — sekretarz, Zofa Hryniewicz — skarbnik, Zo-
fja Wilczynska — zastepca skarbnika, Dr Alodja Gryczowa — wice-
sekretarz i tgcznik Kota z Redakcjg Przeglagda Bibljotecznego.

1 Sekcja Pomocy Bibljotecznej Bezrobotnym,
istniejgca juz 3 lata z inicjatywy i pod kierownictwem p. J. Poczetow-
skiej, jest siecig placéwek bibljotecznych dla bezrobotnych, prowadzo-
nych z ramienia Kota Warszawskiego przez p. J. Poczetowska, prze-
waznie z funduszéw Obywatelskiego Komitetu Pomocy Spotecznej
1 Funduszu Pracy, a takze dzieki ofiarnosci jednostek. Centralna Wy-
miana ksigzek i 5 punktéw bibljotecznych, rozwinietych na poczatku
1934 r. przez Obywatelski Komitet Pomocy Spotecznej na Swietlice
sg placowkami Sekcji i Ob. K. P. Sp. Sag to: jedna czytelnia Nr 1
dla pracownikéw umystowych w srédmiesciu przy ul. Szpitalnej Nr 6
oraz 4 czytelnie dla pracownikéw fizycznych: Chtodna 45, Gréjecka 93,
n Listopada 54 i na Annopolu.

Na 1 stycznia ksiggozbiory tych czyteln liczyty w sumie 2571
toméw (najmniejszy na 11 Listopada — 259, najwiekszy na Chiod-
nej — 789), miaty czytelnikéw 1024, wypozyczehn 35.192, odwiedzin
na miejscu — 45.382. Najlepsze rezultaty pod kazdym wzgledem
daty czytelnie w Swietlicach na Chitodnej i na Annopolu. Te dwie
placowki sg zreszta nowemi kreacjami 1934 r. Caly personel bibljo-
teczny, sadzac po wynikach jego pracy, zastuguje na wysokie uznanie.

Praca tej sieci bibljoteczno-$wietlicowej znalazta juz miejsce
w literaturze specjalnej w ksigzeczce J. Zaremba-Guzinskiej p. t Jak
poglebia¢ zainteresowania czytelnicze u bezrobotnych, wydanej w 1934
przez Sekcje, czesciowo z zasitku Funduszu Pracy jak réwniez i Oby-
watelskiego Komitetu Pomocy Spotecznej. O akcji w radjo wygtosit
reportaz dnia 24 listopada ub. r. p. Janusz Stepowski.

2. Sekcja Pomocy Bezrobotnym Bibljotekarzom
wraz z Biurem Posrednictwa Pracy jest agenda, prowadzong z ramie-
nia Zarzadu juz drugi rok z duzem powodzeniem przez pp. J. Mor-
sztynkiewiczowg i E. Malinowska. Prowadzenie tej agendy umozliwito
asygnowanie na ten cel zwlaszcza przez Fundusz Pracy statego sub-



sydjum, ktére w r. 1934 wyniosto 30.000 zt. oraz innych subsydjow.
Zarzad stale decydowal o osobach bezrobotnych bibljotekarzy, anga-
zowanych przez siebie do pracy w bibljotekach warszawskich, opta-
canej z powyzszego subsydjum. Zatrudniono os6b 18 w nastepujacych
6 instytucjach: Bibljoteka Narodowa (1), Bibljoteka Publiczna (3), Bi-
bljoteka W. W. P. (2), Bibljoteka Gt. Urzedu Statystycznego (5), Bi-
bljoteka Gtéwnej Szkoty Handlowej (1), Tow. Bibljotek Publicznych (1),
oraz w 2-ch instytucjach naszego Kota: w Poradni Bibljotocznej (1)
i w bibljotekach dla bezrobotnych (4).

W zwigzku z zatrudnieniem bezrobotnych bibljotekarzy istnieje
Biuro Posrednictwa Pracy, ktore jest prowadzone w lokalu Kota przez
pp. E. Malinowska i J. Morsztynkiewiczows.

W roku 1934 dalo ono nastepujgce wyniki: niezatrudnionych
kandydatow z r. 1933 — 35, zarejestrowanych w 1934 — 30 osdb,
czyli razem kandydatéw — 65. Zgtoszono wolnych do objecia miejsc 24,
na ktére Biuro PP. polecito oséb 23, ktére zostaty przyjete. A wiec
tylko w jednym wypadku na 24 nie znaleziono odpowiedniego kan-
dydata czyli ze 35,4°/0 zarejestrowanym bezrobotnym Biuro nasze
dato zajecie. Poza Biurem znalazto prace 8 osdb, pozostato niezatrud-
nionych 34 osoby, czyli 52,3°/0 kandydatéw z r. 1934.1

VII. Koto Wilenskie: Sklad Zarzadu: Dr Adam tysakow-
ski (przewodn.), Dr Ryszard Mienicki (zast. przewodn.), Anna Dzwon-
kéwna-Zajewska (sekretarka), Anna Ptaszynska (skarbniczka), Stanistaw
Lisowski (gospodarz).

Zebrania referatowo-dyskusyjne: Dr Achrem-Achremowicz —
«Szlachetne techniki graficzne. 1) Druki wypukte. 2) Druki wkleste»
(dwa posiedzenia). A. tysakowski «Aktualne zagadnienia zawodowe™;
B. Olszewicz — «Polskie zbiory Kkartograficzne*; M. Brensztejn —
«Bibljoteki w Republice Litewskiej*; R. Mienicki "Archiwistyka w Pol-
sce*; T. Turkowski «Zycie umystowe ziem litewsko-ruskich do 18 w.
w Swietle ich piSmiennictwa. Najnowsze bibljografje* (referat zbio-
rowy); W. Eydiygiewiczéwna «Belgijska instrukcja katalogowania w po-
réwnaniu z polskiemi przepisami* oraz wieczor poswiecony pamieci
prof. Stanistawa Ptaszyckiego.

Wycieczki: do zaktadu litograficznego Ch. Laskowa, do nowego
gmachu Archiwum Panstwowego i do bibljoteki Wydziatu Teologicz-
nego U. S. B.

1 Poradnia Bibljoteczna zob. sprawozdanie oddzielne (Przeglad Biblio-
teczny, IX, 1935, z. 3).



1 utworzone 18. II. 1935 r.
s w tem 13 zawieszonych.

2 Précz tego 22 zawieszonych.
* Précz tego 19 zawieszonych.
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. ROZKLAD SIit MESKICH i KOBIECYCH
POSZCZEGOLNYCH INSTYTUCJACH.

w

Typ pracownikéw wedtug instytucji

a. Bibljoteki naukowe

b. Bibljoteki urzeddéw i instytucyj

C. « ogoélnoksztalcace..........cocueeeennnns
d. « szkét Srednich i powszechnych

e « dochodoWe......ccccvireeeeeieeeeeee
f. Pracownicy iNStytuCyj.....cccoouimimiuiuennneninanne

g. Osoby zainteresowane

KOLA

Krakowskie .
Lwowskie
Lédzkie
Pozn.-Pom. .

Warszawskie

Wilenskie

Ogoétem .

Poradnia Biblj.

Liczba  Liczba
mezczyzn  kobiet

IV. FINANSE KOt W ROKU 1934.

Wptywy  Wydatki

6.192 66 5.502 55
601 81 527 24
1.630 18 922 88
519 60 446 60

38.705 40 37.983 48

1.053 58 805 55
48.703 23 46.188 30

21.719 28 21.276 29

Saldo

690 11
74 57
707 30
73 —

721 92

248 03
2.514 93

442 99

98 115
7 27
13 70
4 1
- 1
3 14
20 22
145 250
Uwagi

5.000 zt. subwencji
Min. W. R. i O. F.

tacznie z zasitkiem
Funduszu Pracy —
zatrudnienie bezrobot-
nych bibljotekarzy,
oraz z Sekcjg Pomocy
Bibljotecznej Bezro-
botnym.

Zasitek Min. W. R.
i O. P. zt. 9.000.



RADA ZWIAZKU BIBLJOTEKARZY POLSKICH odbyta trzy
posiedzenia w dn. 19 marca, 27 i 28 kwietnia b. r. Na pierwszem z nich
rozpatrywano pom. inn. nastepujace sprawy:

1) Przyjeto do wiadomosci sprawozdanie Prezydjum o stanie
sprawy memorjatlu o unormowaniu stosunku stuzbowego bibljotekarzy
bibljotek szkét wyzszych. Uchwalono ponowié starania w tej sprawie
w Ministerstwie W. R. i O. P. oraz na terenie uniwersytetéw. Postanowiono
takze poruszy¢ w Ministerstwie W. R. i O. P. sprawe niedopuszczania
pewnej kategorji praktykantéw do panstwowego egzaminu bibljotecznego.
2) Omoéwiono sprawe Ustawy bibljotecznej. Postanowiono prosi¢ Mini-
sterstwo W. R. i O. P. o tekst Ustawy oraz o wspotprace w tej sprawie
ze Zwiazkiem. Uchwalono takze sprawe Ustawy podda¢ omoéwieniu na
tegorocznym Zjezdzie Delegatéw. 3) Uchwalono zwrdci¢ sie ponownie
do Pana Ministra W. R. i O. P. z proshg o powotanie bibljotekarzy do
Rady Oswiecenia. 4) Omoéwiono sprawe utworzenia Zwigku Bibljotekarzy
Stowianskich, uchwalajac dazy¢ w pierwszym rzedzie do zorganizowania
zjazdéw bibljotekarzy stowianskich. Uproszono p. Dr. Muszkowskiego
o nieoficjalne poruszenie tej sprawy podczas Miedz. Kongr. Bibljot.
5) Sprawe wydania pracy p. Czajkowskiego o bibljotekach administra-
cyjnych oraz instrukcji p. Balickiej przekazano Komisji Wydawniczej.
6) Przyjeto do wiadomosci zarzadzenie Ministerstwa w sprawie drukdéw
zbednych. 7) Przyjeto do wiadomosci sprawozdanie Dra Muszkow-
skiego dotyczace Miedz. Kongresu Biblj. w Madrycie. Sprawa udziatu
delegacji polskiej w Kongresie bedzie mogta by¢ zadecydowana do-
piero na posiedzeniu Rady, ktére odbedzie sie podczas Zjazdu Delega-
tow. Uchwalono upowazni¢ Dra Muszkowskiego do zaproszenia Ko-
mitetu Miedz. Federacji Biblj. na nastepne posiedzenie do Polski,
O ile zgodzg sie na to czynniki urzedowe. 8) Przyjeto do wiado-
mosci sprawozdanie Komisji Prawniczej i zaaprobowano jej stanowisko
co do koniecznosci odroczenia terminu opracowania konkretnego pro-
jektu zmiany Statutu. 9) Przyjeto do wiadomosci sprawozdanie Ko-
misji Bibljotek Fundacyjnych. Komisja zajmowata sie sprawg znizek
pocztowych, kolejowych (dla personalu bibl.)) oraz praktyki bibljot.
W pierwszej kwestji jest nadzieja pomysinego zalatwienia, druga zostata
zalatwiona odmownie, trzecia ma by¢ rozstrzygnieta indywidualnie.
10) Przyjeto do wiadomosci sprawozdanie Komisji Wydawniczej. Po-
stanowiono wystapi¢ do Ministerstwa W. R. i O. P. z prosbg o subwencje
na prace zwigzane z przygotowaniem podrecznika bibljotekarskiego.
11) Przyjeto do wiadomosci sprawozdanie Komisji Szkdét Wyzszych.
Komisja zajmowatla sie: a) sprawg normalizacji regulaminéw (Dr. Smolka
1 Mgr. Baumgart), b) sprawag normalizacji sprawozdan bibljotecznych
(Dr. Lysakowski). Tekst znormalizowanego sprawozdania bibljotek
szkot wyzszych, przyjety przez Komisje, Rada przyjeta do wiadomosci.
12) Uchwalono zwota¢ Zjazd Delegatéow Kot na 28. IV. b. r., poczem
zatatwiono szereg drobniejszych spraw biezacych.

Posiedzenie Rady z 27 kwietnia 1935 r. niemal catkowicie po-



Swigcone bylo sprawozdaniom i wnioskom na Zjazd Delegatéw Kot
Odczytano i przyjeto sprawozdanie z dziatalnosci Rady za r. 1934 oraz
sprawozdanie Redakcji Przegladu Bibljotecznego. Przyjeto réwniez do
wiadomosci protokét Komisji Rewizyjnej Rady. Odczytano wnioski na
Zjazd ztozone przez Kota. Uchwalono przedtozy¢ je Zjazdowi z tem,
7ze Rada popiera wniosek Kota Krakowskiego w sprawie rozrachunku
kot z administracjg Przegladu Bibljotecznego oraz wniosek Kota Wilen-
skiego w sprawie Urzedowego Wykazu Drukéw, wypowiada sie natomiast
przeciw wnioskowi Kota Warszawskiego w sprawie egzaminéw bibljo-
tekarskich, gdyz wniosek ten nie liczy sie z charakterem tych egzaminéw.

Przyjeto do wiadomosci sprawozdanie nadestane przez Kota oraz
korespondencje, w tem m. in. pismo JM. Rektora Uniwersytetu Poznan-
skiego, zawiadamiajgce o udzieleniu przez Senat tegoz Uniwersytetu
poparcia memorjatowi Zwigzku w sprawie stosunku stuzbowego bibljo-
tekarzy szkét akademickich oraz pismo Kota Lubelskiego o rozpoczeciu
prac i ukonstytuowaniu sie Zarzadu tego nowego Kota.

Uchwalono zaproponowa¢ Zjazdowi Delegatéw zorganizowanie
Zjazdu Bibljotekarzy w r. 1936 w Warszawie, réwnoczesnie za$ zaprosi¢
Miedzynarodowg Federacje Bibl. do odbycia w tym samym czasie swego
posiedzenia w Warszawie.

Napierwszem posiedzeniu Rady w roku sprawozdawczym 1935/36,
ktére odbyto sie w dn. 28 kwietnia w Bibljotece Ordynacji Krasinskich
sklad Rady zostat ustalony w sposob nastepujacy: przewodniczacy
Dyr. S. Wierczynski, pierwszy zastepca przewodniczacego Dyr.J. Muszko-
wski, drugi zastepca przewodniczacego oraz skarbnika Dyr. J. Niezgoda,
sekretarz Dr. B. Olszewicz, czlonkowie Rady Dr. A. Lewak, Dr. A. Bir-
kenmajer, prof. H. Radlinska i Dr. F. Smolka. Jako delegaci Két wchodzg
w skiad Rady: Dr. W. Pociecha (Koto Krakowskie), Dr. E. Oaberle
(Koto Lwowskie), Dyr. S. Wierczynski (Kolo Poz. Pomorskie),
Dyr. F. Czerwijowski (Koto Warszawskie), Dyr. A. tysakowski (Koto
Wilenskie), Dyr. J. Augustyniak (Koto tédzkie) i E. Markiewicz (Koto
Lubelskie). Ponadto postanowiono utworzy¢ nastepujace Komisje, ktérych
organizacje i przewodnictwo powierzono nastepujagcym czionkom Rady:
1) Komisja Prawnicza — Dr. Smolka. 2) Komisja Bibljotek Ogolno-
ksztalcagcych — Dyr. Czerwijowski. 3) Komisja Propagandy i Spraw
Zawodowych — Dr. Lewak. 4) Komisja Bibljotek Fundacyjnych —
Dyr. Kolankowski. 5) Komisja Wydawnicza— Dyr. Lysakowski. 6) Komisja
Spraw Zagranicznych — Dyr. Muszkowski. 7) Komisja Bibljotek Szkot
Wyzszych — Dyr. Wierczynski. 8) Redakcja Przegladu Bibljotecznego:
redaktor Dyr. Kuntze, zast. redaktora Dr. Birkenmajer, sekretarz Dr. Po-
ciecha. Réwnoczesnie uchwalono zmiane w regulaminie Rady z 14. 111. 1933
§ 7, polegajaca na tem, ze Rada wybiera jedynie przewodniczgcego
Komisji, ktory sam dobiera sobie wspoétpracownikéw i sklad Komisji
komunikuje Radzie. Nastepnie rozpatrywano sprawy biezace: 1 Posta-
nowiono przenies¢ Sekretarjat Rady do lokalu Poradni Bibljotecznej
i wzwigzku z tem upowazniono pp. Muszkowskiego, Niezgode i Olszewicza



do porozumienia sie z Poradnig. 2. Sprawe egzaminu bibliotekarskiego
przekazano Komisji Prop. i Spraw Zawodowych. 3. Postanowiono zwotac
Ogodlno Polski Zjazd Bibljotekarski w Warszawie w pierwszej potowie
1936 r. Poruczono Prezydjum porozumienie sie z Zarzadem Kota
Warszawskiego, ktéremu powierzono zorganizowanie Zjazdu, przyczem
uznano za pozadane, aby do Komitetu Zjazdowego weszli cztonkowie
Rady zamieszkali w Warszawie oraz, aby Zjazd obejmowat sekcje
bibljofilskg a takze, aby program obejmowat jedng, lub kilka kwestyj
opracowanych przez referentéw wzglednie i koreferentow, a nie tematy
przypadkowe. 4. Wobec tego iz subwencja Min. W. R. i O. P. na kongres
madr. wynosi zaledwie 1000 zt., spodziewana za$ subwencja M. S. Z.
nie przekroczy sumy 500 zt., postanowiono pokryc¢ z uzyskanych zapomaég
koszty podrozy delegata oficj., o ileby za$ co$ z nich pozostalo prze-
znaczy¢ na prace zwigzane ze zjazdem Federacji w Warszawie. 5. Wnioski
przyjete przez Zjazd Delegatéw Kota Krakowskiego i Wilenskiego
powierzono Prezydjum Rady. Wniosek krakowski przestany bedzie
wszystkim Kotom, wilenski — redakcji Urzedowego Wykazu Drukdw,
wzglednie Dyrekcji Bibjoteki Narodowej. 6. P. Dyr. Lysakowski poruszyt
sprawe Funduszu Opfat Akademickich w budzetach bibljotek szkot aka-
demickich. Przekazano ja Komisji Bibljotek Szkoét Wyzszych. Poruszong
rowniez przez p. Dyr.tysakowskiego sprawe honorarjowautorskich Prze-
gladzie Biblj. skierowano do Redakcji z prosba o przestudjowanie jej.

KOMUNIKAT RADY Z. B. P. Rada ZBP podaje do wiado-
mosci, ze na mocy porozumienia z dyrekcjg Deutsche Biicherei w Lip-
sku istnieje moznos¢ uzyskania potrocznej praktyki w tej instytucji dla
wykwalifikowanego bibljotekarza polskiego, znajgcego biegle jezyk nie-
miecki, wzamian za umieszczenie w Polsce pracownika Deutsche Bu-
cherei, ktérego zadaniem byloby gruntowne obznajomienie sie z bi-
bljotekarstwem polskiem na terenie kilku instytucyj.

Dyrekcje naukowych bibljotek polskich proszone sg o zgtaszanie
do przewodniczgcego Komisji Spraw Miedzynarodowych, dyr. J. Mu-
szkowskiego (Warszawa, Okolnik 9), propozycyj co do moznosci za-
trudnienia bibljotekarza niemieckiego, jak réwniez kandydatur swoich
pracownikéw. Niezaleznie od tego kazdy czlonek ZBP ma prawo do
indywidualnego zgloszenia, lecz jedynie za zgoda swojej dyrekcji,
ktéra mu zagwarantuje uzyskanie potrocznego urlopu. W mysl zyczenia
dyrekcji Deutsche Biicherei pierwszenstwo majg mezczyzni.

Do zgtoszenia kandydatury nalezy zataczyc:

a) curriculum vitae kandydata wraz z przebiegiem stuzby i wy-
kazem prac;

b) opinje dyrekcji bibljoteki, w ktorej jest zatrudniony.

Termin zgtaszania kandydatur uptywa w dniu 1 wrzesnia 1935 r.
Przypuszczalna data rozpoczecia praktyki — paZdziernik tegoz roku.



IV. Z RUCHU BIBLIOTEKARSKIEGO.

UCZCZENIE PAMIECI MARSZALKA JOZEFA PILSUD-
SKIEGO PRZEZ BIBLJOTEKARSTWO POLSKIE.

Rada Z. B. P. odbyta dnia 27 maja o godz. 10 rano w lo-
kalu Centralnej Bibljoteki Wojskowej nadzwyczajne posiedzenie celem
uczczenia pamieci Jozefa Pitsudskiego. Przewodniczacy, otwierajagc po-
siedzenie, wezwal obecnych do uczczenia pamieci Zmartego przez po-
wstanie i jednominutowe milczenie. Nastepnie sekretarz zawiadomit,
7e w zwigzku z ciezkg dla Polski stratg Prezydjum Rady: 1) ztozyto
hotd zwlokom $. p. Marszatka w Belwederze, 2) wystato pisma kon-
dolencyjne do Pani Marszatkowej Pitsudskiej i p. Ministra W. R. i O. P.,
3) wystato okdlnik do wszystkich Kot Zwigzku z poleceniem zorga-
nizowania specjalnych posiedzen, poswieconych uczczeniu pamieci
Zmartego, 4) wystalo pismo do Redakcji Przeglagda Bibljotecznego
z prosbg o pomieszczenie w najblizszym numerze artykutlu poswie-
conego pamieci Marszatka Pitsudskiego z podkresleniem Jego za-
stug dla bibljotekarstwa polskiego. Nastepnie p. Swierkowski zre-
ferowat zamierzenia Narodowego Komitetu uczczenia pamieci Mar-
szatka Pitsudskiego, na wstepnem posiedzeniu ktérego byt obecny
z ramienia Kota Warszawskiego Z. B. P. Po dyskusji, w ktérej za-
bierali gtos wszyscy obecni, postanowiono: 1) nawigzac Scisty kontakt
z Nar. Kom. i stara¢ sie o wprowadzenie do Komitetu wykonaw-
czego Kom. Nar. dwdch przedstawicieli Rady Z. B. P., pp. Czerwi-
jowskiego i Muszkowskiego, 2) stara¢ sie o wprowadzenie przedsta-
wicieli Két do prowincjonalnych komitetéw centralnego Kom. Nar.,
3) w mys$l haset Kom. Nar. stara¢ sie o wysuniecie hasta budowy
sieci bibljotecznej im. Marszatka Pitsudskiego i w ten sposob zwiazac
uczczenie Zmartego z realizacjg ustawy bibljotecznej. Ponadto zapro-
jektowano zjazd wszystkich K6t w Krakowie w d. 23. VI. b. r.

Koto Lwowskie Z. B. P. Na zebraniu d. 23. V. przewo-
dniczacy Kota kustosz Wistocki scharakteryzowat w zatobnem prze-
moéwieniu zastugi Marszatka Pitsudskiego i Jego stanowisko w dzie-
jach Polski, zwracajac uwage na szereg momentéw, okreSlajacych sto-
sunek Zmartego do kultury umystowej naszego kraju. Nakreslit syl-
wetke Marszatka jako autora, redaktora, drukarza i kolportera. Pod-
niést Jego zamitowanie do poezji, szczegélnie Stowackiego, dalej wy-
mienit takie fakty, jak stworzenie i doprowadzenie do kwitngcego stanu
bibljotekarstwa wojskowego, pozwolenie na zdeponowanie zbioréw
rapperswilskich i paryskich w gmachu Centralnej Bibljoteki Wojsko-
wej w Warszawie, utworzenie Uniwersytetu Stefana Batorego w Wil-
nie i Liceum w Krzemiencu, nastepnie zgode na stworzenie Funduszu
Kultury Narodowej i Akademji Literatury Polskiej, wkoricu przezna-
czenie dwéch miljonéw ziotych z Pozyczki Narodowej na budowe
gmachu Bibljoteki Jagiellonskiej w Krakowie. Po przemoéwieniu, zebrani,
powstawszy z miejsc, na znak zatoby trwali w dwuminutowem skupieniu.



Koto Lédzkie Z. B. P. uczcito pamie¢ Jozefa Pitsudskiego
w nastepujacy sposob: udekorowano krepa portret S p. Marszatka
Pitsudskiego w Czytelni Gtéwnej Miejskiej Bibljoteki Publicznej; w bi-
bljotekach dzielnicowych odbyty sie pogadanki dla czytelnikéw i wy-
stawy ksigzek Zmartego lub ksigzek o Nim, sami za$ bibljotekarze
wzieli gremjalnie udziat w Akademji, urzadzonej przez Zarzad m. Lo-
dzi, oraz ziozyli podpisy na odpowiednim akcie w Urzedzie woj.

Koto Poznansko-Pomorskie Z. B. P. Zarzad Kota
wystosowat z okazji zgonu $. p. Marszatka Pitsudskiego na rece pre-
zesa Rady Ministréw, Walerego Stawka, telegram kondolencyjny, prze-
wodniczacy zas Kota Dyr. Wierczynski zapisal sie imieniem Kota do
ksiegi kondolencyjnej w Urzedzie wojewddzkim w Poznaniu oraz
w D. O. K. Nr. VIIl. W dniu 17. V. odbyto sie zatobne posiedzenie
Zarzadu Kota, poswiecone uczczeniu pamieci $. p. Marszatka. Odpo-
wiednie przemodwienie wygltosit przewodniczacy Dyr. Wierczynski,
ktérego obecni wystuchali, stojgc. Zebranie Zarzadu uchwalito urza-
dzi¢ zalobne posiedzenie Kota z referatami mgr. Jana Baumgarta p. t
«Marszatek Jozef Pitsudski. Zycie i czyny» oraz dr. Andrzeja Wojt-
kowskiego p. t. «Marszalek Pitsudski na tle walk o niepodlegtosc*.

Koto Wilenskie Z. B. P.,, wespd&t z pracownikami i funk-
cjonarjuszami nizszymi Bibljoteki Uniwersyteckiej i Bibljoteki im. Wro-
blewskich, zebrato sie d. 18 maja o godz. 2 w pot. w Sali Smugle-
wicza Bibljoteki Uniwersyteckiej w Wilnie, by ztozy¢ hotd $. p. Mar-
szatkowi Jozefowi Pitsudskiemu. Przewodniczacy Kota Dyr. Bibljoteki
Uniwersyteckiej dr. Adam tysakowski przeméwit do obecnych, pod-
kreslajac, ze jednym z najwiekszych czynéw wojennych Naczelnego
Wodza byto zdobycie Wilna, a najwiekszym pokojowym czynem Na-
czelnika Panstwa w odzyskanem Wilnie wskrzeszenie Uniwersytetu,
w ktérego murach odbywa sie to zebranie. Po odczytaniu oredzia
Pana Prezydenta Rzeczypospolitej zachowano zalobng cisze. Prze-
wodniczacy zawiadomit, ze imieniem Kota ztozyt podpis w ksiedze
kondolencyjnej wojewddztwa I.

Bibljoteka Jagiellonska. Z okazji zgonu $. p. Marszatka
Jozefa Pitsudskiego pracownicy naukowi i funkcjonarjusze Bibljoteki
Jagiellonskiej wystosowali do Pani Marszatkowej Aleksandry Pitsud-
skiej nastepujaca depesze: «Stojac na strazy duchowej skarbnicy Polski,
Bibljoteki Jagiellonskiej, najstarszej polskiej ksigznicy, ktora goscita
w przesziosci naszych krolow i bohateréw narodowych i dostgpita
tego zaszczytu, ze po latach niewoli witata w swych murach Wiel-
kiego Wskrzesiciela Polski $. p. Marszatka, wierni Jego ideatom, ktore
w pismie i w druku przekazemy nastepnym pokoleniom, w giebokiej
zatobie chylimy czota przed trumng Najwiekszego z Polakéw* (zab.
I. K C.z 20. V. 1935 r.).

1 Koto Krakowskie Z. B. P., zob. Komunikat Krak. Komitetu Z. B. P.
i T. M. K. dla uczczenia pamieci Marszatka Jozefa Pitsudskiego.



KOMUNIKAT KRAK. KOMITETU T. M. K. i Z. B. P. DLA
UCZCZENIA PAMIECI MARSZALKA PILSUDSKIEGO. Dnia 11-go
ristopada 1935 r. odbedzie sie w Krakowie nadzwyczajne zebranie bi-
bljotekarzy i mitosnikow ksigzki celem ztozenia hotdu Jézefowi Pit-
sudskiemu, potgczone z otwarciem wystawy drukéw i innych pamigtek
typograficznych, zwigzanych z osobg $. p. Marszatka.

Komitet przewiduje wydanie ksiegi pamigtkowej, poswieconej
dziatalnosci Jézefa Pitsudskiego w zakresie wydawniczym i Jego sto-
sunku do ksiazki. Uroczystos¢ potgczona bedzie z sypaniem kopca na
Sowincu i ztozeniem holdu u trumny Marszatka przez zrzeszone or-
ganizacje bibljotekarzy i bibljofilow.

Wszelkich wyjasnien i informacyj udziela prezes T. M. K. w Kra-
kowie K. Witkiewicz, Muzeum Techniczno-Przem., ul. Smolensk 9,
w sprawie za$ ksiegi pamigtkowej prezes Kota Krak. Z. B. P. Dyr.
E. Kuntze, Bibljoteka Jagiellonska, ul. $w. Anny 12.

Komitet zwraca si¢ z prosba o nadsylanie eksponatow na Wy-
stawe, wzglednie wskazanie odnosnych zrodet pod adresem: Dyr.
L. Strojek, Archiwum Akt Dawnych m. Krakowa, ul. Sienna 12.

SPRAWY MIEDZYNARODOWE. Tegoroczny Il Kongres Mie-
dzynarodowy Bibljotekarzy i Bibljograféw, ktéry odbyt sie w Madry-
cie i w Barcelonie w dniach od 20 do 30 maja, byt faktycznie od
wojny czwartym (Paryz 1923, Praga 1926, Rzym 1929), a tylko dru-
gim skolei organizowanym przez Miedzynarodowa Federacje Zwigz-
kéw Bibljotekarzy. Stad taka numeracja, niezgodna z rzeczywistoscia,
stosowana zreszta i u nas w odniesieniu do zjazdéw krajowych. Znaj-
duje w tem wyraz usprawiedliwiona zupetnie sklonno$¢ do racho-
wania poczatku $wiata bibljotekarskiego od zjednoczenia fachowcow
W organizacji zawodowej.

Termin Kongresu opo6zniono o rok z uwagi na kryzys gospo-
darczy. Niewiele to pomogto i uczestnictwo byto o wiele mnigj liczne,
niz we Wloszech. Zgtoszeh bylo ogoétem ok. 400, z czego potowa
przypada na Hiszpanje i Katalonje. | reprezentacja polska, ktéra liczyta
w 1929 r. przeszto 30 os6b, spadta do pieciu, przyczem tylko de-
legat Rzadu i Z. B. P. (w jednej osobie) korzystat z zasitku pan-
stwowego.

1 Zebrania plenarne. Na uroczystem otwarciu,
odbyto sie w auli uniwersytetu madryckiego pod przewodnictwem
p. Dualdo, Ministra O$wiaty Publicznej, odczyt p.t. La mission du bi-
bliothecaire wygtosit znany filozof, prof. Jose Ortega y Gasset. Na tle
zarysu dziejow ksigzki prelegent starat sie wykazaé, jak bibljotekarstwo
z kregu zaje¢ i zamitowan czysto indywidualnych wznosi sie z bie-
giem czasu do funkcji o charakterze spotecznym, aby wreszcie w na-
szej epoce zaja¢ stanowisko decydujace w sprawach, zwigzanych z pro-
dukcjg umystowa wogdle, z prowadzeniem warsztatow pracy badaw-
czej, z organizacjg czytelnictwa powszechnego. Dwa jeszcze zebrania
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plenarne poswiecone byly sprawozdaniom z prac sekcyj i przegtoso-
waniu rezolucyj, o ktérych bedzie mowa ponizej. Na zamknieciu kon-
gresu, we wspaniatej sali rzadu krajowego Katalonji w Barcelonie,
p. J. Rubio6, dyrektor Bibljoteki Narodowej Katalonskiej, odczytat re-
ferat p. L. Nicolau d’0Olwer p. t. La science et les bibliothéques, w kto-
rym autor uwydatnit role bibljotek w rozwoju badan naukowych.
Nie wiem, czy wolno =zaliczy¢ do zebran plenarnych najpierw
wspoélng podréz wszystkich niemal zagranicznych uczestnikéw Kon-
gresu z Madrytu do Sewilli (12 godzin), z Sewilli do Barcelony (25 go-
dzin) i z Barcelony do Paryza (23 godziny), a dalej — piekne i in-
teresujace wycieczki do Toledo, Salamanki, Aranjuez, Eskorjaluit p.—
ale nie ulega watpliwosci, ze ten rodzaj obcowania na terenie towa-
rzyskim, poza przymusem sali zgromadzen, jest najwlasciwsza i naj-
skuteczniejszag moze formag «miedzynarodowej wymiany wartosci kul-
turalnych*. Niezatarte tez wrazenie wywarlo przyjecie u Prezydenta
Rzeczypospolitej Hiszpanskiej w patacu dawniej krélewskim: na tle
przepysznej dekoracji monarchistycznej oddziatywa tem zywiej szczera
goscinnos¢ i serdeczna prostota obecnych gospodarzy republikanskich.

Whasciwe prace Kongresu koncentrowaty sie — jak zwykle —
w sekcjach.
2. Wypozyczanie miedzynarodowe. Zagadnieniem

osrodkowem byta sprawa wypozyczen miedzynarodowych, rozbita na
nastepujace dziaty: pordéwnanie wypozyczehn miedzynarodowych w roz-
nych krajach (przewodniczacy J. Muszkowski); sprawy formalne, za-
strzezenia i ostroznosci (przew. I. Collijn, Stockholm); $rodki utatwia-
jace wypozyczenia (przew. H. Uhlendahl, Lipsk); taryfy pocztowe
i celne (przew. J. Emler, Praga); kwestje prawne (przew. P. S. Leicht,
Bolonja). Na zebraniu koncowem, poswieconem dyskusji generalnej,
przewodniczyt réwniez delegat Z. B. P.

Swietny referat, obejmujacy caloksztal zagadnienia, oparty na
gruntownych badaniach ankietowych, na gtebokiem znawstwie prak-
tyki bibljotekarskiej, organizacji pracy naukowej i socjalnej roli doku-
mentéw kultury, wygtosit w dziale pierwszym p. M. Godet (Bern).
W zestawieniu wynikéw dotychczasowych, osiagnietych przez poszcze-
golne kraje, na pierwszem miejscu i poza wszelka konkurencjg zna-
lazty sie Niemcy, ale i Polsce przypadio jedno z miejsc najblizszych,
jezeli bra¢ pod uwage ogdélng liczbe wypozyczen miedzynarodo-
wych; natomiast charakter tych wypozyczen jest raczej bierny, co
znaczy, ze bibljoteki polskie daleko wiecej biora, niz dajg (por.J. Mu-
szkowski, Interlibrary Loans in Poland. Actes du Comite International
des Bibliotheques, vol. V, p. 196—200 i odb.). Jest to zwigzane oczy-
wiscie ze znang az nadto dobrze w bibljotekarstwie (i w dyplomacji)
kwestjg jezykéw wiecej lub mniej rozpowszechnionych.

Zasadzie wypozyczania bezposredniego od bibljoteki do bibljo-
teki, gltoszonej przez referenta generalnego, przeciwstawit sie p. G. Abb
(Berlin) w swoim projekcie regulaminu, opartego na dziatalnosci cen-



tral narodowych, za ktorych posrednictwem miatyby sie dokonywac
wszystkie wypozyczenia. Projekt ten, dyskutowany juz przed kongre-
sem listownie, natrafit na zywe sprzeciwy ze wszystkich stron, oba-
wiano sie bowiem powszechnie zbiurokratyzowania catej akcji i utrud-
nienia jej w praktyce, gdyby przesytki mialty wedrowaé¢ np. z Mona-
chjum do Genewy przez Berlin. Po dilugiej i wyczerpujacej dyskusji
uchwalono wreszcie nastepujace tezy, zgtoszone przez p. Godet imie-
niem Zwiazku Bibljotekarzy Szwajcarskich:

1 Trzy podstawowe zasady wypozyczen miedzynarodowych sg na-
stepujace:

a) wzajemnos$¢ wypozyczen, ktéra to zasada powinna by¢ jednak poj-
mowana w duchu jak najszerszym;

b) zobowigzanie bibljoteki wypozyczajacej do ponoszenia kosztow
przesytki w obydwie strony, oraz ubezpieczenia;

c) odpowiedzialno$¢ bibljoteki wypozyczajgcej za zagubienie lub zni-
szczenie objektéw wypozyczonych.

2. Wszelkie manipulacje powinny by¢é wykonywane w sposéb jak naj-
prostszy, jak najszybszy, jak najpewniejszy i jak najmniej kosztowny.

3. Wypozyczanie bezposrednie i bezposrednie stosunki pomiedzy bibljo-
tekami stanowig naogo6t system najbardziej zgodny z zasadg wyrazong w par. 2.
Niemniej jednak jest w interesie wszystkich ustalenie pewnych przepiséw
ogélnych, oraz stworzenie wzgl. rozbudowa pewnych instytucyj.

4. Kazda bibljoteka ma obowigzek, przed zapotrzebowaniem danego
dzieta z zagranicy, przekona¢ sie zapomocag wszelkich dostepnych $rodkéw,
czy dzieto to nie znajduje sie w kraju.

5. Jest pozadane, aby w kazdym Kkraju zostato utworzone lub rozbu-
dowane centralne biuro wypozyczen, zwigzane w jakikolwiek spos6b z wielkg
bibljotekg lub z biurem informacyj bibljograficznych, zaopatrzonem w Kkata-
log centralny bibljotek danego kraju. Takie biuro centralne powinno by¢
stale do dyspozycji bibljotek krajowych i zagranicznych; przekazuje ono pod
wiasciwym adresem otrzymane zapotrzebowania i podejmuje sie ekspedycji
wzgl. odbioru przesytek, jezeli bibljoteka wypozyczajagca lub ta, z ktérej sie
wypozycza, uwaza za korzystne dla siebie korzystanie raczej z tego po-
Srednictwa, niz z drogi bezposredniej.

6. Komitet Federacji wypracuje, stosownie do wyrazonych tutaj zasad,
«Przepisy wypozyczania miedzynarodowego*. Przepisy te zostang wydruko-
wane, dostarczone wszystkim urzedom centralnym i zwigzkom narodowym
bibljotekarzy, nalezacym do Federacji, ogtoszone w ich organach zawodo-
wych i podane przez nie do wiadomosci zainteresowanym bibljotekom.

7. Bibljoteki, pragnace bra¢ udziat w akcji wypozyczen miedzynarodo-
wych i uprawnione do tego w mysl przepiséw, ustalonych przez Komitet
Federacji, bedg wezwane do zgtoszenia sie w centrali swojego kraju, lub
w jej braku w narodowym zwigzku bibljotekarzy, gdzie bedzie prowadzona
lista bibljotek uczestniczacych; listy te bedg podawane do wiadomosci Se-
kretarza Generalnego Federacji.

8. Bibljoteki, biorgce udziat w tej akcji, beda wezwane do prowadze-
nia statystyki wypozyczen miedzynarodowych, ktérej wyniki beda podawane
przy koncu roku do wiadomosci urzedu centralnego lub zwigzku zawodo-
wego danego kraju w celu komunikowania ich Sekretarzowi Generalnemu
Federacji.

9. Bibljoteki te bedg zawezwane do zgtoszenia aparatéw fotograficz-
nych, mikrofotograficznych i projekcyjnych, posiadanych przez nie, ktére po-
zwalatyby w danym razie na unikanie wypozyczen.

10. Komitet Federacji ustali jednolite formularze do celu wypozyczen
miedzynarodowych, ktére beda obowigzujace dla bibljotek uczestniczacych.



11 Bedzie opracowany réwniez wzér jednolitej nalepki, przeznaczonej
do umieszczania na paczkach, ktéra uwidoczni dla urzedéw pocztowych
i celnych charakter przesytki, jako »wypozyczenia miedzybibljotecznego*.

4. Ksztatcenie zawodowe i wymiana bibljote-
karzy. W sekcji tej, w ktdérej przewodniczyt W. W. Bishop (Ann
Arbor USA), sprawozdania poszczegolnych krajow wykazaty tendencje,
ujawniajaca sie, wzorem Stanéw Zjednoczonych, do tworzenia uczelni
bibljotekarskich przy szkotach akademickich, przyczem zaznaczano ce-
lowos$¢ wspodlnego ksztatcenia pracownikéw bibljotek naukowych i po-
wszechnych, przynajmniej na poczgtkowym etapie studjéw. Uchwalono
tez podziekowanie dla fundacyj Rockefellera i Carnegie’ego za po-
parcie finansowe, udzielane sprawom ksztalcenia i wymiany bibljote-
karzy. Podczas Kongresu doszio do porozumienia w kwestji pierw-
szej wymiany pomiedzy Polskg a Niemcami (por. komunikat Rady
Z. B. P, str. 132).

4. Pomoc wzajemna i wspotdziatanie pomiedzy
bibljotekami. Najbardziej wszechstronny i urozmaicony byt pro-
gram tej sekcji, obradujgcej pod kierunkiem p. H. Krussa (Berlin);
obejmowat on bibljografje wszelkich typéw, narodowe i miedzynaro-
dowe, katalogi centralne, zakup i wymiane publikacyj. Ze strony pol-
skiej zgtoszono tutaj pie¢ referatdbw, a mianowicie: dr. M. Ambros

(Wilno) — O bibljografi regjonalnej; F. Dziatlikbwna (Wilno) —
0 miedzynarodowej wymianie wydawnictw z punktu widzenia bibljo-
tek; St. P. Koczorowski (Warszawa) — O wymianie wydawnictw,

z punktu widzenia biura wymiany w Bibljotece Narodowej; J. Mu-
szkowski — O bibljografji polskiej XX wieku; dyr. dr. St. Wierczyn-

ski — O Kkatalogu centralnym czasopism zagranicznych w polskich
bibljotekach naukowych. W licznych swych rezolucjach sekcja ta zaleca:
1 rozszerzenie dziatalnosci narodowych biur informacyjnych,

dazenie do opracowywania katalogéw centralnych i do nawigzywania
Scistych stosunkéw z odpowiedniemi centralami innych narodéw, zwia-
szcza w zakresie dostarczania wszelkich informacyj bibljograficznych,
dokonywania zdje¢ i t. p. (J. Babelon, Paryz i J. Juchhoff, Berlin);
2. przygotowanie w drodze wspotpracy miedzynarodowej centralnego
katalogu rekopiséw o typie «short title catalogue», ktéry bytby umie-
szczony w jednej z wielkich bibljotek europejskich lub amerykanskich
1 mogt sta¢ sie osrodkiem informacyjnym (E. C. Richardson, Wa-
shington); 3. zaaprobowanie planu wydawnictwa Bibliotheca Bibliogra—
phica Internationalis, nad ktérem pracuje oddawna p. W. Grundtvig,
i przekazanie go do wykonczenia wspotpracy miedzynarodowej, na
wzér Index Bibliographicus (J. Vorstius, Berlin); 4. utworzenie komisji
do prowadzenia prac normalizacyjnych w zastosowaniu do ksigzek
i bibljotek (H. Fuchs, Berlin i F. Prinzhorn, Gdansk); 5. stosowanie
w transkrypcji imion wiasnych stowianskich systemu kroackiego, przy-
najmniej w charakterze pomocniczym (E. Damiani, Rzym); 6. powo-
fanie komisji do przestudjowania zagadnienia miedzynarodowej unifi-



kacji systemow katalogowania alfabetycznego w celu przygotowania
materjatu do obrad przysztego kongresu (E. de Grolier, Paryz); 7. pro-
wadzenie we wszystkich krajach kompletnej rejestracji bibljograficznej,
obejmujacej tez wydawnictwa, nie znajdujace sie w handlu, publiko-
wanej w mozliwie krotkich odstepach czasu, lecz réwniez gromadzo-
nej nastepnie w jeden alfabet, obejmujacy okresy dtuzsze, roczne, pie-
cioletnie i t p. (H. Uhlendal, Lipsk); 8. powotanie komisji studjow
w przedmiocie bibljografij specjalnych, oraz utworzenie statych osrod-
kéw narodowych, ktéreby podtrzymywaty wymiane badan i informacyj
w tym zakresie (A. Esdaile, Londyn); 9. rozszerzenie wymiany tez
uniwersyteckich na wszelkie publikacje uniwersyteckie, co przyczyni-
toby sie do zréwnowazenia niewspoétmiernej czestokro¢ wartosci ma-
terjaltdbw wymiennych (Ch. Beaulieux, Paryz); 10. ozywienie ruchu
wymiany publikacyj, mogacej cho¢ w czesci odszkodowaé bibljoteki
w przediuzajacym sie okresie kompresyj budzetowych; ogtaszanie
w poszczegdlnych krajach perjodycznych wykazéw ksigzek najlepszych,
co mogtoby sie przyczyni¢ do bardziej celowego i ekonomicznego
uksztattowania zakupow (J. B. Childs, Washington, A. Jurgens, Berlin
i R. Teichl, Wieden); 11. nawigzanie stosunkéw pomiedzy bibljote-
kami o$wiatowemi, zwtaszcza w zakresie informacyj, dotyczacych wzo-
rowych przektadoéw dziet najlepszych, oraz najbardziej wartosciowych
ksigzek, charakteryzujgcych dany kraj; ustanawianie nagréd za: a) naj-
lepsze przekiady z literatur obcych, b) najlepsze ksigzki o charakterze
wychowawczym (W. Schuster, Berlin).

5. Bibljoteki oswiatowe. Ostatnia z rezolucyj powyzszych
byta uchwalona podczas obrad nad miedzynarodowem wspétdziataniem
bibljotek wszelkich typéw, lecz zagadnienia, dotyczace czytelnictwa po-
wszechnego, traktowano obszernie w osobnej sekcji, pod przewodnic-
twem p. C. H. Milam’a (Chicago 111). Zgtoszono tam przeszio 50 re-
feratéw, wsréd ktorych znajdowata sie praca p. prof. Radlifskiej p. t
Uappreciation des interets des lectears et les problemes de leur guidance,
odczytana przez p. Aniele Mikuckag (Warszawa); przyjeto tez rezolucje,
zgtoszong przez referentke, dotyczacg utworzenia miedzynarodowego
instytutu badan nad czytelnictwem. W sekcji tej stwierdzono naogoét
bardzo gwattowny rozrost bibljotek oswiatowych we wszystkich kra-
jach i ustalanie sie w opinji publicznej przeswiadczenia o ich donio-
stej roli spolecznej. Obok zagadnien teoretycznych poruszono sprawy,
dotyczace central okregowych, oraz bibljotek o przeznaczeniu specjal-
nem: robotniczych, dzieciecych, oficerskich i zotnierskich, okretowych,
wieziennych.

Odrebng sekcje, pod przewodnictwem p. H. Lemaitre (Paryz),
poswiecono sprawie bibljotek szpitalnych, zwtaszcza zagadnieniom or-
ganizacji ogolnej, doboru ksigzek i przygotowania zawodowego bibljo-
tekarzy do tego typu dziatalnosci.

6. Bibljoteki przemystowo-handlowe, parlamen-
tarne, administracyjne. Sekcja bibljotek «specjalnych*, nazwana



tak wedtug terminologji anglo-saskiej, roéznigcej sie od naszej, obej-
mowata najpierw ksiegozbiory przedsiebiorstw handlowych i przemy-
stowych, nastepnie za$ bibljoteki cial ustawodawczych i administra-
cyjne (przew. T. P. Sevenama, Genewa i E. Lancaster-Jones, Londyn).
W obradach tej sekcji braty udziat pp. Irena Morsztynkiewiczowa (bi-
bljoteka GUS, Warszawa) i Helena Handelsmanéwna (biblj. Minister-
stwa Sprawiedliwosci, Warszawa), ktdra odczytata tez referat p. E. Czaj-
kowskiego o bibljotekach administracyjnych w Polsce, opracowany na
zasadzie ankiety, przeprowadzonej na zlecenie Komisji do usprawnie-
nia administracji przy Prezydjum Rady Ministrow.1Uchwalono potrzebe
Scistej koordynacji w dziataniu bibljotek wszystkich typéw powyzszych,
ktéora moze byc¢ osiggnieta drogg powotania osrodkéw miedzynarodo-
wych; dla bibljotek cial ustawodawczych osrodek taki ma by¢ utwo-
rzony przy Bibljotece Izby Deputowanych w Paryzu, ktérej dyrektor,
p. Jules Rais, zostal wybrany przewodniczacym odnos$nej komisji.

7. Nadprodukcja w zakresie wydawnictw perjo-
dycznych. W sprawie’ nadprodukcji i nadmiernej drozyzny czaso-
pism naukowych, zwlaszcza przyrodniczych i lekarskich niemieckich,
ktéra stanowita przedmiot zacieklych walk w 1933 r. w Chicago,
obradowano w osobnej sekcji pod przewodnictwem p. W. Munthe
(Oslo). Powzieto rezolucje, w ktoérej stwierdzono z zadowoleniem pe-
wng redukcje objetosci i cen tych wydawnictw i przyjeto do wiado-
mosci oswiadczenie Rzadu Rzeszy Niemieckiej, iz poczyni starania
o mozliwe obnizenie kosztéw prenumeraty na eksport; poniewaz jed-
nak sciesnienie budzetéw bibljotecznych nie ustepuje, powotano do
zycia komisje, ktérej zadaniem bedzie dgzenie do racjonalizacji pro-
dukcji Swiatowej w tym zakresie i do regulacji cen, dostosowanych
do srodkéw wielkich bibljotek naukowych; wreszcie postanowiono,
by tezy uniwersyteckie byly drukowane w czasopismach tylko w dro-
dze wyjatku i koniecznie z wyraznem zaznaczeniem ich charakteru.

8. Biljoteki hiszpanskie i bibljografja hiszpan-
ska w kraju i zagranicg. W sekcji tej przewodniczyli pp. T. Her-
nando, prezes Zwiazku Bibljotekarzy Hiszpanskich, i J. Rubi6, kiero-
wnik szkoty bibljotekarskiej w Barcelonie i Dyrektor Bibljoteki Naro-
dowej, ktérzy byli réwnoczesnie pelnymi goscinnosci i wdzieku go-
spodarzami Kongresu. Wspotdziatat z nim p. Homero Seris, niestru-
dzony sekretarz Komitetu Organizacyjnego, mowiacy swietnie po fran-
cusku i angielsku, dbajacy o wszystkich, pamietajgcy o najdrobniej-
szych szczegodtach. Jego praca pt. La bibliografia Espanola
wzbudzita powszechne zainteresowanie w tej sekcji, obfitujacej w re-
feraty bibljotekarzy wszelkich narodowos$ci. Nie brakio tez tutaj przy-
czynkéw ze strony polskiej: prof. dr Jézef Morawski (Poznan) —
Programme d’une bibliographie Hispano -polonaise; Dr L. Dobrzyn-
ska-Rybicka (Poznan) — Le livre Espagnol dans les bibliothegues de

1 Do delegacji polskiej nalezat tez ks. Kamil Kantak, profesor i bibljo-
tekarz Seminarjum Duchownego w Pinsku.



Poznan; Dr B. Olszewicz (Warszawa) — Sobra una bibliografia das
obras Polacas referentes a America.

9. Miedzynarodowy Komitet Bibljotek. Podczas
Kongresu odbyty sie trzy posiedzenia Komitetu Federacji, poswiecone
czesciowo aktualnym kwestjom organizacyjnym, rozpatrzeniu uchwa-
lonych rezolucyj itp., ale réwniez — biezacym sprawom zwigzku, we-
diug ustalonego programu zebran dorocznych. Wobec tego, ze jeszcze
w ciggu obecnego lata wyjdzie z druku kolejny tom Ades du Comite
International des bibliotheques, omoéwie tutaj tylko sprawe najblizej nas
obchodzaca, ktéra dotyczy zebrania Komitetu w 1936 r. Na korico-
wem posiedeniu zgtoszono zaproszenia Chin, Indyj Brytyjskich i Polski
(zezwolenie ministerstw W. R. i O. P. oraz Spraw Zagranicznych uzy-
skano przed wyjazdem delegacji). Dwa pierwsze odpadty z koniecz-
nosci, jako zbyt egzotyczne i przez to samo nazbyt kosztowne dla
przewaznej wiekszosci cztonkéw Federacji, niemniej jednak kwestjono-
wano przyjecie zaproszenia ze strony polskiej, nie chcac urazi¢ przed-
stawicieli Swiata azjatyckiego. Wysunieto projekty pozostawienia decyzji
prezydjum Komitetu, albo tez przesuniecia zaproszenia polskiego na
lata nastepne. Wreszcie, po dyskusji, w ktorej delegata ZBP poparli
pp. Krtiss, Collijn i Godet, zaproszenie nasze zostalo przyjete niemal
jednomysinie, bo tylko przeciwko glosom reprezentacji chinskiej, przy
hucznych oklaskach zebrania.

10. Porozumienie stowianskich zwigzkéw bibljote-
karzy. W mysl decyzji Rady ZBP z dnia 27. IV. 1935 r., delegat
polski zainicjowat podczas Kongresu zebranie obecnych przedstawi-
cieli zwigzkéw bibljotekarzy stowianskich, w ktérego wyniku sporza-
dzono protokut nastepujacy:

«MM. Dir. Stojan Argyroff (Buigarie), Dr. Josip Badali¢ (Yougoslavie),
Dr. Antoni Dolensky et Dr. Jan Emler (Tchecoslovaquie), Dr. Jan Musz-
kowski (Pologne), dans une seance tenue dans le train entre Seville et Bar-
celone le 28 mai 1935, ont decide a convoquer une reunion des represen-
tants d’associations des bibliothecaires des pays slaves a Varsovie au mois
de mai 1936 a Yoccasion du Congres des Bibliothecaires Polonais, — pour
traiter d’un projet d’organiser des congres communs des bibliothecaires sla-
ves. Chacune des associations des bibliothecaires slaves preparera un projet
de cette organisation qui sera Tobjet de discussion de la reunion ci-dessus.
L’Association des Bibliothecaires Polonais s’engage a organiser cette reu-
nion, et elle prie d’adresser toutes les Communications surcesujet: IV. Zjazd
Bibljotekarzy Polskich, Warszawa, Marszatkowska 69. (—) S. Argyroff. —
Jan Emler. — Josip Badali¢. — A. Dolensky. — J. Muszkowski*.

11. Zebranie Komitetu Rzeczoznawcow Bibljo-
tecznych w Paryzu. Korzystajgc z przejazdu przez Paryz nie-
ktérych uczestnikéw Kongresu, nalezacych do Komitetu, Instytut Wspot-
pracy Umystowej zwotat posiedzenie na dzien 4 czerwca. Brali w niem
udziat: 1. Collijn, A. Esdaile i J. Muszkowski. Trzy osoby na osiem,
stanowigce peilny sklad Komitetu, ale w kazdym razie wiecej, niz
w 1934 r., kiedy byli obecni z zamiejscowych tylko De Gregori



(Rzym) i nizej podpisany. Ze strony Instytutu uczestniczyli w obra-
dach p. Rossi i pani Fallot (dyr. Bonnet byt nieobecny w Paryzu,
za$ p. Jules Cain, dyrektor Bibliothegue Nationale, zostat tego wiasnie
dnia powotany na stanowisko sekretarza Prezydjum Rady Ministrow
przez jednodniowy rzad p. Buisson). Porzadek obrad obejmowat
punkty nastepujace: 1 misja spoleczna i intelektualna bibljotek os$wia-
towych; 2. budowa i urzadzenie gmachoéw bibljotecznych; 3. ankieta
w sprawie egzemplarza bibljotecznego; 4. bibljografja publikacyj, za-
wierajgcych reprodukcje rekopiséw; 5. ankieta w sprawie ksztatcenia
zawodowego bibljotekarzy. W punkcie 1. i 3. przedyskutowano pro-
jekty odnosnych ankiet, nadajagc im redakcje ostateczng. W punkcie 4.
przejrzano nadestane przez pare krajéow materjaty, ws$roéd ktorych
znajduje sie egzemplarz korektowy wydawnictwa tego typu, przygo-
towanego przez Bibliothegue Nationale w Paryzu, oraz wskazano spe-
cjalistbw, do ktorych nalezy sie odwota¢ w poszczegdlnych krajach.
W punkcie 5. przyjeto do wiadomosci ogloszenie drukiem ankiety
p. t. Réle etformation professionelle du bibliothecaire. Paris 1935. Wreszcie
zdecydowano nie podejmowac ankiety, dotyczacej budowy i urzadze-
nia gmachoéw bibljotecznych, ze wzgledu na bardzo obfitg literature
przedmiotu, istniejacg we wszystkich krajach.

Jan Muszkowski.



JAN MISKOWIAK: CENTRALNY KATALOG CZASOPISM ZA-
GRANICZNYCH, ZNAJDUJACYCH SIE W BIBLJOTEKACH
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ.

Do podstawowych dziet z zakresu pomocy naukowych na-
lezg katalogi czasopism. Za ich posrednictwem badacz stwierdzic¢
moze z tatwoscig, ktéra bibljoteka posiada poszukiwane czaso-
pisma. Odpada, dzieki temu, wiele uciazliwych, a czesto zupetnie
nieproduktywnych kwerend bibljotecznych. Potrzeba takiego ka-
talogu jest palaca, gdyz — jak wykazuje praktyka — sprowadza
sie czesto nawet z zagranicy rézne czasopisma, nie wiedzgc o tem,
ze znajdujg sie one w kraju, czasem nawet w tem samem miescie.
Zbiorowe katalogi czasopism oddaty nauce wielkie ustugi, o czem
Swiadczy chociazby fakt, ze prawie wszystkie panstwa posiadajg
juz podobne wydawnictwa.

Nauka polska odczuwa dotkliwie brak takiej publikacji bi-
bliograficznej. Luke te postanowit usung¢ dyrektor Bibljoteki
Uniwersyteckiej w Poznaniu, Dr. Stefan Wierczynski. Na trzecim
zjezdzie Bibljotekarzy Polskich w Wilnie w r. 1932 wygtosit re-
ferat, w ktérym uzasadnit konieczno$¢ opracowania Centralnego
Katalogu Czasopism Zagranicznych, znajdujacych sie w bibljo-
tekach Rzeczypospolitej Polskiej.1 Katalog obejmie wszystkie
naukowe czasopisma zagraniczne, znajdujagce sie w ksiego-
zbiorach polskich, ato zaréwno biezace, jakotez dawne. Uwzgle-
dni on réwniez gazety (dzienniki) zagraniczne, przechowywane
w naszych bibljotekach. Bedzie to wiec réwnoczesnie pierwszy
polski katalog gazet zagranicznych, znajdujacych sie w ksiego-
zbiorach polskich. Pamieta¢ nalezy, ze wiele panstw nie posiada
dotychczas takiego katalogu.

Wydawnictwo to bedzie miatlo powazne znaczenie dla pan-
stwowej polityki bibljotecznej. Umozliwi bowiem planowsg i ra-
cjonalng akcje w zakresie abonamentu czasopism zagranicznych,
zwlaszcza kosztowniejszych. Na jego podstawie bibljoteki beda
mogtly rozdziela¢ miedzy siebie prenumerate czasopism, baczac,
by wszystkie podstawowe wydawnictwa zagraniczne znajdowaty
sie w Polsce. Korzystanie z takich czasopism, ktére znajdujg sie

1 Streszczenie tego referatu ukazalo sie w Przegl. Biblj. R. 6 (1933)
s. 128—131 p. tyt.: Polityka bibljoteczna w zakresie czasopism naukowych.
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w Polsce w jednym egzemplarzu, umozliwi sie uczonym przez
wypozyczanie miedzybiblioteczne. Katalog umozliwi réwniez k o-
masacje rozproszonych po bibljotekach — a lezacych tam bez-
uzytecznie — czasopism szczgtkowych.

Jak wynika z samego zalozenia, praca nad katalogiem jest
praca zbiorowa. Bierze w niej udziat przeszto 700 bibljotek
naukowych, rozproszonych po catym obszarze Panstwa Polskiego.
Jest to pierwsza na tak wielkg skale zakrojona akcja miedzybi-
blioteczna w Polsce.

WsSréd katalogéw, wydanych przez inne panstwa, katalog
nasz’ zajmie jedno z pierwszych miejsc. Niemiecki Oesamtver—
zeichnis der auslandischen Zeitschriften, (1914—24) (OAZ), Berlin
1929, objat zasoby ca 1.100 bibljotek. Czeski Soupis cizozemskych
periodik, Praha 1929, uwzglednit 659 ksiegozbioréw (wsrdéd nich
wiele matych i drobnych bibljotek, ktérych my nie uwzgledniamy).
Katalog szwajcarski p. tyt.: Verzeichnis auslandischer Zeitschriften,
Ziirich 1925, podat zasoby 387 ksiegozbioréw; katalog amery-
kanski LJnion List of serials in libraries of the United States and
Canada, New York 1927, objgt 225 bibljotek; angielski World
list of scientific periodicals z 1927 r. 150 ksiegozbioréw, norweski
p. tyt.: Utenlandske titskrifter, Oslo 1925, 96 bibljotek, austrjacki
Oraussauera Generalkatalog der laufenden periodischen Druck-
schriften, Wien 1898, 24 bibljotek.1

Nieraz wskazywano potrzebe opracowania katalogu, ktéryby,
obok biezacych perjodykéw catego panstwa, objgt rowniez
czasopisma i wydawnictwa ciggte zagraniczne, dzi$ juz nieistnie-
jace, lecz posiadajgce nieraz dla nauki bardzo wielka wartos¢.
Opracowanie takiego katalogu wymaga jednak olbrzymiego na-
ktadu sit i powaznych Srodkéw finansowych; z tego tez gtdwnie
powodu nie doszto nigdzie dotychczas do skutku opracowanie
takiego katalogu. Poniewaz w Polsce posiadamy naog6t mniejsze
zasoby starych czasopism zagranicznych, mozna byto pokusic¢
sie 0 ich zinwentaryzowanie. Polski Katalog Czasopism Za-
granicznych obejmuje zaréwno materjat biezgcy jak i hi-

1 W sprawie liczby, uwzglednionych przez poszczegdlne katalogi, bi-
bljotek por. réwniez zestawienie W. P[ociechy] w Przegl. Biblj. R. 6 (1932)
s. 196— 197, oraz 0. scHNEIDRA Handbuch der Bibliographie. Leipzig 1930,
S. 376— 378.



storyczny (retrospektywny). Bedzie wiec pierwszym wogdle
tego rodzaju katalogiem, ktéry zarejestruje caly zasob czasopism,
znajdujgcych sie w bibljotekach catego panstwa, t.j. Polski. Fakt
ten zastuguje na specjalne podkreslenie.

Inicjatywie dyrektora Dr. St. Wierczynskiego, opracowania
Katalogu Czasopism Zagranicznych, udzielity swego poparcia
czynniki rzadowe: Ministerstwo W.R. i O.P. i Fundusz Kultury
Narodowej. Trzeci Zjazd Bibljotekarzy Polskich w Wilnie w r. 1932
uznat konieczno$¢ opracowania tego katalogu. Do akcji tej przy-
stagpity wszystkie nieomal nasze bibljoteki naukowe w liczbie
ca 700.

W drugiej potowie 1932 r. rozpoczeto prace organizacyjne.
Terytorjum catej Rzeczypospolitej podzielono na 5 wielkich okre-
gow bibljotecznych. Na ich czele stanety poszczeg6lne bibljoteki
uniwersyteckie: w Krakowie, Lwowie, Poznaniu, Warszawie
i Wilnie. Redakcja Centralna znajduje sie w Poznaniu. Kazda bi-
bljoteka uniwersytecka zorganizowata akcje na swoim terenie;
w jej rekach lezato ogolne kierownictwo akcjg na obszarze okregu.
Uwzgledniono wszystkie bibljoteki centralne i zakladowe szkoét
wyzszych, liczne bibljoteki publiczne i prywatne. Starano sie nie
oming¢ zadnego wazniejszego ksiegozbioru.

Celem ujednostajnienia metody postepowania zredagowano
specjalng instrukcje, ktéra wydano drukiem.1 Dla utatwienia pracy
dodano 11 przykitadéw a w «uwagach dodatkowych* podano —
wedtug stow recenzenta W[tadystawa] P[ociechy],2 — «bardzo
trafne i starannie opracowane przepisy o uzywaniu wiekich liter
w tytutach czasopism, nazwach wiadz, towarzystw i t. p.».3

linstrukcja, dotyczaca opracowania Centralnego Katalogu Czasopism Za-
granicznych, znajdujgcych sie w bibljotekach Rzeczypospolitej Polskiej. Po-
znan 1932.

4 Przeglad Bibljoteczny. R. 6 (1932), s. 197.

3 W innych krajach zorganizowano prace nad podobnemi katalogami
w nieco inny sposéb- W Austrji naprzyktad materjat do katalogu zebrata spe-
cjalna, w tym celu wyszkolona osoba, ktéra obchodzita wszystkie bibjoteki
austrjackie (R. Peichl: Ein osterreichisches Gesamtzeitschriftenverzeichnis. Zen-
tralblatt fur Bibliothekswesen, Jg. 40(1923) s. 459). W ten sposéb nie obcigzano
bibljotek nadprogramowg pracg. Oczywiste, ze zebrany materjat byt jednolicie
opracowany. System taki odpowiadat warunkom austrjackim, gdyz znaczna

cze$¢ bibljotek znajduje sie we Wiedniu. Z wielkim trudem zgromadzono ma-
il



Instrukcja przewidywata ukonczenie zbierania materjatéw na
30 czerwca 1933 r. Jednakze w ciggu prac okazato sie, ze w prze-
waznej czesci bibljotek, czasopisma sg tak niedokladnie skatalo-
gowane, ze nalezalo wiele czasopism poddac¢ autopsji. Przy tej
sposobnosci przeprowadzono w katalogach bibljotecznych liczne
meljoracje. W wielu bibljotekach musiano dopiero rozpoczaé¢ ka-
talogowanie niezinwentaryzowanych czasopism. W Bibljotece
Polskiej Akademji Umiejetnosci prace te — umozliwione dzieki
specjalnemu zasitkowi Ministerstwa — trwajg dotychczas. Istnieje
jednak nadzieja, ze stare czasopisma Polskiej Akademji Umiejet-
nosci uwzgledni sie jeszcze w naszym Katalogu. Réwniez i w Bi-
bljotece Jagiellonskiej musiano najpierw skatalogowaé¢ wiekszy
zas6b czasopism z XIX wieku. Wobec takiego stanu rzeczy Re-
dakcja Centralna musiata przesung¢ ostateczny termin nadestania
materjatbw o rok. .

Jak wida¢ z powyzszego, praca nad katalogiem przyczynita
sie do uporzadkowania sprawy czasopism w naszych bibljotekach.

W drugiej potowie 1934 r. wpltynety do Redakcji materjalty
z ca 700 bibljotek, liczace przeszto 100.000 kartek. Caty ten ol-
brzymi materjat rozbito zgrubsza w jeden alfabet, poczem roz-
poczeto sie szczegdtowe porzadkowanie. Byla to praca bardzo
zmudna, trwata przeto czas diuzszy. Materjat caly zostat uszere-
gowany wedtug przepisow nowej polskiej instrukcji katalogowa-
nia z r. 1934.

Rozpatrzywszy sie w zebranym materjale, mozna byto stwier-
dzi¢, ze posiadamy w Polsce wiele starych perjodykéw, ktore
w historji czasopi$miennictwa zajety poczesne miejsce. Dokonane
préby wykazaty, ze w materjatach naszych rzadko tylko brak ja-
kiego$ starszego czasopisma. Uderza ciekawy fakt, ze wszystkie
prawie najstarsze perjodyki znajdujg sie w Bibljotece XX Czar-

terjat, na wydanie katalogu niestety zabrakto funduszéw. Druk zamierzata sfi-
nansowaé¢ Notgemeinschaft der deutschen Wissenschaft. Liczba uwzglednio-
nych bibljotek wynosi ca 100.

W Szwajcarji rozestano do wszystkich bibljotek odpowiednie pisma
z proshg o nadestanie materjatéw. Za kazdy tytut pobierano optate i to: 30
centéw od bibljotek publicznych, 10 od reszty. {Verzeichnis auslandischer Zeit-
schriften in schweizerischen Bibliotheken. Ziirich 1925, s. V). Zaznaczy¢ nalezy,
ze i poprzednie wydania sfinansowano w podobny sposéb.



toryskich i w Bibljotece Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich
we Lwowie.

Na podstawie Katalogu $ledzi¢ bedziemy mogli powstanie,
rozwéj, zmiany i zanik danego czasopisma. Katalog bedzie wiec
w tym zakresie waznem zrédiem bibljograficznem.

Nastepnym etapem pracy to redakcja syntetyczna zebranego
materjalu. Odpowiednie prace przygotowawcze zostaly juz do-
konane. Zorganizowano wiec odpowiednig bibljoteke podreczna,
zawierajgca najwazniejsze katalogi czasopism zagranicznych, oraz
inne potrzebne zrédta bibljograficzne. Opracowano réwniez skréty
dla 700 przeszio bibljotek. Na podstawie studjum szeregu kata-
logéw zagranicznych, zredagowano kilka pozycyj syntetycznych.
Wydrukowano je jako kolumne prébna i rozestano gtéwnym bi-
bljotekom do wglgdu. Po uwzglednieniu ewentualnych zmian,
przewidziane jest ponowne wydrukowanie strony proébne;j.

Recenzja Instrukcji, dotyczacej opracowania Centralnego Ka-
talogu Czasopism Zagranicznych, umieszczona w Casopisie Cesko-
slovenskych Knihovnikill podnosi z uznaniem, ze w Polsce po-
mys$lano o kontynuacji Katalogu, o czem niestety Czesi zapomnieli.

Kontynuacja ma na celu utrzymanie Katalogu na poziomie
biezgcym. Poniewaz katalog objat materjat do r. 1932 wigcznie,
kontynuacja obejmie lata nastepne. W Kkontynuacji nie biorg
udzialu wszystkie bibljoteki, lecz tylko najwazniejsze. Uwzgle-
dni sie tylko bibljoteki centralne i zakladowe naszych szkoét wyz-
szych, oraz wazniejsze bibljoteki panstwowe i prywatne.

Organizacje kontynuacji starano sie jak najbardziej uproscic.
Dlatego tez do kontynuacji nie wejda czasopisma, ktére bibljo-
teki otrzymywaly w r. 1932 i nadal otrzymujg. Czasopisma te
oznaczy sie w katalogu przez dodanie do odpowiedniego tomu
lub rocznika litery n (— nastepne). Kontynuacja obejmie tylko
czasopisma nowo wplywajagce do zbioréw, dalej perjodyki,
ktére przestaty otrzymywac bibljoteki, oraz wieksze uzupet-
nienia brakéw i luk w czasopismach, zarejestrowanych juz
w katalogu. Wszystkie zmiany, zachodzgce w stanie posiadania
czasopism, ogtasza¢ sie bedzie w odstepach okresowych (ewen-
tualnie piecioletnich). Celem ujednostajnienia strony metodycznej

1R. 12 (1933), s. 186.



akcji Redakcja wydata drukiem specjalng instrukcje i stosowne
kartki katalogowe.

* *

Prace redakcyjne nad ujeciem syntetycznem calego mater-
jalu, zebranego przez Redakcje, juz sie rozpoczety. Calg akcjg
kieruje nieznuzenie znany bibljograf i Dyrektor Bibljoteki Uni-
wersyteckiej w Poznaniu Dr. Stefan Wierczynski. lle pracy i tru-
déw kosztuje opracowanie takiego katalogu, mogg tylko ci po-
wiedzie¢, ktoérzy juz podobne prace wykonywali. A jednak prace
bibljograficzne nie cieszg sie naogo6t takiem uznaniem, na jakie
zastuguja. Korzysta sie z nich chetnie, gdyz ufatwiajg niezmiernie
prace naukowsa, ale na tem sie zwykle wszystko koriczy.

Centralny Katalog Czasopism Zagranicznych jest powaznem
przedsiewzieciem naukowem, ktére odda nauce i bibljotekarstwu
polskiemu powazne ustugi.l

1 Artykut powyzszy jest uzupetnionem streszczeniem 2 referatow wy-
gloszonych przeze mnie na zebraniach Kota Poznansko-Pomorskiego Zwigzku
Bibljotekarzy Polskich w Poznaniu dnia 23 marca 1934 r., oraz 29 stycznia
1935 r. Korzystatem réwniez z aktéw Centralnego Katalogu Czasopism Za-
granicznych.



RECENZJE.

INDEX TRANSLATIONUM. REPERTOIRE INTERNATIO-
NAL DES TRADUCTIONS. Nr. Nr. 1- 12, 1932-1934. Paris
1932— 1935. Societe des Nations, Institut International de Cooperation
Intellectuelle.

Od r. 1929 kongresy miedzynarodowych organizacyj zawodo-
wych literackich w toku debat nad kwestjami, odnoszacemi sie do
ochrony prawa autorskiego w zakresie tlumaczen i sposobu ich wy-
dawania, w szeregu uchwat stwierdzaly doniosto$¢ miedzynarodowej
bibljografji ttumaczen i potrzebe powotania do zycia takiego wydaw-
nictwa \ Za najbardziej odpowiedni do zrealizowania tej mysli uwa-
zano Miedzynarodowy Instytut Wspotpracy Umystowej jako organ wy-
konawczy Miedzynarodowej Komisji Wspotpracy Umystowej Ligi Na-
rodéw. — Z odnosnym wnioskiem wystapit 8-my Kongres Miedzy-
narodowego zwigzku Pen Club’6w, obradujacy w Warszawie w 1930 r.
Miedzynarodowy Komitet Rzeczoznawcow Bibljotecznych interesowat sie
bardzo zywo projektem bibljografji ttumaczen. W czerwcu 1931 r.
zgtosit nawet gotowos$¢ wspotpracy z Miedzynarodowym Instytutem
Wspétpracy Umystowej nad planem wydawnictwa. Na nastepnej swej
sesji, w czerwcu 1932 r., po zapoznaniu sie ze sprawozdaniem p. Cain
i istniejacym juz woéwczas Nr. 1 bibljografji, uchwalit wniosek o ko-
niecznosci objecia bibljografja wiekszej liczby panstw oraz o udosko-
naleniu rejestracji ttumaczern przez poszczegoélne bibljografje narodowe.
P. Dominik Braga, radca do spraw literackich w Miedzynarodowym
Instytucie Wspotpracy Umystowej, interesujac sie osobiscie zdawna
sprawg bibljografji ttumaczen, zwrocit uwage cztonkéw Tymczasowego
Komitetu Literatury i Sztuki przy Lidze Narodéw na uchwaly miedzy-
narodowych kongreséw i na potrzebe zajecia sie bibljografjg tluma-
czen. Tymczasowy Komitet, ktérego sklad stanowili p. p. Paul Valery,
S. Madariaga, J. Masefield, H. Focillon, Ugo Ojetti, Thomas Mann
i pani Vacaresco, na posiedzeniu dnia 6 lipca 1931 r., polecit Mie-
dzynarodowej Komisji Wspotpracy Umystowej zrealizowanie pomystu
bibljografji ttumaczen. Komisja powotata do zycia specjalny Komitet
Rzeczoznawcow do Spraw Miedzynarodowej Bibljografji Ttumaczen, zto-
zony z najwybitniejszych przedstawicieli $wiata literackiego, wydawni-

1 Voeu de 1'Association Litteraire et Artistigue Internationale sur la

bibliographie internationale des traductions. Congres de Caire, decembre 1929.—
Voeu de la Fideration Internationale des Pen-Clubs sur la bibliographie in-
ternationale des traductions. Congres de Varsovie 1930. — Voeu de la Fede-
ration Internationale des S-t¢s Professionnelles de Gens de Lettres sur la bi-
bliographie internationale des traductions. Congres de Paris 1931. — Voeu du
Comite d'Experts Bibliothicaires sur la bibliographie internationale des tra-
ductions. Session du 4 juin 1931. — Comite d’Experts Bibliothecaires. Voeu
relatif a I'lndex Translationum. 1932.



czego i bibliotekarskiegol Komitet, zebrany w dn. 18 i 19 grudnia
1931 r. w Paryzu, rozpatrzyt projekt wydawnictwa, opracowany bar-
dzo gruntownie i szczegétowo przez p. Dominika Braga i przedsta-
wiony w imieniu Miedzynarodowego Komitetu Wspdtpracy Umystowe;j.
Uchwatly tego zebrania powotujg do zycia wydawnictwo p. t. Index
Translationam {IT), ustalajg jego cel, oblicze i zasieg oraz okreSlajg
jego stosunek do bibljografij narodowych i do wydawcéw ttumaczen.

Celem IT jest dostarczanie biezgcych informacyj o miedzynaro-
dowej wymianie wartosci naukowych i literackich zapomocg ttumaczen.
Uwzgledniajac tylko te kraje, ktorych bibljografje narodowe sa opra-
cowywane wzglednie wydawane przez instytucje naukowe (akademije,
bibljoteki) lub zrzeszenia zawodowe wydawcéw czy autoréw, wycho-
dza regularnie i w opisach drukéw podajg przynajmniej najniezbed-
niejsze dane bibljograficzne — IT spodziewa sie wptyng¢ tg droga na
podniesienie poziomu wielu jeszcze nie dosy¢ doskonatych biezacych
bibljografij narodowych. Ponadto, chciatby nakioni¢ je do szczegdlnie
starannego opracowywania tlumaczen przez wymienianie kazdorazowe
oryginalnego tytutu i jezyka dziela tlumaczonego. IT radby widzieé¢
tlumaczenia wyodrebnione w specjalny dziat lub wyréznione jakims
znakiem graficznym, co utatwiatoby wybranie ich sposréd innych dziet.
Dezyderaty w stosunku do wydawcéw majg ten sam charakter, co
uchwaty miedzynarodowych kongreséw zwigzkow literackich: chodzi
0 nakionienie wydawcdw, aby publikujgc ttumaczenia nie ukrywali na-
zwisk tlumaczy, tytuldw oryginatdw, odpowiednia uwagg opatrywali
tlumaczenia, dokonane po raz pierwszy, skrécone, wszelkie przerdbki
1t p. Wszystkie powyzsze postulaty maja znaczenie przedewszystkiem
dla samej redakcji IT, ktory, jak to okresla referat przewodniczacego
Komitetu Rzeczoznawcoéw do Spraw Miedzynarodowej Bibljografji Ttu-
maczen, ma by¢ pracag kompilacyjng, ma czerpa¢ materjat z biezacych
bibljografij ogélnych narodowych lub innych wydawnictw bibljogra-
ficznych, odpowiadajgcych ustalonym warunkom, przyczem popraw-
nosci opiséw redakcja nie sprawdza juz na podstawie autopsji * —

1 Przewodniczacym Komitetu zostat p. J. Cain, dyrektor Bibliothegue
Nationale, cztonek Miedzynarodowego Komitetu Rzeczoznawcéw Bibljotecz-
nych, czionkami za$ p. p. Diez-Canedo, literat, ttumacz, sekretarz gtéwny
Pen-Clubu w Madrycie, R. Forges Davanzati, przewodniczacy Wtoskiego Sto-
warzyszenia Autoréw i Wydawcéw (zastepowat go p. Pilotti, delegat rzadu
italskiego przy Miedzynarodowym Instytucie Wspoétpracy Umystowej), B. Mun-
teano, literat, b. bibfjotekarz Akademji Rumunskiej, E. Reinhardt, wydawca
monachijski, dyrektor B6rsenverein der Deutschen Buchhandler, S. Unwin,
wydawca londynski, zastepca przewodniczacego Miedzynarodowego Kongresu
wydawcoéw oraz prof. Z. L. Zaleski. — Woyrazy podziekowania skfadam p.
Dominikowi Braga, ktéry zechciat taskawie przesta¢ mi materjat do historji
powstania Indexu Translationam, jak réwniez Panom: V. Jahier z redakcji
Indexu Translationum i Dyrektorowi Dr J. Muszkowskiemu za okazang mi
pomoc.
8 Societe de Nations. Institut International de Cooperation Intellectuelle.
Comite d'Experts pour la Bibliographie des traductions. 18—19. XII. 1931.



IT rejestruje wydawnictwa samoistne oraz odbitki, nie zajmuje sie na-
tomiast ttumaczeniami, ogtoszonemi w wydawnictwach perjodycznych.
Pozycjami IT sg zaréwno dzieta zwarte wielotomowe, wydane odrazu
w calosci, jak i poszczeg6lne ich tomy, o ile wychodzg odzielnie, a na-
wet ich czeSci w postaci poszytéow (Livraison, Lieferung). IT ogtasza
tylko wydania pierwsze, zaréwno jednak nowos$ci pismiennicze jak
i wydawnicze. Materjat kazdego zeszytu utozono w porzadku alfabe-
tycznym poszczeg6lnych panstw, wedtug brzmienia ich nazw w jezyku
francuskim. W obrebie grup panstwowych opisy podano w nastepu-
jacym uktadzie systematycznym: Filozofja, religja; Prawo, nauki spo-
teczne; Nauki Sciste i stosowane; Historja, geografja; Literatura piekna
i Varia. Poczawszy od Nr. 4-go do grupy Prawa i nauk spotecznych
dodano pedagogje. Zeszyty wydawnictwa, ukazujace sie co kwartat,
majg ciagta od poczatku jego istnienia numeracje, pozycje bibljogra-
ficzne — liczbowanie odrebne dla kazdego zeszytu. Opis zawiera:
nazwisko i imie autora oryginatu (w pisowni karty tytutowej tluma-
czenia), tytut ttumaczenia, nazwisko ttlumacza, autoréw przedmoéw, ko-
mentatorow, ilustratoréw — nastepnie miejsce wydania, nakladce i rok,
wreszcie format, paginacje i dodatki jak mapy, tablice i t p. oraz
ewentualnie nazwe serji. Oddzielng czes¢ kazdej pozycji, wydrukowang
kursywg, stanowig informacje o oryginale, a wiec: jego jezyk i tytut
wraz z danemi wydawniczemix Kazdy zeszyt jest opatrzony inde-
ksami: autoréw, ttumaczéw i wydawcéw. Dodatek stanowig ogtosze-
nia wydawnicze firm ksiegarskich i instytucyj naukowych. W Nr. Nr.
6—9 znajdujemy ogtoszenia Bibljoteki Narodowej w Warszawie.
Pierwszy zesyt IT, wydany w lipcu 1932 r. podaje bibljografje
tlumaczen za pierwszy kwartat tego roku. Zeszyt 4-ty, obejmujacy kon-
cowy kwartat 1932 nosi date wydania z kwietnia 1933 r. W nume-
rach tych mamy bibljografje tylko szesciu panfstw, a mianowicie: An-
glji, Francji, Hiszpanji, Italji, Niemiec i Standéw Zjednoczonych A. P.
Dane za rok 1932, dotyczace Polski, zawarte sg w oddzielnym zeszy-
cie, wydanym nakfadem Bibljoteki Narodowej w Warszawie, stano-

Rapport du President 1J. Cain) du Comite a la Commission Internationale de
Cooperation Intellectuelle. Voeu 3, str. 8: «Le travail a affectuer par ZInstitut
sera essentiellement un travail de compilation. 1l dependra donc de la qua—
lite des bibliographies nationales et des progres qu'elles seront amenees
a realiser».
. Pod tym wzgledem opracowanie pozycyj jest bardzo niejednolite.
Czesto niema go zupetnie lub jest polowiczne: podano tyI 0 jezyk oryginatu
lub tylko tytuty oryginatéw. (Zob. dziat norweski w Nr. 8 lub w Nr. 12, poz.
114, 867, 1235, 1486 i wiele innych). W Nrze 8 catkowicie opracowano okoto
I°’/o pozycyj dziatu francuskiego, ok. 4% hiszpariskiego, ok. 9% amerykar-
skiego, ok. 13% angielskiego, ok. 34°/0 wegierskiego, ok. 50% dunskiego,
ok. 46% niemieckiego, ok. 92% dziatu_polskiego. — Szczegdlnie upoSledzeni
autorowie starozytni. W Nr. 12 na 56 opiséw catkowite opracowanie majg
g}lko 2, mianowicie 468 i 1987.



wigcym dodatek do pierwszego rocznika IT 1 Drugi (1933-ci) rocz-
nik miedzynarodowej bibljografji tltumaczenn obejmuje juz 13 panstw;
mamy wiec, oprécz wyzej wymienionych: Czechostowacje, Danje, Nor-
wegje, Szwecje, Wegry, Rosje i Polske juz na wilasciwem miejscu
w szeregu panstw. Od poczatku rocznika trzeciego 1934-go przybywa
jeszcze Rumunja, co doprowadza liczbe panstw objetych IT do 14-tu.
Rozwdj IT nie jest oczywiscie zakonczony. Prawdopodobnie w najbliz-
szym czasie zostanie uwzgledniona przedewszystkiem Belgja i Szwaj—
carja. Nastepnie ujrzymy zapewne jeszcze inne panstwa z liczby tych,
ktérych ogdlne biezace bibljografje stojg na poziomie uznanym przez
Komitet Rzeczoznawcéw za minimalny, jak np. Bulgarja, Litwa, kto-
twa, Palestyna i t d.2 Komitet Rzeczoznawcéw, uzalezniajac zasieg
i jakos¢ IT od jakosci poszczegolnych bibljografij narodowych, po-
stawit to wydawnictwo w trudnem potozeniu, wiadomo bowiem, jaka
roznolitos¢ panuje w metodach pracy bibijograficznej. Odyby redakcja
cho¢ w najwazniejszych punktach uwolnita sie od sugestji tej wiezy
Babel systemoéw i ograniczyla swe do nich zaufanie, nie zawsze w zu-
petnosci usprawiedliwione, IT zyskatby wiasne oblicze i uniknatby
mimowolnych usterek, ktére dzi$ mozna w nim znalezé. Jednym z naj-
wazniejszych postulatéw bytby wybor jakiej$ statej metody wyznacza-
nia haset autorskich i tytutowych, co jest przeciez wykonalne nawet
bez postugiwania sie opisywanemi wydawnictwamil Z wyborem ha-
sta autorskiego tgczy sie sprawa jego pisowni. — Poniewaz Kkarty ty-
tutowe tlumaczen, przyjete za jedyne zrédio formy ortograficznej na-
zwiska autora oryginatu podajg je raz w formie znieksztatconej, kie-

10Ocene tego zeszytu daje — Hkt — w Prager Presse (Nr. z 3. X.
1933 r.) w swej krytyce doboru dziet tltumaczonych na jezyk polski, temi
stowy: «Das Heft ist eine einzigartige, an Ausfiihrlichkeit und Oriindlichkeit
nichts zu wunschen iibrig lassende Quelle von unschatzbaren Informationen
iiber Polens geistige Orientierung und Haltung gegen die Aussenwelt*. —
Polski «Numero special» nie traci na tle calego pierwszego rocznika IT:
>Das ubrige Materiat liefern die Quartalshefte des Index Translationum —
nicht so iibersichtlich, nicht so wohlgeschichtet und zusammengefasst wie im
polnischen Supplement, aber immerhin geniigend, um ais sachliche Unterlage
zu dienen*.

2 Bibliographie de Belgique. Liste mensuelle des publications belges ou
relath/es a la Belgique. Bruxelles, Ministere de ZIInstruction Publ. — Biicher-
markt. Bibliographisches Bulletin der Schweizerischen Landesbibliothek, Bern. —
Balgarski Knigopis, Sofja. Balgarska Narodna Biblioteka. — Bibliografijos
Zinios, Kaunas. — Valsts Bibliotekas Biletens. Bulletin de la Bibliothegue
d’ttat. Publication de la bibliographie lettonne, Riga. — Kirijath Sepher, Je-
rusalem.

3 Przedrukowujac pozycje z bibljografij narodowych bez surowszej kon-
troli, IT pomiescitnp. w Nrze 1-ym dzielo De Imitatione Christi Thomasa
a Kempis pod trzema réznemi hastami, a mianowicie: poz. 7 Thomas

a Kempis, poz. 362 — De ZIlmitation i poz. 718 — Kempis Tommaso da
i nie polaczyt ich w indeksie autoréw odsytaczami. — Nr. 12, poz. 712 J o-
sephus Flavius — hasto Josephus, me posiada odsylacza od Flavius.

Tak samo pozycje: 511 Cornelius Nepos i poz. 1465 Vinci Leonardo
da — nie maja odsylaczy od Nepos i Leonardo.



dyindziej za$ w zupelnie poprawnej — powstaje wrazenie chaosu,
przypadkowosci lub btedu. W indeksach autorskich, znajdujgcych sie
przy kazdym numerze, mamy (w zasadzie) odsytacze od tych rdznych
form do formy francuskiej; nie jest to jednak wystarczajace w wielu
wypadkach, aby tatwo odnalezé poszukiwane nazwisko \. Moéwigc
0 pisowni nazwisk autoréw, nie mozna poming¢ sprawy transliteracji
alfabetéw stowianskich. Dla IT narazie aktualna bytaby transliteracja
grazdanki2 Bezkrytyczne opieranie sie na metodach przyjetych przez
poszczegdlne kraje przy jednoczesnem podawaniu nazwisk autorow
stowianskich w transkrypcji fonetycznej ich brzmienia w jezyku fran-
cuskim lub innym — w dalszym ciggu utrudnia orjentacje3

Na koricu Nr. Nr. 4, 8 i 12 umieszczono roczne zestawienia
liczbowe zawarto$¢ IT w porzadku krajow wydania ttumaczen i dzia-
tow uwzglednionych w bibljografji. Na tablicach tych zsumowano jed-
nostki niejednorodne, pozycje bowiem IT, ktore potgczono w su-
mach ogélnych, stanowig raz dzieta — raz tomy Ilub nawet ich
czesci. Pozatem powiekszono sumy og6lne, dodajac wszystkie po-
zycje ogtoszone w IT, a wiec zaréwno oznaczone znaczkiem [ jak
1* W ten sposéb niektére opisy policzono podwdjnie, np. w obli-
czenia rocznika 1933 weszia poz. 1062 z Nr 6, podana w dziale pol-
skim z * na oznaczenie ttumaczenia na jezyk polski wydanego zagra-
nica i opis tego samego druku, znajdujacy sie (réwuiez w Nr. 6) pod poz.
1511 ze znakiem Q dziatlu rosyjskiego, jako ttumaczenie dokonane
z jezyka obcego na obcy, a wydane w ZSSR. Dwukrotne ogtasza-
nie opisow tych samych drukéw moznaby uzasadni¢ wzgledami prak-
tycznemi, wiaczanie ich jednak w obliczenia, a chocby wy-
mienianie na tablicy, a nie w uwadze, jest niewskazane, mimo ostrze-
zenia redakcji, znajdujgcego sie w odsyfaczu. — Pozycje oznaczone *
nie powinny by¢ brane w rachube réwniez i dlatego, ze systematyczng
rejestracje  drukéw w swoim jezyku wydanych zagranica, prowadzg
tylko niektére kraje z liczby objetych dzi§ ITi, co zresztg
ujawniajg same tablice; liczby te wiec w znacznej wiekszosci zdobyto
dzieki temu, ze opis danego druku przypadkiem dostat sie do bi-

1Z przyjemnoéciag nalezy stwierdzi¢, zwtaszcza w ostatnim roczniku,
poczawszy od Nr. 9, konsekwentniejsze niz w zeszytach poprzednich stoso-
wanie odsylaczy réwniez od prawidtowej pisowni nazwisk autoréw do ich
formy francuskiej, jakkolwiek w Nr. 12 spotykamy jeszcze forme Horaz bez
odsylacza od Horatius.

2 Litera x w dziale rosyjskim Nréw 6 i 7 podawana jest jako — kh
poczrz:,wszy od Nr. 8 jako — h —, gdy dziat polski zamiast niej daje zawsze
— ch —.

3 Np. w indeksie autoréw do Nr. 5 nazwisko Pouchkine nie ma
odsytacza od PuSkin, tamze nazwisko Solochov znajdujemy tylko jako Sjo-
lochoff. — W indeksie autorskim do Nr. 8 mamy tylko formy Merejhkovski,
Schischkoff. — W indeksie autorskim do Nr. 12 tylko Schwilinski, Sholokhov,
Szotochow i Cholochov — brak Solochov. Wypadkéw podobnych moznaby
przytoczy¢ znacznie wiecej.

* Tylko Polska i Niemcy.



bljografji danego kraju i co za tem idzie, do IT. Liczba tych dru-
kéw nie moze wchodzi¢ do statystyki na réwni z liczbami, pocho-
dzagcemi z systematycznej rejestracji bibljograficznej. — Poniewaz sta-
tystyka oficjalna polska ma $cisle okreslong jednostke obliczeniowg 1
i ta rozni sie zasadniczo od jednostki obliczanej przez IT — nie
moze by¢ mowy nietylko o zgodnos$ci sum uzyskanych dla Pol-
ski przez IT z sumami wykazanemi przez wydawnictwa statystyczne
polskie, ale przedewszystkiem o porownywalnosci tych dwu
statystyk.

Z chwilg gdy IT obejmie kraje dotad nieuwzglednione, gdy
wprowadzi w czyn w calej rozciagtosci projektowane zasady redago-
wania opisdw bibljograficznych, nie czekajgc az wszystkie bibljografje
narodowe, stuzagce mu za podstawe do pracy wydoskonalg swe me-
tody — bedzie mogt zreformowaé swa dzisiejszg prowizoryczng prace
obliczeniowa, da¢ zapowiedziane zestawienia statystyczne wedtug jezykdw
tlumaczen i oryginatoéw i dostarczy¢ danych liczbowych, na ktérych korzy-
stajacy mogliby sie oprze¢ z mniejszemi zastrzezeniami, niz to uczynit
P. Prof. Z. L. Zaleski w swej pracy p. t Kronika przekladéw2 Sama
za$ bibljografja spelni wtedy poza swem gtdwnem zadaniem, role
zrédia informacyj bibljograficznych przy opracowywaniu katalogowem
lub bibljograficznem tlumaczen z zakresu ostatnich nowosci.

Jadwiga Dabrowska

DR FELDC BURCKHARDT: RATIONALISIERUNG DER
sammeltAtigkeit DER SCHWEIZERISCHEN bibliotheken.
(Separatabdruck aus: Nachrichten der Vereinigung schweizerischer Bi-
bliothekare, N. F. Nr. 38. Bern, Dezember 1934).

W referacie, wygtoszonym na I|-szym kursie doksztatcajgcym
w zwigzku bibljotekarzy szwajcarskich, dyrektor Centralnej Bibljoteki
w Zurychu wystapit o racjonalizacje pomnozenia zbioréw przez bi-
bljoteki szwajcarskie. Temat i u nas aktualny, nieraz poruszany, sprana*
dotychczas niezatatwiona. Warunki pod tym wzgledem w Szwajcarji
0 tyle pomysiniejsze, ze pomnazanie zasobdw bibljotecznych droga
kupna jest tam juz zracjonalizowane, tak ze autor ograniczyt sie tylko
do materjatéw (drukéw), wplywajacych do bibljotek tytutem daréw lub
wymiany. Wychodzi on od stwierdzenia, ze pewne rodzaje drukow
znajdujg sie w kraju w niepotrzebnej mnogosci, ze roéwnoczesnie cie-
kawe i wartosciowe zbiory specjalne prowadzg zywot mniej lub wiecej
nieznany i dla braku funduszéw nie moga by¢ rozbudowywane, pod-
czas gdy odnosna literatura specjalna wpltywa do duzych bibljotek,

1 Statystyka drukéw 1928 — 1930. Warszawa, Bibljoteka Narodowa,,
1932, str. IX. ]

2 Z. L. Zareski: Kronika przektadéw (Zycie Sztuki). I. Warszawa
1934. Wyd. z zasitku Funduszu Kultury Narodowej, sgi. w Kasie Mianow-
skiego, str. 265—269.



gdzie bywa usuwana nabok, wzglednie conajmniej wsigka do olbrzy-
mich uniwersalnych zasobéw tych instytucyj. Zdarza sie réwniez, ze
dzieta, ktérych zapotrzebowania nie mozna sie spodziewaé¢ w bliskigj
przysztosci, usuwa sie i niszczy, pozbawiajagc sie temsamem nieraz
egzemplarza, ktory bytby jedynym w kraju.

Przechodzac kolejno rézne rodzaje drukéw, autor tak oto ro-
zumuje:

1) Nowsze dzieta zwarte (Einzelwerke) bibljoteki nabywajg
przewaznie drogg kupna. Przezorni Szwajcarzy posiadajg praktyczne
srodki, ktére moga zapobiec niepotrzebnemu kupowaniu drugich lub
niekoniecznych egzemplarzy. Stuza temu «zbiorowe listy wazniejszych
nabytkoéw bibljotek szwajcarskich*, nastepnie «zbiorowy katalog bibljo-
tek szwajcarskich*, prowadzony przez Schweizerische Landes-
bibliothek w Bernie, a wreszcie okrezne kwerendy, czy oferowa-
nego do kupna druku nie posiada juz, wzglednie nie zamierza naby¢
jaka inna bibljoteka szwajcarska. Celowem wydaje sie tez wpajanie
w czytelnikébw przekonania, ze w wielu wypadkach wystarcza, jezeli
pewna ksigzka znajduje sie juz w innem miejscu w obrebie kraju i moze
by¢ stamtad sprowadzona do uzytku. Wskazana jest réwniez wstrze-
miezliwos¢ w nabywaniu dziet z dziedzin specjalnych, jezeli w danej
miejscowosci znajduje sie odpowiednia bibljoteka fachowa.

2) Z starszemi dzietami zwartemi oraz z publikacjami nowszemi,
ale z odleglejszych i dlatego malg poczytnoscig cieszacych sie galezi
pisSmiennictwa rzecz ma sie odmiennie. Tego rodzaju materjaty wpty-
wajg do bibljotek gtdwnie jako dary — jakze nieraz kiopotliwe, gdy
chodzi o rozstrzygniecie, czy dany druk nalezy opracowa¢ i magazy-
nowaé, czy tez przeznaczy¢ go na makulature. Ot6z tu whasnie po-
trzeba racjonalizacji. Przedewszystkiem nalezy postawi¢ teze, ze zad-
nego druku, o ile nie da sie zgory stwierdzi¢, ze jest bezwartoscio-
wym dubletem, nie wolno niszczy¢. Wystarczy jednak, jezeli starsze
i matopoczytne dzieta beda znajdowac sie w kraju w jednym egzem-
plarzu, byle dostepnym do ogodlnego uzytku. Pozadany tu podziat
pracy: poszczeg6lnym bibljotekom przydziela sie pewne gatezie pis-
miennictwa, ktére majg kompletowaé, opracowywac i udostepniac u sie-
bie i zaposrednictwem pozostatych bibljotek, z drugiej strony wszyst-
kie inne bibljoteki musiatyby bezwzglednie caty wplywajacy do nich
materjat z poza ich zakresu zbierania odstepowaé¢ wyznaczonym bi-
bljotekom, stosownie do ich zakresu zbierania.

3) Drobne wydawnictwa: broszury i odbitki nalezatoby wylta-
czy¢ z takiego postepowania. Beda je gromadzi¢ bibljoteki o lokalnym
lub regjonalnym obowigzku zbierania, zaleznie od ich tresci lub au-
torébw, poza niemi za$S prace, wykraczajgce poza te ramy ale wartos-
ciowe. Reszte drukéw tego rodzaju nalezy skierowa¢ do bibljotek spe-
cjalnych, gdzie te malo znaczace jednostki bibljograficzne nabedg do-
piero znaczenia dzieki wecieleniu do wiekszych zespotéw pokrewnych.

4) Dysertacje zagraniczne bytoby najpraktyczniej roéwniez przy-



dzielac wyznaczonym bibljotekom, tak aby kazda z bibljotek uniwer-
syteckich przeprowadzata wymiane tylko z pewnag grupg zagranicznych
uczelni. Jest rzecza drugorzedng, czy przydziat ten kierowatby sie al-
fabetem czy wedtug terytorjéw. Oczywiscie w odniesieniu do wartos-
ciowych dysertacyj, jak np. paryskiej Faculte des Lettres musia-
toby sie pozostawi¢ prawo gromadzenia wszystkim bibljotekom. W pol-
skich bibljotekach, do ktorych dysertacje zagraniczne wptywajg prawie
wylacznie drogag daréw, moznaby wprowadzi¢ podobny podziat z tem,
ze dana bibljoteka bedzie miala obowigzek katalogowania i udostep-
nienia (réwniez innym bibljotekom) tylko dysertacyj z tego zakresu,
ktéry jej przydzielono, a pozostaly materjat musiataby odstepowac in-
nym bibljotekom, stosownie do ich zakresu zbierania. Materjat niezu-
zyty ta droga bibljoteki magazynowatyby tylko w odpowiednim ukfa-
dzie, bez obowigzku katalogowania.

5) Druki urzedowe i wydawnictwa towarzystw przysparzaja, jak
wiadomo, bibljotekom wiele klopotu zaréwno swojemi tytutami i szatg
zewnetrzng (rézne formaty, druki jednokartkowe) jak przy ustawianiu
i unikaniu luk w ich kompletowaniu, a niemniej i przy udostepnianiu
(fatwos¢ pomieszania lub nawet zaginiecia). Gromadzi¢ muszg je jednak
instytucje publiczne: bibljoteki wzglednie archiwa (panstwowe, miejskie,
gospodarcze). Trzeba stara¢ sie wejs¢ w porozumienie z archiwami
w celu przerzucenia na nie obowigzku gromadzenia tych materjatow
(sa to w wiekszosci akty w formie drukowanej). Gdy to niemozliwe,
nalezy uzgodni¢ znaczenie i wartos¢ tych materjatéw z naktadem pracy,
jakiego wymagaja od bibljotek, przedewszystkiem przez ograniczenie
sie do wilasnego zakresu terytorjalnego wzglednie rzeczowego i od-
stepowanie pazostatosci archiwom, bibljotekom specjalnym, gtdwnej
bibljotece krajowej («narodowej») a wreszcie przez traktowanie ich po
archiwalnemu, t. zn. zapomocg sumarycznych spiséw odpowiednio po-
grupowanych drukéw. Konieczne jest strzezenie ich catosci, zwtaszcza
starszych zasobow, przez oprawianie i ograniczenie udostepnienia.

6) Periodica, szczegolnie abonowane za gotéwke, naktadajg na
bibljoteki obowigzek jak najdalej posunietej oglednosci przy nabywaniu.
Podczas gdy bowiem dzieta zwarte przy kupnie obcigzajg budzet
tylko przejsciowo, czynig to wydawnictwa perjodyczne na przecigg lat
a nawet dziesigtkdw lat. Obowigzujacych tu zasad oszczednosci nie
przestrzega sie natomiast, gdy chodzi nie o gotéwke lecz «tylko» o prace
i miejsce, t. zn. przy otrzymywaniu czasopism daiem lub z wymiany.
Wiemy dobrze, jakie niepozadane skutki pocigga za sobg zbytnia szczo-
dros¢ w tym kierunku. To tez lepigj i tu zastosowaé zasade podziatu
pracy wedtug zakreséw obowigzkowego zbierania.

W koncu wypada jeszcze wspomnie¢ o jednym sposobie roz-
wigzania racjonalizacji pomnazania zbioréw bibljotecznych, ktéry jednak
sam autor uwaza w danych warunkach za utopje. Miato nim byc¢
przechowywanie mato poczytnej zwilaszcza starszej literatury w wspol-
nym centralnym skiadzie, przytgczonym do jednej z bibljotek.



Na podstawie streszczonych powyzej rozwazan autor stawia na-
stepujace tezy:

1 Szwajcarja musi w odniesieniu do jej zasobow ksiazkowych,
i, co zatem idzie, takze do dziatalnosci zbieraczej bibljotek by¢ trak-
towana bardziej niz dotyczas jako jedna cato$¢. To zapatrywanie na-
lezy rozpowszechni¢ réwniez w kotach czytelniczych.

3. Winna sie ona, jako cato$¢, stara¢ o uniezaleznienie sie od
sprowadzania ksigzek z zagranicy, a to przez przechowywanie mniej—
uzywanych dziet w jednym egzemplarzu w kraju.

3. Prace okoto dostarczania mato poczytnej literatury nalezy przy-
stosowa¢ do efektu uzytecznosci. Tejsamej pracy nie powinno sie wy-
konywa¢ w kilku miejscach.

4. Cel ten mozna osiaggna¢ przez racjonalizacje zbierania w drodze
przydzielania pewnych zadan pojedynczym bibljotekom, a to nietylko przy
kupowaniu zbioréw, lecz réwniez przy wptywach z daréw lub wymiany.

5. Przydziat tych zadan stosuje sie do literatury szwajcarskiej
i nowszej literatury z zakresu nauk reprezentowanych w szkotach wyz-
szych. Przy nabywaniu czasopism i kosztowniejszych dziet z tych za-
kresow uwzglednia sie posiadane juz zasoby innych bibljotek.

6. Pozadany jest podziat dziatalnoSci przy nastepujacych gate-
ziach literatury zagranicznej, ktérg nabywa sie kupnem: a) starsze dziela
wszelkich gatezi wiedzy, b) zakresy specjalne (tresciowo i geograficz-
nie), c) dysertacje, d) mato uzywane czasopisma, €) gazety.

Uwaga: Rozsadne i $wiadome celu te rozwazania i postulaty
kryja w sobie dwie ujemne strony: po pierwsze moga zniecheci¢ in-
stytucje oddajagce swe wydawnictwa poszczeg6lnym bibljotekom jako
takim, a wiec dla przechowania ich w tych wiasnie bibljotekach; po
drugie za$ pewna cze$¢ wplywajacego materjalu bedzie skazana na
zywot, a wiasciwie wegetacje w ukryciu lub nawet na zniszczenie.
Moze celowsze byloby sporzadzenie a priori planu polityki gromadze-
nia tego rodzaju zbioréw dla wszystkich bibljotek w danym kraju,
opierajac sie na ich zasobach i specjalizacji, i na podstawie tego planu
stara¢ sie 0 otrzymywanie odpowiedniego materjatu przez poszczeg6lne
bibljoteki. Wtedy wptynetyby do kraju tylko te wydawnictwa i w takiej
ilosci egzemplarzy, jak tego bedzie rzeczywiscie potrzeba. J. Grycz

MARGARET BURTON AND MARION E. VOSBURGH: A BI-
BLIOGRAPHY OFLIBRARIANSHIP. London 1934, The Libraty Asso-
ciation. Str. 6 nlb, 176.

Nawet bibljotekarz moze utong¢ w morzu bibljografji; nawet
w bibljografji jego specjalnosci powita z zadowoleniem racjonalnie prze-
prowadzony i systematycznie utozony wybdr. Tembardziej, gdy wy-
brane publikacje beda zaopatrzone w dobre, krotkie objasnienia.

Zalety te posiada, naog6t biorgc, wymieniona wyzej praca, na-
zwana w podtytule Classified and Adnotatid Guide tho the Library
Literature of World — z wylaczeniem jezykdéw stowianskich i wschod-



nich. Autorki, Angielka i Amerykanka, byty czionkiniami University
of London School ofLibrarianship ina podstawie zdoby-
tego tu doswiadczenia zestawity omawiang bibljografje-przewodnik. Jej
warto$¢ podnosi ta okoliczno$é, ze przewazajaca wiekszo$¢ podanych
pozycyj opiera sie na autopsji opisywanych drukéw, dostepnych w roz-
nych bibljotekach W.-Brytanji. Pozycje nie oparte na autopsji 0znaczono
gwiazdkami. Uwszgledniono zaréwno dzieta (ksigzki) jak i rozprawy
w wydawnictwach zbiorowych oraz (artykuty) w czasopismach. Pomi-
nieto natomiast sprawozdania roczne pojedynczych bibljotek, biuletyny
dla czytelnikéw i katalogi bibljoteczne. Podziat (klasyfikacje) oparto na
podziale przedmiotowym w The Yeai"s Work in Librarianship. Na koncu
kazdego dzialu podano odnos$ng bibljografje, korzystanie utatwia in-
deks krzyzowy.

Caly materjat ujeto w 11 gtéwnych dziatach: A. Historja i opisy
bibljotek, B. Bibljoteki specjalne, C. Bibljoteki dla dzieci, D. Praktyka
bibljoteczna, E. Zawod bibljotekarski, F. Prawo, O. Architektura, H. Koo-
peracja, |. Bibljografja, K. Ksigzka (ksiegoznawstwo), L. Paleografja
i archiwa, M. Ogolne bibljografje bibljotekarstwa. Dalszy podziat w ob-
rebie tych zasadniczych grup przystosowany jest do przedmiotu. Np.
w dziale A: 1 Bibljoteki starozytne, 2. Bibljoteki Sredniowieczne i no-
wozytne, |. Bibljoteki panstwowe i narodowe, Il. Bibljoteki publiczne
(powszechne): 1 miejskie, 2. powiatowe (okregowe) i wiejskie, Ill. Bi-
bljoteki uniwersytetéw i kolegjow, IV. Katedralne i klasztorne, V. Bio-
grafja bibljotekarzy, VI. Przewodniki (dla czytelnikéw), VII. Bibljografja
historji bibljotek. W dziale C: |. Czytelnictwo dzieci, Il. Oddziaty dla
dzieci w bibljotekach publicznych, Ill. Bibljoteki szkolne, IV. Stosunki
miedzy szkotg i bibljotekg publiczng, V. Opowiadanie bajek, VI. Po-
uczanie dzieci o sposobie korzystania z bibljotek, VII. Bibljografja
(z tych zakresow).

Uwzgledniono publikacje wydane od w. XVII do r. 1933. Co
do jezyka tych publikacyj, to wyraznie przebija uprzywilejowanie an-
gielskiego, z innych niemiecki spotyka sie czesciej od francuskiego,
inne tylko sporadycznie. Zdaje sie to by¢ skutkiem dazenia autorek
do jak najczestszego opierania sie na materjale faktycznie im dostep-
nym i stosunkowo za rzadkiego czerpania z bibljografij — jak na to
zreszta wskazuje bardzo mata liczba pozycyj z gwiazdkami. Nie wy-
sztlo to jednak pracy na korzys¢, powodujac luki.

Pozycje dotyczace Polski spotkatlem tylko cztery: Birkenmajer A.
L’etat actuel des bibliotheques en Pologne. Paris 1923 i 1925 (odb.)
i Koschmieder E. Bericht iiber eine Studienreise in Polen. (Zbl.f Bw.)
1930 — i to niestusznie w dziale A 1l 1: Urban Libraries, jakkolwiek
w indeksie odsyta sie do tych pozycyj od: Poland, Public libraries;
State libraries; University libraries. Pozatem w dziale A podano: *o-
dyriski M. Les bibliotheques militaires modems, Varsovie 1926, wreszcie
w dziale H: Halecki O. Les echanges internationaux de publications,

Prague 1926.



Z tego przyktadu wzietego z Polski mozna wysnué dwa wnioski:
jeden co do brakéw w omawianej bibljografji oraz drugi, ze prace do-
tyczace bibljotekarstwa polskiego ogtoszone w obcych jezykach nalezy
rozsyla¢ do bibljotek zagranicznych, aby tym sposobem stara¢ sie za-
pobiec ignorowaniu tych prac przez bibljografje miedzynarodows. Pod-
czas tegorocznej podrézy po bibljotekach kilku krajow europejskich
zwrocito mojg uwage, ze posiadajga one wydawnictwa innych obco-
krajowych bibljotekarzy w stosunkowo daleko wiekszej ilosci niz bi-
bljotekarzy polskich. To niedopatrzenie trzeba naprawic. J. Grycz

LE ACCADEMIE E LE BIBLIOTECHE D’ITALIA NEL SES-
SENNIO 192617-193112. RELAZIONE A S. E. IL MINISTRO.
Roma 1933—XI. 8° Str. XXXIII, 945, tabl. 60. (Ministero dell’Edu-
cazione Nazionale. Direzione Generale delle Accademie e Biblioteche).

Okazaly ten tom jest sprawozdaniem Generalnej Dyrekcji Aka-
demij i Bibljotek przedstawionem Ministrowi Oswiaty, a obejmujacem
pierwsze szesciolecie istnienia Dyrekcji. Sprawozdanie zostato wydane
drukiem, w tak wspaniatej formie, dla-uczczenia przypadajacej rocznicy
dziesieciolecia ustroju faszystowskiego we W}oszech.

Generalna Dyrekcja Akademij i Bibljotek zostata utworzona de-
kretem z dnia 7 czerwca 1926, jako naczelna wiadza dla wszystkich
akademij i bibljotek wioskich, zaréwno panstwowych, jak spotecznych
i skupia w swem reku wszystkie agendy z tego zakresu, rozproszone
poprzednio po roéznych wydziatach Ministerstwa Os$wiaty. Na czele
Dyrekcji stoi F. A. Salvagnini. Utworzenie tej instytucji w r. 1926
przez éwczesnego Ministra Oswiaty, P. Fedele, byto zupeilng nowoscig
w dziedzinie administracji o$wiaty. To tez p. Salvagnini stwierdza
z dumg w sprawozdaniu, ze podlegly mu urzad jest pierwszym tego
typu sposréd szeregu innych, tworzonych przez ustréj faszystowski
dla celéw organizacji wyzszej kultury. Zakres dziatalnosci Dyrekcji
jest bardzo duzy, gdyz obejmuje zaréwno akademje i instytucje na-
ukowe najwyzszych stopni, jak bibljoteki wszelkich typéw od nauko-
wych az do zupetnie popularnych, przeznaczonych dla ludu, dla mito-
dziezy i dzieci. Przez stworzenie odrebnego organu naczelnego otrzy-
maty wszystkie te instytucje mozliwo$¢ szerszego rozwoju.

Sprawozdanie obejmuje nastepujgce dziaty: Akademje, ich
statuty, nowg organizacje, nowe zrzeszenia, fundacje, stypendja i na-
grody naukowe, wreszcie — co nas specjalnie interesuje — wykaz
i historje rozpoczetych narodowych wydan znakomitych pisarzy, ktore
przejeta pod swa opieke Dyrekcja Akademij i Bibljotek, oraz wydan
projektowanych. Do pierwszych naleza: dziela wszystkie Mazziniego,
rozpoczete w r. 1905, rekopisy i rysunki Leonarda da Vinci, rozpo-
czete w r. 1919, dzieta wszystkie Danta, rozpoczete i przerwane przed
samg wojng (pierwszy tom wyszedt dopiero w r. 1932), wydanie kry-
tyczne dziet Petrarki, przygotowywane od r. 1904, wydanie dziet
A. Volty, zakonczone w r. 1929, nowe wydanie dziet Galileusza, za-
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inicjowane w r. 1929, wydanie pamietnikow i pism Garibaldiego (od
r. 1930); do drugich nalezg wydania Foscola, oraz Gabrjela Rosettiego.

Drugi dziat sprawozdania obejmuje bibljoteki i daje bardzo
dokfadny, drobiazgowy niemal obraz tego, co w sprawozdawczem
szescioleciu dziato sie we Wiloszech w dziedzinie bibljotekarstwa. Na
czele umieszczono sprawozdanie z 32 bibljotek panstwowych,
zdajgc sprawe kolejno z kwestyj, dotyczacych personelu, dalej
budynkéw i urzadzen wewnetrznych, prac katalogowych,
pomnazania zbiordw i korzystania Skolei sprawozdanie
referuje dziatalno$¢ bibljotek niepanstwowych, ukladajgc je
w grupy regjonalne, podlegte 12 nadintendenturom. W obrebie kazdej
grupy regjonalnej wyrozniono bibljoteki komunalne, prowincjonalne
i spoleczne, koscielne, oraz bibljoteki niedostepne dla publicznosci.
Mowa jest dalej o bibljotekach publicznych i inspektorach bibljo-
tecznych. Dalszy poddziat obejmuje kwestje konserwacji i restau-
racji, m. in. utworzenie Komitetu dla restauracji w porozumieniu z Aka-
demja «dei Lincei>, koncowy wreszcie daje przeglad ustawodaw-
stwa, dotyczacego bibljotek od chwili utworzenia panstwa wioskiego
az do chwili ostatniej.

Trzeci dziat wreszcie obejmuje nastepujgce poddziaty: stosunki
z zagranicag na polu wspoipracy umystowej i udziat w miedzyna-
rodowych sprawach, dotyczgcych techniki bibljotecznej, kongresy
i wystawy, ze Swiatowym Kongresem Bibljotekarskim w Rzymie
w r. 1929 na czele, wymiana miedzynarodowa i wypozyczenia
miedzynarodowe, Narodowy Os$rodek Informacyjno-bi-
bljograficzny, Wioskie Stowarzyszenie Bibljotekarzy, wydawnictwa
Dyrekcji (czasopismo Accademk e biblioteche d’ltalia i Annali della
Direzione Generale delle Accademie e Biblioteche).

Juz sam pobiezny przeglad tresci daje wyobrazenie o bogactwie
materjatu, bogato ilustrowanego zdjeciami wnetrz, wystaw, ciekawszych
objektow restaurowanych i t. p. llustracje zreszta modyfikujg niekiedy
to, co zawiera tres¢ drukowana. | tak np. szereg zdje¢ przedstawia
wnetrza czytelh odnowionych i zaadaptowanych, a jednak
bardzo dalekich od doskonatosci zaréwno co do celowosci urzadzen
jak estetyki. W doborze informacyj przebija niekiedy szablon biuro-
kratyczny, nie pozwalajagcy na wydobycie rzeczy istotnych, a z drugiej
strony nastawienie optymistyczne, dazenie do podkreslenia zdobyczy,
z pominieciem stron ujemnych, co zaciemnia niekiedy objektywny
obraz prawdy. Wdawanie sie w szczeg6ty sprawozdania mijatoby sie
z celem. Poprzestane wiec tylko na kilku rysach ogolnych, charakte-
ryzujacych bibljoteki wioskie w ostatnich latach, idgc w tem zresztg
gtébwnie za przedmowg Salvagniniego.

Lata te byly specjalnie ciezkie ze wzgledu na trudne warunki
ekonomiczne ogodlne i idace za tem kompresje finansowe w budzecie
panstwowym. W tym samym roku, w ktérym powstata Generalna
Dyrekcja pomnozono wprawdzie iloS¢ urzedniko6w technicznych



w bibljotekach panstwowych z 221 do 270, ale juz w pare miesiecy
pozniej przedtuzono na dalszych 6 lat istniejgcy od lat 14 zakaz przyj-
mowania nowych sit. Dopiero w r. 1932 otwarto konkurs na ogra-
niczong liczbe etatéw, umozliwiajagc — w malym zresztg zakresie —
uzupetnienie kadr bibliotekarskich. Réwniez fundusze bibljotek ule-
gly redukcji. | tak np. dotacje spadly z 5 miljonéw lirbw na cztery,
fundusze na restauracje zabytkéw ksigzkowych z 300 tysiecy liréw
na 200 tysiecy, a fundusz na inspekcje z 330 tys. na 120 tys. lirdw.

Mimo niedostatecznego personelu i dotkliwego zmniejszenia $rod-
kéw finansowych bibljoteki panstwowe zdotaty przeprowadzi¢ konieczne
ulepszenia wewnetrzne i funkcjonowaly bez przerwy. Co wiecej przed-
siewzieto kilka waznych prac bibljograficznych. Utworzony zostat Osro-
dek Informacyjno-bibljograficzny («I1 Centro Nazionale di informazioni
bibliografiche*) w Rzymie, zastuguje na uwage Indeks inkunabutéw,
znajdujacych sie w bibljotekach wioskich, Bibljografja pisarzy wioskich,
Wykaz katalogéw bibljotek panstwowych i innych, drukowany w cza-
sopismie Accademie e biblioteche d’ltalia, a wreszcie wspaniata pu-
blikacja, rozpoczeta przez wydawnictwo Hoepli, pod auspicjami Mini-
sterstwa OsSwiaty, rejestrujgca skarby bibljoteczne Wioch (Tesori delle
biblioteche italiane), ktérej tom pierwszy, opracowany przez D. Fave,
a obejmujacy bibljoteki Emilji i Romanji, wyszedt juz z druku.

Mimo trudnosci, bibljoteki panstwowe rozwijaty sie szyb-
ciej, niz w poprzedniem szescioleciu. Swiadcza o tem cyfry, obrazujace
wzrost zbioréw, spowodowany z jednej strony ozywieniem ruchu wy-
dawniczego, z drugiej wzrostem ofiarnosci publicznej. Oto np. w la-
tach 1920/21 — 1925/6 przybytek rekopisow wynosit 11.349, w sze-
Scioleciu za$ 1926/7— 1931/2 wyniést 14.580. Inne cyfry s3 jeszcze
wymowniejsze. W okresie sprawozdawczym wplyneto przeszio 89 ty-
siecy autograféw i dokumentéw, a w poprzednim 6 i p6t tysigca,
456 inkunabutéw (poprzednio 44), 3.360 cymeljow (poprzednio 934),
513.629 ksigzek i 414.711 broszur, a poprzednio tylko 336.090 ksig-
zek i 312.210 broszur. Ogdlna suma wydana na pomnozenie zbiorow
wyniosta w pierwszym okresie 8,030.751 liréw,1w drugim 21,146.334.
Réznica wiec jest niezaprzeczona. Réwniez na konserwacje i oprawe
ksigzek zwrécono baczniejsza uwage. Podczas gdy w poprzednim
okresie oprawiono 136.622 toméw, to w ostatnim liczba ta byla trzy
razy wieksza i wyniosta 319.459.

Odnos$nie do bibljotek niepanstwowych, a wiec ko-
munalnych, samorzadowych, spotecznych i duchownych Dyrekcja da-
zyta do ozywienia ich dziatalnosci droga inspekcji i porad administra-
cyjnych i technicznych. Ten typ bibljotek graniczy niejednokrotnie,
jesli idzie o wiascicieli, z bibljoteka mi publicznemi, ktérych
jest wiele, ale bardzo niejednolitych. Wiele z nich zwigzanych jest ze
szkotami. W razacej dysproporcji ze znaczeniem bibljotek publicznych

1 Coprawda sprawozdanie nie uwzglednia wydatku 5 miljonéw liréow
na biblje Borsa d’Este, i 7 miljonéw na rekopisy, odzyskane z Austrji.
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stoi suma 40 tysiecy lirow, przeznaczonych na nie w budzecie pan-
stwowym. Wobec braku srodkéw Generalna Dyrekcja ograniczyta sie
tylko do ich rejestracji. Pozatem stworzono, celem poprawy stanu
tych bibljotek, liczny zastep honorowych inspektoréw bibljotecznych
(w. r. 1923), kierowanych przez superintendentéw bibljotecznych.
W ostatnim czasie sytuacja polepszyta sie przez stworzenie specjalnego
organu «Ente Nazionale per le biblioteche popolari», nadzorowanego
przez Ministerstwo OsSwiaty i Generalna Dyrekcje. Powstata w ten
spos6b podstawa do rozwoju sieci bibljotek publicznych, bedacej do-
piero w zawigzku.

Szczeg6lng uwage zwrdcono wreszcie we Wloszech na sprawe,
ktéra w tym kraju jest specjalnie wazna. Jest nig ochrona zabyt-
kow bibljotecznych, analogiczna do ochrony zabytkéw sztuki.
Zasoby bibljotek zagranicznych, zwiaszcza amerykanskich $wiadczg
0 olbrzymiem spustoszeniu dziedzictwa narodowego wioskiego w za-
kresie rekopisow i starych drukéw w przesziosci. To tez obecne wia-
dze oswiatowe starajg sie o zapobieganie temu w przysztosci z jednej
strony przez zakupno dziet przed ich ucieczkg na rynki Swiatowe,
a odzyskiwanie utraconych skarbow z drugiej. Sprawozdanie zawiera
szereg danych o cennych nabytkach dla zbioréw panstwowych. Celem
skuteczniejszej ochrony rozciagnieto ustawe z dn. 20 VI 1909 réwniez
na rekopisy i rzadkie druki, oraz grafike. W r. 1919 utworzono 12
nadintendentur bibljotecznych (soperintendenze bibliografiche), ktérych
zadaniem byla m. in. ochrona zabytkéw bibljotecznych, zwilaszcza
znajdujagcych sie w posiadaniu prywatnem. Praktyczna warto$¢ tego
zarzadzenia byta jednak niewielka wobec braku personelu i funduszéw.
Dopiero Dyrekcja Akademij i Bibljotek objeta zakresem swej dziatal-
nosci rowniez i ochrone zabytkéw, majac do dyspozycji i personel
1 $rodki pieniezne. Dziatalno$¢ ta jest jednak jeszcze w zaczatkach,
wobec zmniejszenia 0 przeszio trzecig czes¢ funduszéw, preliminowa-
nych pierwotnie, oraz z tego powodu, ze stanowiska nadintendentoéw
nie sg jeszcze samodzielne, lecz potaczone z bibljotekarskiemi. Nadto
ochrona zabytkow ksigzkowych jest trudniejsza, niz zabytkéw sztuki,
poniewaz ma sie do czynienia z materjatem mato znanym i tatwym
do ukrycia. Generalna Dyrekcja kiadzie wiec nacisk na rejestracje tych
zabytkéw, a sprawozdanie zawiera obszerny wykaz najcenniejszych
i najciekawszych zarejestrowanych okazéw.

Z prac o0 zasiegu miedzynarodowym wymienia wreszcie sprawo-
zdanie: udziat w miedzynarodowych organizacjach bibljotekarskich,
organizacje |. Swiatowego Kongresu Bibljoteczno-bibljograficznego,
utworzenie Stowarzyszenia Bibljotekarzy Wioskich, stworzenie Narodo-
wego Osrodka Informacyjno-bibljograficznego, reorganizacje Biura wy-
miany wydawnictw i przylgczenie go do Generalnej Dyrekcji, reforme
prawa o egzemplarzu bibljotecznym, stworzenie warsztatéw reparacyj—
nych i nadzor nad istniejgcemi, wreszcie publikacje czasopisma Acca—
demie e biblioteche d’ltalia.



Jak wida¢ wiec w bibljotekarstwie italskiem zaznacza sie, podob-
nie zresztag jak na innych polach, wyrazna dazno$¢ do centralizacji.
Nadzor, propaganda i czynnosci doradcze, stanowigce zakres dziatania
Generalnej Dyrekcji, wydaja, jak wynikaloby ze sprawozdania, dodatnie
rezultaty. Oczywiscie obraz, nakreslony przez publikacje urzedowa,
moze byc¢ i zapewne jest jednostronny. Nalezatoby zapyta¢, co o nim
sadzg poszczegdlne bibljoteki, ograniczone do pewnego stopnia w swej
autonomji, majacej za sobag wielowiekowe tradycje.

W kazdym razie jednak omawiana publikacja dzieki bogactwu
szczegOtow, stanowi bardzo pozyteczne zrodio informacyjne.

Dr Z. Ciechanowska

OPINJE BIBLJOGRAFICZNE RADY ZWIAZKU BIBLJOTE-
KARZY POLSKICH. KOMUNIKAT NR 5. Nawigzujagc do Komuni-
katu Nr 4, p. t Dzieje i stan bibljotek polskich, podaje sie dalsze
zestawienie szeregu powojennych wydawnictw (monograficznych i ar-
tykutéw), dotykajacych dziejéw polskich bibljotek.

Podstawe do zorjentowania sie w zadaniach, zasobach i drogach
rozwoju Bibljoteki Rapperswilskiej oraz Bibljoteki Batignolskiej,awiec —
obok t. zw. Bibljoteki Polskiej w Paryzu — najwiekszych bibljotek
polskich na Emigracji — dajg katalogi rekopiséw tych bibljotek w opra-
cowaniu A. Lewaka (Zbiory Bibljoteki Rapperswilskiej. T. I. Warszawa
1929) oraz H. W ieckowskiej (Zbiory Batignolskie i T-wa Przyjaciot
Polski w Londynie. Warszawa 1933), a nadto praca W ieckowskiej
p. t Rekopisy Batignolskie w Bibljotece Narodowej. Warszawa 1932,
ktérej pierwsza cze$¢ omawia dzieje Bibljoteki Batignolskiej.

Sposrod literatury, dotyczacej krajowych bibljotek, nalezy na
wstepie wymieni¢ kilka prac, poswieconych zagadnieniu «Bibljoteki
Narodowej* oraz obecnemu stanowi tej instytucji. Nalezg tu wiec ar-
tykuty Kuntzeoo (Czem powinna by¢ Bibljoteka Jagielloiska? — Silrn
rerum 1927), Birkenmajera {Bibljoteka Jagiellonska a Bibljoteka Naro-
dowa — Silva rerum 1927 oraz W sprawie Bibljoteki Narodowej —
Przeglad Bibljoteczny 1927) i todynskieoo (Centralna Bibljoteka Pan-
stwowa a Bibliotheca Patria. — Przegl. Bibl. 1928 oraz Dwie Bibljo-
teki Narodowe.— Przegl. Wspdiczesny 1928) — zastanawiajace sie
nad zadaniami powstajacej bibljoteki, nad sktadem jej zbioréw i sto-
sunkiem do innych bibljotek krajowych. Praca Dembeoo {Bibljoteka
Narodowa. Warszawa 1930) daje obraz staran o zgromadzenie mate-
rjatbw dla tej Bibljoteki i zabiegéw o jej utworzenie oraz omawia
jej zawartos$¢ do r. 1930. Doskonate ujecie dotychczasowych wydaw-
nictw, dotyczacych zagadnienia «Bibljoteki Narodowej® — zawiera
artykut tysakowskieoo {Bibljoteka Narodowa. Warszawa 1930). Grycz,
w artykule p. t. Bibljoteka Narodowa na drugim etapie dzialalnosci
(Przegl. Bibl. 1931) rozpatruje zaréwno prace, wykonane w Bibljotece
Narodowej do r. 1931 jak i przewidziane w dalszej fazie istnienia
Bibljoteki. W zwigzku z wystawg, urzadzonag w Bibljotece Narodowej



w r. 1933, oglosita A. Kawecka prace, p. t. Bibljoteka Narodowa.
Warszawa 1934, omawiajagca poszczegolne grupy zbioréw, wchodza-
cych w skiad Bibljoteki Narodowej oraz obecne prace Bibljoteki i spo-
séb jej udostepnienia.

Praca Konczynskiej (Zarys BibljotekiJagiellonskiej. Krakéw 1924),
opisujgca dzieje tej Bibljoteki od w. XV do r. 1905, t. j. do ustapie-
nia Karola Estreichera, opiera sie czesciowo na materjale archiwalnym
a czesciowo na badaniu zasob6éw Bibljoteki Jagiellonskiej. — Dzieje
ksiaznic uniwersyteckich w Krakowie, a szczegdlnie dzieje ksiegozbioru
Collegium Majus, stanowigcego podstawe dzisiejszej Bibljoteki Jagiel-
loiskiej — omawia odnoénie do w. XVI Barycz w ogromnej pracy
(Dzieje Uniwersytetu Jagielloniskiego w epoce humanizmu. Krakow 1935),
stanowigcej dalszy cigg znanego dzieta prof. Morawskiego. — Obecne
zadania Bibljoteki Jagiellonskiej, a to w zwigzku z powstaniem Bibljo-
teki Narodowej rozwazajg wymienione juz artykuty Kuntzeoo i Bir-
kenmajera.

Materjatlu do dziejéw Bibljoteki Kornickiej dostarczaja przede-
wszystkiem nastepujgce wydawnictwa: 1) Pamietnik Bibljoteki Kornic-
kiej (Zeszyt I. Kérnik 1929), ktéry daje: a) charakterystyke twoércy
Bibljoteki, Tytusa Dziatyriskiego; b) sylwetki gtéwnych bibljotekarzy
kérnickich Kielesiriskiego, W. Ketrzynskiego i Celichowskiego; c) akty, do-
tyczace Fundacji Kérnickiej,a w nich przedstawienie zadan oraz zasad orga-
nizacyjnych obecnej Bibljoteki; 2) Katalog Bibljoteki Kérnickiej, T. I. Kra-
kow—Kaornik 1929, obejmujacy Polonica XVI w. oraz 3) artykut Bod-
niaka, p. t Bibljoteka Kornicka (Bibljoteki Wielkopolskie. Poznan 1929)
i 4) artykut Grycza, p. t Polityka Bibljoteki Koérnickiej (Przegl. Bibl.
1929), omawiajacy cele przyswiecajace dawnej oraz zadania wytyczone
obecnej Bibljotece.

Do dziejéw Bibljoteki ks. Czartoryskich dostarczajg nowych da-
nych artykut Buczka p. t Bibljoteka Pulawska w czasie walk Powsta-
nia Listopadowego (Silva rerum 1931), opisujacy niebezpieczenstwa
grozace bibljotece podczas walk powstaniowych i sposob wywiezienia
a temsamem ochronienia przed konfiskata wiekszosci zbioréw, oraz
artykut gen. Kukiela, p. t. Archiwum polityczne powstania styczniowego
w Muzeum XX. Czartoryskich (Przeglad Bibl. 1933), omawiajacy
zawartos¢ nowego nabytku Bibljoteki, t. j. Archiwum politycznego
ks. Wiadystawa Czartoryskiego.

Nowych danych do dziejéw Bibljoteki Raczynskich uzycza prze-
dewszystkiem: 1) obszerna i gruntowna praca W ojtkowskiego, p. L
Edward Raczynski i jego dzielo. Poznan 1929, omawiajagca — miedzy
innemi — zashugi Raczynskiego, jako inicjatora, redaktora i autora
szeregu wydawnictw oraz jako tworcy Bibljoteki Raczynskich w Po-
znaniu; 2) artykuty w ojtkowskieoo: jeden p. t. Bibljoteka Raczynskich
{Bibljoteki Wielkopolskie. Poznan 1929) i drugi p. t. Bibljoteka Raczyn-
skich, jej bibljotekarze i katalogi (Przegl. Bibl. 1929).

Bardzo obfitych materjatéw do dziejow Bibljoteki Ossolinskich



dostarczyty przedewszystkiem jubileuszowe wydawnictwa, ogtoszone
w r. 1928. Do nich nalezg wydane przez prof. Bruchnalskiego: Za-
kladu nar. im. Ossolinskich = Ustawy, przywileje i rzeczy, dziejow
¥go dotyczace. Lwoéw 1928, ktére zapoznajg nas z zespolem aktow
(poczawszy od r. 1804), dotyczacych realizacji projektu Ossolinskiego,
przeniesienia zbioréw z Wiednia do Lwowa, nabycia gmachu na po-
mieszczenie, rozrostu zbioréw, wewnetrznej organizacji oraz szeregu
zapisbw na rzecz Ossolineum. — Fischer w ksiazce, p. t Zaklad
Narodowy im. Ossolinskich. Lwow 1927, daje zarys dziejow catego
Zaktadu, przyczem rysuje sylwete tworcy Zakiadu, kresli kulturalng
i narodowg role Ossolineum w dziejach Lwowa az do ostatniej doby;
omawia rozwdj zbioréw i rzuca charakterystyki kuratoréw, dyrektorow
i urzednikéw Zaktadu. — Zycie i charakterystyke pracy znanego hi-
storyka i bibljotekarza Zakladu Ossolinskich, Karola Szajnochy daje
Finkel, w pracy p. t Karol Szajnocha — bibljotekarzem (Przegl. Bibl.
1928). — W wydawnictwie p. t. Publiczne Biblwteki Lwowskie. Lwéw
1926 — poswiecili Tyszkowski i Gebarowicz osobne artykuty omo-
wieniu dziejow Bibljoteki Ossolinskich oraz jej obecnego stanu i zbioréw.

Ciekawym i bardzo zmiennym dziejom obecnej Bibljoteki Uni-
wersyteckiej w Wilnie poswiecit prace Brensztejn (Bibljoteka Uni-
wersytecka w Wilnie. Wyd. 1i Il. Wilno 1926 i 1935), dajacag zarys
dziejow tej Bibljoteki od w. XVI az do r. 1832, t j. do zamkniecia
Uniw. Wilenskiego; praca, oparta na materjale zrédtowym, przynosi
duzo szczeg6tow nieznanych. Nadto w wydawnictwie p. t. Bibljoteki
Wilenskie. Wilno 1932 ogtosit artykut Lisowski (Uniwersytecka Bibljo-
teka Publiczna — czasy rosyjskie), w ktorym omowit zmiany zaszie
w Bibljotece miedzy r. 1832— 1915, a tysakowski w artykule p. t
Uniwersytecka Bibljoteka Publiczna — zarys ogolny, skreslit krotki obraz
catosci dziejow Bibljoteki az do r. 1933; nadto Dzikowski (Zbior
kartograficzny), Brensztejn (Zbior rekopiséw, zbiér nut i zbiér rycin),
Lisowski (Starodruki) oraz Ambros (Ksiegozbior Lelewela) — dajg
opis wskazanych grup materjatéw, wchodzacych w sklad obecnego
ksiegozbioru.

Dziejom Bibljoteki Panstwowej im. Wroblewskich poswiecajg
w wydawnictwie p. t. Bibljoteki Wilenskie obszerny artykut Drege
i Rygiel (Bibljoteka Panstwowa im. Wroblewskich), w ktorym omawiajg
jej zatozenie, pochodzenie zbiorow i ich zakres, pertraktacje o prze-
jecie zbioréw przez panstwo i rozmieszczenie zbioréw w nowonaby-
tym gmachu.

Dziejéw dawnych bibljotek wojskowych w Polsce dotycza: a) Ko-
narskiego ksigzka, p. t. Bibljoteka Generalnego Kwatermistrzostwa Woj-
ska— Warszawa 1924 (dzieje gtéwnej bibljoteki wojskowej z czaséw
Krolestwa Kongresowego) oraz b) prace todynskieoo (Bibljoteka Szkoly
Rycerskiej. 1767—1794. Warszawa 1930; Likwidacja Bibljoteki Szkoty
Aplikacyjnej — Przegl. Bibl. 1930 oraz Karta z dziejow bibljotek ka-
waleryjskich. — Przegl. BibU 1929). — Zadania dzisiejszych bibljotek



wojskowych rozpatruje praca todynskieoo, p. t. Nowoczesne bibliote-
karstwo wojskowe. Krakéw 1927. — Organizacje i cele obecnych bi-
bljotek wojskowych w Polsce omawiajg prace i artykuly todynskieoo
(Organizacja bibljotek wojskowych w S$wietle rozkazéw M. S. Wojsk.
Warszawa 1921; Bibliotekarstwo wojskowe jako odrebna gatgz ogdélnego
bibljotekarstwa. Warszawa 1926; Pierwsze dziesieciolecie Centralnej Bi-
bljoteki Wojskowej— Przegl. Bibl. 1927 i t. d.). Obraz prac i rozwoju
Centr. Bibl. Wojsk, w latach od 1919 do 1932 dajg corocznie ogta-
szane: Sprawozdania z dziatalnosci Centralnej Bibljoteki Wojskowej.

Nr I—VIIL.



PRZEGLAD CZASOPISM.

LITWA. Wydawanie w miodem panstwie litewskiem rocznika
bibljofilskiego (XXV Il knygos megeju [m#osnikéw ksigzek], Metrastis
[Rocznik] |. Kaunas 1933. 4°, str. 171 §-5nlb.), organu zrzeszonych
27 mitosnikéw ksigzek, o obfitej tresci bibljologicznej, na wysokim
poziomie naukowym jest doniostym czynem kulturalnym. Redakcja
w stowie wstepnem do pierwszego rocznika podkre$la ideowa, nie-
popularng i niewdzieczng prace organizacyjng, wykonang przez szczu-
pte grono bibljofilow litewskich w czasach, gdy powodzenie majg
naklady spekulacyjne i makulatura ksigzkowa.

Rocznik sklada sie z kilku dziatéw, na poczatku ida obszerniej-
sze rozprawy bibliograficzne, nastepnie omoéwiono dziatalno$¢ zrzesze-
nia (str. 133— 140: statut, regulamin, kronika), wkoncu dzialy: «potka
ksiagzkowa* oraz rozmaitosci przynosza mniejsze przyczynki bibliogra-
ficzne i biograficzne. Zrzeszenie poswiecone kultywowaniu pieknej
ksigzki w Litwie, zatozono w r. 1930 z inicjatywy Witotda Stepanai-
tisa, pierwszego prezesa. Rozwinelo ono do$¢ zywa dziatalnos¢, na
zebraniach czytano referaty, odbywano wycieczki do bibljotek i pa-
pierni. W r. 1933 zorganizowali bibljofile kowienscy pierwsza wystawe
pieknej ksigzki litewskiej w Kownie.

Tom | czasopisma zostal poswiecony pamieci zmartego zastu-
Zzonego pisarza i dziatacza, skarbnika towarzystwa ks. kanonika dra Jo-
zefa Tumasa. Podkre$la jego zastugi na polu kultury przedstowie po-
przedzone drzeworytowym portretem wykonanym przez V. K. Jony-
nasa. Na czele tomu umieszczono réwniez Tumasa reprezentacyjny
referat: Dvejopa bibliofilybe o dwojakim bibljofilizmie, w ktérym autor
przeciwstawia wartosciom czysto bibljofilskim kolekcjonowania ko-
sztownych, pieknych, w ograniczonym naktadzie drukoéw, mitosnictwo
ksigzek dawnych pokolen litewskich, siegajac drugiej potowy XIX stu-
lecia. Sktada w nim Tumas hotd szerokim rzeszom ludnosci, dla kto-
rej litewska ksigzka nabozna byta wielka $wietosciag, przesladowang
w zaborze rosyjskim przez wiadze. W latach bowiem 1864— 1904
w Cesarstwie Rosyjskiem istniat, niestychany do pomys$lenia w nowo-
czesnem panstwie kulturalnem, zakaz wydawania i rozpowszechniania
drukow litewskich i totewskich tloczonych czcionkami tacinskiemi.

Kazys Bizauskas w nastepnej rozprawie: Lietuvitkos knygos for-
matas omawia formaty wspotczesnych drukéw litewskich. Ks. Krisciu-
kaitis umieszcza interesujgce dla bibljofiléw polskich wspomnienia:
Kaip marijonu bibliotekai knygas rinkau, jak nabywat w Wilnie i War-
szawie w latach 1920— 1925 ksigzki dotyczace Litwy przeznaczone
do bibljoteki o0o. Marjanébw w Marjampolu. Piotr Ruseckas podaje:
art.: IS lietuviskosios knygos vargit Odesoje, wspomnienia z Odesy
z lat 1898— 1904 o rozpowszechnianiu wsrdd tamtejszej kolonji litew-
skiej zabronionych ksigzek litewskich, sprowadzanych konspiracyjnie

z Tylzy.



Z dalszych rozpraw zwraca uwage praca Pawila Galaune: Pir-
muju Lietmos litografiju istorijos bruosai, o najdawniejszych dziejach
litografji litewskiej, wiasciwie wilenskiej, ze wzgledu na temat lezacy
odtogiem w nauce polskiej, gdyz litografja wilenska pierwszej potowy
XIX wieku nalezy zasiegiem wytgcznie do kultury i sztuki polskiej.
L. Abramowicz w monografji: Cztery wieki drukarstwa polskiego w W il-
nie (Wilno, Chominski 1925) pomija ten temat zupetnie. Autor oma-
wia dziatalno$¢ Jozefa Glowackiego, Jozefa Oziembtowskiego, Macieja
Przybylskiego i in., podajac kilka podobizn. Temat potraktowany dosc¢
pobieznie wymaga pogtebienia.

K. Korsakas opracowat w art.:. Meginimas \wesi rusu raides
i lietuviu ir latviu rastus historje préb wprowadzania czcionek rosyj-
do drukow litewskich i totewskich, bedgca smutnym dokumentem ru-
syfikacyjnych zapedéw administracji kraju w okresie reakcji po upadku
powstania polskiego 1863 roku. Kobiece piéro Marji Urbsiene przy-
nosi w rozprawie: Medziaga kan. Zabicio ir Vladimiro Gadono bio-
grafijoms, oparte na rekopisach Bibljoteki Polskiej w Paryzu, nowe
materjaty do biografij dwuch powstancéw polskich 1830—31 roku
i emigrantébw we Francji Cyprjana Lubicz Niezabitowskiego (*1778
f 1837), zapomnianego pisarza polsko-litewskiego (zob. K. Estreicher:
Bibljografja Polska. Tom IIl, Krakéw 1876, str. 237—238; w r. 1931
wydat w Kownie monografje o nim prof. A. Janulaicis) i Wodzimie-
rza Gadona (* 1775 f 1842), autora dziela Statystyka Ksiestwa Zmudz-
kiego, Paryz 1839, stryja znanego historyka emigracji polskiej Lubomira.
Rekopisy i listy W. Gadona, dodamy, wymienia A. Lewak: Zbiory
Bibljoteki Rapperswilskiej 1 (Katalog rpséw Bibl. Narodowej I.), War-
szawa 1929.

Autograf podanego w facsimile (str. 104) listu Adama Mickie-
wicza do Franciszka Szemiotha, réwniez polskiego powstanca 1830— 31 r.
i emigranta, stat sie okazjg do napisania przez Mikotaja Birziske
rozprawy: Zemaitis Pr. Semeta - Ad. Mickeviéiaus biéiulis, o jego
stosunkach z autorem Pana Tadeusza. Oryginat znajduje sie obecnie
w zbiorach Uniwersytetu im. Witotda Wielkiego w Kownie, a byt
po raz pierwszy ogtoszony, €O autor rozprawy zaznacza, przez Wia-
dystawa Mickiewicza w wydawnictwie: Korespondencja Adama Mickie-
wicza, Tom I, Paryz (1880), str. 305—306. Peing erudycji prace swa
rzucit M. Birziska na tto stosunkéw emigracyjnych polskich i ugrun-
towat starannie wyzyskang literatura.

Vytautas Steponaitis oglasza studjum: Kan. Gailevitiaus «Metay
Szwenti», poswiecone analizie (tekstu i typograficznej) wydan
druku o0o. Misjonarzy w Wilnie (o drukarni podaje szczegdty Abra-
mowicz j. w., str. 83—85) z r. 1826: Metay Szwenti, rzucajgce Swiatto
na istniejagce warjanty. Wactaw Birzyska w pracy: Fabijonas Ulrikas
Glazeris ir jo naujaj surastas 1729 — 1733 m. rankrastis, omawia i opi-
suje cenny niemiecko-litewski rekopis—autograf: Namu Szuiles ir Ba-
myczes Pamokslas.. z lat 1729— 1733 tlumacza na litewskie piesni



duchownych, pastora z Litwy Pruskiej F. U. Glazera (* 1688 f 1747),
nabyty niedawno do zbioréw Bibljoteki Uniwersyteckiej w Kownie.

W dziale «Pétka ksigzkowa* m. in. P. Galaune omawia pro-
blemy estetyczne wspétczesnych drukéw litewskich; V. Steponaitis
ustala warjantowe wydania pewnych drukéw litewskich XIX—XX w.;
K. Simonis zestawia pisownie Wilna w adresie bibliograficznym litew-
skich drukéw wilenskich od 1595 do 1865 r.; W. Birziska daje cie-
kawy przyczynek do dziejow polityki administracyjnej rosyjskiej siod-
mego dziesieciolecia XIX wieku oparty na aktach archiwum biskupa
zmudzkiego ks. Macieja Wotonczewskiego (Valancius) znajdujacego sie
w Archiwum Metropolitalnem w Kownie. Przedstawia bowiem historje
przektadéw kazan pisarzy polskich ks. Marcina Biatobrzeskiego (XVI w.)
i ks. Andrzeja Filipeckiego (XVIII w.) na litewskie, wedtug jednego
z wydan wilenskich XIX w. (zob. Estreicher j. w. |, str. 95—96, 496),
a bojkotowanych ze wzgledu na druk czcionkami rosyjskiemi. J. Pro-
zorow z okazji wystawy rosyjskiej ksigzki starowierczej w Kownie
w czerwcu 1931 roku, wymienia ciekawsze i rzadsze pozycje z dru-
kéw moskiewskich, wilenskich, grodzienskich oraz rekopisow. Wsrod
rozmaitosci podkreslic nalezy rejestracje prac graficznych wspétcze-
snych grafikow litewskich (m. in. fluoroforty M. K. Ciurlionisa,
prace Jozefa Perkowskiego, ucznia Wt Skoczylasa) ogtoszong przez
P. Galaune.

Szata zewnetrzna rocznika wydanego w ograniczonej liczbie
312 egz. stoi na wysokim poziomie. Drzeworyt portretowy Jonynasa
wykazuje wpltyw wspétczesnej sztuki rosyjskiej. Zygmunt Mocarski

NIEMCY. Zentralblattfur Bibliothekswesen za drugi kwartat 1935 r.
(R. 52. zesz. 4, 5, 6) przynosi ws$rod szeregu artykutdw niezmiernie
ciekawg rozprawe Wernera Theissa p. t Eine wissenschaftliche
Zentra.lbiblioth.ek fiir Wien (str. 202—208). Z artykutu, poprzedzonego
krétkim wstepem G. Leyha, wybitnego znawcy nowoczesnego budow-
nictwa bibljotecznego, wynika, ze autor okazat niezwykle zaintereso-
wanie i pelne zrozumienie dla potrzeb i wymagan nowoczesnej orga-
nizacji wielkiej bibljoteki naukowej. Theiss wychodzi ze stlusznego
zalozenia, ze trzy najwieksze bibljoteki w Wiedniu (Bibljoteka Naro-
dowa, Uniwersytecka i Politechniki) znajdujg sie w przededniu powaz-
nego problemu umieszczenia stale wzrastajacych ksiegozbioréw. Rézne
plany i projekty w postaci dobudéwek, tworzenie specjalnych maga-
zynow dla pewnych dziedzin nauk, dla pewnego gatunku drukdw,
czy nawet magazynu dla literatury martwej, sg tylko poétSrodkami,
ktére przynosza stosunkowo matg korzys$¢, natomiast powodujg nie-
zmiernie wysokie koszty. Rozwigzanie dat autor w pracy p. t Neu-
zeitliche Grossbibliothek, przedstawionej w roku 1934 w Politechnice
w Wiedniu. Kierowal on sie nastepujgcemi, czeSciowo znanemi po-
stulatami, a wiec: wyrazny podzial pomiedzy magazynem i lokalami
dla publicznosci oraz personelu bibljotekarskiego, niekrzyzowanie sie



drog, stuzacych ruchowi osobowemu i ksigzkowemu, potréjna dostep-
no$¢ magazynu (z biur, z czytelh i wypozyczalni) oraz zasada orga-
nicznej rozbudowy; dalej postulat uprzywilejowania budowy wiezowej,
tworzenia zamiast jednej duzej i obszernej czytelni, kilka mniejszych
czytelh i wreszcie mozliwo$¢ natychmiastowej realizacji zamowien (re-
werséw). Zeszyt czerwcowy zawiera, poza tablicg z zewnetrznym wy-
gladem petni rozbudowanej bibljoteki centralnej w Wiedniu, trzy dal-
sze schematy, ilustrujgce niektére fragmenty budowli. Projekt nie prze-
widuje zadnej czytelni gtdéwnej, lecz sze$¢ rownych co do wielkosci
czyteln specjalnych. W kazdej czytelni znajduje sie bibljoteka podreczna,
przyczem encyklopedje i bibljografje ogélne mieszcza sie na miedzy-
pietrze. Do kazdego ksiegozbioru przylegajg lokale dla personelu bi-
bljotekarskiego; wszystkie sg potgczone z katalogiem i generalng dy-
rekcjg. Wypozyczalnia miesci sie niedaleko wejscia, zupetnie oddzielona
od ruchu osobowego czyteln. Obok wypozyczalni miejscowej znajduje
sie wypozyczanie miedzybibljoteczne, krajowe i zagraniczne. W dal-
szych wywodach autor omawia szczegdétowo urzadzenia techniczne,
uskuteczniajagce automatyczny transport ksigzek do poszczegolnych czy-
teln, nastepnie problem rozbudowy magazynu, czyteln i biur, wreszcie
koszta i miejsca budowy. Redakcja Z. /. B. prosi o nadsytanie odpo-
wiednich uwag, jakie moga sie nasuna¢ przy studjum niniejszego projektu.

Réwniez rozprawa Alberta Predeeka z Berlina przynosi
duzo ciekawych szczegétow o nowych angielskich budo-
wlach bibljotecznych (str. 297—308). W okresie po wojnie
Swiatowej powstaty nowe gmachy bibljoteczne. | tak, niezaleznie od
wielkich zmian jakie przeprowadzono w British Museum, projektuje
Londyn budowe centralnej bibljoteki uniwersyteckiej, Uniwersytet w Liver—
pool nowg bibljoteke uniwersytecka, miasto Birmingham wielkg bibljo-
teke miejska. W jednym roku 1933 oddano do powszechnego uzytku
cztery wielkie gmachy bibljoteczne: Bibljoteke Uniwersyteckg w Cam-
bridge, Centralng Bibljoteke w Manchester oraz Sheffield i National
Library w Londynie. Z opisu przedstawionego przez autora wynika,
ze w budowlach nie zastosowano wszystkich nowoczesnych postulatow.
W Cambridge zatozenie nowej Bibljoteki Uniwersyteckiej nie wyszto
od magazynu jako centralnej czesci gmachu; ksiegozbior umieszczono
w trzech skrzydiach bocznych. Réwniez wzajemny stosunek magazynu
do czyteln oraz lokali dla personelu bibljotecznego pozostawia do zy-
czenia. Umieszczenie kierownika bibljoteki wraz z sekretarjatem na
czwartem pietrze zdata od pracowni bibljotekarzy, jak réwniez od ru-
chu czytelnikdbw jest z pewnoscig btedem organizacyjnym. Wspaniale
natomiast przedstawia sie objeto$¢ magazynu, ktéry moze pomiescic¢
65 km ksigzek. Sama bibljoteka, podobnie jak stara, jest ksiegozbiorem
prezencyjnym. Po innej drodze rozwoju budownictwa bibljotecznego
poszta Centralna Bibljoteka w Manchester, ktéra wtasnie wyszta od
magazynu, do ktérego dotgczajg sie inne lokale bibljoteczne. A wiec
w bezposredniem sasiedztwie znajdujg sie czytelnia i wypozyczalnia.



Magazyn obliczony jest na po6ttora miljona tomdéw. Obecny jej ksiego-
zbiér wynosi okoto 800.000 tomoéw. Bardzo celowym budynkiem do-
stosowanym do potrzeb miejscowej ludnosci jest nowo wybudowana
i otwarta Bibljoteka w Sheffield. Gtéwny nacisk potozono na obszerng
wypozyczalnie, gdyz czytelnicy rekrutujgcy sie przewaznie ze sfer prze-
mystowych nie majg moznosci korzystania na miejscu. Naogét wszel-
kie nowe budowle bibljoteczne w Anglji, ktére juz sg wykonczone
lub na ukonczeniu, réznia sie od siebie i sg dostosowane do charak-
teru bibljoteki i jej specjalnych zadan.

Z artykutdw opisowych i historycznych na uwage zastuguje
rozprawa Fryderyka Schwarza o poczagtkach Gdanskiej
Bibljoteki Miejskiej (str. 189—201). Stary ten ksiegozbiér siega
swojemi poczatkami okresu reformacji. Zatozenia szuka¢ nalezy w po-
towie XVI w. W r. 1596, kiedy ksiegozbiér liczyt 1140 tomoéw, udo-
stepniono go dla publicznosci, wzorujac sie prawdopodobnie na co
dopiero otwartej Bibljotece Gimnazjalnej w Toruniu. Sporzadzony ka-
talog rzeczowy posiadat osiem zasadniczych dziatéw naukowych, z tych
najbogatsze byly teologja (23°/0 i filologja (23°/0), najszczuplejsze
prawo (2°/0). Bibljoteke uzupetniano darami os6b prywatnych. Poczy-
tywano sobie za zaszczyt figurowa¢ w Liber donatorum Bibljoteki.
W ten sposéb ksiegozbidr stale wzrastat i w r. 1650 wynosit 11.600 to-
mow. Engelcke sporzadzit katalog, trzeci juz z rzedu, wykonczony
ostatecznie w r. 1659. Przetrwat on az do konca XVIII w.

Z innych artykutéw zastugujg na wzmianke rozprawki W. Frie-
densburga p.t Die Bibliothek eines lutherischen Dorfpfarrers von 1616
{str. 289—97), oraz H. Bondego p.t Gudbrand-Bibel (str. 241 —A47).
Gudbrandur zyjacy na przetomie XVI i XVII w. stal sie jako biskup
wydawcg i ttumaczem stynnej biblji w Islandji, gdzie rozpowszechnit
znaczenie sztuki drukarskiej. Przekladem tym przyczynit sie walnie do
stworzenia islandzkiego jezyka literackiego.

Zagadnieniem dysertacyj zajmuje sie Hans Bihl z Tiibingen
w dluzszym referacie p. t. Dissertationen in Zeitschriften and Reihen
{str. 248—64). Problem nie jest nowy; stal sie jednak w ostatnim
czasie plagg dla bibljotek uniwersyteckich w Niemczech, mimo wy-
danych specjalnych zarzadzen w r. 1933 w Monasterze, a ostatnio
w r. 1935 w Berlinie. Chodzi o to, azeby dysertacyj umieszczanych
w czasopismach lub w wydawnictwach ciagtych nie uchyla¢ od do-
starczenia ich bibljotekom dla celéw wymiany. Wymiana przedstawia
tylko wtedy warto$¢ i znaczenie, jezeli wiasnie cenniejsze druki aka-
demickie przypadna w udziale bibljotekom na wymiane. Tymczasem
w r. 1933 w Niemczech na og6lng liczbe 7301 dysertacyj zgéra 16°/°
uchylito sie od dostarczenia na wymiane. Jest to strata dla bibljotek,
ktore w ten sposob pokrzywdzone przez wydawcow, muszg zakupywaé
bardziej wartosciowe dysertacje ukazujgce sie w wydawnictwach cia-
gtych. Tymczasem tysigce mniej wartosciowych trzeba katalogowac,
przewaznie te, ktére nie przedstawiajg prawie zadnej wartosci, a jedy-



nie autorom przynosza korzy$¢ w postaci tytutu doktorskiego. Wy-
miana ich z innemi panstwami przynosi raczej szkody i narzekania,
jak to ma miejsce z Francjg, ktérej prace autorskie stojg bezwzglednie
na wyzszym poziomie naukowym. Autor artykutu poréwnuje stosunki
panujgce w innych krajach, jak we Francji, w Szwajcarji, w panstwach
skandynawskich, oraz w Ameryce. Przy konhcu porusza trudny problem
reformy. Wysuwa nastepujace postulaty: 1) druki skrécone sa bez wy-
jatku niedopuszczalne; odnosi sie to tak do dysertacyj ukazujgcych sie
samodzielnie w handlu ksiegarskim, jak roéwniez w wydawnictwach
cigglych; 2) wydawcy zobowigzani sg we wszystkich publikacjach,
w ktorych oglaszaja dysertacje, umiesci¢ na karcie tytutowej wzmianke
0 rodzaju pracy, ktora jest tezg jednego z fakultetéw. Postulat catkiem
jasny, ktoremu jednak wydawcy nie zawsze chcg uczyni¢ zadosc¢;
3) liczba dostarczonych egzemplarzy na wymiane winna by¢ jednolita
1wynosi¢ od 50 do 60. Z tej liczby 2/3 winny by¢ przeznaczone na
wymiane z zagranicg, reszta w kraju.

W zwiazku z ta sprawg i juz wydanem rozporzadzeniem po-
Swieca kilka stow Georg Leyh w artykule p. t Zur Frage der
Zeitschriftenreform  (str. 214— 16). Rozporzadzenie  ministerjalne
z r. 1935 jest uzupetnieniem rozporzadzenia z r. 1933, a jakkolwiek
nie zadowala ono catkowicie bibljotekarzy, jest jednak badZ co badz
powaznym krokiem naprzéd w zakresie reformy naukowego pismien-
nictwa. Liczbe dysertacyj dla celéw wymiany okreslono na 50 egzem-
plarzy. Dysertacje, ktére ukazujg sie w czasopismach muszg nosié¢
o0 tem wzmianke z nazwa fakultetu uniwersytetu, tak w samem czaso-
piSmie jak i w odbitce. W wydawnictwach ciggtych istnie¢ beda dalej
stosunki nieuporzadkowane. Zatatwienie tego problemu bowiem rozpo-
rzadzenie przesuneto na pdézniejszy termin.

Nastepujg jeszcze dwie drobne rozprawki Clauberga p. t
Zur Reform des medizinischen Schrifttums (str. 210— 13), oraz Balcka
p. t. Fiinfzig fahre Jahresverzeichnis der Deutschen Universitdts- und
Hochschulschriften (str. 308— 12).

Catosci dopetniajg bogaty dziat recenzyj oraz wiadomosci bibljo-
graficznych, informacje z bibljotek krajowych i zagranicznych a wresz-
cie wiadomosci z zycia Zwigzku Bibljotekarzy Niemieckich. Bémer
omawia nowe wydawnictwo p. t. Lexikon des gesamten Buchwesens
hrsg. von Karl Lojfler und foachim Kirchner. Leipzig: Karl Hiersemann
1934. S. 320. 8°, oraz podaje wiadomos¢ o projekcie wydania wszech-
Swiatowego katalogu rekopiséw (str. 265— 9).

Jan Baumgart.



I. WIADOMOSCI URZEDOWE.

ZARZADZENIE MINIS. WYZNAN RELIGIJNYCH | OSWIE-
CENIA PUBLICZNEGO z dnia 8 marca 1935 r. (Nr. IV NS-1012-35)
w sprawie postepowania z drukami zbednemi w bi-
bljotekach panstwowych, podlegtych Ministerstwu
W. R i0O. P.1

I. Okreslenie drukoéw zbednych.

1 Jako druki zbedne w danej bibljotece okresla sie:
a) dublety posiadanych przez nig egzemplarzy z zastrzezeniem
postanowien pkt. 2,

b) druki nieodpowiednie dla danego ksiegozbioru,

c) egzemplarze bibljoteczne tak dalece uszkodzone, ze nie przed-

stawiajg wartosci czytelniczej.

Wyijatek w tej ostatniej kategorji stanowig druki najwczesniejsze
oraz rzadkie, ktérych nawet fragmenty posiadajg znaczenie dla nauki
lub historji ksigzki.

2. Za dublety uwaza sie drugie i dalsze egzemplarze, identyczne
pod wzgledem wydania, odbicia i materjatu z ktérego zostaty sporza-
dzone— o ile, dzieki luksusowemu wykonaniu, oprawie, rekopismien-
nym notatkom wybitnych osobistosci, skresleniom cenzury, pochodze-
niu od waznych historycznie oséb czy instytucyj, nie zastugujg na
pozostawienie w bibljotece obok egzemplarzy juz przez nig posia-
danych.

W bibljotece nalezy pozostawi¢ jako pierwszy (podstawowy) ten
egzemplarz, ktory jest najpetniejszy, najlepiej zachowany, albo z in-
nych wzgledéw dla niej wartosciowszy. Jezeli w tym egzemplarzu brak
kart, tablic, dodatkéw it p., lub jezeli egzemplarz jest w inny sposob
uszkodzony, nalezy go, o ile moznosci, uzupetni¢ z egzemplarzy prze-
znaczonych na wylgczenie, wzglednie wymieni¢ na lepszy. Bardzo
uszkodzone i notorycznie bezwartosciowe dublety nalezy przeznaczac
na makulature (por. pkt 12).

Dublety drukéw czesto uzywanych lub wcielonych do ksiego-
zbioréw podrecznych, powinny by¢ w bibljotece zachowane w ilosci
zaleznej od ich poczytnosci.

3. Za druki nieodpowiednie dla danej bibljoteki uwaza sie takie,
ktére nie odpowiadajg charakterowi, zadaniom i zakresowi zbierania
tejze bibljoteki i skutkiem tego nie powinny by¢ wecielane do jej zbiorow.

4. Zarzadzenie niniejsze dotyczy wszelkiego rodzaju drukéw map,
nut oraz mechanicznie czy chemicznie odbitych wytworéw graficznych
(wiacznie z fotografjami), a to nie tylko kompletnych dziet czy seryj
czasopism lub innych wydawnictw cigglych, lecz réwniez poszczegdl-
nych ich czesci (tomoéw, rocznikéw, zeszytéw i t. d.).

>Dz. Urz. Min. W. R.i O. P. Nr. 4zdn. 10V 1935 r.



Il. Wytgczanie i wykazywanie drukow zbednych.

5. Egzemplarze drukéw, odpowiadajace pod wszelkiemi wzgle-
dami warunkom wymienionym w rozdziale | niniejszego zarzadzenia,
nalezy — po sprawdzeniu tego przez odpowiedzialnego bibljotekarza —
wylaczy¢ z zasadniczego zasobu bibljoteki, z wyjatkiem egzemplarzy,
nalezacych do depozytéw lub daréw czy legatoéw, jezeli ofiarodawcy
poczynili odpowiednie zastrzezenia.

Bibljotekarz wydzielajgcy druki zbedne winien kazdy wytgczony
egzemplarz zaopatrzy¢ na goérnym brzegu odwrocia karty tytutowej
notatka, stwierdzajacg jego charakter («dublet», «egz. nieodpowiedni»,
«defekt») oraz datg tego stwierdzenia i swojem signum (skrétem na-
zwiska).

Na dubletach nalezy obok tego umiesci¢ pieczatke o S$rednicy
15 mm, okreslajaca, ze dany egzemplarz jest dubletem danej bibljoteki
(nazwa bibljoteki w otoku i wyraz «dublet» na $rednicy) oraz podac
sygnature wzglednie numer inwantarzowy odpowiedniego egzemplarza
podstawowego, pozostajgcego w bibljotece (np. «dublet do 2756»).

6. O wylgczeniu nalezy umiesci¢ notatke w ksiedze wplywow
akcesji) przy drukach nieodpowiednich dla danej bibljoteki lub wpty-
wajacych do nigj juz jako dublety, przy egzemplarzach za$ wylaczo-
nych ze zbioréw juz skatalogowanych i zinwentarzowanych — w ksie-
dze inwentarzowej. Pozatem nalezy przy tych ostatnich drukach po-
czyni¢ ewentualnie odpowiednie skreslenia w katalogach i wpisa¢ wy-
taczone egzemplarze w ksiedze ubytkéw (zob. wzér 1), podajgc obok
ich opisu bibljograficznego — wartos¢ (cene rynkowg w chwili wyltg-
czenia) oraz wzmianke w uwagach, czy egzemplarz zastgpiono innym.

7. Kierownik bibljoteki aprobuje kazde wytaczenie dokonane po-
mysli powyzszych wskazéwek i odpowiada za nie takze woéwczas, gdy
nie dokonat go osobiscie.

8. Powstaly w ten sposéb zas6b drukéw zbednych dzieli sie na

dwie grupy:

a) druki uszkodzone i notorycznie bezwartosciowe — przezna
czone na makulature, oraz b) dublety i druki nieodpowiednie dla danej
bibljoteki — przeznaczone na uzupetnienie innych ksiegozbiorow.

Druki nalezace do grupy b) formatuje sie wedtug ogdlnie przy-
jetych norm i ustawia tymczasowo w osobnem pomieszczeniu (na osob-
nych potkach), dobierajac catosci bibljograficzne.

9. Druki te kataloguje sie nastepnie na kartach formatu miedzy-
narodowego (7j/2cm X 124/2 cm) sposobem skréconym, podajac: au-
tora, tytul, tomy (wzgl. czesci, zeszyty i t. d.), miejsce i rok wydania,
0g0lng liczbe stronic, nazwe serji i numer danego tomu, oraz — w ra-
zie potrzeby — wzmianke o stanie zachowania, przy drukach zas o wy-
bitnej wartosci réwniez ich cene. W dolnym lewym rogu karty umie-
szcza sie pieczatke bibljoteki wAascicielki druku, pozostawiajac prawy
dolny rég karty na umieszczenie znakéw bibljotek, ktére na dany druk



reflektujg (por. pkt. 17 b). Na kazdy poszczegdélny egzemplarz pisze sie
osobng karte.

10. Materjat skatalogowany dzieli sie na dwie grupy: a) wydaw-
nictwa nieperjodyczne i b) wydawnictwa perjodyczne, poczem zaopa-
truje sie poszczegoblne egzemplarze i odnoszace sie do nich karty ka-
talogowe w kolejng numeracje, oddzielng dla kazdej z obu grup, umie-
szczajgc przy periodicach przed numerem litere P. Numery pisze sie
czarnym (niechemicznym) otdéwkiem na odwrocie karty tytutowej obok
wyrazu okreslajacego charakter danego egzemplarza (por. pkt. 5, ust. 2)
oraz na paseczku papieru, ktéory wkiada sie do ksigzki w ten sposob,
aby gorny brzeg z wypisanym tam numerem wystawal ponad nia.

11. Druki tak skatalogowane i ponumerowane ustawia sie osta-
tecznie, z uwzglednieniem formatéw, w kolejnosci numeréw w dwoch
wyzej okreslonych grupach, karty katalogowe za$ uklada sie w po-
rzadku alfabetycznym haset w dwéch kartotekach, odpowiadajacych po-
wyzszym grupom (periodica i nieperiodica).

. Zuzytkowanie drukoéw zbednych.

12. Druki wylaczone skutkiem ich uszkodzenia (defekty) oraz
druki bezwartosciowe, jak pojedyncze numery gazet, literatura brukowa,
.matoznaczne ulotki, afisze, prospekty, druki reklamowe i t. p., a wiec
nienadajgce sie do uzupehniania innych ksiegozbioréw, uznane za takie
na podstawie protokoétu, sporzadzonego przez komisje sktadajacg sie
z kierownika bibljoteki lub jego zastepcy i dwoch bibljotekarzy, wy-
znaczonych w tym celu przez kierownika bibljoteki — moga by¢ sprze-
dane jako makulatura w drodze przetargu ofertowego. Kwoty uzyskane
tag droga nalezy przela¢ do kasy panstwowe;j.

13. Druki wytgczone jako dublety lub nieodpowiednie dla danej
bibljoteki powinny by¢ uzyte do racjonalnego uzupenienia innych bi-
bljotek, w pierwszym rzedzie panstwowych, a to badz drogg wymiany
badz tez zaptaty pienieznej.

14. W korzystaniu z drukéw zbednych biorg udzial obowigz-
kowo bibljoteki panstwowe, poza niemi za$ moga uczestniczy¢ row-
niez instytucje niepanstwowe i firmy ksiegarskie krajowe i zagraniczne,
ktéore zgltoszag sie do Ministerstwa W. R. i O. P. i uzyskajg tegoz
zgode.

15. Odstapienie drukéw zbednych instytucjom panstwowym nie
musi by¢ odptatne. Natomiast odstepowanie takich drukéw instytucjom
niepanstwowym lub firmom ksiegarskim jak réwniez osobom prywat-
nym powinno zasadniczo by¢ odptatne, badz w formie wzajemnej wy-
miany materjatéw ksigzkowych, badz tez zaptaty pieniezne;j.

W wyjatkowych przypadkach bibljoteki panstwowe moga za zgoda
Ministerstwa W. R. i O. P. odstepowa¢ swoje druki zbedne instytucjom
prywatnym do bezptatnego uzywania na podstawie umowy uzyczenia
zgodnie z postanowieniami art. 419—429 Kodeksu Zobowigzan. (Dz.
U. R. P. Nr. 82/1933, poz. 598).
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16. Zuzytkowanie drukéw zbednych odbywa sie wedtug naste-
pujacych norm:

a) Bibljoteki gtéwne szkot akademickich przedstawiajg kartoteki
swoich drukéw zbednych przed wysytaniem ich nazewnatrz kierowni-
kom seminarjow i zaktadéw danej szkoly, ktorym przystuguje prawo
pierwszenstwa wyboru podrecznikéw i ksigzek potrzebnych do nau-
czania oraz czesci czasopism i innych wydawnictw ciaglych do uzu-
petnienia posiadanych seryj tychze.

b) Nastepnie przeprowadza sie wzajemng wymiane pomiedzy Bi-
bljotekg Narodowsa, Bibljotekg im. Wrdblewskich oraz bibljotekami
uniwersyteckiemi — jako instytucjami o ogolnym zakresie zbieraczym.

Dla zapewnienia celowego uzupetnienia zbioréw poszczegélnych
bibljotek, przyznaje sie prawo pierwszenstwa w otrzymywaniu pew-
nych kategoryj drukéw: Bibljotece Jagiellonskiej co do polonicéw star-
szych po rok 1800, Bibljotece Narodowej co do polonicéw nowszych
od roku 1801 oraz drukéw obcych z zakresu bibljografji i bibljoligji,
wydawnictw ogolnoinformacyjnych jak encyklopedje, biografje, stowniki,
co do publikacyj towarzystw i instytucyj naukowych, zbioréw zrédet
historycznych, klasycznych tekstéw literackich, czasopism naukowych.
W dalszej za$ kolejnosci majg prawo pierwszenstwa, przy polonicach
Bibljoteka Uniwersytecka w Poznaniu, a po niej Bibljoteka Uniwersy-
tecka w Wilnie, wreszcie Bibljoteka Uniwersytecka w Warszawie przy
rossicach.

Jezeli o jaki$ druk ubiega sie kilka bibljotek o réwnorzednych
uprawnieniach, winny one swoje zadanie uzasadni¢ pisemnie (skom-
pletowanie dzieta lub serji, szczegdlne zainteresowanie i t. p.) a o przy-
dzieleniu druku rozstrzyga wowczas Ministerstwo W. R. i O. P. (por.
pkt. 17 c).

c¢) Po zaspokojeniu zadan ze strony tej grupy bibljotek, naste-
puje wymiana drukéw zbednych pomiedzy temi bibljotekami i innemi
bibljotekami panstwowemi (innych szkdt akademickich, nastepnie mi-
nisterstw, urzedéw i t. d.), przyczem co do kolejnosci w zaofiarowy-
waniu i przydzielaniu drukéw pozostawia sie wolng reke kierownikom
poszczegolnych bibljotek.

d) Nastepnym etapem zuzytkowania drukéw zbednych powinno
by¢ wejscie w stosunki wymienne z bibljotekami niepanstwowemi oraz
z instytucjami zagranicznemi. Inicjatywe w tym kierunku pozostawia
sie kierownikom bibljotek panstwowych, ktérzy obowigzani sg odpo-
wiednie wnioski przedstawia¢ kazdorazowo Ministerstwu W. R. i O. P.
do zatwierdzenia, wraz z wykazem drukéw przeznaczonych do wy-
miany i ekwiwalentu zaofiarowanego im wzamian.

e) Bibljoteki moga materjat niezuzytkowany droga wymiany od-
stepowacé droga sprzedazy na podstawie przetargu ofertowego. Materjat
ten musi by¢ uprzednio oszacowany przez komisje w sktadzie takim
samym jak przewidziany w pkcie 12. Komisja ta powinna protokolar-
nie oznaczy¢ wartos¢ kwalifikowanych przedmiotéw. O ile przetarg nie



dat wyniku z powodu wysokiego szacunku, przedmioty zakwalifiko-
wane do sprzedazy podlegajg ponownemu oszacowaniu przez komisje
celem odpowiedniego obnizenia ceny sprzedaznej.

Sprzedaz z wolnej reki dozwolona by¢ moze w tym wypadku,
gdy przetarg nie dat wyniku, lub gdy wartos¢ przedmiotu jest nizsza
od kosztéw ogloszenia przetargu.

Kwoty uzyskane ta droga nalezy przelewa¢ do kasy panstwowej.

17. Tryb postepowania przy zuzytkowaniu drukéw nieodpowied-
nich dla danej bibljoteki i dubletéw winien by¢ nastepujacy:
a) Karty katalogowe (por. pkt. 9) przesyla sie partjami po sto

sztuk 1-go i 16-go dnia kazdego miesigca bezposrednio do bibljotek
w kolejnosci uwidocznionej w nastepujacej tabeli:

Nar Jag Wa Wi Lw Pz Wr
Wr Pz Nar Lw Jag Wa Wi
Wi Wa Wr Jag Pz Nar Lw
Lw Nar Wi Pz Wa Wr Jag
Jag Wr Lw Wa Nar Wi Pz
Pz Wi Jag Nar Wr Lw Wa
Wa Lw Pz Wr Wi Jag Nar

b) Bibljoteki, w terminie nieprzekraczalnym 15-dniowym, rozpa-
trujg nadestane kartoteki, umieszczajgc na kartach dotyczacych drukdw,
ktére pragnetyby otrzymac, swodj znak (por. pkt. 9), a mianowicie: Bi-
bljoteka Narodowa — Nar, Jagiellonska — Jag, Uniwersytecka w War-
szawie— Wa, w Wilnie — Wi, we Lwowie — Lw, w Poznaniu — Pz,
Bibljoteka im. Wroéblewskich — Wr.

¢) Po powrocie Kkartoteki do bibljoteki macierzystej, przesyta sie
karty odnoszace sie do drukéw zazadanych przez dwie lub wiecej
rownouprawnionych bibljotek do Ministerstwa W. R. i O. P., ktére
rozstrzyga o przydziale poszczegoélnych drukéw, zwracajac réwnoczes-
nie karty katalogowe.

d) Bibljoteki macierzyste przesylajg nastepnie bezposrednio do
bibljotek druki dla nich przeznaczone, sporzadzajgc réwnoczesnie od-
powiedni protokdét zdawczo-odbiorczy w dwoch identycznych egzem-
plarzach. W tym protokole spisuje sie tym samym sposobem jak na
kartach katalogowych (por. pkt. 9) druki odstgpione, sumujac na koncu
kazdego protokétu liczbe odstapionych jednostek bibljograficznych oraz
wolumindw. Protokéty, podpisane przez kierownikéw obu wchodzacych
W gre instytucyj, przechowuje sie w aktach bibljotecznych jako dowody
faktycznie dokonanych transakcyj.



€) Tak samo nalezy postepowac przy odstepowaniu drukéw zbed-
nych na podstawie umowy uzyczenia (por. pkt. 15, ust. 2-gi) lub w dro-
dze sprzedazy, podajac jednakze w przypadku sprzedazy réwniez cene
uzyskang za odstgpione druki.

f) Kazda Bibljoteka prowadzi konta tych instytucyj, z ktéremi jest
w stosunkach, wpisujac na nich kazdorazowo numer i date protokétu
zdawczo-odbiorczego oraz globalng liczbe odstgpionych wzglednie otrzy-
manych drukéw i ich woluminéw, a przy kupnie wzglednie sprzedazy
réwniez ich ceny.

g) Koszty opakowania i przesyiki ponosi instytucja otrzymujgca
druki.

h) Na koncu kazdego roku sprawozdawczego kierownicy bibljo-
tek przedstawiajg w osobnym rozdziale dorocznego sprawozdania z dzia-
falnosci bibljoteki sposéb i wyniki zuzytkowania drukéw zbednych wraz
z wyliczeniem wplywéw i wydatkéw z tem zwigzanych, jak rowniez
stan zasob6w tych drukéw oraz pracy nad niemi.

18. Bibljoteki powinny dotozy¢ staran, aby jaknajwiekszg czes¢
drukéw zbednych zuzytkowaé¢ w drodze wymiany, a dopiero materjat
pozostaty po przeprowadzeniu wszechstronnej wymiany odstepowac

w drodze sprzedazy za gotdéwke.
Minister Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego:
(—) W Jedrzejewicz.
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MIANOWANIA. Warszawa. Pptk. dr Marjan todynski mia-
nowany z d. 1. X. b. r. wicedyrektorem Bibljoteki Narodowej. —
Bibljotekarz w VI st. st. w Biblj. im. J. Pitsudskiego dr Bolestaw
Olszewicz otrzymat veniam legendi na Uniw. Jézefa Pitsudskiego.
Krakow. Bibljotekarz w VI st. st. doc. dr Kazimierz Dobrowolski
mianowany z d. 1. IX. b. r. profesorem nadzw. na Uniw. JagiellofAskim.



Il. Z ZYCIA BIBLIOTEK.

POSWIECENIE | OTWARCIE BIBLIJOTEKI PANSTWOWEJ

IM. WROBLEWSKICH W WILNIE. W dniu 22 czerwca J. E. ks. ar-
cybiskup Romuald Jatbrzykowski w obecnosci licznie reprezentowanego
Swiata nauki, przedstawicieli wiadz i spoteczenstwa wilerskiego dokonat
uroczystego aktu poswiecenia Bibljoteki.
( Uroczystos¢ rozpoczeta sie o godz. 17 min. 15. Po krotkiem
przywitaniu wygtoszonem w hallu Bibljoteki przez p. o. Kierownika
Bibljoteki dra Stefana Burhardta, ks. arcybiskup Jatbrzykowski poswiecit
kolejno wszystkie sale Bibljoteki i Muzeum. Przed pos$wieceniem sal
na pietrze Pan Wicewojewoda Marjan Jankowski przecigt wstege prze-
ciagnieta w potowie schodéw, otwierajac tem samem Bibljoteke do
uzytku szerszej publicznosci.

Nastepnie, licznie przybyli goscie wypekili po brzegi sale czy-
telni czasopism i przylegajacag do niej dotychczasowg czytelnie ksigzek.
Szereg przeméwien zapoczatkowat Jego Magnificencja Rektor Uniwer-
sytetu Stefana Batorego prof. dr Witold Staniewicz, podnoszac zastugi
fundatora. W imieniu Komitetu Towarzystwa Pomocy Naukowej im.
E. E. Wrdblewskich, wobec wyjazdu jego prezesa Rektora Marjana
Zdziechowskiego na doroczne posiedzenie Akademji Umiejetnosci,
przemowit wiceprezes Ludwik Abramowicz. Przemoéwienie to zawie-
rato tresciwy zyciorys $. p. Mecenasa Wroblewskiego. W imieniu Pol-
skiej Akademji Umiejetnosci przemoéwit prof. Jan Otrebski. Z ramienia
Rady Zwigzku Bibljotekarzy Polskich i Kota Wilenskiego oraz w imie-
niu Bibljoteki Uniwersyteckiej wygtosit serdeczne przeméwienie Dyrektor
dr Adam Lysakowski. W imieniu Instytutu Naukowo-Badawczego Europy
Wschodniej i Szkoty Nauk Politycznych tadnie zaimprowizowat prof.
dr Wiktor Sukiennicki, wskazujgc na wzajemne uzupeinianie sie ksie-
gozbioréw, rozrastajgcych sie z funduszéw Bibljoteki Panstwowej im.
Wrdéblewskich, Komitetu i Instytutu. O ile dwie pierwsze instytucje
gromadza materjaty do poznania $wietnej przesziosci Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego, o tyle trzecia stara sie, opierajgc sie na badaniu tej prze-
sztosci, pozna¢ tez i stan obecny ziem b. Wielkiego Ksiestwa i jego
wschodnich sasiadéw.

W imieniu Litewskiego Towarzystwa Naukowego przemoéwit
ks. dr Antoni Wiskont, Szambelan Tajny Jego Swietobliwosci. Prezes
Antoni tuckiewicz w imieniu Biatoruskiego Towarzystwa Naukowego
w niezwykle serdecznych i pieknych stowach podnosit zastugi $. p. Me-
cenasa Wrdéblewskiego, jako odwaznego i niestrudzonego obroncy
ucisnionych przez carat mniejszosci narodowych. Dwaj ostatni moéwcy
przemawiali najpierw w swych jezykach ojczystych, potem po polsku.
W imieniu Towarzystwa Przyjaciot Nauk ztozyt serdeczne zyczenia
dalszego pomys$inego rozwoju wiceprezes prof. dr Stanistaw Kosciat-
kowski. Ostatni zabrat gtos p. o. Kierownik Bibljoteki Parfistwowej
im. Wroblewskich dr Stefan Burhardt. W krétkim swym referacie po-



dat ogolng charakterystyke zbioréw, kilkanascie danych cyfrowych do-
tyczacych stanu ksiegozbioru i muzeum, oraz czytelnictwa. Wymieniw-
szy wazniejszych ofiarodawcow, podniost zastugi 2-ch pierwszych
dyrektoréw Bibljoteki dra Stefana Rygla i prof. dra Erwina Koschmiedra,
Komitetu, Instytutu i wreszcie wytrwalg i pozyteczng prace bezptatnych
praktykantow. Przemodwienie to bylo zakonhczone apelem skierowanym
do mieszkancéw ziem b. Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, Kurlandji
i Inflant, azeby chcieli uwaza¢ Bibljoteke Panstwowa im. Wroblewskich
za Centralng Bibljoteke ziem Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, Kurlandji
i Inflant, wzbogacajac ja regjonalnemi drukami i rekopisami.

Nastepnie sekretarz Bibljoteki p. Stefan Prus-Wisniewski odczytat
48 depesz i pism gratulacyjnych: od pana ministra W. R. i O. P.
Wactawa Jedrzejewicza, nestora bibljotekarzy polskich, dyrektora
Bibljoteki Narodowej pana Stefana Dembego, radcy dra Grycza, od
diugiego szeregu bibljotek naukowych, archiwéw i muzedw, towarzystw
naukowych, rozpoczynajac od Polskiej Akademji Umiejetnosci, od za-
rzadéw Kot Zwigzku Bibljotekarzy Polskich, od towarzystw bibljofil-
skich, od Poradni Bibljotecznej, redakcji Ziemi, od 1-go dyrektora
Bibljoteki im. Wrdblewskich dra Stefana Rygla, od profesoréw Stan.
Estreichera i H. Radlinskiej, od szeregu bibljotekarzy i sympatykow
Bibljoteki.

Uroczystos¢ zostata zakonczona zwiedzaniem Bibljoteki i Muzeum.
Powszechna uwage skupiata Swiezo wykonana mapa rejonu zaintere-
sowan Bibljoteki, wykazujaca r6znemi barwami 3 strefy: 1-sza, obej-
mujacag 4 wojewodztwa poétnocno-wschodnie, z ktérych Bibljoteka od
r. 1932 otrzymuje egzemplarz bibljoteczny, 2-gg, obejmujaca ziemie
dawnego W. Ks. Lit. (ze Smolenskiem), Kurlandji i Inflant, 3—cia, obej-
mujaca dzisiejsze wschodnie panstwa oscienne — ZSSR (Ukraina, Bia-
torus, Rosja), Litwe, totwe, Estonje i Finlandje. Obowigzek komple-
towania od r. 1932 biezacej produkcji drukarskiej pierwszej strefy
wklada na Bibljoteke Panstwo. Obowigzek zbierania drukéw, rekopi-
so6w i ikonografji drugiej — obejmujacej zreszta pierwsza (z wyjatkiem
zachodnich skrawkéw wojew. biatostockiego i potudniowych — po-
leskiego) wiozyt na Bibljoteke jej fundator. Jest to znacznie trudniejsze
zadanie — 3-cia strefa ma powierzchnie 3-krotnie wieksza od pierw-
szej, przyczem 2/3jej obszaru lezy poza dzisiejszemi granicami Panstwa.

Bibljoteka stara sie gromadzi¢ produkcje drukarska 2-giej strefy
nie od 1932 r., lecz od najdawniejszych czasow.

Zainteresowanie sie dzisiejszemi wschodniemi panfstwami oscien-
nemi w znacznym stopniu nalezy przypisa¢ coraz Scislejszej wspot-
pracy Bibljoteki z Instytutem Naukowo-Badawczym Europy Wschodniej.

Z dalszych inowacyj zwracato uwage rozszerzenie Muzeum
(kosztem bytego mieszkania dyrektora), zaprowadzenie telefonu we-
wnetrznego, urzadzenie szatni, wstawienie wspaniatych debowych drzwi
wejsciowych, obicie boniowania, szpecacego kolumny wspierajace ta-
ras, umieszczenie (kosztem Komitetu Tow. Pomocy Nauk. im. E. E.



Wroblewskich) duzego napisu «Bibljoteka Wrdéblewskich* na frontonie
patacu, oraz wmurowanie marmurowej tablicy pod portretem funda-
tora w hallu.

Do najwiekszych zdobyczy ostatnich miesiecy nalezy zaliczy¢
umeblowanie nowej czytelni ksigzek, mogacej swobodnie pomiesci¢
stu czytelnikbw we wspaniale odnowionej dawnej sali balowej ordy-
natowej Tyszkiewiczowej.

W sali tej, posiadajagcej boczne galerje i olbrzymi taras na nie-
bieskawem tle scian w calej pelni wystepuje piekno tadnie stojonych
jesionowych szaf, stotéw i krzesel, wykonanych wedtug projektu inz.
Bogustawa Swiecimskiego.

Na uwage zastugujg tez przeszeregowane juz wedtug instrukcji
dra Grycza: glowny katalog ksigzek, katalog lithuanikéw, nastepnie
czasopism i wydawnictw ciagtych, wreszcie katalog topograficzny, roz-
szerzony z terenu czterech wojewodztw na caty teren bylego Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego (w granicach z przed pokoju Andruszow-
skiego), Kurlandji i Inflant, i na caty okres produkcji drukarskiej, nie
zas tylko z lat 1932 do 1935. W katalogu tym karty sg uszeregowane
alfabetycznie wedtug miejsca druku, w obrebie jednego miasta —
wedtug lat, w obrebie roku — w porzadku alfabetycznym.

Uroczystos¢ zakonczyla sie o godz. 20-tej. W ksiedze pamiat-
kowej podpisato sie 95 os6b. Liczbe obecnych na uroczystosci nalezy
zaokragli¢ do 150, uwzgledniajac tych, co sie nie podpisali, oraz wiasny
personel Bibljoteki.

Dziesieciominutowe sprawozdanie z uroczystosci byio nadane
przez Radjostacje Wilenska bezposrednio po wygtoszeniu przemdéwien.

Miejscowa prasa, zaréwno polska jak i mniejszosciowa umiescita
obszerne sprawozdania swoich przedstawicieli z przebiegu uroczystosci,

podajac ponadto historje Bibljoteki i zyciorys fundatora.
Dr Stefan Burhardt

MUZEUM ZIEMI POMORSKIEJ IM. MARSZALKA PILSUD-
SKIEGO W TORUNIU. Celem pomieszczenia Muzeum pomorskiego
i Archiwum m. Torunia, dla ktérych brak juz miejsca w Ratuszu, oraz
Ksigznicy Miejskiej im. Kopernika, znajdujacej sie tymczasowo w Sie-
dzibie Torunskiego Towarzystwa Naukowego, postanowit specjalny
komitet pod przewodnictwem wojewody pomorskiego Stefana Kirtiklisa
wznie$¢ osobny gmach. W tym celu rozpisano zamkniety konkurs,
do ktorego zaproszono 5 wybitnych architektow z Warszawy i z Po-
morza. Wynik konkursu byt niezadowalajacy, gdyz sad, ktéry zebrat
sie w poczatku sierpnia, nie przyjat zadnego z projektow. Gtéwnym
powodem tego ujemnego rezultatu byt nieodpowiedni teren przezna-
czony pod budowe, co odbito sie na ujeciu zewnetrznej formy archi-
tektonicznej gmachu, oraz program, ktéry spowodowat zbyt wielky
kubature budynku. Wobec tego postanowit komitet ogtosi¢ ponowny
konkurs nieograniczony za posrednictwem Stowarzyszenia Architektow



Rzeczypospolitej Polskiej, ponadto za$ prezydent m. Torunia p. Bolt
oddat pod budowe Muzeum inny bardziej odpowiadajacy plac. Nalezy
zaznaczy¢, ze do sadu zaproszono jako rzeczoznawce dyr. Bibl. Jag.
E. Kuntzego ze wzgledu na bibljoteke, ktéra ma by¢ w Muzeum po-
mieszczona. Byloby bardzo pozadane, aby przyklad ten nasladowaty
takze i inne komitety, budujace gmachy z choéby czesciowem prze-
znaczeniem na bibljoteki, a w ten sposéb uniknetoby sie btedéw, jakie
popetniono przy budowie Bibljoteki Politechniki we Lwowie, gdzie
w zupetnosci pominieto fachowcéw-bibljotekarzy.

BIBLJOTEKA ORD. KRASINSKICH W WARSZAWIE. Z dn.
1 grudnia b. r. ustepuje z kierownictwa Bibljoteki i Muzeum ord.
Krasinskich dyrektor dr Jan Muszkowski.

Dyr. Muszkowski po 5-letniej pracy w Bibljotece Uniwersyteckiej
w Warszawie zostat powotany na dyrektora Bibljoteki ord. Krasinskich
i kierowat nig przez 16 lat. Znakomity bibljograf brat zawsze bardzo
zywy udziat w pracach bibljotekarskich w kraju i zagranicg. Od po-
czatku istnienia Zwigzku Bibljotekarzy Polskich byt najpierw czion-
kiem a nastepnie zastepcg przewodniczacego Rady, pozatem za$ prze-
wodniczyt Warszawskiemu Kotu Zwigzku. Jako delegat Zwigzku do
Komitetu Miedzynarodowej Federacji Zwigzkéw Bibljotekarzy repre-
zentowat Polske na dorocznych posiedzeniach Komitetu i na Kongre-
sach bibljotekarzy, w 1930 r. za$ zostat mianowany na okres 5 lat czton-
kiem Komitetu Rzeczoznawcéw Bibljotecznych w Miedzynarodowym
Instytucie Wspotpracy Umystowej w Paryzu, bedacej organem Ligi
Naroddéw. Jest tez wspotpracownikiem Przeglada Bibljotecznego, ktory
na swoich tamach pomieszczat niejednokrotnie jego artykuly, lub tez
krotsze i dluzsze sprawozdania i notatki. Dyr. Muszkowski kierowat
pracami nad kontynuacja Bibljografji Estreichera, przygotowywanej
przez Instytut Bibljograficzny Bibljoteki Narodowej w Warszawie
i zbieral materjat do lat 1901 — 1925, ktéry obecnie opracowuje
i przygotowuje do druku.

Redakcja ma nadzieje, Zze ustgpienie dyr. Muszkowskiego
z kierownictwa Bibl. ord. Krasinskich nie jest zerwaniem stosunkéw
jego z praca bibljotekarska i ze by¢ moze w innej instytucji bedzie
mu umozliwione kontynuowanie jego dotychczasowej dziatalnosci, tak
pozytecznej dla polskiego bibljotekarstwa. Wielkie zadania, ktére czekajg
bibljotekarstwo polskie w zwiazku z projektowang ustawg o bibljotekach
os$wiatowych, rozpoczete prace w dziedzinie normalizacji bibljotek na-
ukowych i wiele innych nie poruszonych jeszcze a niemniej pilnych
zagadnien naszego bibljotekarstwa wymagajg wspotpracy fachowych,
doskonale wyszkolonych i doswiadczonych bibljotekarzy, ktorych grono
u nas jest bardzo szczupte. Powotanie wiec dyr. Muszkowskiego na
odpowiednie kierownicze stanowisko byloby nietylko uznaniem jego
zastug, jakie w ciggu diugoletniej pracy potozyt na polu bibljotekar-
stwa polskiego, ale zarazem jest uzasadnione naszym wiasnym inte-



resem, co niewatpliwie uznajg wiasciwe czynniki, powotane do czu-
wania nad tg wazng dziedzing naszego zycia kulturalnego.

BUDOWA NOWEGO GMACHU BIBLJOTEKI JAGIELLON-
SKIEJ. W ubieglym roku 1934 zostata ukonczona budowa w suro-
wym stanie, t j. wzniesione mury i zmontowana zelazna konstrukcja
dachu oszklonego nad gtéwnag czytelnig i w magazynie ksigzkowym.
Niestety, dachu nie zdotano pokry¢ przed zimag, co wskutek opadéw
niekorzystnie wptyneto na stan muréw. W roku biezagcym mogto Mi-
nisterstwo W. R. i O. P. przeznaczy¢ ze sum budzetowych na dalsze
prace tylko 550.000 zt., co bytoby w bardzo matym stopniu posuneto
naprzéd budowe. Roboty bowiem, ktére zkolei musza by¢ obecnie
wykonane, sg bardzo kosztowne i nie dajg sie rozklada¢ na kilka se-
zondw budowlanych. Wykonczenia budowy przy rocznej dotacji ok.
pot miljona moznaby sie spodziewa¢ dopiero po 7 do 8 lat. Zdajac
sobie z tego sprawe, czynita dyrekcja Bibljoteki i Senat ak. Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego usilne starania w Ministerstwie o zwiekszenie
kwoty przeznaczonej na prace w 1935 r. Starania te zostaty uwien-
czone pomys$inym wynikiem, gdyz p. Minister W. R. i O. P. Waclaw
Jedrzejewicz przeznaczyt na ten cel miljon z Pozyczki inwestycyjnej.
Powazna kwota péttora miljona pozwala na wykonanie wiekszych ro-
bét, niemniej jednak postep prac na budowie mimo zblizajacego sie
konca sezonu budowlanego nie jest widoczny i nie spetnia tych na-
dzieji, jakie przywigzywano do uzyskania tak znacznej dotacji.

Z ZYCIA BIBLJOTEK PRUSKICH W ROKU 1933. Sprawo-
zdanie z dziatalnosci bibljotek pruskich za rok 19331 wyszio, podobnie
jak za rok 1932, prawie z catorocznem op6znieniem. Generalny Dyrek-
tor Bibljoteki Panstwowej w Berlinie, Dr. H. A. Kriiss w przedmowie
do sprawozdania zwraca uwage, Ze rok sprawozdawczy byt poczatkiem
zasadniczego przeobrazenia, ktore miato miejsce w nowem uksztattowa-
niu ram dla zycia narodu niemieckiego. Byt on dla bibljotek rokiem
przejsciowym, w ktérym dopiero poczatki przeobrazenia mogty sie uwy-
pukli¢. Polozenie materjalne bibljotek nie znalazito jeszcze spodziewa-
nej poprawy, chociaz w zwigzku z nowym regulaminem uniwersytetow
oraz w zwiazku z podwyzszeniem optat za korzystanie nastgpito pewne
odcigzenie, ktore spowodowato, ze po raz pierwszy od szeregu lat liczba
korzystajgcych zmalata. Z nowym rokiem sprawozdawczym 1934 na-
stagpi zasadnicza zmiana dla bibljotek uniwersyteckich, ktére nie beda
uzaleznione z roku na rok co do wysokosci zmieniajacych sie optat
studenckich. Zmiana ta wywrze decydujacy wptyw na ogoélng polityke
bibljoteczna na przysziosc.

Budzet bibljotek uniwersyteckich obnizyt sie w stosunku do r. 1932
0 14%, bibljotek wyzszych szkdt technicznych o 4%. Rowniez zmnigj-

1 fahresbericht der Preussischen Slaatsbibliothek 1933. Berlin u. Leip-
zig 1934.



szyt sie budzet Bibljoteki Panstwowej: na zakupy z 240.500 RM z r.
1932 na 228.500 RM w roku 1933, na oprawe z 63.770 RM z r. 1932
na 60.600 RM w roku 1933. Fundusz nadzwyczajny na zakup obcej
literatury, ktéry jeszcze w roku 1930 wynosit 100.000 RM, zmniejszono
0 7.500 RM tak, ze w roku 1933 wynosit tylko 30.000 RM.

W bibljotekach uniwersyteckich budzet zwyczajny przedstawiat
sie nastepujagco (podaje tylko niektdre):

1932 1933
Krolewiec 29.060 RM. 25.430 RM.
Berlin 23..10 » 19540 »
Wroctaw 29.730 » 37100 » 1
Getynga 50.660 » 49.150 »
Bonn 26.600 » 18.020 »
Z nowym rokiem budzetowym 1934 z powodu wyzej wspomnianej
reorganizacji i catkowitej zmiany etatow uniwersyteckich fundusze

dzielg sie na wydatki na s$rodki naukowe (kupno ksigzek i oprawa)
oraz wydatki administracyjne. Dochodéw wiasnych z optat za korzy-
stanie bibljoteki wiecej posiada¢ nie beda. W ten sposéb budzet bibljo-
tek uniwersyteckich na rok 1934 przedstawia sie nastepujgco:

Kupno ksigzek i oprawa Administracja

Krélewiec 62.000 RM. 11.000 RM.
Berlin 56.000 » 18.000
Wroctaw 99.000 » 10.000
Getynga 60.000 » 29.000
Bonn 80.000 » 8.000

Dla bibljotek wyzszych szkét technicznych budzet na rok 1934
obnizono o 18.000 RM. Preliminuje sie na rok 1934: Berlin 43.000 RM
(w roku 1933: 51.000 RM); Aachen i Hannower po 24.000 RM
(w roku 1933 po 29.000 RM).

W Bibljotece Panstwowej w Berlinie budzet zwyczajny na rok
1934 wzrést: na zakup ksigzek 0 27.000 RM, z 228.000 RM na 255.000
RM, na oprawe o 15.000 RM, z 60.000 RM na 75.000 RM. Podwyzka
nastgpita jako ekwiwalent za czesciowy udziat w optatach studenckich,
przekazany z Bibljoteki Uniwersyteckiej w Berlinie. Fundusz nadzwy-
czajny na zakup obcej literatury obnizono na rok 1934 do 20.000 RM
(w roku 1933 — 30.000 RM).

Wielkiej pomocy udzielita w roku sprawozdawczym 1933 bibljo-
tekom pruskim Notgemeinschaft der Deutschen Wissenschaft. Zasi-
tek jej wynosit 132.000 RM (w roku 1932 — 111. 800 RM). Z tego
Bibljoteka Panstwowa otrzymata 50.000 RM na zakup obcej literatury;
bibljoteki uniwersyteckie po 3.000 RM, bibljoteki wyzszych szkét tech-
nicznych po 500 RM na zakup czasopism zagranicznych. Niektorym

1 Wyzsza kwota Bibljoteki Wroctawskiej powstata dzieki wt6czeniu do

niej Bibljoteki Wyzszej Szkoty Technicznej, ktéra w roku 1932 miata w bu-
dzecie 23.715 RM.



bibljotekom udzielono réznych zasitkéw na specjalne cele. | tak Bibljo-
teka w Frankfurcie otrzymata 2.000 RM na czasopisma przyrodnicze,
Bibljoteka Uniwersytecka w Monasterze 1.000 RM na zakup literatury
niderlandzkiej, Bibljoteka Uniwersytecka w Halle 1.500 RM na uzu-
pehienie brakéw w zasobie czasopismiennictwa oraz 1.000 RM na za-
kup literatury rolniczej, Bibljoteka Wyzszej Szkoty Technicznej w Ber-
linie na zakup literatury goérniczej.

Z dziatalnosci bibljotekarstwa pruskiego, ktére swoim znacze-
niem siega i poza granice Niemiec, na uwage zastugujg: 1) Drukowane
opisy katalogowe (Berliner Titeldrucke) wynosity w roczniku 1933
ogotem 58.528 pozycyj. Z dniem 20 maja 1933 roku dotgczyla sie do
nich, jak réwniez do Centralnego Katalogu Bibljotek Pruskich — Bi-
bljoteka Politechniki w Gdansku. 2) Centralny Katalog Bibljotek Pru-
skich (Gesamtkatalog der Preussischen Staatsbibliotheken) zawiera
w 3-cim tomie (Alcoch — Amicizia) 11.500 opiséw, w 4-tym tomie
(Amico — Anloeten) 11.580 opiséw. W roku 1934 ukazat sie tom 5
(Anmaerkaren — Apuntamiento) oraz 6 (Apuntes — Arndt, Herbert).
Biezacy katalog centralny wzrést w roku 1933 o 60.858 tytutdéw. Liczba
zgtoszonych posiadan wynosita 68.500. Z bibljotek uniwersyteckich
zgtoszono 11.066 nabytkdéw antykwarycznych (drukéw z przed r. 1898),
z ktérych 2.019 nie bylo jeszcze uwzglednionych w katalogu central-
nym. 3) Katalog inkunabutéw (Gesamtkatalog der Wiegendrucke)
przynosi w tomie VI Lief. 1 numery od 5.832—6.298 do hasta «Cato»;
w nastepnym roku 1934 w tomie VI numery od 6.299 do 7.377 do ha-
sta «Confessione». 4) Biuro informacyjne otrzymato 16.153 zgtoszen
ksigzek poszukiwanych, z ktorych wskazano 10. 983 t. j. 76%. 5) Wy-
pozyczanie miedzynarodowe obejmowato wedtug stanu z dnia 31 marca
1934 roku 478 bibljotek zagranicznych w 32 krajach. Na pierwszem
miejscu stoi Austrja z 61 bibljotekami. Polska zajmuje 7-me miejsce
z 26 bibljotekami (w roku 1932 — 7-me miejsce z 25 bibljotekami).
W wypozyczaniu miedzybibljotecznem liczba bibljotek bioracych udziat
wynosita w obrebie Prus 578, w obrebie Niemiec 847.

Dziatalno$s¢ wewnetrzng bibljotek ilustrujg ponizsze tablice sta-

tystyczne:

1932 1933
Bibljoteka Panstwowa
Zakup ksiazek 287.000 RM. 229.000 RM.
Oprawa 118.000 » 121.000 »
405.000 RM. 350.000 RM.
Zamoéwienia 1,034.000 kart 789.000 Kkart
Korzystanie w czyt. 412.000 tomow 360.000 tomow
Wypozyczen na miejscu 523.000 357.000
» na zewnatrz 85.000 71.000 »

1,020.000 tomow 788.000 tomoéw



1932 1933
Bibljoteki uniwersyteckie

Zakup ksigzek 703.000 RM. 644.000 RM.

Oprawa 188.000 » 169.000 »
891.000 RM. 813.000 RM.

Zamoéwienia 1,621.000 kart 1,260.000 kart

Korzystanie w czyt. 173.000 tomow 140.000 toméw

Wypozyczeh na miejscu 1,017.000 899.000

» na zewnatrz 98.000 84.000 «

1,288.000 tomdw 1,123.000 tomow

Bibljoteki wyzszych szkét technicznych

Zakup ksigzek 108.000 RM. 67.000 RM.
Oprawa 22.000 » 15.000 »
130.000 RM. 82.000 RM.
Korzystanie w czyt. 50.000 tomoéw 34.000 tomoéw
Wypozyczen na miejscu 113.000 82.000 *
» na zewnatrz 4.000 4.000
167.000 tomow 120.000 tomoéw

W roku sprawozdawczym na mocy rozporzadzenia ministerjalne-
go podwyzszono z dniem 1 kwietnia 1933 roku optaty dla niestuden-
tow we wszystkich bibljotekach panstwowych. Optata wynosi 10 RM
potrocznie, za korzystanie tylko z czytelni 5 RM péirocznie. Zadnych
zasitkow na studja bibljotekarzy w kraju ani zagranicg nie udzielono.
Dalszym skutkiem wprowadzonych oszczednosci jest ograniczenie przyj-
mowania nowego narybku bibljotekarskiego. Jako woluntarjuszy do
panstwowej stuzby bibliotekarskiej przyjeto zaledwie 7 os6b, podczas
gdy dalszych 25 zgtoszen musiano oddali€. Z koncem roku sprawo-
zdawczego znajdowato sie 25 woluntarjuszy w stuzbie przygotowaw-
czej. Na 1 kwietnia 1934 r. przyjeto z 99 zgtoszen 35 praktykantéw ce-
lem wyszkolenia ich w $redniej stuzbie dla bibljotek naukowych, z 199
zgtoszen 53 praktykantéw dla bibljotek o$wiatowych.

Szkolenie bibljotekarzy odbywato sie, jak w roku poprzednim:
1) w Instytucie Naukowo-Bibljotekoznawczym w Berlinie pod kierun-
kiem prof. Milkaua (do dnia 30 wrzes$nia 1933 r.) oraz prof. Jacobsa
(od 1 pazdziernika 1933 r.). W semestrze letnim i zimowym wyktadano
paleografje tacinska, historje bibljotek, drukarstwa, ksiegarstwa, opra-
wy, rekopisoznawstwo, bibljografje, Sredniowieczne malarstwo ksiaz-
kowe, historje pisma oraz ilustracje ksigzkowg. 2) Na praktycznych
kursach domowych w Bibljotece Panstwowej wyktadano: nabywanie
ksigzek, katalogowanie, budownictwo bibljoteczne i urzadzenia bibljo-
tek, uzytkowanie, bibljografje praktyczng, oprawe wspdiczesna, wpro-



wadzenie do tlumaczenia tytutldw ksiazek wegierskich i rosyjskich,
uczono biurowosci i kasowosci, wreszcie udzielano podstaw do pracy
w dziatach specjalnych (kartografja, muzyka, rekopisy). 3) W szko-
tach bibljotekarskich (w Berlinie, Bonn i Wroctawiu) przygotowy-
wano kandydatéw do stuzby $redniej w bibljotekach naukowych oraz
do stuzby w bibljotekach o$wiatowych. Z dniem 1 pazdziernika 1933 r.
zamknieto szkote bibljotekarskg w Wroctawiu, z koricem okresu spra-
wozdawczego dalsze dwie szkoty bibljotekarskie w Bonn i w Szcze-
cinie. W ten sposéb dla przygotowania do Sredniej stuzby w bibljote-
kach naukowych istnieje tylko jedna szkota bibljotekarska w Berlinie,
dla przygotowania do stuzby w bibljotekach os$wiatowych szkota bibljo-
tekarska w Kolonji.

Na odbytym w roku 1933 zjezdzie bibljotekarzy niemieckich
w Darmstadt, wcielono Zwigzek Bibljotekarzy Niemieckich w front
narodowo-socjalistyczny. Szczegélne zainteresowanie wzbudzit referat
Leyha o bibljotekach uniwersyteckich w stosunku do uniwersytetu.

W koncu na uwage zastuguja dane statystyczne o niemieckiej
produkgcji literackiej. Wynosita ona w roku 1933 bez czasopism i cig-
géw dalszych 21.601 pozycyj bibljograficznych, co oznacza drobny
wzrost od 21.452 z 1932 roku. Z tych 21.601 pozycyj bylo 18.289
pierwszych wydan, a 3.312 wydan ponownych. Liczba biezacych cza-
sopism spadta z 7.652 na 7,284. Przecietna cena ksiegarska ksigzki
obnizyla sie z 5,08 RM na 4,23 RM. Jan Baumgart

PAMIATKI PO IGNACYM KRASICKIM NA TLE EPOKI.
Pod takim tytutem zorganizowal Zakiad Narodowy im. Ossolifskich
wystawe w zwigzku z odbywajacym sie we Lwowie w Zielone Swiatki
Zjazdem naukowym im. Ignacego Krasickiego. Wystawa powyzsza,
ktéra objeta pamigtki osobiste i portrety rodzinne, obok podobizn naj-
wybitniejszych osobistosci wspotczesnych i dziel przemystu artystycz-
nego, podjeta zostata nie jako «wyczerpujacy» obraz osoby i dziatal-
nosci wielkiego poety, ile raczej jako sugestywny szkic, wprowadza-
jacy w atmosfere Srodowiska i epoki. Stad ograniczenie i selekcja eks-
ponatéw, brak stereotypowego w takich wypadkach pokazu kart tytu-
towych, okladek i grzbietow wszystkich wydan dziet poety i poprze-
stanie na niewielkim stosunkowo ale wyjgtkowym wprost zespole za-
chowanych autograféw. Mozna powiedzie¢, ze zgromadzono tu wszystko,
co sie zachowato w kraju, w bibljotekach publicznych i prywatnych;
autografy zagraniczne zastgpity wierne fotografje. Cato$S¢ wystawy
skromna lecz pelna, spotkata sie z duzem uznaniem ze strony zwie-
dzajacych, a jej trwalg pamigtka jest drukowany katalog z doktadnemi
opisami eksponatow. zZ—m



. SPRAWY ZWIAZKU BIBLJOTEKARZY POLSKICH.

SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI PORADNI BIBLJO-
TECZNEJ za rok 1934. Rok ubiegly zaznacza sie znacznem rozsze-
rzeniem zasiegu dziatalnosci Poradni, wykazujac przyrost 533 bi-
bljotek. +tacznie wiec na 31. Xll. Poradnia obejmowata 2.193 bi-
bljoteki i instytucje, korzystajace z jej ustug. Ujawniona w tablicy |-szej
réznorodnos¢ typow bibljotek — szkolnych, ogélnoksztatcacych, nauko-
wych, administracyjnych, a nawet prywatnych i dochodowych — i sze-
roka skala rozpietosci bibljotek — od najmniejszych nieraz kilkudzie-
sieciotomowych bibljoteczek wiejskich do wielkich bibljotek naukowych—
rzucajg Swiatto na wielostronny charakter dziatalnosci Poradni, zmu-
szonej do czujnego dostosowywania sie do bardzo odrebnych nieraz
i zrozniczkowanych potrzeb swych interesantéw. Tablica Il wykazuje
terytorjalny zasieg dziatalnosci Poradni, obejmujacy acz w bardzo nie-
rownym stopniu wszystkie wojewddztwa i szereg placéwek zagranicz-
nych, a zarazem podaje cyfry przyrostu nowozgtoszonych bibljotek
wedtug poszczegdlnych wojewoddztw. Cyfry te, z ktorych 41°/0 przy-
pada na Warszawe, 59 na prowincje, ukladaja sie rowniez bardzo
nieréwno dla poszczegélnych wojewodztw, co wigze sie przewaznie
nietylko z rozwojem liczebnym akcji bibljotecznej na poszczegélnych
terenach, lecz takze z jakosciowg jej rozbudowa.

TABLICA NR. 1

PR . War- Pro- Za-
Wyszczegdlnienie Ogodtem % szawa  wincja 9%
Bibljoteki: ogotem | 2193 100 |910 1260 23
Bibljoteki szkolne: 576 25 290 3713 3
w tem: 1 szkdét powszechnych 276 72 203 1
2. » $redn. ogélno-
ksztatcace 139 57 70 2
3. » $redn. zawdd. 161 61 100
Bibljoteki ogoélnoksztatcace: 1021 49 392 612 17

w tem: 1 towarzystw i organi-
zacyj kultur.-o$wiat.
i spot., zw. zawodo-
wych, zrzeszen i sto-
warzyszen 738 350 371 17
2. instytucyj i organéw
samorzadowych (wy-
i dziaty powiatowe,
magistraty, gminy) 165 4 161
3. instytucyj panstwo-
! wych (kuratorja, in-
spektoraty, wojsko,
policja) 118 38 80



War- Pro-  Za-

Wyszczegdlnienie Ogotem % szawa  wincja glrcaa
Bibljoteki naukowe: 282 12 169 110 3

w tem: 1. zakladow, katedr i se-
minarjéw szkoét wyz-
szych oraz koét aka-

demickich m 87 2 3
2 instytucyj i towa-
rzystw naukowych 107 65 42
3. kuratorjéw, inspek-
toratéw i urzedoéw
panstwowych 64 17 47
Bibljoteki administracyjne: 90 4 68 22
w tem: 1 urzedéw panstwow. 55 48 7

2. prywatnych zaktadéw
przemystowych, ban-

kéw i t. p. 35 20 15

Bibljoteki prywatne i dochodowe: 234 10 91 143
w tem: 1 prywatnych 147 59 88
2. dochodowych 87 32 55

TABLICA NR. 2

Wyszczegdblnienie Rok 1934 Rok 1933 Przyrost
Ogotem 2193 1663 533
Warszawa 910 687 223
woj. warszawskie 169 120 49
» kieleckie 120 89 3
» poznanskie 109 73 32
» lubelskie 105 89 16
» wilenskie 100 85 15
» lédzkie 94 74 10
» krakowskie 94 64 30
» pomorskie 90 66 26
» lwowskie 89 71 18
» biatostockie 78 54 19
» $laskie 61 46 15
» wotlynskie 60 52 8
» nowogrodzkie 42 35 7
» tarnopolskie 26 19 7
» poleskie 17 12 5
» stanistawowskie 13 12 1
Zagranica 23 19 4



W zakresie prac o charakterze podstawowym rok sprawozdawczy
zaznacza sie paru waznemi posunieciami naprzod.

Jednem z nich jest zapoczatkowanie badan nad czy-
telnictwem ludnos$ci wiejskiej, ktére narazie przeprowadzane
sg na podstawie kart kontroli ksigzki, zawierajgcych dane poczytnosci
ksigzek w poszczegoélnych miejscowosciach. Jako materjat stuzg tu karty
centralnej kontroli uzyskiwane od wydziatdbw powiatowych, prowadza-
cych akcje bibljotek ruchomych. Opracowane dotgd zostaty powiaty:
ostrotecki, krzemienieniecki i czesciowo zdotbunowski, w opracowaniu
jest obecnie powiat bedzinski.

Drugiem, wybitnie waznem dla pogtebienia pracy Poradni posu-
nieciem jest nawigzanie bezposredniego kontaktu z tere-
nem, co zawdzieczamy Ministerstwu WRIOP, ktore zlecito kierowniczce
Poradni zbadanie stanu akcji bibljotecznej w zakresie bibljotekarstwa
oswiatowego w poszczeg6lnych okregach szkolnych. W zwigzku z tem
zwiedzone zostaly w roku sprawozdawczym okregi szkolne: lubelski,
brzeski i tucki, co powolito na zdobycie wielu cennych informacyj z zy-
cia, dziatalnosci i form organizacyjnych bibljotek oswiatowych réznego
typu, ciekawych nieraz poczynan, a takze licznych niedomagan, wy-
magajacych zorganizowanej naprawy.

Pewnym krokiem naprzéd jest tez zapoczatkowanie kartoteki
recenzyj o nowych wydawnictwach, prowadzonej narazie na pod-
stawie 8-iu czasopism. Stanowi ona materjat dla pracy w dziale informacyj
i poradnictwa bibljograficznego, jak tez dla kontynuacji katalogu adno-
tacyjnego p. t. Ksigzka w bibljotece, wydanego w pierwszym kwartale
okresu sprawozdawczego. Materjat ten jest dla nas cenny jako poréwna-
wczy zbidr réznorodnych sadéw o ksigzkach, wypowiadanych z punktu
widzenia ich wartosci istotnej — objektywnej, pozwalajgc jednoczesnie
na kontrolowanie naszych wiasnych opinij, ktérych celem jest przede-
wszystkiem badanie ksigzek z punktu widzenia ich uzytkowej war-
tosci dla rdéznego typu bibljotek i czytelnikéw, t. j. ich przydatnosci
bibljoteczne;j.

Z innych drobniejszych zapoczatkowan zastuguje na wzmianke
zatozony naskutek zgtoszen z roznych osrodkéw krajowych i zagra-
nicznych — zbiér mys$li o ksigzce (narazie jest ich powyzej 150),
ktoéry po odpowiedniem rozszerzeniu i uporzadkowaniu dobrze bytoby
wydac drukiem.

Pozatem wykonczono skatalogowanie ksiegozbioru
Poradni, ktéry na 31/XIl wynosit 5.525 dziet i przeprowadzono
jego sklasyfikowanie, utatwiajgc korzystanie z bibljoteki.

Zbiory Poradni shluzyly réznym pedagogicznym celom.
Przedewszystkiem w zwigzku z wyktadami z zakresu doboru ksigzek,
jako a) materjat do lektury dla stuchaczy szkét i kurséw bibljotekarskich
oraz b) jako materjat do pokazéw, zapoznajacy z charakterem wyda-
whniczym poszczegolnych firm, z typami réznych seryj wydawniczych,
z wazniejszemi publikacjami w zakresie poszczegolnych dziatow literatury



pieknej i naukowej: przy praktykach do ¢wiczen w zestawianiu matych
bibljoteczek dla réznych Srodowisk, pozatem do robienia wystaw ksigzek
dla konkurséw dobrego czytania, do doraznego informowania zain-
teresowanych o nowych wydawnictwach i t. p. Niezaleznie od tego
ksiegozbior wykorzystany byt przez 86 osob — bibljotekarzy i oswia-
towcow — dla zapoznania sie z nowszg literaturg (1120 wypozyczen),
przedewszystkiem za$ stuzy wspotpracownikom redakcji katalogu adno-
tacyjnego jako materjal do opracowania jego kontynuacji.

Prace nad wydaniem 1-go uzupeinienia do katalogu nie zostaty
jeszcze zakonczone spowodu braku czasu, sit i $rodkéw, nalezy tez
przypuszczaé, ze dodatek nie ukaze sie wczesniej niz jesienig r. b. Azeby
cho¢ troche zaradzi¢ ztemu, materjat przygotowany do katalogu, dru-
kowany jest czeSciowo w nowem czasopiSmie p. t. Bibljotekarz, wyda-
wanem przez Bibljoteke Publiczng m. st. Warszawy przy wspétudziale
redakcyjnym Poradni.

Udziat Poradni w zakresie szkolenia i doksztatcania
zawodowego zaznacza sie coraz silniej i glebiej. Niezaleznie od
statej wspdtpracy z Roczng Szkolg Bibljotekarska przy Bibljotece Pu-
blicznej m. st Warszawy i prowadzonych tam wyktadéw, Poradnia
brata udziat w licznych kursach bibljotekarskich, instrukcyjnych Ilub
ogolno-os$wiatowych.

Udzial Poradni zanacza sie nietylko w prowadzeniu wyktadow,
lecz coraz czesciej na — zadanie zgtaszajacych sie instytucyj — w opra-
cowaniu programow i doborze prelegentéw, dostarczaniu materjatéw
pokazowych, organizowaniu wycieczek bibljotecznych, w zwigzku z kur-
sem lub samodzielnych (m. in. 3-dniowa wycieczka pracownikéw TCL
dla zwiedzenia bibljotek warszawskich) i t. p.

Pozatem uwazajgc sprawe diuzszych programowych praktyk za
rzecz zasadniczego znaczenia dla wyksztatlcenia zawodowego, Poradnia
zajela sie dostarczaniem absolwentkom Rocznej Szkoty
Bibljotekarskiej przy Bibljotece Publicznej m. st Warszawy oraz innym
aplikantkom bibljotecznym praktyk w kilku réznego typu bibljotekach
warszawskich, ktére zgodzity sie na przyjmowanie praktykantek i syste-
matyczne przeprowadzenie ich przez rozne dziaty pracy.

Dziatalno$¢ informacyjno-poradniana wzmaga sie réwniez
w zwiazku ze stale rosnaca liczba interesantéw, idzie ona nadal torem
a) poradnictwa technicznego, w ktorem bardzo znaczna liczba porad
przypada na bibljoteki réznych organizacyj i urzedéw, gdzie prowadzenie
bibljoteki powierzane jest jako zajecie dodatkowe jednemu z urzednikow,
nie posiadajagcemu zadnego przygotowania fachowego, oraz b) poradni-
ctwa bibljograficznego.

Czynny udzial bierze tez Poradnia w rozwijajacej sie tak inten-
sywnie akcji konkurséw dobrego czytania, zar6éwno w or-
ganizacji i przebiegu konkurséw, jak tez przy naradach metodycznych
i doborze ksigzek. M. in. w roku sprawozdawczym opracowano spis
ksigzek na doswiadczalny konkurs dobrego czytania, zorganizowany
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przez Centralny Komitet do Spraw Mtodziezy Wiejskiej i Instytut Oswiaty
Dorostych przy pomocy Poradni, oraz spis ksigzek, nadajgcych sie do
konkurséw dobrego czytania, drukowany w czasopismie Sprawy Wiejskie
Nr. 1i w odbitce p. t. Konkursy czytania. W obu spisach tytuty ksigzek
zaopatrzone zostaly w parowierszowe adnotacje informacyjne i stopien
trudnosci.

W dziale bibljotek ruchomych opracowano 3 bibljoteczki:
jedna wzorcowsg dla organizujgcej sie centrali w Nowym Targu, dwie
dla powiatu sochaczewskiego, ktory systematycznie uzupetnia swe zasoby
paru bibljoteczkami rocznie, przekazujac stale ich opracowanie Poradni.

Sktadnica Poradni wykazata w zwigzku z przyrostem liczby
klijentéw zwiekszone obroty, ktére wyniosty zt. 28.558 (w r. ub.
zk. 24.353.—), nie dosiegajac jednak czaséw przedkryzysowych. Czyste
zyski zwiekszyly sie jednak minimalnie, bo tylko o 200 zt. w stosunku
do roku zesziego, wobec tego, ze liczac sie z ciezkiemi warunkami
bibljotek, Poradnia zmuszona byla obnizy¢ znacznie ceny, redukujac
zarobki wiasne do minimum.

ZasoOb posiadanych przez Skladnice pomocy bibljotecznych powie-
kszyt sie o kilka nowych wzoréw, brak kapitatu obrotowego jednak nie
pozwala na rozwiniecie Sktadnicy w stopniu odpowiadajacym potrzebom.

Zwiekszony nieco zasitek Ministerstwa WRiOP (9.000 zt. w roku
sprawozdawczym) pozwolit Poradni na wydobycie sie z ciezkiej sytuacji
finansowej, w ktdrej znalazta sie w roku poprzednim wskutek nieocze-
kiwanej znacznej redukcji subwencji Ministerstwa WRiOP (w r. 1932 —
12.500 zt., wr. 1933 — 6.000 zt.). W kazdym razie nieodzowna byta
w dalszym ciggu najdalej posunieta — niewskazana, czasem wyraznie
szkodliwa ze wzgledu na bieg prac — oszczedno$é, a takze zrzekanie
sie nadal przez personel na rzecz Poradni wplywow za prace dodat-
kowe (prowadzenie sekretarjatu Kota Warszawskiego Z. B. P., hono-
rarjow za wyktady nieinstruktorskie, za artykuty i t p.).

Personel Poradni: W. Dgbrowska— kierowniczka, E. Ma-
linowska — zastepca, J. Stomczewska — pracowniczka biurowa, W. Gosz-
czynska — pracowniczka sktadnicy, W. Szostak — goniec, a od 1 XI —
J. Rybarczyk. Buchalterje na godziny prowadzit J. Adamczewski. Po-
zatem Poradnia w roku sprawozdawczym korzystata z pomocy p. E. Ho-
rodyriskiej, pracowniczki przydzielonej z Funduszu Pracy.

Komitet Poradni: dr.J. Muszkowski (przewodniczacy), dyr.
F. Czerwijowski, J. Szemplinska, a po jej ustgpieniu — J. Millerowa
i J. Poczetowska, oraz W. Dabrowska (sekretarz).

Komisja Rewizyjna z ramienia Kota Warszawskiego Z.BP..:
kustosz A. Dobrowolski, dr. R. Danysz-Fleszarowa, St. Nelkenowa.

Fundusze Poradni: Wptywy 2z 21.719-28 (w tem
zt. 9.000 subwencja Min. W. R.i0O.P). Wydatki z. 21.276-29.
Majgtek Poradni w drukach, urzadzeniach biblj., ksigzkach i me-
blach zt. 27.521-83.



. Z RUCHU BIBLIOTEKARSKIEGO.

TOWARZYSTWO BIBLJOFILOW W +t0ODZI W LATACH
1927— 1935. toédzkie Towarzystwo Bibljofilow powstato 9 kwietnia
1927 roku. Tego dnia odbyto sie w lokalu Bibljoteki Publicznej ze-
branie organizacyjne, ztozone z 17 mitosnikéw ksigzki, ktorzy po wy-
stuchaniu szeroko umotywowanego przez prof. Przectawa Smolika
projektu utworzenia w todzi Towarzystwa Bibljofilow postanowili
instytucje takg do zycia powotaé, skladajac pod zbiorowg deklaracjg
swoje podpisy, jako pierwsi jej czionkowie zwyczajni i zatozyciele.

Dnia 27 listopada tegoz roku odbyto sie pierwsze walne zebranie
cztonkéw, na ktérem przyjeto statut Twa i wybrano jego wiadze.

Statut przewidywal nastepujace cele dziatalnosci: «Rozwijanie
w spoteczenstwie polskiem zamitowania do ksigzki, — poszanowania
dla drukéw i opraw, majacych warto$¢ zabytkowa lub artystyczng;
rozwijanie i utatwianie cztonkom kolekcjonerstwa tego rodzaju drukéw
i wiedzy o nich; rozwijanie smaku i wymagan estetycznych w dzie-
dzinie ksigzki wspotczesnej; inicjatywa i wspdétdziatanie w ochranianiu,
opisywaniu, katalogowaniu i udostepnianiu w ten sposob mitosnikom
ksigzki i nauce ksiegozbioréw prywatnych i publicznych*.

Cele te mialy by¢ osiggane —e «przez wspoélne zebrania, poga-
wedki, referaty, odczyty, aukcje, zwiedzanie bibljotek miejscowych i za-
miejscowych, prywatnych i publicznych, przez konferencje, akademije,
zjazdy, przez wystawy z dziedziny dziejéw pisma, ksigzki i druku,
sztuki ksigzki wspotczesnej, grafiki artystycznej i reprodukcji fotoche-
migraficznej; przez podejmowanie w miare srodkéw wiasnych wydaw-
nictw, wzorowych pod wzgledem typograficznym, dotyczacych prze-
dewszystkiem ksiegoznawstwa, historji i sztuki ksigzki, a takze niezna-
nych i godnych wydania zabytkéw pismiennictwa lub utworéw wspét-
czesnych, posiadajacych bezsprzeczna wartos¢ literacka, przyczem wy-
dawnictwa Twa tloczy¢ sie miaty w miejscowych oficynach w ogra-
niczonej ilosci egzemplarzy numerowanych (ewent. imiennych) dla
czionkéw Twa po cenie kosztow, dla towarzystw bibljofilskich za-
miejscowych — po cenach ulgowych*.

Kierujac sie temi wskazaniami, Zarzad w ciggu omawianego
okresu sprawozdawczego staral sie realizowa¢ w miare moznosci
wszystkie prawie zalecenia, w statucie Twa przewidziane, gtowny
jednak nacisk potozyt na akcje wydawniczg dziet bibljofilskich.

W ten spos6b w ciggu ubieglych lat oSmiu wydane zostaty
nastepujgce publikacje: Karola Hillera Exlibrysy, r. 1927, Przectawa
Smolika Zdobnictwo ksigzki w twoérczosci Wyspianskiego, r. 1928, Zy-
gmunta Hajkowskiego Losy ksiegozbioru Feliksa Wezyka z Mroczenia,
r. 1928, Andrzeja Zanda Z dziejow dawnej todzi, r. 1929, Przectawa
Smolika Jana Bukowskiego prace graficzne, r. 1930, Aleksandra Briik—
knera Legendy i fakty, r. 1931, Jana Brzekowskiego, Leona Chwistka,
Przectawa Smolika i Wiadystawa Strzeminskiego O sztuce nowoczesnej,
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r. 1934, Przectawa Smolika Jana Piotra Norblina prace rytownicze,
r. 1934.

Précz tego Zarzad zakupit 30 egz. Ksiegi Pamigtkowej Miejskiej
Bibljoteki Publicznej w todzi, ktére rozdal bezptatnie cztonkom Twa,
oraz subsydjowat sumg 250 zt. broszure Oddziatu £édzkiego Polskiego
Twa Historycznego p. t Teksty Zzrédiowe do dziejow todzi 1332—1820
w opracowaniu Adama Stebelskiego, ktérg réwniez czlonkowie otrzy-
mali bezplatnie. Szata graficzna obu tych wydawnictw w niczem nie
ustepowata poziomowi estetycznemu drukéw wiasnych Twa.

W grudniu roku 1930 Two zorganizowato w gmachu Miejskiej
Galerji Sztuki wystawe p. n. «Dziesieciolecie ksigzki polskiej*, obej-
mujaca 5 dziatdw: ksiazka bibljofilska, staranne wydawnictwo ksiegar-
skie, grafika odreczna zwigzana z ksigzka, technika fotochemigraficzna
i oprawa wspodlczesna. W wystawie wziety udziat firmy ksiegarskie
tédzkie i zamiejscowe, oraz szkoly, stowarzyszenia i zaklady wy-
dawniczo-graficzne. Wystawa obestana byla eksponatami licznie, trwata
dni dziesie¢, ruch zwiedzajagcych wynosit 1000 os6b. Na zakornczenie Za-
rzad Twa, jako jury wystawy, przyznat niektérym wystawcom odznaczenia.

Wyrazem zycia towarzyskiego byto kilka urzadzonych wieczoréw,
tagczonych zwykle z herbatka i pogawedka bibljofilskg: zebranie w dniu
24 listopada r. 1928 poswiecone byto «Sprawozdaniu ze Zjazdu Bi-
bljofilow we Lwowie*; w dniu 28 | 1929 r. omawiano sprawe «No-
wych zamierzen wydawniczych Twa»; dnia 8 V 1929 odbyt sie pokaz
exlibrisow; 30 XI 1929 — mata wystawa ciekawych opraw introli-
gatorni tédzkich; na herbatce dnia 18 IV 1931 rozdano egzemplarze
cztonkowskie nowego wydawnictwa Legendy i fakty a jednoczesnie
p. Przectaw Smolik wygtosit referat n. t. Krélewska ksiega w todzi
i wreszcie 5 VI 1931 r. urzadzono odczyt p. Samuela Tyszkiewicza
p. t. Oficyna Tyszkiewiczow we Florencji.

Zebran organizacyjnych zwotano ogétem 22 — w tem 4 walne
i 18 zebran Zarzadu.

Ze skiadek czionkowskich wptyneto do kasy ogotem 6236 zt.,
z ofiar i subsydjow — 9810 zt., ze sprzedazy wlasnych wydawnictw —
3948 zi. 68 gr. Wydatki za$ szty m. in. na cele nastepujgce: na wy-
dawnictwa — 17.099 zt. 97 gr., na zycie towarzyskie — 267 zt. 75 gr.,
na administracje (wydatki kancelaryjne, druki, przesyiki, prowizja inka-
senta i t p) — 1665 zt. 46 gr. Ogdlna suma operacyjna za lat 8
przekracza 20.000 zt. Przeszio 10.000 zi., a wiec potowa sumy obro-
towej, wplyneto do kasy w wyniku bezposrednich optat cztonkéw
oraz — pracy organizacyjnej wiadz Twa. Siedzibg Twa i miejscem
wszystkich zebran w ciagu lat 8-miu byt lokal Miejskiej Bibljoteki
Publicznej. W latach 1928—30 Two liczytlo cztonkéw 40 os6b, obec-
nie za$ zespo6t cztonkéw wynosi oséb — 18

KURS BIBLJOTEKARSKI W £ODZI. W dniu 7 maja zakon-
czony zostat kurs bibljotekarski zorganizowany przez Koto tddzkie



Zwigzku Bibljotekarzy Polskich i trwajagcy od dnia 25 marca. Program
kursu liczyt 50 godzin pracy, w tem 30 godzin wykfadowych i 20 —
zaje¢ praktycznych. W wyktadach uwzgledniono przedmioty: organi-
zacja i prowadzenie bibljotek publicznych, pedagogika bibljotekarska,
propaganda ksigzki, kierowanie czytelnictwem, wybrane zagadnienia
z psychologji ogolnej i bibljografja. W ramach zaje¢ praktycznych —
stuchacze katalogowali i klasyfikowali ksigzki z typowemi wypadkami
hasta autorskiego, wyglosili szereg referatdbw z bibljotekarstwa oraz
brali udziat w dwuch wieczorach ksigzki, zorganizowanych jako wzér
propagandy czytelnictwa. Na zakonczenie kursu stuchacze poddali sie
egzaminom ustnym i pismiennym. Kierownikiem kursu i gtdwnym
prelegentem byt p. Jan Augustyniak, ponadto do wykladoéw specjalnych
zaproszeni zostali: p. Jézef Gercz, asystent W. W. P. i p. prof. Zyg-
munt Hajkowski. Cwiczenia prowadzily pp. Sabina Sulikowska i Sta-
nistawa Czekalska, bibljotekarki M. Bibljoteki Publicznej. Stuchacze
w ilosci 35 o0s6b rekrutowali sie sposréod czynnych bibljotekarzy,
zatrudnionych w bibljotekach miejskich i spotecznych, urzednikow
Zarzadu m. todzi oraz — o0s6b, pragnacych sie w przysztosci po-
Swieci¢ zawodowi bibljotekarskiemu. Pod wzgledem poziomu wyksztat-
cenia ogo6lnego stuchaczéw z wyksztalceniem wyzszem kurs liczyt
8 o0s6b, — ze S$redniem 8 os6b, — z pedagogicznem 3 osoby, —
ze S$redniem niepelnem 16 os6b. Do egzaminu przystgpito 20 oséb.
Kurs byt czesciowo subwencjonowany przez Zarzad m. todzi.

Z DZIALALNOSCI KOtA £ ODZKIEGO Z.B.P. W R. 1934/35.
Dnia 12 X 34 r. Koto tédzkie urzadzito wycieczke do Bibljoteki im.
Borochowa w celu zapoznania sie z jej organizacja. Kierownicy bi-
bljoteki w specjalnym referacie przedstawili historje Bibljoteki oraz
statystyke ruchu czytelnikbw w zaleznosci od stosunkéw panujacych
w dziedzinie pracy w todzi. Zaznaczy¢ nalezy, iz Bibljoteka zostata
Swiezo zreorganizowana przez bylych stuchaczéw kursu bibljotekar—
skiego Kota todzkiego i liczy przeszio 10.000 tomow.

Miedzynarodowy Zjazd Wychowania Moralnego w Krakowie,
sprawozdanie z ktérego ziozyla czionkini Kota todzkiego p. Wila—
mowska, wywotatl zywa dyskusje wsrdd bibljotekarzy todzkich na te-
mat: «Wychowania moralnego* i «Literatury dzieciecej*, ktére to za-
gadnienia czesto sg poruszane na konferencjach Kota. Takie za$ tematy
jak «Najnowsze wydawnictwa*, «Ksiazki o wysokiej wartosci literac-
kiej i oswiatowej*, «Ksiagzki bezwartosciowe dla dzieci* wywotuja
odzew nietylko wsréd bibljotekarzy, ale takze wsrdd nauczycielstwa
szkdt Srednich i kierownikéw towarzystw oswiatowych, ktorzy licznie
reprezentujg te instytucje na zebraniach dyskusyjnych bibljotekarzy Kota
Lodzkiego.

Niemniejsze tez zainteresowanie wykazujg bibljotekarze t6dzcy,
w sprawie czytelnictwa bezrobotnych, to tez Swiezo wyszia z druku
ksigzeczka p. Guzinskiej p. t. Jak poglebi¢ czytelnictwo bezrobotnych



byla szczegétowo rozpatrywana. Dyskusja spowodowata wnioski, izt
obserwacje obejmujg nieliczne wypadki na terenie stabych ksiegozbio-
row; — autorka nie do$¢ szeroko odpowiedziata na postawione w ty-
tule pracy zapytania; — poszczegdlne obserwacje s zyciowo istotne
i ciekawe i potwierdzajg takiez obserwacje na terenie todzi.

Wobec wielkiego powodzenia, jakiem cieszyt sie zesztoroczny
kurs bibljotekarski, Koto postanowito urzadzi¢ réwniez kurs w roku
biezacym z tem, iz tegoroczny program bedzie miat charakter orga-
nizacyjno-metodyczny i ztozg sie nan nastepujace przedmioty: Istota
bibljoteki i typy bibljotek; organizacja bibljotek powszechnych, szkol-
nych, Swietlicowych i klubowych; inwentaryzacja, katalogi i katalogo-
wanie, klasyfikacje naukowe; organizacja kontroli; zasady kompletowania
bibljotek; dziatalno$¢ pedagogiczna bibljotekarza; psychologja czytelnika
i ksigzki, propaganda czytelnictwa, kierowanie czytelnictwem, samo-
ksztatcenie, czytelnictwo grupowe i indywidualne. Wyktady uzupeinione
beda zajeciami praktycznemi z zakresu badan nad ksiazka, oraz po-
kazowemi lekcjami z zakresu pedagogiki bibljotecznej. Kurs obejmie
ogo6tem 50 godzin (25 godz. wyktadowych i 25 zaje¢ praktycznych).
Kurs rozpoczat sie 25 marca r. b. St. Cz.

WIADOMOSCI Z TERENU WILENSKIEGO KOLA ZWIAZKU
BIBLIOTEKARZY POLSKICH za drugie potrocze 1934 i pierwsze
1935. Koto Bibljotekarzy odbylo nastepujgce zebrania ogdlne
(odczyty i wycieczki): 127) 28. X. Zwiedzanie nowego gmachu i zbio-
row Archiwum Panstwowego (z objasnieniami prof. R. Mienickiego).
128) 29. XI. W. Eydrygiewiczowna «Belgijska instrukcja katalogowa-
nia w poréwnaniu z polskiemi przepisami*. 129) 16. Xll. Zwiedzanie
Bibljoteki Wydziatu Teologicznego U. S. B. (z objasu. ks. Fr. Tycz-
kowskiego). 130) 17.1. Wi. Piotrowicz «0 bibljografji bibljotekarstwa
polskiego*. 131) 7. Ill. J. Jantzenowa i H. Drege’éwna «Uwagi o in-
deksie do Urzedowego Wykazu Drukéw». 132) 11. IV. A. Lysakow-
ski «Wytwarzanie i rozpowszechnianie ksigzki w okregu wilenskim*.
133) 18. V. Zebranie zalobne dla oddania holdu pamieci Marszatka
J. Pilsudskiego. 134) 31. V. Sprawozdanie z Dorocznego Zebrania
Delegatow Kot oraz W. Nowodworski «Najnowsza bibljografja do
dziejow Prus Wschodnich i Zachodnich (E. Wermkego)*. S. Arsenjew
«Pierwszy tom encyklopedji bibljologicznej (wyd. Hiersemanna)».
135) 22. VI. Zwiedzanie Bibljoteki i Muzeum im. Wrdblewskich,,
w zwigzku z uroczystoscig otwarcia.

Poza zebraniami ogo6lnemi czionkowie Kota wygtosili nastepu-
jace inne odczyty: M. Ambros 13. Xl. «Z metodyki oddziatywa-
nia drukowanem stowem* (Kurs Pracy Spoteczno-Oswiatowej Akad.
Kota Macierzy Szkolnej w Wilnie). 26. |. «Bibljografja filologji kla-
sycznej w Polsce, jej stan obecny i zadania* (Wil. Tow. Filologiczne).
2. V. «Polska bibljografja filozoficzna, jej stan obecny i zadania*
(Wil. Tow. Filozoficzne). A. tysakowski 29. IX. «Ksigzka wileriska*-



(Radjo Wil.). 1 Xl. «Ksigzka na prowincji* (I Zjazd Dziataczy Kul-
turalnych). W. Nowodworski 8. I. «Co moéwi historja o krélowej
Jadwidze* (Radjo Wil.).

Zarzad Wilenskiego Kota stanowig: A. Lysakowski (przew.),
St. Lisowski (zast. przew. i ref. odczyt.), A. Zajewska (sekr.), W. Ey-
drygiewiczéwna (skarbnik), F. Dziatlikéwna (gospodarz), i |. Fitonowa
(przew. Kasy Samop.).

Bibljoteka Uniwersytecka uzyskata czes¢ skrzydta gma-
chu gldwnego U. S. B, zwolnionego przez Archiwum Panstwowe.
Korzystajac z rozszerzenia lokalu, otwarto dla czytelnikéw «Biuro Bi-
bliograficzne* w sali na | p. obok Czytelni Publicznej, zadaniem jego
jest udzielanie informacyj i pomocy bibljograficznych czytelnikom
w zakresie ich poszukiwan naukowych, uzyczanie wskazéwek i odpo-
wiedzi na kwerendy, wreszcie posredniczenie w sprowadzaniu z innych
bibljotek dziet do pracy naukowej (wypozyczanie miedzybibljoteczne).
Wzorem lat ubiegtych podjeto wygtaszanie wyktadéw informacyjnych
dla studentéw wszystkich wydziatbw U. S. B. (zob. Biuletyn Bibljoteki
Uniwersyteckiej w Wilnie Nr 10, R. 1934/35).

Archiwum Panstwowe w Wilnie przeniosto sie w czerwcu
1934 do wiasnego lokalu przy ul. Teatralnej. Po usunieciu zbioréw
archiwalnych lokal przy Uniwersyteckiej 5 zostat podzielony miedzy
Bibljoteke Uniwersytecky i biura uniwersyteckie.

W Towarzystwie Naukowem Litewskiem przysts-
piono do katalogowania ksiegozbioru, skatalogowano 16 tysiecy toméw
czyli 1/3 ksigzek posiadanych przez Towarzystwo (zob. Kjirjer Wil
Nr 191, 1934).

Prasa miejscowa zamiescita szereg artykutdw i wzmianek,
poswieconych zagadnieniom ksigzki na ziemiach poéinocno-wschodnich
Polski. Temat ten omawiali kilkakrotnie w Dzienniku Wil. St. Cywin-
ski w artykutach p. t Literatura w Wilnie i Wilno w literaturze
(Nr 211—216, 218)* W. Odyniec Z ksigzek o Braslawszczyznie
(Nr 57). O ruchu wydawniczym na terenie Wilna (Nr 49), w Slowie
W. Charkiewicz (Nr 258, 111). Z zakresu czytelnictwa zamieszczono
w Slowie (Nr 264) i Kjurjerze (Nr 57) artykuty p. t. Co czyta Wilno.
Wiadomosci o mniejszych bibljotekach na terenie Wilenszczyzny po-
daje Kurjer, mianowicie o powstaniu nowej b-ki gminnej w Leonpolu
(Nr 194), oraz czytelni litewskiej w Girach (Nr 203) i zamknieciu —
w Olkienikach (Nr 305), a Slowo (Nr 131) o otwarciu b-ki ludowej
w Lachowiczach.

Sprawie ustawy bibljotecznej poswiecono w prasie wi-
lenskiej wiele uwagi, zamieszczajgc szereg wiekszych artykutdw dy-
skusyjnych we wszystkich dziennikach miejscowych (Stowo Nr 351,
16, Kurjer Nr 343, 12, 16, 26, 29, 40, 45, 57, 152, Dziennik Nr 337).

1 N-ry ponad 200 oznaczajg rok 1934, od 1—260 rok 1935.



WIADOMOSCI Z TERENU WIELKOPOLSKO-POMORSKIEGO
KOLA Z. B. P. Poznanh. Bibljoteka Raczynskich wzrosta
w roku sprawozdawczym (1933/34) og6tem o 6.080 tomdw, z czego
739 tomoéw wplyneto drogg kupna a 5.341 toméw drogg daru lub
wymiany. Dziat rekopiséw powiekszyt sie o 2 teki z papierami po
S p. dr Stanistawie Szumanie. Czasopism otrzymywala Bibljoteka 288,
gazet 79. Ogodtem posiadata Bibljoteka przy koncu okresu sprawo-
zdawczego (31 Il 1934) 124.822 toméw i 4.120 zeszyt6bw czasopism.
Ze zbiorow bibljotecznych korzystatlo ogétem 4.559 (dziennie ok. 200)
czytelnikow.

Bibljoteka Radziecka powiekszyta sie o 427 tomoéw dziet
i 164 tomoéw czasopism, z czego najwieksza ilos¢ (235 toméw dziet
i 47 tomow czasopism) przypadia na dziaty prawa, ekonomji i ad-
ministracji oraz technologji (43 t. dziel, 18 t. czasopism).

Do Bibljoteki Muzeum Wielkopolskiego wptyneto
190 tomdéw, w tem 74 jako kupno, a 116 jako dar lub wymiana.
Abonowano 30 czasopism naukowych, a 8 czasopism otrzymywano
bezptatnie. Do dzialu reprodukcyj i wzoréw przybyto 21 fotografij
dziet sztuki, czesciowo podarowanych lub ztozonych jako obowigzkowe
odbitki zdje¢ robionych w Muzeum Wielkopolskiem. Bibljoteke mu-
zealng zwiedzito 5.035 osob.

Bibljoteka Towarzystwa Przyjaciot Nauk wzrosta
0 800 pozycyj; nadto przybylo 828 uzupelnien czasopism i wydaw-
nictw ciggtych. Droga kupna wptyneto 43 dziet w 50 tomach, tytu-
tem daru 170 dziet w 190 tomach, z dawnych zasobéw 587 dziet
w 629 tomach.

Oprécz biezacych prac katalogowych opracowano takze specjalny
katalog bibljoteki podrecznej w Pracowni bibljotekarzy i Czytelni oraz
zestawiono katalog dziet francuskich obejmujacych okres od 1500—1830 r.

Bibljoteka Wojskowa D. O. K. VIl powiekszyta swoj
ksiegozbior o 2.435 toméw oraz 18 nowych czasopism. W r. 1934
abonowata Bibljoteka Wojskowa 38 czasopism, a Bibljoteka Towa-
rzystwa Wiedzy Wojskowej 24 czasopism; nadto wptyneto droga daru
55 czasopism. Zbiér map taktycznych i operacyjnych powiekszyt sie
0 71 arkuszy map.

Do wydatnego powiekszenia sie ksiegozbioru przyczynita sie
Gtowna Ksiegarnia Wojskowa w Warszawie, przysylajac bezplatnie
1.328 tomow ksigzek tresci wojskowej oraz ogoélno-naukowej, ktore
zostaty wigczone do zbioréw bibljotecznych. Przy koncu roku spra-
wozdawczego posiadata Bibljoteka Wojskowa 24.454 tomoéw ksigzek
naukowych oraz 3.720 toméw utwordéw powiesciowych; Bibljoteka
Towarzystwa Wiedzy Wojskowej skiladata sie z 472 tomow.

Bibljoteka Miejska w Bydgoszczy wzrosta o 1.419
dziet w 2.171 tomach. Z tego przypada na kupno 622 dziet w 698
tomach, na dary 762 dziet w 942 tomach, na wymiane dubletow
35 dziet w 45 tomach oraz na uzupetnienia 305 dziet w 486 tomach.



Ogolny stan ksiegozbioru wynosit z koncem r. 1934: dziet 75.850
w 126.785 tomach, rekopiséw 335, autograféw 783, ekslibrisow 720,
dubletow 2.450. Do wzbogacenia zbioréw Bibljoteki przyczynit sie
caly szereg instytucyj i towarzystw naukowych polskich i obcych.
Wsréd ofiarodawcéw prywatnych nalezy wymieni¢ m. in. dyr. W. Belze,
red. St. Brandowskiego, red. K. Friedlera, K. Makuszynskiego, J. Tu-
wima. W okresie sprawozdawczym przybyto rekopiséw 44, autogra-
fow 157, ekslibrisbw 63. Do cennigjszych rekopiséw naleza M. So-
kolnickiego «Rozmowa o0 Napoleonie* oraz partytura opery Miinch-
heimera «Mazepa». Ws$réd autograféw widnieja nazwiska generata
Chlopickiego (listy prywatne), Dwernickiego, Kniaziewicza, Skrzynec-
kiego, |. Krasinskiego, Lelewela i wielu in.

Nalezy takze wspomnie¢, ze przy konserwacji dziet Bibljoteki
Bernardynskiej wydobywano czesto w introligatorni Bibljoteki bardzo
ciekawe szczatki rekopisow XVI wieku, znajdujace sie w starych opra-
wach i okladkach.

W listopadzie 1934 r. brata Bibljoteka Miejska udziat w wysta-
wie pod hastem «Zolnierz w sztuce®, zorganizowanej przez Polski
Biaty Krzyz, a urzadzonej w Muzeum Miejskiem. Do wystawy obra-
zOw, miniatur, sztychoéw dotaczyta Bibljoteka Miejska eksponaty ksigz-
kowe, okazy graficzne, zbior rzadkich fotografij, zbiér rozkazéw woj-
skowych i t. d. Zbiory utozono w chronologicznym skrécie dziejow
polskich, od Piastéw az po okres wspdtczesny. W osobnych gablotach
wystawiono autografy kroldéw i generatléw polskich. Powszechng uwage
zwracatl Plan Warszawy z r. 1862 z podpisem margr. Wielopolskiego.
Wystawa cieszyta sie niezwyklem zainteresowaniem publicznosci, tak
ze w ciagu miesiagca zwiedzito jg 4.380 osob.

Bibljoteka Ludowa pozostajgca pod zarzagdem Bibljoteki
Miejskiej, powiekszyta sie o 370 dziet w 390 tomach. Z wypozyczalni
korzystato 11.031 os6b (w tem miodziezy i dzieci 6.500), ktérym
wypozyczono 28.000 dziet w 20.869 tomach. Przy koncu r. 1934
posiadata Bibljoteka dziet 26.023, tomoéw 27.230.

Do Ksigznicy Miejskiej im. Kopernika w Toruniu
wpltyneto w r. 1934 dziet 1.584 w 1.906 tomach, z czego jako wia-
snos¢ miejska 880 dziel w 947 tomach, wlasno$¢ Towarzystwa Na-
ukowego w Toruniu 702 dzieta w 957 tomach, jako wiasnos¢ Tow.
Coppernicus-Verein f. W. u. K. 2 dziela w 2 tomach; pozatem pre-
numerowano szereg czasopism. Bardzo wiele czasopism otrzymano
bezptatnie, jako egzemplarze obowigzkowe, lub drogg wymiany za
wydawnictwa Tow. Coppernicus-Verein. Wymiana Towarzystwa Na-
ukowego data 249 czasopism biezacych; ogotem wptyneto 552 cza-
sopisma w 20.123 numerach czasopism biezacych.

Rok 1934 zaznaczyt sie w zyciu Bibljoteki torunskiej dwoma
waznemi faktami. Pierwszy — to ponowne uzyskanie prawa otrzymy-
wania egzemplarza obowigzkowego drukdéw z obszaru wojewddztwa
pomorskiego, jako bibljoteka regjonalna tegoz wojewddztwa.



Drugiem waznem wydarzeniem jest znaczne powigkszenie zbio-
row bibljotecznych Towarzystwa Naukowego w Toruniu wskutek po-
faczenia z niemi cennego ksiegozbioru $. p. Walentego Fiatka z Chetmna.
Dzieki przychylnemu stanowisku krajowych wadz pomorskich oraz
zrozumieniu rodziny zdotano zachowacé catos$¢ zbioru wybitnego bi-
bljofila. Zostat on nabyty przez Starostwo Krajowe Pomorskie i od-
dany w depozyt Tow. Naukowemu w Toruniu. Zbiér ten liczy okoto
5.000 toméw i bedzie stanowitl osobny dziat Bibljoteki Towarzystwa
Naukowego. Kolekcja Fiatka ma duze znaczenie naukowe; znajduje
sie w niej mnéstwo polskich drukéw pomorskich z okresu porozbio-
rowego, ktérych nie posiadajg inne bibljoteki. Do nich dochodzi sta-
ranny zbior wydawnictw ludowych (m. in. rzadkich drukéw Slgskich)
oraz dziet z zakresu historji literatury polskiej. Przez nabycie ksiego-
zbioru Fiatka stala sie Bibljoteka torunska najbogatsza instytucja w Pol-
sce w zakresie drukéw dotyczacych Pomorza.

Dr Bozenna Szulc-Golska

UCZCZENIE PAMIECI MARSZALKA PILSUDSKIEGO PRZEZ
BIBLJOTEKARSTWO POLSKIE. Koto Warszawskie Z. B. P.
odbyto we wiasnym lokalu w d. 13 czerwca 1935 r. uroczyste zebranie
poswiecone uczczeniu pamieci Marszatka. Po zagajeniu przewodniczacy
dyr. Muszkowski wezwal nadzwyczaj licznie zgromadzonych czionkdéw
do uczczenia pamieci Zmartego przez powstanie i zachowanie minutowej
ciszy. Poczem nestor bibljotekarstwa polskiego dyr. Demby wygtosit
w stylu wytwornym i podniostym diuzsze przeméwienie, w ktérem
podkreslit stosunek Jozefa Pitsudskiego do ksigzki w miodosci i podczas
studjow uniwersyteckich, nastepnie stosunek Naczelnika Panstwa do
spraw nauki i kultury, szczegdlniej za$ do bibljotekarstwa, uwypuklajac
takie fakty jak sprawozdanie Muzeum Raperswilskiego, podpisanie dekretu
o utworzeniu Bibljoteki Narodowej, udzielenie ze Skarbu Narodowego
2 miljonéw ziotych na cele powstajacej Bibljoteki i wreszcie jeden ze
skutkéw zwycieskiej wojny r. 1920 — rewindykacja zagarnietych przez
cesarska Rosje zbioréw polskich. Nastepnie dyr. mjr. Niezgoda w zwig-
ztem przemoéwieniu scharakteryzowat stosunek Pitsudskiego do Centralnej
Bibljoteki Wojskowej, inicjatywe nawigzania Scislejszej wspotpracy
bibljotekarstwa wojskowego z bibljotekarstwem ogolnem, oraz przytoczyt
nieznane szerszej publicznosci szczegoty dotyczace sprowadzenia zbiorow
Raperswilskich i przekazania ich pod zarzad dyrekcji C. B. W. Na
zakonczenie uroczystodci p. Swierkowski poinformowat zgromadzonych
0 projektowanym ztozeniu hotdu przez bibljotekarzy polskich na Wa-
welu i na Sowincu.



HELENA LIPSKA: NADZWYCZAIJNY ZJAZD BIBLIJOTEKARZY
| BIBLJOFILOW KU UCZCZENIU PAMIECI MARSZALKA
JOZEFA PILSUDSKIEGO W KRAKOWIE 10-11 XI 1935 R.

W szeregu zwigzkéw i organizacyj, ktére ztozyty hotd pa-
mieci Pierwszego Marszatka Polski, nie mogto brakngé bibljote-
karzy i bibljofiléw. Précz uczu¢ indywidualnych skianiata ich ku
temu gleboka wewnetrzna potrzeba uczczenia Wielkiego Czto-
wieka, ktéry na znacznym odcinku swego zycia pracowat na
terenie przez nich umitowanym: druku i ksigzki. Dziatalnos¢ J6-
zefa Pitsudskiego na tem polu jest znana ogo6towi przedewszyst-
kiem z konspiracyjnej pracy nad Robotnikiem i nad Rokiem. 1863,
z szeregu odezw zotnierskich, z dziet: Rok 1920, Moje pierwsze
boje, Poprawki historyczne, oraz z licznych przeméwien na ze-
braniach, zjazdach i wywiadéw w prasie. Ale to przeciez nie
wszystko. Pozostalo jeszcze wiele prac, zwlaszcza z lat wczesniej-
szych, ktére rozproszone po réznych wydawnictwach partyjnych
i czasopismach konspiracyjnych skitadajg sie na catoksztatt dzia-
talnosci Jozefa Pitsudskiego jako drukarza, redaktora, wydawcy
i autora. Z drugiej strony posta¢ Marszatka zawazyla bardzo na
losach Polski. Stata sie niejako zagadnieniem, problemem, nawet
synonimem sity i potegi panstwa; stala sie wybitnym czynnikiem
w ksztattowaniu sie miodej panstwowosci. Nic wiec dziwnego,
ze wyrosta i rozwineta sie bogata literatura o Jo6zefie Pitsudskim,
tak w Polsce jak i zagranica: wszak posta¢ jego stawiajg obcy
W szeregu najwybitniejszych europejskich mezéw stanu.

Te wiasnie odrebng strone charakteru Marszatka, jako «pod-
miotu i przedmiotu* zainteresowan bibljotekarza i bibljofila za-
pragnat oswietlic Nadzwyczajny Zjazd krakowski.

Na pierwszem przedwakacyjnem posiedzeniu ustalono pro-
gram w og06lnych zarysach. Sklada¢ sie miat z 4 punktéw:
1) Hold w krypcie wawelskiej i ztozenie wienca, 2) wyjazd na
Sowiniec celem sypania kopca oraz ztozenia ziemi z grobu Le-
lewela, 3) Wystawa drukow, rekopisow i grafiki, 4) wydanie ksiegi
pamiagtkowej.

Tymczasowy komitet nawigzat w czasie wakacyj stosunki
listowne z poszczegdlnemi kotami oraz szeregiem osob, zapra-
szajagc je do szerszego komitetu. RAwnoczes$nie zwrécono sie

PRZEGLAD BIBLIOTECZNY, IX, 1935, ZESZYT 15



do oso6b bliskich Marszatkowi z prosbg o opracowanie artykutéw
do ksiegi pamigtkowej i o nadsylanie eksponatéw na Wystawe.

Z poczatkiem wrzesnia praca organizacyjna przybrata formy
realne. Przedewszystkiem nastgpito ukonstytuowanie sie i rozsze-
rzenie sktadu Komitetu oraz podziat na sekcje. Do prezydjum
weszli: Przewodniczacy, dyrektor Bibl. Jagiellonskiej dr. E. Kuntze,
prezes krakowskiego Kota Zwigzku Bibljotekarzy Polskich. Za-
stepcy: K. Witkiewicz prezes Tow. Mitosnikéw Ksigzki i L. Strojek
dyrektor Archiwum Aktéw Dawnych m. Krakowa. Sekretarz: dyr.
Bibl. P. Akademji Umiej. K. Piotrowicz, skarbnik: H. Lipska, biblio-
tekarka Bibl. Jag. Utworzono sekcje nastepujace: organizacyjng pod
przewodnictwem dyr. K. Lewickiego, finansowa kierowata H. Lip-
ska, propagandowg dyr. L. Strojek, wystawowg dyr. K. Witkiewicz,
redakcyjna dyr. E. Kuntze, sekretarz dr. W. Pociecha. Do Komi-
tetu ogo6lnego zaproszono prezesa Rady Zwigzku Bibljotekarzy
Polskich dyr. S. Vrtel-Wierczynskiego, senjora bibljotekarzy dyr.
S. Dembego, protektora bibljofilstwa polskiego F. Biesiadeckiego,
radce Ministerstwa W. R. i O. P. dra J. Orycza, oraz przewod-
niczacych kot lokalnych bibljofilow i bibljotekarzy.

Termin Zjazdu zostat wyznaczony na dzien 11 listopada.
Poniewaz byt to dzien Swieta panstwowego, a uroczysto$¢ otwar-
cia Zjazdu i Wystawy wchodzita w skiad jego programu, Komi-
tet byt uzalezniony w tych punktach od ostatecznych decyzyj
wiadz panstwowych.

Poszczegolne sekcje dziataly nastepujaco:

1) Sekcja organizacyjna ustalita ostateczny program uroczy-
stosci: w dniu 10 XI o godz. 20'30 zebranie towarzyskie, w po-
niedzialek 11 X1 o godz. 9 wspdlna Msza sw. w kapliczce $Sw.
Jana Kantego, godz. 10-30 uroczyste otwarcie Zjazdu w salach
Muzeum Przemystowego, godz. 1230 otwarcie Wystawy, godz.
13'30 ztozenie hoidu w krypcie wawelskiej, godz. 14 wyjazd na
Sowiniec i zamkniecie Zjazdu. Dzieki zyczliwej pomocy dyrektora
Zwiazku Turystycznego dr. B. Macudzinskiego w Krakowie uzy-
skano 50°/0 znizke kolejowa, a w porozumieniu z «Komitetem
sypania kopca» zarezerwowano kwatery dla cztonkéw. Ustalono
projekt odznaki zjazdowej, zaproszen i drukéw, wedtug projektu
art.-grafika F. Seiferta, cztonka T. M. K.

2) Sekcja finansowa starata sie o uzyskanie subwencyj na



cele Wystawy. Dzieki zyczliwemu stanowisku prezydenta mia-
sta dr. Kaplickiego otrzymat Komitet 500 zi., z Ministerstwa
W. R i O. P. 300 zk, z Zarzadéw Tow. Mitosnikéw Ksigzki
i Kota Bibljotekarzy w Krakowie po 100 z

3) Sekcja propagandowa umiescita szereg komunikatow
w prasie krakowskiej i poza naszym terenem oraz w radjo.
W przeddzien uroczysto$ci ukazatl sie w 45-ym Dodatku lite-
racko-naukowym do nr. 313 llustrowanego Kuryera Codziennego
artykut E. Kuntzego p. t Jézef Pilsudski a ksigzka. Przez caly
czas trwania wystawy informowano publiczno$¢ o naptywajacych
eksponatach, oraz o kilkakrotnem przedtuzaniu terminu jej trwania.

4) Sekcja wystawowa zwroécita sie do szeregu instytucyj
i 0sob z prosbg o wypozyczenie ksigzek, drukéw, fotografij, por-
tretbw i pamigtek zwiagzanych z postacia Wodza. Nalezato bo-
wiem przedewszystkiem zgromadzi¢ caly materjal, a z niego do-
piero wybraé¢ odpowiednie eksponaty. W pierwszym rzedzie sta-
nety do apelu bibljoteki krakowskie; pozatem Bibljoteka Narodowa,
Centralna Bibljoteka Wojskowa, Biuro Historyczne Ministerstwa
Spraw Wojskowych, Klub Sprawozdawcéw Sejmowych, Wydziat
Prasowy Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Redakcja wydaw-
nictwa Bluszcz z Warszawy, lwowska Bibljoteka Uniwersytecka
oraz Baworowskich, Bibljoteka Uniwersytecka poznanska i Tow.
Przyj. Nauk tamze, wreszcie placowki dyplomatyczne polskie po-
spieszyly z gotowos$ciga pomocy i nadestaly bardzo cenne mate-
rjalty. Ksiegarnie Gebethnera i Ski, Krzyzanowskiego, Les$niaka,
drukarnie W. L. Anczyca i Narodowa w Krakowie przyczynity
sie w znacznej mierze do skompletowania zbiorow. Wreszcie
szereg 0sOb prywatnych jak sen. Klemensiewicz, mjr. S. Konopka,
M. Baranowski, L. Krolikowski, B. Lenart, dyr. J. Sokulski, S. Po-
maranski, H. Lipska i w. i. ofiarowalo swoje pamiatki i ksigzki
na Wystawe. Najwazniejszemi jednak eksponatami, po raz pierwszy
publicznie wystawionemi, bylty dzieta, dokumenty i pamigtki z oso-
bistych zbioréw Marszatka w Sulejowku, Belwederze oraz z Gen.
Inspektoratu Sit Zbrojnych. Celem uzyskania tychze wydele-
gowal Komitet 2 swoich przedstawicieli w osobach dyr. J. So-
kulskiego i posta Jahody-Z6towskiego, ktérzy wraz z majorem
Konopka wybrali, za taskawem pozwoleniem Pani Marszatkowej,
najbardziej ciekawe i charakterystyczne materjaty na Wystawe.



W pracy nad urzagdzeniem Wystawy brali udziat oprocz dyr. Wit-
kiewicza pp.: M. Baranowski, J. Fusiecki, J. Sokulski, L. Strojek
oraz art.-grafik F. Seifert, ktéry projektowat czes¢ dekoracyjna.

5) Sekcja redakcyjna zwroécita sie do szeregu wybitnyct
pisarzy i bliskich wspoétpracownikéow Jozefa Pitsudskiego z prosba
0 nadestanie artykutow. Nie od wszystkich udato sie je otrzymac;
brak czasu zwigzany z pracg na najwyzszych stanowiskach pan-
stwowych usprawiedliwiat odmowe. Obecnie sekcja posiada juz
caty materjat zebrany, rowniez i ilustracyjny i rozpoczyna w dniach
najblizszych druk ksiegi p. t. Jozef Pilsudski pisarz, wydawca
ldrukarz. Na tre$¢ sktadajg sie artykuty K. Czachowskiego, A. Do-
brodzickiego, S. Konopki, H. Orsza-Radlinskiej, Wt. Pob6g-Ma-
linowskiego, K. Roznowskiego, L. Wasilewskiego. Zestawienie
bibljograficzne wszystkich prac Marszatka opracowat S. Giza.

W przeddzien Zjazdu otwarto w Bibljotece Jagiellonskiej
Biuro informacyjne, gdzie zatatwiano sprawe kwater, znizek ko-
lejowych, wydawano druki zjazdowe i odznake. Uczestnicy ob-
chodu, précz prospektu Ksiegi pamiatkowej oraz propagando-
wego druku o Krakowie, otrzymali najnowszg monografje o Mar-
szatku piéra W. Lipinskiego, p. t Wielki Marszalek, jako dar
firmy Gebethnera i Wolffa. Liczba zgtoszonych uczestnikow wy-
nosita 171 oso6b. Osobiscie wzieto udziat 131 cztonkow.

W niedziele dnia 10 XI wieczorem odbyto sie w salach
Klubu Spotecznego zebranie towarzyskie, na ktére przybyto okoto
80 osb6b. Mitych gosci powitat w serdecznych stowach czionek
Tow. Mitosnikéw Ksigzki prof. dr. F. Walter. Tak tutaj jak
i w Biurze informacyjnem Zjazdu urzadzono «kgcik bibljofilski»
ze sprzedazg wydawnictw T. M. K. i Bibljoteki Jagiellonskiej.

Wiasciwy dzien uroczystego Zjazdu uptynagt pod znakiem
przepieknej pogody, niebywatej wprost o tej porze roku. O godz.
9 rano zebrali sie pracownicy i mitosnicy ksigzki w gmachu Bi-
bljoteki Jagiellonskiej, w kaplicy $w. Jana Kantego, gdzie Msze
Sw. odprawit ksiadz-bibljofil S. Sapinski. Po nabozenstwie zwie-
dzano biura i magazyny najstarszej ksigznicy polskiej. Nieduzo
czasu na to starczylo, gdyz punktualnie o godz. 10*30 nastgpito
otwarcie Nadzwyczajnego Zjazdu Bibljofilbw i Bibljotekarzy,
uswietnione obecnoscig przedstawicieli wiadz i urzedéw, nauki
i sztuki. Na wstepie Chdér Cecyljanski ods$piewatl «Hymn bibljo-



filski* skomponowany przez Garbusinskiego do stow Justyna
Sokulskiego, poczem dyr. Witkiewicz powitat imieniem Komitetu
przybytych gosci, wyjasniajgc cel Zjazdu. W zastepstwie nie-
obecnego ministra Leona Wasilewskiego odczytat dyr. Klemen-
siewicz wyjatki z jego pracy p. t. Jozef Pilsudski w drukarni
i redakcji, dajac nowe osSwietlenie tej strony dziatalnosci Mar-
szatka i prostujac dotychczasowe niescistosci. Dyr. Strojek wy-
gtosit wybrane ustepy z Bibuly, a mjr. Stanistaw Konopka, autor
Bibljografji drukéw o Jézefie Pilsudskim, podat bardzo zajmujace
wyniki swych badan na temat: J6zef Pilsudski ws$rdd ksigzek,
oparte czesciowo na osobistych wspomnieniach P. Marszalkowej
Pitsudskiej. Oba referaty wygtoszone w skréceniu na otwarcie
Zjazdu beda pomieszczone w catlosci w Ksiedze pamiatkowe;j.
Na zakonczenie tej czesci programu odspiewat chér piesn J. Ma-
klakiewicza poswiecong Wodzowi Narodu, do stow IHakowiczéwny
«Trzy struny».

O godz. 12-30 nastgpito uroczyste otwarcie Wystawy ksigzki
i grafiki zwigzanej z osobg Pierwszego Marszatka Polski. Protek-
torat nad nig objgt Prezydent miasta dr. Kaplicki. W jego zastep-
stwie dokonat otwarcia wiceprezydent Klimecki. Mtodziutka Hanka
Zawadzka oddeklamowata nastrojowy wiersz Aurelji Stapinskiej
«Kazescie posli gazdo», poczem ztozyta pek kwiecia pod postu-
mentem z biustem Marszatka oraz urng zawierajaca ziemie z grobu
Joachima Lelewela, z cmentarza na Rossie w Wilnie.

Cato$¢ materjalu podzielono na 3 czesci: 1) Dzieta i pa-
migtki Jozefa Pitsudskiego, 2) druki, ikonografja i nuty o Mar-
szatku, 3) prasa zatobna. Pokazano wszystko z tego zakresu, co
tylko mozna bylo zebra¢é — i pomiesci¢. Eksponatéow naptyneto
bardzo duzo, nawet juz po otwarciu Wystawy. Trzeba wiec
byto przeprowadzi¢ Scisty wybér, aby jak najpetniej kazdy dziat
zilustrowaé. Odnosnie do pierwszej czesci zbiorow okazato sie,
iz wielu drukéw, odezw i najwczesniejszych prac Marszatka nie
udato sie odnalezé lub nie uzyskano moznosci sprowadzenia
ich w oryginalnem wydaniu. Jednak poczawszy od Robotnika
i Walki, a skonczywszy na ostatnich wywiadach prasowych Jo6-
zefa Pitsudskiego, pokazano na Wystawie komplet prac drukowa-
nych, tak jak je wykazuje 10-tomowy zbi6ér Pism — moéw —
rozkazéw. Obok nich znalazly tu pomieszczenie autografy i listy



Marszatka pisane do réznych oséb m. i. do Hipolita Sliwinskiego
W. Feldmana i i, fotografje i pamiagtki z Belwederu, jak karty
do gry, popielniczka, papier i piéro oraz pieczatka bojowa w for-
mie zegarka, ktoérej towarzysz Ziuk uzywat. Osobne gabloty mie-
Scity wybodr dziet z ksiegozbioru wiasnego Jozefa Pitsudskiego
z Sulejowka i Belwederu. Zdobig je exlibrisy pomystu W. Sko-
czylasa i St. Ostoji-Chrostowskiego. Sa tu dzieta, ktére Marsza-
tek najchetniej czytywat i wielokrotnie do nich powracat, jak
Pamietniki gen. Pradzynskiego, Limanowskiego: Szermierze wol-
nosci, Mysli o sztuce wojennej, Trylogja Sienkiewicza, Nowakow-
skiego Przyladek Dobrej Nadziei — przewaznie z Bibljoteki
w Sulejowku. Z Belwederu wybrano sposréd zbioru liczacego
ok. 1000 tomdéw kilka charakterystycznych ksigzek, z dedykacjami
autorow czy tlumaczow, jak gen. Wieniawy-Dtugoszowskiego,
gen. Skiadkowskiego, gen. Narbuta-tuczynskiego, oraz egzem-
plarz Powstania polskie 1794—1863, wydanie wiedenskie F. Bon-
dy’ego, ofiarowane przez oficeréw krakowskiego Zwigzku Strze-
leckiego na dzien 19 marca 1913 r. WS$rod podpiséw figurujg
nazwiska-pseudonimy: Smigly, Kordjan, Wicz, Ryszard, Zosik i i.
Miedzy darami ztozonemi w hotdzie Marszatkowi Polski zwraca
uwage Biblja z t. zw. Zlotej serji klasykow — niegdy$ wiasnosé
umeczonego przez bolszewikéw X. pralata Butkiewicza, dar p.
Szalwinskiej z Leningradu. Jest to duzy tom in folio, ozdobnie
oprawny, do ktoérego chetnie Marszatek zagladat. W roku 1916
ofiarowano Komendantowi Legjondéw ksiazke p. t. Flawjusza
Wegecyusza Renata Meza Zacnego o Sprawie Rycerskiej Nauka.
Tium. przez Franciszka Paprockiego. T. 1 Lowicz 1778. Zawiera
ona drukowang dedykacje ttumacza, poswiecong JP. Franciszkowi
na Pilsudach Pitsudskiemu piwniczemu W. X. Litewskiego, Sta-
roScie Wieszwianskiemu i t. d., wraz z obszernem uzasadnie-
niem dedykacji cnotami rycerskiemi tego rodu.

WsSrod ozdobnych dyploméw i adreséw ofiarowanych Mar-
szatkowi jest dyplom honorowego obywatela miasta Krakowa,
z dn. 6 pazdziernika 1933, ryty na srebrnej ptycie. Bardzo piekny
jest rekopis pergaminowy zawierajgcy cenng kompozycje mu-
zycznag Alfreda Consorti z Rzymu, poswiecong «1 Creatore della
Polonia» w r. 1932. Oryginat «Listy uczniéw ki. V gimnazjum
wilenskiego* z r. 1881/2, zawierajacej nazwiska Bronistawa i J&-



zefa Pitsudskich zamyka zbiory z Belwederu i Sulejowka. Krotki
tylko czas byta na Wystawie ksiega sprawozdawcoéw sejmowych
z autografami wszystkich premjerow miodego panstwa polskiego
miedzy niemi byto stow kilka skreslonych reka Marszatka.
Pisma Naczelnika panstwa polskiego wzbudzity zywe za-
interesowanie zagranica. Ttumaczono je wiec na obce jezyki, zwia-
szcza francuski, niemiecki, rosyjski, a nawet gruzinski (Rok 1863).
Druga czes¢ Wystawy zawiera drukowane prace o Jozefie
Pitsudskim. Pierwsza w szeregu, najwczesniejsza, jest zyciorys
Komendanta napisany przez Wactawa Sieroszewskiego w 1915 r.
Z 9 wydan, ktérych sie ta broszurka doczekata, brak bylo na wy-
stawie dwdch: lubelskiego (1916) i krakowskiego (1926). Zycio-
rys ten ttomaczono na rézne jezyki obce jak francuski, wegierski,
ukrainski, hebrajski i esperanto. Kilka egzemplarzy tychze znaj-
duje sie miedzy eksponatami wystawionemi. Drugi popularny
zyciorys wyszedt z pod piéra Stefana Pomaranskiego — 14 wy-
dan obecnie. Prawie wszystkie sa na Wystawie, a takze przektady
na jezyk hiszpanski, portugalski i turecki. Trudno bytoby wyliczy¢
wszystkie pozycje, ktére weszty w obreb tego dzialu wystawo-
wego. Do najbardziej interesujgcych ze wzgledu na rzadkos¢
naleza m. i. Z bojéow brygady Pilsudskiego, Krakéw 1915. Sg 2
wydania, z tych jedno z 1l1-stronicowym wstepem skonfiskowa-
nym w catosci przez cenzure austrjacka. Wstep ten zawierat hi-
storje powstania niepodlegtosciowych organizacyj polskich oraz
Legjonéw. Broszurka B. Motza pt. J6zef Pitsudski twdrca Legjo-
nowiP.O. W. Paryz 1918, napisana celem zaznajomienia wojska
polskiego we Francji z postacia Komendanta jest b. rzadka; byita
bowiem przez przeciwnikéw politycznych wychwytywana ipalona.
Nieznang prawie jest praca W. Meiselsa p. t. Pilsudski, wydana
w Rzymie 1923 r. Spowodu samowolnych poprawek wydawcow
autor wycofat naktad. Nastepne wydanie z 1926 roku réwniez mu-
siat autor usungé. Z pozostatych 25 egzemplarzy autorskich jest
znany tylko jeden, wiasnos$¢ Bibljoteki Jagiellonskiej. Zebrano na
Wystawie szereg drukéw wydanych nielegalnie lub anonimowo
w miejscowosciach bedacych pod okupacja pruska lub austrjacka
i w Rosji. Obok nich sg liczne obszerne publikacje z lat ostatnich,
niektére bogato ilustrowane, poswiecone badz to w catosci, badz
tez w poszczegodlnych ustepach, osobie Budowniczego Panstwa.



Oproécz licznych prac historycznych i monograficznych jest naj-
wiecej poezji réznej wartosci, beletrystyka, ttdmaczenia liczby 44,
jest nawet scenarjusz filmowy w 10 aktach pt. Komendant, na-
pisany przez Jana Pradzynskiego. Szczegodtowy katalog wystawio-
nych drukéw sporzadzono dla uzytku Bibljoteki Jagiellonskiej—
z zebranych pamiagtek dla Archiwum Aktéw Dawnych m. Krakowa.
Wedtug zestawienia dra Konopki wyszio do listopada 1935 r.
samych tylko ksigzek i broszur o Jozefie Pitsudskim 474. Nie
wliczono tu odezw i drukéw ulotnych oraz artykutéw w pismach.
Wysokos$¢ naktadu tych drukéw wynosita w r. 1934 ponad 111 ty-
siecy egzemplarzy, za$ za rok 1935 (do pazdziernika wigcznie)
ponad 310.000 egzemplarzy. Jednakze Wystawa okazala, ze drukow
jest znacznie wiecej; brak ich w Bibljografjach Konopki i Se-
dlaczka.

Osobno nalezy wspomnie¢ o zbiorze odezw i ulotek wy-
dawanych okolicznosciowo w zwigzku z osoba Komendanta, listow
i depesz do Naczelnego Wodza, czesto w osobistych sprawach
pisanych. Sg liczne powinszowania dzieci szkolnych z zapadtych
niejednokrotnie miejscowosci, wzruszajgce naiwnem i gorgcem
uczuciem dla Solenizanta. — Liczne fotografje, plakiety, orzeiki,
odznaki, grafika, m. i. Ttomakowskiego, Mtodzianowskiego, Wi-
niarza uzupetniajg zbiory. Na uwage zastugujg pltyty gramofonowe
w ilosci 22 sztuk, odtwarzajgce utwory muzyczne, skompono-
wane na cze$¢ Marszatka, oraz dwa jego przemowienia— i zbior
nut poswieconych Wodzowi. Miedzy niemi powtarza sie kilka-
krotnie hymn Veni Creator Wyspianskiego z muzyka K. Brzozow-
skiego, Opienskiego, Szymanowskiego — kompozycje Maklakie-
wicza, Koniora, Schreyera i i. Pierwszy utwdér wyszedt w r. 1915
na $piew i fortepian, ukladu Aleksandra Oriowskiego, do stéw
M. Smolarskiego. Oryginat — rekopis znalazt sie tutaj obok pierw-
szego wydania. Ogétem na Wystawie byto 32 kompozycyj mu-
zycznych wydanych osobno; précz tego sg i utwory w zbiorach
nut, zwilaszcza piesni.

Wydawnictwa koncernu Il. Kurjera Codziennego zajmujg
osobne miejsce. Poszczeg6lne numery /. K- C, Swiatowida, Na
szerokim Swiecie, Wrobli na dachu, Asa, egzemplarz Dziesiecio-
lecia Odrodzenia Polski ofiarowany Marszatkowi i przystany na
Wystawe z Belwederu i Albumy pogrzebowe skiadajg sie na ca-



Urna z ziemig z grobu J. Lelewela
ztozona przez uczestnikéw Zjazdu
na Sowincu.






tos¢, bedaca wyrazem stosunku redakcji do osoby Jozefa Pil-
sudskiego.

Dziatl «pogrzebowy» reprezentuje przedewszystkiem prasa
polska, tak naukowa jak polityczna i spoteczna najrozmaitszych
odcieni, oraz zagraniczna. Sg pisma wegierskie, totewskie, litew-
skie, tureckie, egipskie — obok francuskich, angielskich, niemiec-
kich i amerykanskich. Bogaty zbior klepsydr oraz zaproszen am-
basad i poselstw polskich i obcych zagranica na nabozenstwa
zatobne, uzupetnia te czes¢ Wystawy. Z Arch. Aktow Dawnych
m. Krakowa nadestano 2 tomy (jest ich wiecej) wycinkéw z prasy
0 uroczystosciach pogrzebowych w Warszawie i Krakowie.

Druki zebrane na Wystawie zostalty utozone w porzadku
chronologicznym, wszystkie wydania razem. Azeby zwréci¢ uwage
na pewne szczegoty danej publikacji umieszczono jgw kilku egzm-
plarzach, ukazujac od strony karty tytutowej, oktadki i poszcze-
gblnych artykutéw lub rycin. Catos$¢ utozona przejrzyscie ttéma-
czy sie doskonale. Bardzo piekne dekoracje w barwach orderu
«Virtuti Militari», ozdobione duzemi srebrnemi ortami, duzo $wiatta
1 przestrzeni ztozyly sie na calo$¢ estetyczna, petng pietyzmu
i powagi, godnie odpowiadajacg intencjom Zjazdu. Wystawe
zwiedzito kilka tysiecy oséb. Liczne wzmianki w prasie i spra-
wozdania $wiadcza o zainteresowaniu, jakie wzbudzita wsrod
spoteczenstwa. — Po zakonczeniu Wystawy w dn. 22. I. 1936
zostang wszystkie eksponaty opatrzone specjalnym exlibrisem.

Dzialalnos¢ Marszatka Pitsudskiego jako pisarza, wydawcy
i drukarza poraz pierwszy pokazala Wystawa krakowska. Stanie
sie ona zapewne podnietg do urzadzania podobnych w innych
miastach Polski. Juz Lwow, niezaleznie od Krakowa — uczcit pa-
mie¢ Wskrzesiciela Panstwa wystawa, ilustrujgca stosunek jego
do Matopolski wschodniej. Wilno przygotowuje podobng na
maj. Stanowi¢ one beda interesujgcy przykiad oddzwieku, jaki
obudzit w spoleczenstwie polskiem Czyn catego zycia Marszalka.

Po ogladnieciu Wystawy udali sie cztonkowie Zjazdu Bi-
bljotekarzy i Bibljofilbw o godz. 14 w uroczystym pochodzie do
krypty wawelskiej. Na czele kroczyto prezydjum Komitetu z wien-
cem, oraz p. Helena Dr&ge z Wilna z urng zawierajaca ziemie
z mogily Lelewela. Wieniec z gazy w kolorze biato-czarnym,
opleciony wstegami pergaminowemi, ztozono w hotdzie u stép



trumny. Bezposrednio potem nastgpit wyjazd na Sowiniec i sy-
panie kopca. Urne po uroczystosciach ztozono na Wystawie pod
popiersiem Marszaltka.

Pamiagtke Zjazdu stanowi¢ bedzie kilkanascie zdje¢ fotogra-
ficznych ilustrujgcych rézne momenty z jego przebiegu, ztozo-
nych w Bibljotece Jagiellonskiej i Tow. Mitosnikéw Ksiazki, zdje-
cia filmowe z pochodu na Wawel, przedewszystkiem za$ ksiega
pamigtkowa p. t. Jozef Pitsudski, pisarz, wydawca i drukarz. Do
wydania jej przyczyniajg sie p. N. Teltz wiasciciel Drukarni
Narodowej, przez udzielenie kredytu na druk ksiegi i p. R. Ale-
ksandrowicz, wiasciciel skiadu papieru, ktérego dostarczy} bez-
ptatnie na powyzsze wydawnictwo. WkonAcu nalezy podniesé,
ze pokrycie kosztow zwigzanych z urzadzeniem Wystawy i wy-
daniem ksiegi umozliwione zostato dzieki dalszym subwencjom
uzyskanym za posrednictwem p. J6zefa Dorawskiego, dyr. Miej-
skiej Kasy Oszczednosci i p. Stanistawa Kochanowskiego, dyr.
Powiatowej Komunalnej Kasy Oszczednosci od powyzszych in-
stytucyj oraz wzruszajgcemu darowi 200 zt. od Kota Zwigzku
Legjonistow w Chrzanowie. Wszystkim powyzszym panom i in-
stytucjom, tudziez p. dyr. Ludwikowi Strojkowi, ktéry niestru-
dzenie zabiegat o wydobycie funduszéw, sklada Komitet na tem
miejscu najserdeczniejsze podziekowania.



HELENA ORSZA-RADLINSKA: KSIAZKI, KTORE SZtY SLA-
DEM LEOJONOW 1914-1916.

Opowie$¢ o wedréwkach ksigzek, uruchomionych w czasie
dziatan Legjondéw i na rzecz Legjonow, bedzie fragmentaryczna.
Wyrasta ona ze wspomnien, snutych przy odrzucaniu papierkéw,
ktére nie nadawaty sie do tek, przygotowywanych dla Instytutu
Badania Najnowszej Historji Polskiej, przy porzadkowaniu kore-
spondencji placowki krakowskiej Centralnego Biura Szkolnego, przy
przegladaniu wydawnictw przypadkowo ocalatych w rozpraszanym
wcigz ksiegozbiorze prywatnym. Warunki zewnetrzne nie pozwo-
lity autorce na siegniecie do licznych innych zrédet: wskutek tego
czytelnik nie moze sie spodziewac¢ ani wyczerpujacej bibljografiji,
ani wszechstronnego obrazu'akcji propagandowej, wydawniczej, bi-
bljotecznej. Nie zostanie oméwiona prasa, ani wydawnictwa fron-
towe kolonij wypoczynkowych, szpitali, obozéw, jencéw; zaledwie
wspomniane bede publikacje zagraniczne i publicystyka $cisle po-
lityczna.

Materjaty, o ktdrych mowa, to przewaznie listy w biezgcych
sprawach wydawnictw i kolportazu: zamoéwienia i rozrachunki dru-
karskie i ksiegarskie, korespondencja z instytucjami oswiatowemi
i z redakcjami czasopism «na tylach», z réznemi placéwkami eta-
péw i frontu, z obozami jenAcéw; pokwitowania kurjeréw, notatki
0 potrzebach i zamierzeniach. Wszystko — niepetne, z lukami, wy-
nikajgcemi z bezposredniego ustnego zalatwiania wielu spraw
w czasie wilasnych wedréwek i z trudnosci systematycznego prze-
chowywania aktéw mniej potrzebnych lub w razie rewizji — kom-
promitujacych. Materjaty pochodzg z ognisk organizacyjnych o zy-
wym ruchu i rozlegtem promieniowaniu, podsycanych co chwila
przez nowe wydarzenia, nowe potrzeby i walki. Wspomnienia do-
tycza niejednej chwili przetlomowej. Moze wiec, wspomagajac sie
wzajemnie, zdotaja oswietli¢ tendencje i kierunki dréog, ktéremi szia
ksigzka — towarzyszka broni, ksigzka — bron duchowa. Moze wy-
wotajg inne przyczynki, ktére pozwolg na petniejsze zobrazowanie
bezposredniej roli ksigzki w walce.

I. WYDAWNICTWA

Znaczenie literatury w pierwszych chwilach wojny charak-
teryzuje fakt, ze pisarze, ktoérzy rozbudzali ducha walki, rzucili pro-



pagandzie wiasne istnienia. ldgc za rozkazem z nocy sierpniowej,
nadawali mu rozgtos swemi nazwiskami, bardziej znanemi o0go6-
towi, niz nazwisko Komendanta w siwym stroju strzeleckim, Sie-
roszewski, Strug, Danitowski staneli odrazu w szeregach zoinier-
skich. Zeromski wezwany zostat z Zakopanego, by — cho¢ do broni
niezdolny — jechat w mundurze do Kielc.

Stowa, ktére padaty w pierwszych tygodniach, poprostu oznaj-
miaty o fakcie, «po ktorym niema powrotu do poprzedniego stanu» \
Propaganda Komisji Skonfederowanych Stronnictw Niepodlegto-
Sciowych (K. S. S. N.) oddala glos tajemniczej odezwie Rzadu
Narodowego. Polski Skarb Wojskowy wydawat bony «na walke
z Rosja o niepodlegtos¢ Polski».

Z wydawnictw okresu poprzedniego najprzydatniejsze byly
narazie wskazowki taktyczne dla dziatan wojskowych i pomocni-
czych. Cywile, stajgcy do shtuzby tacznosci, pochtaniali broszury
Z. Mieczystawskiego (J. Pitlsudskiego) Geografja militarna Krole-
stwa Polskiego i Zadania praktyczne rewolucji w zaborze rosyj-
skim, wydane w r. 1910 w cyklu wydawnictwa Zycia.

Sposrod wydawnictw propagandowych jedna tylko broszura
zostata rzucona szeroko. Wobec skierowania dziatan w rolnicze,
zdata od utartych szlakéw lezace okolice Kieleczczyzny (nie jak so-
bie wyobrazano do Zagtebia), nalezato jaknajszybciej zwalcza¢ agi-
tacje rosyjska, ktéra tam nie napotykala na energiczne przeciwdzia-
tanie. Do tego wiasnie nadawala sie owa niepozorna mata ksigz-
czyna w popielatej okladce. Sottys z Woli Chtopskiej méwit w niej
O dobrodziejstwach cesarza rosyjskiego dla polskiego chiopa, wy-
dawcag byt Zwigzek Chiopski. Czas odstoni¢ pseudonimy. Autor —
to J. Dabrowski, w pracach historycznych wystepujacy zazwyczaj
jako J. Grabiec. Pare ustepow, wprowadzajacych tradycje «wiosny
ludéw», dodata redaktorka wydawnictw Zwigzku, jego przedsta-
wicielka w K. S. S. N. — H. Orsza. Sam Zwigzek Chiopski byt
w pracach konspiracyjnych jakgdyby pseudonimem ludowcéw: «Za-
raniarzy» z Krélestwa. Broszura, wydana w piecdziesieciolecie
ukazu o uwilaszczeniu, rozwiewata chwale cara-oswobodziciela, wy-
jasniata polityke agrarng zaborcéw, wigzata nadzieje chiopskie na
lepszg przyszto$¢ z wolng Polska. Te to broszure wysytano razem

1 Stowa J. Pitsudskiego: O odezwie Rzagdu Narodowego — p. L. W a-
sitewski: Pitsudski jakim go znalem. Warszawa, 1935.



z nabojami kieleckim zaniedbanym szlakiem; natladowat jej nie-
mato i samochdd, wiozacy Zeromskiego. Rozpowszechniano ja
wsrod gospodarzy, zjezdzajgcych na targi do Krakowa, wsrod mle-
czarzy, majacych rozlegte stosunki. Niemal symboliczne byty nie-
ktore przygody tej ksigzeczki. Znaleziono w opuszczonym urzedzie
zandarmskim skonfiskowany transport, ktérego $lad zaginat,
«sktad», jakby oczekujacy na nowych kolporteréw. Na Rynku Kle-
parskim wiadze austrjackie potraktowaty jg, sadzac z tytutu, jako
rusofilskg i uwiezity najdzielniejszg kolporterke, ob. Jedrzejowa
Chojnowska, rodem z Kazimierzy Wielkiej, wozng Uniwersytetu
Ludowego. Gdy zawiadomiono mnie o tem w biurze K. S. S. N,
pobiegtam do Dyrekcji Policji, wyciggajac u wejscia oznake swego
urzedu: czerwono-biaty sznurek oficera stuzby cywilnej. Dyrektor
policji poprosit o egzemplarz. Uwolnit ob. Jedrzejowg. Po paru
godzinach zatelefonowat, ze skolei powinien mnie zaaresztowac,
gdyz broszura jest nietylko antyrosyjska, lecz i antyaustrjacka.
— A c6z pan myslatl, ze bedziemy wychwalali Mettemicha? Skon-
czyto sie na konfiskacie. Pozwolitam zabra¢ 13 egzemplarzy, reszta
poszta do Kielc, drobny zapasik zostat w niewinnych lokalach.
— Nie zapomnijcie o mojem postepowaniu, gdy bedziecie w Warsza-
wie! — dopominat sie dyrektor austrjackiej policji, wpatrujgc sie
w czerwono-biaty symbol wiadzy, ktéra sie miata narodzié.

Ale — do Warszawy byto daleko! Nie powiodly sie marzy-
cielskie zamiary, w ktérych miala dopoméc ksigzeczka Soltysa
z Woli Chlopskiej. Zamiary przeciwstawienia wymuszonej przy-
siedze Legjonoéw przysiegi chiopskich oddziatéw z Kieleczczyzny,
ztozonej Polsce u kamienia Kosciuszki. Ktokolwiek sie myslg prze-
nosi w tamte czasy, musi pamieta¢, ze wyraz «Legjony» byt w ko-
tach niepodlegtosciowych synonimem — zaleznosci, $wiadectwem
niepowodzen szerszej koncepcji wojska polskiego. Pozbieranie
drobnych wydawnictw z terenéw Komisarjatow Wojsk Polskich od
Zagtebia po £6dz i po ich rozwigzaniu — z placéwek Polskiej Or-
ganizacji Narodowej, pokaze wyraziscie oblicze duchowe tych cza-
séw: rozpaczliwa, niemal bez $rodkéw materjalnych prowadzong
walke o tworzenie wojska, niezaleznego od c. k. Komendy Legjo-
noéw, o danie zotnierzowi witadzy cywilnej, mocniejszej, niz opieka
powstatego z kompromiséw Naczelnego Komitetu Narodowego.
Wyraz «legjonista», dzieki chwale pierwszych bojow, jest juz jed-



nak nazwa zaszczytng. Tem wyjasni¢ mozna tytut organu P. O. N.
w Zagtebiu: Legionista Polski.

Losy wojny — odwro6t armji austrjackiej, ewakuacja Kra-
kowa byty podowczas jak najmniej pomysine dla wspomnianych
zamiarow.

Na Slasku Cieszyriskim pod Jablonkowem zaczynajg w tych
trudnych do wytrzymania tygodniach pracowac instytucje Departa-
mentu Wojskowego N. K. N. Nowe zadania stawia im potgczenie
sie N. K. N. z Polskg Organizacjg Narodowg oraz fakt, ze byly
to jedyne na ziemi polskiej instytucje wojskowe o charakterze spo-
tecznym, mocno podéwczas zaznaczanym.

Nawsie i okolica staly sie na kilkanascie tygodni miejscem,
w ktérem mozna byto jako tako spokojnie, przezwyciezajagc trud-
nosci materjalne, naprawia¢ «dziury w ciatach, ubraniach i w — du-
szach». Tak mawiano o kolonjach sanitarnych i wypoczynkowych,
ktére tam wyrosty. Ws$réd dalekosieznych planéw, snutych w oko-
licznosciach, ktére nakazywaty sie skupia¢ i podtrzymywac¢ wza-
jemnie, organizowala sie akcja wydawnicza i prasowa, przemy-
$lana i uruchamiana przedewszystkiem przez dr. St. Kota. W Na-
wsiu ukazuje sie 9. XII. 1914 r. pierwszy numer Wiadomosci Pol-
skich. Stuzy¢ one majg «li tylko sprawie polskiej i idei Legjonéws,
«by¢ tacznikiem miedzy legjonistami i spoteczenstwem. Polsce ca-
tej donosi¢ o dziatalnosci bohaterskich jej zoinierzy. Legjonistow
informowacé o tem, co sie wsrdd spoteczenstwa dzieje, o echach, ja-
kie czyny ich budza w Narodzie». Dzieki 6wczesnemu skupieniu
sie wokotlo Legjonéw, Wiadomosci Polskie zyskujg wspdtpracow-
nictwo catego obozu niepodlegtosciowego. Sadzi¢ wolno na podsta-
wie listdw i oglaszanych poézniej wspomnien, ze odegraly one do-
niostg rolel Byly heroldem czyndéw, przynosity walczacym stowa,
ktorych byt spragniony «zotnierz bez ojczyzny». W$rod nich — li-
sty St. Witkiewicza (ktére ukazaty sie wkrétce po jego zgonie
W wzruszajgcej ksigzeczce Ostatnie stowa).

Kolportaz Wiadomosci Polskich szedt réwnolegle z nawigzy-
waniem stosunkéw organizacyjnych, nieraz je ulatwial. Redakcja
W. P. brata na siebie role dostarczania materjaléw propagandzie
prasowej w jezykach obcych, z czego wyrasta¢ zaczela nowa dzia-

1 Wiadomosci Polskie, Nr. 1i w Nr. 62 artykut dr. M. Stepowskieoo:
Z ponurych dni Krakowa.



lalno$¢, wkraczajagca w dziedzine dyplomacji. Nowe wydarzenia wo-
jenne zachecaly do ozywienia oddziatywan na opinje. Departament
Wojskowy N. K. N. przenosi sie ze Slaska do Krélestwa (zrazu
do Stawkowa, pézniej do Piotrkowa). Wydtuzanie sie linji etapow,
tworzenie sieci placowek werbunkowych umozliwia kolportaz pism
i ksiazek. Drukarnia Panstwowa w Piotrkowie, ktérej zarzad uzy-
skuje Departament Wojskowy N. K. N., ulatwia podejmowanie wy-
dawnictw. Powrét Naczelnego Komitetu Narodowego do Krakowa
daje oparcie organizacyjne i finansowe. Stworzenie Delegacji
N. K. N. w Krélestwie (z siedzibg w Dabrowie Goérniczej) symbo-
lizuje jedno$¢ prac podejmowanych. Wiadomosci Polskie przenosza
sie w marcu do Piotrkowa, dzieki oparciu o drukarnie pomnazajg
naktad do 20.000 egzemplarzy.

Biuro prasowe Departamentu Wojskowego podejmuje robote
coraz szersza zwlaszcza w zakresie lacznosci z zagranica. Dzie-
sigtki memorjatéw poczynaja krazy¢ w odpisach. Szereg wybitnych
wspotpracownikéw caly swdéj czas oddaje tej pracy. Sg wsrod nich:
W4, Baranowski, dr J. Dgbrowski, dr T. Grabowski, dr W{. Gum-
plowicz, dr H. Elsenberg, dr T. Walek, F. Przysiecki, dr St. Wed-
kiewicz, dr Z. Wierzchowski. Placéwka krakowska Biura utatwia
facznos¢. Wytwarzajg sie dwa ogniska wydawnicze: Centralne
Biuro Wydawnictw N. K. N. w Krakowie (kierownicy A. Procajto-
wicz, A. K. RA&g), i osrodek piotrkowski, dziatajgcy pod firmg De-
partamentu Wojskowego N. K. N., redakcji Wiadomosci Polskich
lub bez firmy.

Szczegotowa bibljografja wydawnictw N. K. N., sporzadzana
przez L. Wasilewskiego i Z. Wierzchowskiegol informuje nietylko
o tytutach, lecz i o tresci ksigzek, broszur, notatek, czasopism. Dla
charakterystyki ich znaczenia konieczne jest ponadto wejrzenie
w kolejnos¢ ich powstawania, w role, jakg miaty odegrac.

Dziatalno$¢ roku 1915 postuguje sie zrazu wydawnictwami,
zapoczgtkowanemi przez inicjatywe prywatng. Dokumenty, znale-
zione w Kielcach, przetozone w broszurze Jak Moskale rzadze.
Kroélestwem Polskiem (jako nakiadca wystepuje L. Torun), zostaly
w drukarni w czasie ewakuacji Krakowa. Szeroko krazyty ksigzki
J. Mestwina (J. Musiatka), znanego juz w publicystyce przed-

1 Wydawnictwa Naczelnego Komitetu Narodowego 1914—1917. Spis
bibliograficzny. Krakéw 1917. Naktadem N. K. N. str. 170.



wojennej z broszury Ktéredy droga do celu?, propagujacej polskie
organizacje wojskowe. Teraz wydaje J. Mestwin (datowane z Lip-
ska lub Zurychu, drukowane w Krakowie) broszury Tragedja Pol-
ski (31. XIl. 1914) oraz Legiony i sprawa polska. Obie te broszury
zakupuje N. K. N., podobnie jak ksigzke J. Musiatka Rok 1914,
pierwszy przyczynek do dziejow brygady J. Pitsudskiego. Nastepne
wydanie Legjonéw i Roku 1914 zostalo dokonane przez N. K. N.
Ozywienie dziatalnosci wydawniczej jest widoczne w potowie 1915
roku: cofniecie sie wojsk rosyjskich na catym froncie, bogactwo ma-
terjatdbw z zycia Legjondéw, organizowanie normalne pracy na ty-
tach umozliwiajg publikacje. Przez rok bezmata trwa wyraznie od-
graniczony okres tej dziatalnosci. Na pierwszy plan wystepujg wy-
dawnictwa o Legjonach, przedewszystkiem o | Brygadzie. W rocz-
nice 6 sierpnia, nakiadem Departamentu Wojskowego, wychodzi
ksigzka W. Sieroszewskiego Jozef Pilsudski, po raz pierwszy uka-
zujaca ogodtowi «czlowieka, ktérego zycie bylo fantastyczng bajka,
a posta¢ staje sie zwolna legendg narodowg» \. Réwnoczesnie
N. K. N. wydaje J. Kadena-Bandrowskiego Pitsudczycy, wkrotce
potem tegoz Bitwa pod Konarami i Zapiski por. Pekszyca-Grudzin-
skiego. W Piotrkowie wychodzi pod redakcjg prof. dr W. Toka-
rza zbior sprawozdan o dziataniach | putku na lewym brzegu Wi-
sty p. t. Legiony na polu walki, znéw w Krakowie S. Romina Z no-
tatek legionisty. Coraz czesciej nastepuje taczenie w jednem wydaw-
nictwie opiséw walk réznych putkéw, jak np. w popularnym cyklu
broszur Boje Legionéw Polskich (Piotrkéw 1915— 16), w objasnie-
niach przezroczy z zycia Legjondéw (cztery tomiki piéra F. Miran-
doli, wydane przez C. B. W.). Ku koncowi tego okresu przewazaja
ksigzki, poswiecone 11 i IlIl brygadzie, wsréd nich: B. Merwin Le-
giony w boju, W. Mondalski Z Il Putkiem, praca zbiorowa ze
stowem wstepnem W4, Sikorskiego Dwa lata w boju, z. Grotow-
ski Walki Il Brygady, W. Orkan Droge, czwartakow, J. A. Teslar
Czwarty Putk, S. Rostworowski Szablg i pi6rem, Wt. Steinhaus Pa-
mietnik.

Niektore opisy, jak W. Cwikowskiego Pierwszy ogien, sg na
pograniczu beletrystyki. Inne wyraznie przybieraja forme literacka,
jak powiesci i szkice: Z. Bulawy [pseud. T. Grabowskiego] Piotr-
kéw na wiosne 1915, A. Gruszeckiego O wolno$¢ i godnosé, Z.

4 W. Sieroszewski: Jozef Pitsudski, wyd. I. str. 87.



Kisielewskiego Krwawe drogie jak zbiory wierszy J. Relidzynskiego
Laury i ciernie, J. Starzewskiego Wiersze wojenne, T. Szantrocha
Z lutni zoknierza, J. A. Teslara Rytmy wojenne i in. Ad. Z(agorski)
zebral Polskie piesni wojenne i piosenki obozowe, najpopularniej-
sze w Legjonach. Szkic M. Majchrowiczéwny charakteryzuje Poe-
zje wspotczesnych Legjonéw, J. Remer Legjony w sztuce.

Dla miodziezy przeznaczone byly opowiadania M. Opatka
Dzieciom polskim na gwiazdke w wielkim roku waojny 1915 i zbior
nowel Serce polskie.

Znaczenie tych wydawnictw byto tem wieksze, ze putki Le-
gjonéw, wcigz przerzucane, rozmyslnie nie byly ze soba tgczone.
Wiladze austrjackie nie dopuszczaly do masowego ich przemarszu
przez ziemie polskie, obawialy sie, ze ten widok rozgrzeje serca.
Dziwnie obco brzmig dla dzisiejszego czytelnika stowa Wt L. Ja-
worskiego, podkreslajace jako idee przewodnig ksigzki Witkiewicza
zapowiedz, ze Legjony bedg dowodem «mozliwosci odradzania sie,
wiecznej zywotnosci, mtodosci sit, tkwigcych w polskim narodzie...».
Niewielu wierzylo w te sity. Przypomnijmy wiersz E. Stonskiego,
jak to do Warszawy wchodzit oddziatek legjonistow: «Witat ich
milczeniem tlum zawsze ciekawy; milczac, deptal serca rzucane
na bruk». W grudniu 1915 r. |. Daszynski wotat do Warszawy
(w numerze gwiazdkowym Wiadomosci Polskich): «Uswie¢ krew
meczennikéw i zoinierzy polskich przez jawne przyznanie sie do
nich».

W celu uswiadomienia ogdétowi rodowodu zotnierza polskiego
i nawigzania prac zotnierzy do dawnych tradycyj, potozony zostat
nacisk na wydawnictwa historyczno-wojskowe, zapoczgtkowane juz
dawniej, w przedwojennej akcji przygotowawczej, cyklem Boje pol-
skie, redagowanym w latach 1913— 14 przez dr M. Kukiela, kt6-
rego pierwszy tomik stanowit szkic J. Pilsudskiego Noc 22 stycz-
nia 1863. Naczelny Komitet Narodowy wydaje w r. 1915 w dwu
wydaniach K. Przerwy-Tetmajera O Zzoinierzu polskim i W. Toka-
rza Zotnierze Kosciuszkowscy, oraz od r. 1916 Bibljoteczke legjo-
riisty pod redakcja W. Tokarza, obejmujagcg w 14 (w omawianym
okresie w o$miu) tomikach fragmenty wspomnien dowddcéw od-
dziatdbw polskich 1807—63 r. W Piotrkowie ukazuje sie zarys
M. Kukiela Z dziejow organizacji wojsk polskich (1717— 1864).
Tradycje nawigzywaly réwniez przedruki utworéw poetyckich:

PRZEGLAD BIBLIOTECZNY, IX, 1935, ZESZ. 4 16



T. Lenartowicza Bitwa ractawicka, zbiér Do ciebie Polsko, ozdobne
wydania hymnoéw narodowych. Temu samemu celowi stuzyty wy-
dawnictwa religijne: Litania pielgrzymska Mickiewicza, Litania
polska ks. Bandurskiego, Modlitwa polska Wyspianskiego.

Innego rodzaju argumenty miaty przemoéwi¢ do ludzi, wy-
suwajgcych trudnosci formalne. Ksigzka Legiony polskie 16. VIII.
1914—16. VIII. 1915 zestawia dokumenty urzedowe, inna ukazuje
Walki Legjonéw w Swietle austr.-wegierskich i niemieckich rozka-
z6w pochwalnych. Dla zotnierzy ukazywaly sie podreczniki woj-
skowe, ktére byty czesciowo przedrukiem wydawnictw strzeleckich
sprzed wojny J. Sg wsrdd nich regulaminy réznych rodzajéw broni
i stuzb, instrukcje, podreczniki administracji, przepisy o powinno-
Sciach zotnierzy, przepisy sanitarne, zasady taktyki i administracji.
Redagowat je zrazu J. Stachiewicz, poézniej A. Bityk. Charakter
ideologiczny ma «przewodnik potowy zoinierza polskiego», opra-
cowany przez J. A. Teslara jako Skarbczyk legionisty oraz kalen-
darz Legionista polski, bogato i starannie przygotowany na rok
1916 przez dr M. Stepowskiego.

W zwigzku z dziataniami wojennemi ukazuje sie wydawnic-
two zatobne Listy strat oraz wydawnictwa informacyjne dr H. Eilego
O opiece nad rodzinami legjonistéw, o zasitkach i pomocy dla
inwalidow.

Opowiesciom o dziataniach Legjonow towarzyszyty wydaw-
nictwa propagandowe. Zaszczepiajg one orjentacje antyrosyjska,
uzywajac ku temu réznych argumentéw. Ks. Wt Bandurski w od-
czycie Polska a Rosja w piesni najwiekszych wieszcz6w narodu
podnosi antyrosyjski charakter poezji polskiej. Szereg wydawnictw
informacyjnych i historycznych przedstawia dzieje, potozenie
prawne i warunki bytu Krélestwa Polskiego. W$rdd nich wymienic
trzeba przedewszystkiem K. Bartoszewicza Utworzenie Krdélestwa
Kongresowego i L. Wasilewskiego Rosja wobec Polakéw w dobie
konstytucyjnej. Liczne broszury polityczne Bella (I. Moszczenskiej),
J. Grabca, St. T. Grabowskiego, W. Jodki, J. Moraczewskiego,
J. Krzestawskiego (J. Cynarskiego), L. Kulczyckiego, M. tempic-
kiego, F. Przysieckiego, |I. Rosnera, M. Rostworowskiego, K. Sro-

10 wydawnictwach strzeleckich pisali w Wiadomos$ciach Polskich
M. Kukiet w art. Polskie organizacje wojskowe przed wojne (Nr. 578)
1Z. T. Nowakowski w art. Ni¢ tradycji (Nr. 79).



kowskiego, L. Wasilewskiego i innych omawiajg problemat z kim
péjs¢. Z Rosja czy przeciw Rosji? rzuca pytanie zbiorowa ksigzka,
redagowana przez St. Thuguta. Niejedno z tych wydawnictw znacza
biate plamy cenzury, niektére podajg falszywie miejsca wydania
(Genewa, Lozanna, Zurych, Lipsk, Warszawa). Najszerzej roz-
powszechniona byla bezimienna broszura Co to jest niepodlegios¢
i co nam da niepodlegta Polska. W Srodowiskach inteligencji zawo-
dowej rozchodzity sie wydawnictwa Ligi Panstwowosci Polskiej
(jedne z pierwszych to: Z. Krzeszg Na rozdrozu i czasopismo Straz-
nica, zapoczgtkowane w sierpniu 1915). Jedng z najbardziej cha-
rakterystycznych broszur byla «rozmowa miedzy trzema Polakami:
z Warszawy, Poznania i Krakowa» O naszg przyszto$é, wyjasnia-
jaca punkt widzenia konserwatystow. Argumenty gospodarcze sta-
wiane sa obok politycznych. Dostarczajg ich w $Scistych szczegéto-
wych opracowaniach publikacje Biura Prac Ekonomicznych i Insty-
tutu Ekonomicznego N. K. N. Dusza tej roboty jest dr Z. Daszyn-
ska-Golinska, ktéra juz w r. 1907 wystagpita w broszurze Utopja naj-
blizszej przysztosci z uzasadnieniem koniecznosci polgczenia ziem
polskich. Wydawnictwa N. K. N. rozpatrujg zagadnienia $rodkowo-
europejskiego zwigzku gospodarczego, dostarczajg wielu cennych
materjaldw z zakresu statystyki, demografji, ekonomji. Roéznice
ideologiczne wspotpracownikéw sg ogromne. W wydawnictwach
réoznych seryj spotykajg sie J. Buzek, A. Gorski, E. Milewski, E.
Grabowski, H. Diamand. Z dumg stwierdza W#}. L. Jaworski, ze
«staraniem N. K. N. bylo oméwi¢ sprawe polska ze wszystkich
punktéw widzenia». Rozpatrywanie orjentacji fgczy sie z rozwaza-
niem najwiekszych trudnosci, m. inn. sprawy ruskiej w dziele prof.
dr St. Smolki Die reussiche Welt i licznych pracach L. Wasilew-
skiego. Wydawnictwa w jezykach obcych wynikajace z robdt, ini-
cjowanych i zasilanych przez Biuro Prasowe D. W. (kierowane
przez dr. St. Kota) sa w miare wyjasniania sie sytuacji na froncie
coraz liczniejsze. Poza wymienionymi juz wspotpracownikami wy-
stepujg m. inn. S. Askenazy, W. Feldman, F. Miynarski, St. Przy-
byszewski, Wt. Stadnicki.

Tymczasem na wewngtrz wsrdd ludzi dawniej wspotpracuja-
cych zarysowujg sie roznice. Wokoto sprawy werbunku do Le-
gjondéw, przeksztatcanych na Polski Korpus Positkowy, rozgrywa
sie walka pomiedzy «aktywistami» i «niepodlegto$ciowcami». Bro-



szura Ad. Z(agodrskiego) Na przelotnie, wydana w r. 1Q16 w Piotr-
kowie bez nakfadcy, lecz w Drukami Panstwowej ukazuje wyraznie
ewolucje mysli politycznej kierownikéw Departamentu Wojskowego
N. K. N. Korespondencja w tej sprawie jest wyrazng zapowiedzig
roztamu organizacyjnego, jaki wkrotce nastgpit. Odbija sie on w wy-
dawnictwach. W Warszawie 29. X. 1916 ukazuje sie pierwszy nu-
mer nielegalnego pisma Rzad i Wojsko, roéwnoczesnie Biuletyn
Centralnego Komitetu Narodowego staje do walki z koncepcjami
N. K. N. W mnozacych sie wydawnictwach nielegalnych mowi sie
coraz czesciej nie o Legjonach, lecz o pierwszych zamiarach
i 0 obecnych zadaniach ich twoércy. Charakterystyczna jest pod tym
wzgledem broszura R. C. 6 sierpnia 1914 — dzien przetamania nie-
woli ducha narodowego. Bezimienna broszura: Wodz Polski wal-
czacej Jozef Pitsudski akcentuje konieczno$¢ dopomagania w jego
pracach. Nowe wydanie ksigzki W. Sieroszewskiego o J. Pitsudskim
ukazuje sie naktadem organizacji niepodlegtosciowej Lublina.
Réwnoczesnie Polska Organizacja Wojskowa wznawia dawne pu-
blikacje strzeleckie: Strzelec i Przeglad Wojskowy, podejmuje sze-
reg wydawnictw technicznych (Bibljoteka «Przegladu», Bibljoteka
im. Herwina i inn.).

Na odrebng charakterystyke zastuguja wydawnictwa ludowe,
ktore ukazuja sie licznie, zwlaszcza w Piotrkowie. Przy proébie uogol-
nienia moznaby wyrozni¢: broszury propagandowe antyrosyjskie, wy-
jasniajagce ogo6lng sytuacje, werbunkowe i historyczne. Wsréd pier-
wszych liczbg naktadow i szerokim zasiegiem kolportazu wysuwa
sie na czoto trzykrotnie w ciggu roku przedrukowywana broszura
Wi, Weychert-Szymanowskiej Prawda o wolnej Poisce ludowej
i walkach o nig. Charakter najbardziej zasadniczy ma bezimienna
broszura, bedaca jakgdyby popularnym zarysem nauki o Polsce
wspotczesnej i stajacej sie, Sprawa ludu polskiego. Napisana zo-
stata przez inz. Borysowicza, dziatacza z Kujaw w imieniu
braci chtopoéw, ktérzy mysla «jakby te polska ojczyzne i caly lud
polski podzwignag¢ z upadku» (na jej wydanie piotrkowskie Koto
Ludowcéw przekazatlo Oddziatowi Agitacyjno -werbunkowemu
D. W. 200 mk). Wiele materjaldw o zyciu, potrzebach, zamierze-
niach Polski walczacej i o przysztosci przynosi obszerny Kalen-
darz Poiski dla tudu na rok 1916. Akcentuje on, podobnie jak sze-



reg wydawnictw ulotnych, ze «w Drelowie zotnierz polski
przywracat ludowi polskiemu odebrane przez Moskali koscioty»,
daje wskazowki do samoksztatcenia. W wymienionych wydawni-
ctwach wida¢ wpltyw Zwigzku Chiopskiego; moéwi o nich m. inn.
udziatl wspotpracownikow Sprawy Chiopskiej, Wt Weychert-Szy-
manowskiej, M. Dabrowskiej, T. Jemielewskiego. Wydawnictwa
pozniejsze, juz w okresie wewnetrznych walk ideowych podejmo-
wane, oprg sie raczej na dzialaczach innej grupy, skupiajacej sie
przy Gazecie Ludowej (ktérg w Kalendarzu reprezentuje A. Pluta).

Sposréd wydawnictw propagandowych, przeznaczonych dla
bardziej wyrobionego czytelnika z ludu wymieni¢ trzeba K. Woj-
nara "Wojna Swiatowa a sprawa polska. Ksigzka ta omawia dzieje
wojny i udziatlu w niej Polakéw, daje podstawy rozumowania
0 przysztosci. Szereg broszur propagandowych przemawia raczej
do uczucia, podchwytuje istniejgce skojarzenia, akcentuje jedno po-
jecie. Sg wsrod nich ksigzeczki napisane zywo, z talentem. Do nich
naleza m. inn. Do swego Boga, zbiorek przyczynkéw do dziejow
Unitow, W4 Gozdzikowskiego Co kazdy Polak o obecnej wojnie
wiedzie¢ powinien, I. P(annenkowej) Co robi¢ ma chiop polski
czasu tej wojny, A. Pluty Moskale nie wrdce., M. D(gbrowskiego)
0 wojsku polskiem.

Wydawnictwa historyczne przeznaczone byly do masowego
kolportazu w czasie obchodu rocznic. Jest wsréd nich tekst Kon-
stytucji 3 Maja, dwukrotnie przedrukowywana broszura Znacze-
nie Konstytucji 3 Maja (H. Orszy, bezimienna), O powstaniu Ko-
Sciuszkowskiem, Powstanie listopadowe (bezimienna: J. Pohoskiego
1 H. Rzepeckiej), Powstanie styczniowe.

Obok scharakteryzowanych grup wydawnictw pojawity sie pu-
blikacje zwigzane z walka o polskos¢ szkoly, podejmowang na obu
okupacjach.1 Rozbudzajg one potrzebe szkoty polskiej, czemu stuzy
w pierwszym rzedzie broszura Wit Weychert-Szymanowskiej Lud
polski a oswiata, daja pierwsze, najpopularniejsze wskazoéwki nau-
czycielstwu w zakresie nauczania historji (H. Orsza-Radlin-
skiej) i jezyka polskiego (W}l Weychert-Szymanowskiej).
Ukazaly sie one staraniem Centralnego Biura Szkolnego, utworzo-

1Zob. H. Radlinska: Centralne Biuro Szkolne w ksigzce zbiorowe
Nasza walka o szkole polska. T. Il. Warszawa 1935.



nego w maju 1915 «dla wzmozenia tworczosci polskiej na polu
szkolnictwa i zorganizowania odporu przeciw probom germanizacji
i narzucania programow przez wiladze okupacyjne». Kierownikiem
byt Ks. Prauss. C. B. S. zapoczatkowato wydawnictwa, ktére uka-
zywaly sie w Warszawie naktadem M. Arcta jako Bibljoteczka Nau-
czyciela Ludowego. Zamiary wydawnicze wilasne zakrojone byly
szeroko, obejmowaty m. inn. tablice do nauczania historji i do nau-
czania o rzeczach, podreczniki dla kurséw oswiatowych.

Il. KOLPORTAZ

Siegajac po ksigzke — orez poszukiwano przedewszystkiem
wydawnictw popularnych, dostepnych dla najszerszych mas czy-
telnikdw.1 Najbardziej pozadane byly ksigzki moéwigce o Polsce:
zarowno o przeszitosci, jak i o catlosci ziem polskich. Poszukiwano
zwiaszcza literatury ksztaltujacej ideat Polski ludowej, apoteozujg-
cej bohaterstwo chtopéw, hart ducha Unitdw, przygody i walki po-
wstancéw oraz zycioryséw Kosciuszki, Kilinskiego, Bartosza, Sz.
Konarskiego, ks. Mackiewicza, ks. Brzoski. Produkcja pismiennicza
tego typu byta dos¢ obfita, o charakterze najczesciej rocznicowym.
Jej patos, nieraz potepiany, w owej chwili nie razit, odpowiadat ra-
czej potrzebie. Przez rece emisarjuszy, r6znemi drogami organiza-
cji cywilnej i wojskowej, niekiedy na los szczescia, przypadkowo ida
broszury dobierane z posréd réznych naktadéw. Z réznych sg brane
obozéw ideologicznych wedle jednej cechy wspoélnej — stuzby idei
Niepodlegtosci. W zamowieniach najczesciej spotykajg sie naklady
nastepujagce: Wydawnictwo im. T. Kosciuszki (zwt bro-
szury historyczne K. Wojnara oraz Sewera-Zycha-Zmudzkiego Za
Swietg wiare i mowe), Tow. Szkoty Ludowej (zwk I. Leszko
tukasinski, M. Konopnickiej — Z roku 1835), Macierzy Pol-
skiej (zwk Studnickiej Obrazki polskie, zyciorysy wodz6éw, wspo-
mnienia powstancéw), Bibljoteczka Jadwigi z tob-
zowa (J. Strokowej, zwt. Polacy, O naszg i waszg wolnos¢, Osta-
tni), Tow. Uniwersytetu Ludowego, Tow. OSwiaty

1 Wydawnictwa popularne owych czaséw sg szczegétowo scharaktery-
zowane w ksigzce zbiorowej: Praca oswiatowa, jej zadania, metody, organi-
zacja, Krakéw 1913.



Ludowej, Komitetu Wydawnictw Ludowych, En-
cyklopedji Ludowej, ksiegarni R. Jasielskiego w Stani-
stawowie. Poszukiwano usilnie ostatnich egzemplarzy broszur M.
Wystouchowej, ks. W. Bandurskiego. Nietatwo byto znale$¢ w Kra-
kowie potrzebne zapasy, stosunki z innemi miastami byty utrud-
nione, handel ksiegarski naogo6t zdezorganizowany. Wobec braku
poszukiwanych wydawnictw nalezato zaspakaja¢ potrzeby tem, co
bylo pod reka. Uruchamiano staroswieckie broszury J. Chociszew-
skiego (zwt. Malowniczy opis Polski), stare opowiadania dla dzieci
Polskiego Tow. Pedagogicznego, drukowane nieczy-
telng dla oczu #zawiagcych w polu czcionkg broszury Zuckerkandla,
wycinki z Kalendarzy Wojnara Z serca i glowy. Sposréd powiesci
na pierwszem miejscu stawiano powies¢ historyczng, od najpopu-
larniejszych opowiadan Sewera i A. Szymanskiego, T. T. Jeza, J.
Zacharjasiewicza do Powiesci o duszy polskiej M. Zabojeckiej; pier-
wsze miejsce zajmowat Sen o szpadzie S. Zeromskiego. Do kolpor-
tazu zasilajacego bibljoteczki, kota, szkoty i kursy — dobierano lite-
rature historyczna. Na pierwszem miejscu — ksigzki B. Limanow-
skiego i J. Pitsudskiego (Noc 22 stycznia 1863), tomiki Bojow
Polskich, podreczniki W. Orabienskiego (niecenzuralne wydanie
W4t Smolenskiego), J. Grabca, St. Zawieruchy (M. Kukiela) Po-
wstanie Kosciuszkowskie, H. Orszy Rozwdj spoteczny Polski, A.
Sliwinskiego.

W zwigzku z dziatalnoscia organizacyjng Centralnego Biura
Szkolnego «szty» masowo niektére podreczniki, mapy, broszury.
Ws$rod miodziezy rozpowszechniano wydawnictwa skautowe, brane
w komis lub zakupywane po 100— 300 egz., przedewszystkiem A.
Matkowskiego Jak skauci pracuje i Z. Wyrobka Vademecum skauta.
Dla dziataczy oswiatowych C. B. S. sprowadza wydawnictwa gali-
cyjskich zwigzkéw nauczycielskich, zwlaszcza przydatne w walce
0 samodzielno$¢ szkoly (jak np. J. Robaka Ustawa o stosunkach
prawnych nauczycieli), czasopisma pedagogiczne, podreczniki me-
todyczne, wskazowki organizacyjne. Sposréd wydawnictw os$wiato-
wych obok podrecznika T. U. L. Praca oswiatowa rozpowszech-
niony jest A. Bystronia Polityczny program os$wiatowy (wydawni-
ctwo Kota Akademickiego T. S. L.).

Dla pracownikéw sprowadzane sag niejednokrotnie wydawni-
ctwa potrzebne przy planowaniu, ocenie, dla informacji. Z listow



ciggle jest widoczne usitowanie zgromadzenia najodpowiedniejszych
wydawnictw z calej Polski, przenoszenia dorobku, korzystania
z ostrzezen. Niejednokrotnie siegano po wydawnictwa obce.

Obok ksigzek, w zwigzku ze stowem drukowanem, prowa-
dzony byt takze kolportaz map, obrazéw, pomocy szkolnych, wy-
pozyczanie przezroczy. Trudnosci techniczne byty bardzo duze. Naj-
wieksze przeszkody stawiat stan rynku ksiegarskiego. Ksiegarze
rozumieli naogét nowe potrzeby czytelnikéw; jednym ze znamien-
nych objawoéw bylo wydanie przez G. Gebethnera katalogu ksigzek
«dla kazdego Polaka». Zasoby krakowskie byty jednak niewielkie,
sktady prowincjonalne czesciowo zdezorganizownae. W listach cze-
sto zdarzaja sie wzmianki o tem, ze niepodobna sie opiera¢ na
otrzymywanych informacjach. Oto przykiad z listopada 1915 r.:
«Nigdzie nie majg jako tako fachowego personelu. Po wszystko po-
syla sie mnéstwo razy. Ksiegarnie nie znajg swych zasobow, w in-
stytucjach zast6j. «Popedzam» moich wspotpracownikéw ambicja,
ze oni jednak wszystko zmoga, ale boje sie is¢ zadaleko w wyma-
ganiu od ludzi».

Wysitek wspotpracownikéw szedt w znacznej czesci na prze-
zwyciezanie trudnosci transportowych. Poczt polowych nie mozna
bylo zasypywa¢ mnéstwem ciezkich przesylek, wysylane ulegaly
cenzurze. Poczta administracji okupacyjnej nie wszedzie docierata,
byla kosztowna, posrednictwo jej niezawsze pozadane. Konieczne
wiec byly wiasne drogi. Stanowity je w stosunku do frontu i etapow
wyjazdy kurjeréw, na terenach werbunkowych — gcznicy organi-
zacyjni, poprzez kordony okupacji i frontu tajna sie¢ pocztowa.
W Zagtebiu sprawnie dziatata poczta skautowa. Korzystano z wielu
t. zw. «okazyj». Nieprawdopodobne wydajg sie wspomnienia za-
rowno o ilosci i ciezarze paczek przewozonych codziennie, jak i —
0 natrectwie proszenia o przewo0z posytek kazdego, kto sie udawat
mniej utartym szlakiem. Piosenki Enkaenskiego zwierciadta wypo-
minaja wysyltanie kurjeréw jako najbardziej charakterystyczng czyn-
nos¢ placéwki krakowskiej. Listy sg peine wyrzekan: «skrzynie cze-
kajg nieraz po 2 tygodnie, «okazje» wreczaja paczki nie adresatom,
w niektérych okresach trudno uzyska¢ marszruty dla kurjerows.
Teren dziatania byt zmienny, coraz szerszy, wymagat coraz nowych
sposobow komunikacji. W niektérych okresach tylko przesyiki urze-
dowe nie byly rewidowane. Oficerowie werbunkowi nie mogli sie



osobiscie zajmowac kolportazem: podniecato to do tworzenia orga-
nizacyj lokalnych.

Ws$réd wspotpracownikéw krakowskich szczegélnie goraca
wzmianka nalezy sie §. p. Z. Lorecowej. Wydawnictwami skauto-
wemi zajmowaty sie przez pewien czas dr Z. Szybalska i Br. Bo-
browska. W Piotrkowie dziatali niezmordowanie na polu kolpor-
tazu wspotpracownicy Centralnego Biura Szkolnego (zwt. dr Min-
kiewicz, prof. dr S. Krzemieniewski), kierownictwo Skiadnicy
C. B. S. objat dyrektor Drukarni Panstwowej p. St. Fromowicz.
Z Oddzialu Agitacyjno-Werbunkowego interesowali sie najbardziej
kolportazem W. Tokarz, P. Gérecki i J. Pohoski, ktorym dzielnie
dopomagaty poézniejsze zony K. Kondolewiczéwna i H. Rzepecka.
Administratorem wydawnictw D. W. byt H. Gluchowski. W Lublinie
dziatat St. Lewicki. Bardzo czynne byly niektéore Ligi Kobiet (lu-
belska, $laska). Jaki byt zasieg kolportazu trudno okreslic z calg
Scistoscig. Wydawnictwa szty masowo na tereny, na ktérych prowa-
dzona byta propaganda werbunkowa i szkolna. Sporo z nich mogto
przepada¢. Niejeden egzemplarz, ktéry wedrowal samotnie, mogt
spehi¢ stuzbe szczegdlnie wydatng: nasyci¢ wiele gtodnych oczu.

Liczba egzemplarzy poszczegdélnych ksigzek trudna jest do
ustalenia, gdyz broszury, przeznaczone do rozdawnictwa, wysy-
tano czesto bez specyfikacji. Naktady wiasne wahaty sie (wedle
rachunkéw) od 500 do 50.000 egzemplarzy. Zakupy niektérych
ksigzek byly dokonywane w setkach, nawet tysigcu (jak Sen o szpa-
dzie) i kilku tysigcach (pertraktacje o jedng z broszur Wojnara).
Przesyiki, idagce drogami organizacyjnemi obejmujg od paru do
paruset broszur, do dwu tysiecy Wiadomosci Polskich (dla todzi).
Dyspozycja rozestania Bitwy Ractawickiej z 22. I1l. 1915 na teren
poddéwczas dostepny obejmuje okoto 1.500 egzemplarzy.

Rachunki za zakupywane dla réznych placéwek wydawnictwa
wynoszg od kilkunastu do kilkuset koron jednorazowo, nie obejmujg
wydawnictw zakupywanych w Centralnej Skiadnicy N. K. N.

Poza rachunkami, zwiaszcza w ciaggu 1915 r., kolportowano
wydawnictwa stronnictw niepodlegtosciowych (Robotnik, Sprawa
Chiopska, Straznica, Bartosz). Byto to robione na wyrazne pole-
cenie J. Pitsudskiego, ktéry podéwczas dazyt do rozbudzenia par-
tyjnego ruchu politycznego w pograzonem w biernosci Krolestwie.
Przesytano réwniez okazowe egzemplarze pism, wydawanych przez



N. K. N. (Dziennik Narodowy w Piotrkowie, Gazeta Polska w Dg-
browie, llustrowany Tygodnik Polski w Krakowie, Nowiny,
Polen w Wiedniu, Polnische Blatter w Berlinie), czasopism
i jednodniéwek zagranicznych (Uwagi), utatwiano przedostawanie
sie pism warszawskich réznych kierunkéw do Krakowa, matopol-
skich do Warszawy. W catosci kolportazu widoczna jest praca «nad
znoszeniem kopcéw granicznych i jednoczeniem dzielnic», pojetem
jako «wzajemne zrozumienie sie i wczucie sie serdeczne w mozli-
wosci i charakter czynéw, z ktérych zespolenia powsta¢ moze, od-
powiadajacy dazeniom narodowym Czyn».1

I1. AKCJA BIBLJOTECZNA

Réwnolegle z kolportazem prowadzono réznego typu prace
bibljotekarskie. Przedewszystkiem opracowywano réznorodne Kkata-
logi. W styczniu 1916 r. ukazat sie spis 100 najtanszych ksigzeczek
dla bibljotek ludowych (drukowany w Kalendarzu D. W.), przygo-
towano spis 150 ksigzek podstawowych dla bibljotek wiejskich
w trzech «rozszerzeniach» po 50 tomikéw, katalogi wydawnictw
dla uczniéw i nauczycieli kurséw dla dorostych, ksiazek dla zot-
nierzcy — wojskowych, historycznych, beletrystyki, katalogi dziet
pedagogicznych i t. p.

Roboty te byly czesciowo w zwigzku z proba pogtebienia
i usystematyzowania dziatalnosci oswiatowej wsréd zotnierzy, opie-
raty sie na realnych zapotrzebowaniach. List z lutego 1916 stwier-
dza koniecznos¢ tej akcji, gdyz «z roéznych stron podejmowane sa
inicjatywy urzadzania bibljoteczek, odczytéw i t. p. dla zotnierzy.
Z frontu, z kompanij uzupeiniajacych i szpitali rozlegajg sie bta-
gania o ksigzki. Bez planu i bez wyboru sg one rozsylane. Pocho-
dza przewaznie z daréw, moga wiec by¢ najzupeiniej nieodpo-
wiednio). Na froncie préby uporzadkowania akcji oswiatowej po-
dejmuje M. Dabrowski, twoérca Uniwersytetu Zoinierskiego. Na
front przygotowywano bibljoteczki wedrowne. W lutym 1916 r.
stolarz Wt Wojcik (zamitowany bibljotekarz Zwigzkéw Zawodo-
wych), przygotowuje dla nich 50 szafek-skrzyneczek. Ekspedycjg ich
zajmuje sie m. inn. doc. dr E. Kiernik. Myslano o systematycznej
akcji szerszej. Przepisy o powinnosciach zoinierzy i podoficeréw

1 Art. Galicja i Krélestwo, Wiadomosci Polskie nr. 86.



Legjonéw Polskich stwierdzajg w § 20: «Zolnierz powinien umie¢
czytaé, pisa¢ i wyraza¢ sie dobrze po polsku». Przygotowywano
okdlnik w sprawie ksztalcenia zotnierzy wojskowego i historyczno-
obywatelskiego w szpitalach, stacjach dla rekonwalescentéw i zbior-
czych. W miejscowosciach, w ktérych sie te stacje znajdowaty, Ligi
Kobiet organizowaly w swych gospodach bibljoteczki. Jencéw-Po-
lakbw w obozach austrjackich oddawano pod opieke Bibljoteki Uni-
wersytetu Ludowego im. Mickiewicza, przekazujac dla nich nie-
ktore wydawnictwa. Wysylaniem paczek i korespondencji zajmo-
wata sie E. Malinowska, bibljotekarka U. L.

Na wsi, w zwigzku z pracami Centralnego Biura Szkolnego,
dopomagano z Krakowa i Piotrkowa do tworzenia bibljoteczek.
Sprawy ksigzek i bibljotek omawiano wielokrotnie: Krakowska Bi-
bljoteka Uniwersytetu Ludowego przygotowata tablice z wzorami
urzadzen i techniki. W sierpniu 1916 staraniem Centralnego Biura
Szkolnego i Polskiego Archiwum Os$wiatowego odbyt sie tygod-
niowy kurs bibljotekarski, obejmujagcy wykiady o typach bibljotek,
o literaturze, o sztuce graficznej i technice bibljotekarskiej ze zwie-
dzaniami i éwiczeniami. W kursie, prowadzonym przez H. Radlin-
ska, wspotpracowali m. inn. dr E. Kuntze, W. Baran, dr T. Wa-
tek, H. d’Abancourt, A. Procajtowicz, dr M. Stepowski, prof. dr
W. Tokarz, prof. dr M. Raciborski.

Potrzeby pracy prasowej i informacyjnej skionity do zatoze-
nia w siedzibie N. K. N. (Gotebia 20) wiasnej Bibljoteki i Czytelni,
dostepnej nietylko dla wspotpracownikéw. Byta to Czytelnia w owym
czasie najobficiej zaopatrzona w czasopisma i wydawnictwa o spra-
wach biezacych. Organizatorzy jej dbali jednak o rozsylanie wy-
dawnictw bibljotekom naukowym (B. Jagiellonskiej, B. Czartory-
skich, Rapperswilskiej) i wiekszym bibljotekom o$wiatowym. Spe-
cjalng uwage zwrdécono na zaopatrywanie Polskiego Archiwum
Wojennego.

Czy te wedrowki ksigzek byly skuteczne? Odpowiedzi zupet-
nie pewnej da¢ nie mozna. Ci, ktérzy sie odezwali dalszem zapo-
trzebowaniem, podziekowaniem czy pochwatg nie byli rejestrowani.
Bylo ich dos¢, by w codziennym chaosie wyrastata podnieta, by sit
dodawato poczucie spetnionej stuzby. Ci, ktérzy odpowiadali czy-
nem, zapewne niezawsze byli sami, bezposrednio czytelnikami. Ale



jakze olbrzymie, jak trudne do przemierzenia byly pustki, do kto-
rych zadna z naszych ksigzek nie docierata. Wedréwki po Zagte-
biu i Olkuskiem, sprawozdania z réznych okregéw werbunkowych,
przygodne rozmowy na szlakach naszych oddziatywan i na szla-
kach jeszcze nieutartych, rozwiewaty ztudzenia. Pozwole sobie przy-
toczy¢ stowa napisane jesienig 1915 roku przy rozpatrywaniu za-
gadnien wychowania narodowego. «JesteSmy pierwszymi od lat kil-
kudziesieciu pracownikami, ktorzy iS¢ moga (w czesci przynajmniej
kraju) nie od «stosunku» do «stosunku» mozolnie wytawianego
z sieci niebezpieczenstw, lecz od wsi do wsi, od chaty do chaty
i patrze¢ w jasnosci biatego dnia, w stoncu wielkich zadan dziejo-
wych na calg nedze ciemnoty, na krzywde niewoli, na bezowocnos¢
niemal meczenskich trudéw». Jedna noc, spedzona na opowiadaniu
i pokazywaniu kilku ksigzek, na stuchaniu opowiesci z «tamtej
strony frontu», utkwita mi szczegélnie mocno w pamieci. Bylo to
w sierpniu 1915 r. w dymigcym jeszcze po pozodze Zyrardo-
wie, w domku tkacza, w ktérym doniedawna kwaterowat ofi-
cer rosyjski. Gromada miodziezy stuchata jak o zelaznym wilku,
Z pewng niewiarg, z rosngcem w dusznej izbie zdziwieniem. Prze-
ciwstawiata moim inne opowiesci. Po raz pierwszy zobaczytam
broszury, wydawane w zwigzku z akcjg «legjonu putawskiego».
| kartke-relikwje, pisang przez zotnierzyka z tego «rosyjskiego» le-
gjonu w przeddzien ataku, w ktorym zginat. Konczyta sie stowami:
«Niech zyje Polska!» W innym byt mundurze, niz nasz... Po-
mimo mocnhego wzruszenia, stwierdzatam, jak uboga duchem, sto-
wem, szatg zewnetrzng jest «tamta» literatura w poréwnaniu z «na-
szg». A jednak — odegrata i ona w niejednym zapewne przypadku
role lontu. Materjat wybuchowy byt w duszach czytelnikow.



DRUKARNIA KLASZTORU 00. BAZYLJANOW W POCZA.
JOWIE. Dzieje drukarni poczajowskiej, nadzwyczaj wazne dla znajo-
mosci drukarstwa wschodniej potaci Rzeczypospolitej, sa rozswietlone
tylko utamkowo. Przyczyna tkwi w tem, Zze badacze rosyjscy nie za-
interesowali sie dostatecznie jej historja, a ostatnie prace tak polskie
jak przedewszystkiem ukrainskie nie mogty oprze¢ sie na najmiarodaj-
niejszych materjatach poczajowskiej tawry.

Pierwsze poszukiwania w dziedzinie drukarstwa wotynskiego usta-
lity, ze przy klasztorze poczajowskim istniata drukarnia od r. 1618.1
Dziatalnos¢ jej byta krétkotrwata, i dopiero od r. 1772 na mocy uktadu
biskupa gr.-kat. Sylwestra Lubienieckiego-Rudnickiego z superjorem po-
czajowskim, zawartego 3 grudnia t. r. w Rozyszczach, a opartego na
rownoczesnym przywileju krolewskim, drukarnia zapoczatkowata swojg
wilasciwg prace.2 Badania rosyjskie wykazaty, ze ani w XVII w. ani
na poczatku w. XVIII monaster poczajowski nie posiadat drukarni.
Druki poczajowskie z tego okresu, to dzielo wedrownych drukarzy, na-
tomiast drukarnia klasztorna zostata otworzona dopiero okoto r. 1720.3

Wedle wszelkiego prawdopodobienstwa zatozenie wiasnej dru-
karni przez bazyljanéw poczajowskich taczyto sie scisle z ich przy-
stgpieniem do Unji. Fakt ten miat miejsce oficjalnie na synodzie za-
mojskim, zwotanym w r. 1720 przez metropolite Leona Kiszke. Uchwaty
powyzszego synodu, potwierdzone przez sobor trydencki w r. 1722/
a aprobowane przez papieza Benedykta XIIl — szty w kierunku zatarcia
réznic miedzy wyznaniem rzymsko-katolickiem, a grecko-katolickiem.
Przeciw duchowienstwu $wieckiemu, silnie konserwatywnemu, zostato
wysuniete zakonne (bazyljanie), ktére miato sta¢ sie czynnikiem laty-
nizacyjnym w kosciele unickim.4

Do tego celu miata postuzy¢ odpowiednio zorganizowana akcja
wydawnicza dziet religijnych, ktora sitg faktu objeta Poczajow jako
najwazniejszy osrodek religijny Wotynia. To stanowisko zakonu ba-
zyljanskiego w kosciele grecko-katolickim, inspirowane przez Rzym,
byto popierane przez Rzeczpospolit3. W wyniku tego otrzymali ba-

1Zielinski L. Pamiatki historyczne krajowe, Lwéw 1841, str. 132; Stow-
nik Geograficzny VIII, Warszawa 1887, str. 352.

2 STfCKi T. ].. Wolyn pod wzgledem statystycznym, historycznym i ar-
cheologicznym (Lwéw 1860—71) I, 182—3, I, 382—3.

Tichowskij J.,, Mnimaja tipografja Poczajowskawo monastyria z konca

XV do| czetwierti XV Il wieka (Kijewskaja Starina, 1895, str. 1—35, 248—81);
por. recenzje Gizyckiego w Kwartalniku Historycznym X (1896) str. 354—6.

4 Zielinski, o. ¢, 103—4; Lewicki K., Sprawa unji kosciota wschod-
niego z rzymskim w polityce Rzeczypospolitej, Warszawa 1934, str. 34—35;
tubienski H. J.,, Kosciot grecko-katolicki w wojewdédztwach potudniowo-wschod-
nich, Warszawa 1935.



zyljanie poczajowscy od Augusta Il przywilej na drukarnie,1 potwier-
dzony nastepnie w r. 1736 przez Augusta I11.2

Pierwsze lata dziatalnosci tej drukarni sg prawie ze nieznane.
W kazdym razie nie odpowiedziata wlozonemu na siebie zadaniu.
Zakon bazyljanski, ktory miat by¢ uniezalezniony na podstawie uchwat
synodu zamojskiego od hierarchji Swieckiej, aby tem lepiej spetniat
swojg latynizacyjnag role, nie uzyskatl narazie samoistnego stanowiska.
Tak wiec i w Poczajowie wziely goére prady przeciwne, co doprowa-
dzito wreszcie do dekretu nuncjatury w r. 1742 orzekajacego: inhi-
bitum est monasterio Poczaioviensi typografiam erigere, librosgue Ru-
tenico idiomate imprimere.8

Mimo wszystko nie wida¢, aby drukarnia zostata zamknieta. Wi-
docznie wptyneta na to decyzja generalnej Kongregacji Bazyljanéw
w Dubnie w r. 1743, wyjmujgca zakon spod wiadzy biskupéw, a zatem
realizujgca postulaty Rzymu.4 Z tg chwilg uwidacznia sie w dziatal-
nosci drukarni poczajowskiej wybitny kierunek antyprawostawny, z dru-
giej za$ strony wzmozona akcja wydawnicza. Na owe lata od r. 1742
przypada jej rozkwit, nie zatamowany chwilowem przejsciem w r. 1772,
na mocy wspomnianego wyzej kontraktu, na uzytkowanie diecezji gr.—
kat. tuckiej. Dziatalno$¢ drukarni poczajowskiej rozpada sie wiec na
dwa zasadnicze okresy: 1720— 1742 i 1742— 1831 (opanowanie Po-
czajowa przez cerkiew prawostawng). Drugi okres jest wcale dobrze
znany, pierwszy natomiast zupetnie nie opracowany.

Rosyjscy historycy Poczajowa twierdzili, ze do r. 1742 wyszedt
z drukarni poczajowskiej wszystkiego jeden stuzebnik.5 Ostatnie zesta-
wienia poczajowskich drukéw méwig co innego. Oto drukarnia wy-
bita w latach 1730— 1831 okoto 200 ksigg (w 1 1733— 1800 okoto
100).6 Przytoczone nizej dokumenta stwierdzajg dobitnie, ze drukarnia
poczajowska byta czynna juz przed r. 1730, a ze w tym whasnie roku
nastepuje jej powiekszenie i reorganizacja, dzigki ktorej rozwinie w na-
stepnych latach tak ozywiong dziatalno$¢.7

Zataczniki.

1 Stanat kontrakt i niczem nieodmienne postanowienie miedzy
Przewielebnym Konwentem Poczajowskim Zakonu S. Bazylego Wiel-

1 Gizycki, Spis klasztoréw unickich Bazyljanéw w wojewo6dztwie wo-
lynskiem, Krakéw 1905, str. 74.

1 Wierzbowski T., Materjaly do dziejéw piSmiennictwa polskiego, 111,
Warszawa 1904, str. 114.

3 Chojnacki A., Poczajowskaja Uspieniskaja tawra, Istoriczeskoje opi-
sanije, Poczajéw 1897, str. 123.

4 lwanowicz, Ober die Bedeutung des Basilianenordens in Galizien,
Lipsk 1885, str. 13 i nasf.

5 Chojnacki, o. c. str. 123.

6 Turkowski T., Druki Litwy i Rusi w Swietle wilefskiej wystawy
ksigzki 1932 r. (Grafika. Warszawa 1932—33, Nr. 6, str. 32;; Swiecicki I.,
Poczatki knigopeczatania na zemliach Ukrainy... Lwéw 1924, str. 45—6.

7 Por. Ohjenko |, !storja ukraifnskoho drukarstwa, Lwoéw 1925.



kiego z jednej, a starozakonnemi Ludko Szmejtowiczem ojcem i Ze-
likiem Ludkowiczem synem giserami, mieszczanami sokalskiemi z dru-
giej strony, na robote giserskg od tegoz konwentu zaciggnionemi,
w ten nizej opisany sposob: iz starozakonni wyz pomienieni giserowie
podejmuja sie, na swoim wikcie, ...matrice wybija¢ i ich iustowacd, tak
wielkiego jako i malego pisma, owo jakiego bedzie pomieniony kon-
went pretendowat obliguja sie wygotowaé; a to kazdg materke roz-
nego pisma po ziotych polskich cztery konwent ptaci¢ ma, od odle-
wania za$ liter takze réznego pisma kamienia jednego, na wikcie
swoim procz piwa, po ziotych polskich dwadziescia sze$¢. Ktory to
kontrakt strony obie dotrzyma¢ we wszystkich punktach majg, pod
nagrodzeniem szkéd, i na to podpisuja sie rekoma wlasnemi w Po-
czajowie dnia I-ma Augusti 1730 AX.
(Archiwum tawry Poczajowskiej Fasc. Nr. 287, s. 6).

2. Miedzy Przewielebnym Konwentem Poczajowskim Zakonu
S. Bazylego Wielkiego z jednej a Panem Janem Dolikiewiczem gise-
rzem z drugiej strony stangt kontrakt i niczem nieodmienne postano-
wienie w ten nizej opisany sposob, iz pomieniony Pan Dolikiewicz
giser podejmuje sie wszelakiego pisma litery odliwaé, kamien jeden
po ztotych dwadziescia cztery, na wikcie klasztornym, z tym doktadem,
jezeliby sie ktéra litera nie zdata odlana do drukowania pisma jakiego,
tedy bez zadnej rekompensy tez same litery odliwa¢ bedzie i iusto-
wane ze wszytkim wyrychtowane do drukarni oddawaé¢ ma, pod wage
nalezng bedzie brat materje, ktéry to kontrakt we wszystkich punktach
obie strony pod nagrode, uchowaj Boze, szkody jakie dotrzymaé majg
i dla tym lepszej wagi rekoma wiasnemi podpisujg. Datt. w Pocza-
jowie 1730 A.

(Archiwum tawry Poczajowskiej Fasc. Nr. 287, s. 7).

3. Kontrakt miedzy Konwentem Poczajowskim
aP. Wawrzyncem Introligatorem. Miedzy konwentem Po-
czajowskim zakonu S. Bazylego Wielkiego a Panem Wawrzyrncem Bo-
dnikiewiczem (Bodurkiewicz?) introligatorem majstrem, mieszczaninem
krzemienieckim z drugiej strony stanagt pewny kontrakt i w niczem nie-
odmienne postanowienie w ten nizej opisany spos6b. Oto poniewaz
niedawno wydrukowane w drukarni poczajowskiej Stuzebniki jeszcze
sg nieoprawne, wiec p. Wawrzyniec introligator pomienione Stuzeb-
niki na wikcie klasztornym takim jaki sie do refektarza daje, to jest
z mastem lub z prostem, jako to ekurkami, deperkami, klauzurkami
i inszemi rekwizytami do tego rzemiosta nalezagcemi oprawia¢ w desz-
czki z klauzurami, czyli odlewanemi ile ich by¢ moze, czyli zeby sam
z blachy mosieznej robit, podejmuje sie. Oto z tym dokiadem, Zeby
pomieniony introligator od daty tego kontraktu jak zacznie pomieniong
robote tak nie odstepujac ani wyjezdzajac z konwentu Poczajowskiego,
ani jakiej inszej roboty przyjmujac* pomienione Stuzebniki dobrze i we



wszystkim nalezycie oprawiat dopoty, dopodki konwent potrzebowad
bedzie, zeby sam z czeladnikiem na kwartatl przynajmniej dwiescie Stu-
zebnikéw oprawit. Te za$ Stuzebniki tak majg by¢ oprawione. Kiedy
sie z Bibljoteki wyda do oprawy 100, dico sto, z tych 80, dico osiem-
dziesiat, powinien bedzie oprawi¢ nakrapiane, a 20, dico dwadziescia,
ztocono klasztornym ziotem. Te wszystkie Stuzebniki jako i nakrapiane
obwodka wkoto po brzegach na wierzchu i na spodzie i koto kaz-
dego konca na obie stronie lub liniejka lub koruneczka, a na Srodku,
na obydwodch stronach, figurki mie¢ powinne, i do kazdego Stuzeb-
nika klauzury, czy gotowane, czy tez przez P. Wawrzynca zrobione
z blachy, dobrze i nalezycie przybite by¢ majg. Za te za$ roboty kon-
went Poczajowski za dwa Stuzebniki dobrze i nalezycie oprawne po-
winien da¢ tyfna, to jest za sto Stuzebnikéw oprawnych, z ktérych
powinne by¢ 80 nakrapianych a 20 ztoconych, powinien zaptaci¢ tyn-
fow 50, dico piecdziesigt, i tych pieniedzy pomieniony P. Majster
upominac¢ sie niema przed robotg, ale az jak zarobi. Jezeliby za$ po-
mieniony Warzyniec rzeczonej roboty odstapit i nie pilnowat, a prze-
chadzkami sie tylko bawit, tedy wszelkiej klasztornej karze podlegac
ma. Waruje sobie P. Warzyniec, azeby kazdego dnia zrana miat porcje
gorzalki, jaka sie w konwencie znajdowac bedzie, kufel piwa, jeden
zrana, drugi w wieczor, to wszystko konwent da¢ powinien bedzie,
ale natenczas tylko, kiedy sie robota bedzie robita. W niedotrzymaniu
tego kontraktu pomieniony Wawrzyniec bez zadnego sadu i prawa
w oddaleniu sie od roboty, wolne sobie pozwanie konwentowi Po-
czajowskiemu ze wszystkiej swej chodoby pozwala na kazdym miejscu.
Ten kontrakt strony obie we wszystkich jego klauzulach dotrzymac
majg, i na to dla lepszej miary wagi... rekoma sie wikasnemi podpisuja.
Datt. w konwencie Poczajow?kim Die ? Jan. 1730.
(Archiwum tawry Poczajowskiej. Fasc. Nr. 287, s. 25).

4. Miedzy konwentem Poczajowskim Zakonu S. Bazylego Wiel-
kiego z jednej a niewiernym Ludkg Szmejtowiczem i synem jego Zy-
likiem, mieszczaninami i obywatelami sokalskiemi, z drugiej strony,
stangt pewny kontrakt i niczem nieodmienne postanowienie w ten ni-
zej opisany sposob i oto: Poniewaz konwent Poczajowski, majac swojg
drukarnie jeszcze do niej potrzebnych pism wszystkich niema, wiec
Ludka giser z synem swoim podejmie sie caly alfabet scholastyczny
dialektu ruskiego oderzna¢ i materki poodbija¢, a poiustowawszy ma—
terki, tegoz samego pisma ile konwent potrzebowaé¢ bedzie odla¢. Za
te robote Ludce giserowi takie salarium ile ma za kazda materke
scholastyczng nowoodbitg i wyiustowang zt. poi. trzy, od odlania ka-
mienia pisma scholastycznego zt. trzydziesci, a oprécz tego... na kazda
sobote na wikt zt. dwa. Te kwote tako za robote jako i za wikt po-
mieniony Ludko i zZylik, syn jego... zadnej rzeczy jako piwa, gorzatki
od konwentu nie ma. Mytalowe(!) pismo jezeliby Ludko z synem
swoim odlewa¢ miat, tedy konwent Poczajowski od kazdego kamienia



po zt. dwadziescia i cztery na wikcie Ludkowym ptaci¢ ma. A ktory
kontrakt strony obie we wszystkich jego klauzulach zachowac i do-
trzyma¢ majg, i na to sie rekoma wlasnemi podpisuja. Datt. w Po-
czajowie dnia 3 februarii 1737.

(Archiwum tawry Poczajowskiej. Fasc. Nr. 287, s. 27).

5. Miedzy Przewielebnym w Chrystusie Jegomoscig Ksiedzem
Oabrjelem Poznachowskim Superiorem Konwentu Ordinis Sancti Ba-
silii Poczajowskiego i catym konwentem stanelo pewne postanowienie
W nizej wyrazony sposob, oraz i miedzy Ojcem Hilarionem od Naj-
Swietszego Sakramentu Karmelita Bosym, ktéry dat do druku polskiego
ksigzke Jasnie Oswieconym Ksigzetom Wisniowieckim dedykowana Po-
czajowskiego konwentu. Ojciec pomieniony Hilarion od jednego ar-
kusza, kazdego z osobna, powinien da¢ po zlotych dziesie¢; ma wy-
liczy¢ zlotych dwiescie, in medio druku skonczonego ma wyliczy¢
ztotych dwiescie, ostatek zaptaci¢ powinien ile sie arkuszy wyrachuje przy
skonczeniu ksigzki nalezacych pieniedzy. Ichm Ksigdz Superior Pozna-
chowski konwentu Poczajowskiego powinien ksigg wystawic tysigc dwie-
Scie, dico tysigc dwiescie, pomienionemu ojcu Hilarionowi Karmelicie Bo-
semu. Papier na te ksiazki powinien prowidowac ojciec Hilarion za wtasne
pienigdze. Jezeliby za$ jaki detryment albo szkode miat ponosi¢ w druku,
albo in numero ksigg, albo inng ojciec Hilarion, powinien uczynié¢
satisfakcje i obliguje sie z catym konwentem Imc. Ksigdz Superior Po-
czajowski, i do korrektury deklaruje da¢ dwuch zacnych legistéw za-
konnikéw, aby nie byto errorum w tej ksiedze. Ociec item Hilarion,
co sobie... (ma w obowigzku?) to przyobiecat dotrzymac. Im¢. ksiadz
Superior Poczajowski, ze na swoje konwentu konto zadnej ksigzki
drukowa¢ na swoim papierze nie bedzie i po skonczonej ksiedze zaraz
przy oddaniu pomienionych ksiag ojcu Hilarionowi tysigca dwochset,
przy tymze ojcu druk rozebra¢ zitozony tej ksigzki kaze drukarzom;
sobie pozwala ociec Hilarion ksigg wybi¢ dwanascie, amplus nihil.
Jezeliby zas, nad te ksigg dwanascie, ksigg wiecej pokazato sie ubi-
cumaue przedanych, albo komu ofiarowanych, ociec Hilarion zostawi
sobie in quocumque loco forum agendi z Jegomoscig ksiedzem Su-
periorem Poczajowskim i catym konwentem. Datt. w Poczajowie die

7 aprilis 1739.
(Archiwum tawry Poczajowskiej. Fasc. Nr. 287, s. 37).

6. Stangt kontrakt, w niczem nieodmienne postanowienie z staro-
zakonnym Zeylikiem Ludkiewiczem, obywatelem sokalskim, magistrem
kunsztu giserskiego i gutsztabskiego, w ten nizej opisany sposob. Ze
pomieniony Zeylik Ludkiewicz ma zrobi¢ pisma tacifnskiego dwa al-
fabety proste i kursywe i tekst, to za$ pismo oboje nietylko ma zrobic,
ale i... odbi¢ i odla¢ materjg i naczyniem klasztornym. Od ktérej mu
roboty naleze¢ bedzie za kazdg materke zt. polskich trzy, od odlania
za$ za kamien zi. polskich dwadziescia i cztery. Te zas materki jako
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ze z materji klasztornej odbite, tak onych rzeczony magister preten-
dowac nie bedzie, ale na miejscu zostawi¢ powinien. Lubo za$ do ro-
boty deklarowato sie naczynie klasztorne, jednak do zniencia (rzniecia)
ponsonow drobne naczynie swoje mie¢ powinien. A poniewaz ta
robota ma by¢ w klasztorze, dlatego stancje i wikt dla niego i cze-
ladzi dwuch ma by¢ klasztorny z opatem i wygodg inna, na wikt co-
dziennie rano i wieczor kwart sze$¢ maki albo krup i chleba, piwa
garcy dwa. Gorzatki dla niego i czeladzi porcje co dzieh zrana, i przed
kazdym szabasem ztotych polskich dwa klasztor da¢ powinien. A ze
tenze magister ksiedza Poiskiego(P) w gutsztabrstwie i Zbierowskiego
wyperfekcionowa¢ obiecuje sie w giserstwie, tedy zato osobliwsza dla
niego nagroda, tylko zeby nie byto z krzywda od roboty. Wersatow
jednego pisma Zeylik zaplaty pretendowaé¢ nie bedzie, bo te ksigdz
Poiski(?) przy jego instrukcji robi¢ bedzie; do Ewanieli sita liter po-
robi¢ bedzie potrzeba, wedlug zwyczaju zaptaci¢ mu, powinien jednak
i te, ktére juz sa, stemple poprawi¢, odbi¢ i wyiustowaé, za ktére po-
prawienie pomiarkowanie onemu w nagrodzeniu bedzie, co wszystko
dotrzyma¢ ma ze wszelkg rzetelnoscig. Dziato sie w klasztorze Pocza-
jowskim, dnia 9.. wedilug kalendarza nowego roku 1743.
(Archiwum tawry Poczajowskiej. Fasc. Nr. 287, s. 49).

Juljan Nie¢

Od Redakcji. Poniewaz wielu z czytelnikéw Przegladu
spewnoscig nie zna dawnego stownictwa drukarskiego i introligator-
skiego, przeto dodajemy tutaj objasnienie wyrazow technicznych, jakie
wystepuja w wydanych przez dra Niecia dokumentach: ekurki (ekierki),
metalowe narozniki przy oprawach; justowanie, odreczne wykanczanie
(matryc i czcionek); klauzury (klauzurki), klamry do zapinania opraw;
materja, materjat (miedz dla wybijania matryc, otéw dla odlewania
czcionek); materki (matrice), matryce t. j. formy do odlewania czcio-
nek; mytlowe pismo, pismo drukarskie $redniej wielkosci (wysokos¢
czcionki okoto 4,8 mm); naczynie, narzedzia (do rzniecia punconéw,
wybijania matryc, odlewania czcionek); nakrapiane oprawy, oprawy
z barwionem obcieciem; ponsony, puncony t. j. stemple do matryc;
scholastyczny alfabet, pismo drukarskie o wielkosci zwanej dzisiaj d-
cero (wysoko$¢ czcionki okoto 4,2 mm); stemple, zob. ponsony. Stowa
deperki (dok. nr 3) nie znamy.



RECENZJE.

MANITIUS MAX: HANDSCHRIFTEN ANTIKER AUTO-
REN IN MITTELALTERLICHEN BIBLIOTHEKSKATALOGEN.
Herausgegeben von Karl Manitius. Leipzig, O. Harrassowitz 1935.
8. Str. Xl, 357. (Zentralblatt fur Bibliothekswesen, Beiheft 67).

Zmarty niedawno (w jesieni 1933 r.) filolog i historyk mona-
chijski, Maksymiljan Manitius, znany jest przedewszystkiem jako autor
obszernego podrecznika dziejéw Sredniowiecznej literatury facinskiej
(1911— 1931), ktory niestety doszedt jedynie do konca Xll-go stulecia.
Podeszty wiek i choroba, a wreszcie $mier¢, nie pozwolity mu go do-
konczy¢. Takze i ksigzka, ktorg sie zajmiemy, nie zostata ostatecznie
przez autora wykonczona; podjat sie tego zadania syn zmartego, Ka-
rol, ktory jeszcze raz przegladnat i poprawit rekopis, a potem dogladat
druku.

Krotka przedmowa (str. 1—10) podkresla zastugi $redniowiecza,
a zwilaszcza pierwszej jego potowy, dla sprawy uratowania dziet sta-
rozytnych pisarzéw od zupetnej zagtady, a to przez tworzenie skrypto-
rjow i bibljotek, ktéore juz wczesnie zaczeto katalogowac. Te wiasnie
katalogi stanowia fundament, na ktérym sie opiera zestawienie, jakie
wypetnia gléwny trzon pracy (str. 11—354). Idzie ono za porzadkiem
pisarzow klasycznych (tacinskich), uszeregowanych chronologicznie.
Pierwszym skolei jest Plautus, drugim Terencjusz, siédmym Cycero,
6smym Cezar, dziesigtym Lukrecjusz, jedenastym Salustjusz, dwuna-
stym Wergili, itd., az do Bedy (Nr. 247) i Pawla Djakona (Nr. 250).
Widzimy zatem, ze autor nie ograniczyt sie do samych tylko pisarzow
starozytnych (za ostatniego z nich moznaby np. uwaza¢ Kasjodora,
Nr. 210), lecz do pewnego przynajmniej stopnia uwzglednit réwniez
wczesniejsze Sredniowiecze, mniejwiecej po rok 1100. Ale, z rozmystu,
nie w calej rozciggtosci: sposrod pisarzow chrzescijanskich (takze
i starozytnych) wybrat jedynie takich, ktérych dzieta (rekopisy) na-
lezg do rzadkosci, co sie za$ tyczy Ojcéw Kosciota, zwracal uwage
tylko na dzieta nieteologiczne. Pisarzoéw greckich dotknat jedynie
o tyle, o ile istniejg starozytne lub wczesnosredniowieczne przektady
ich dziet na facine.

Ksigzka rozpada sie tedy na 250 «rozdziatéw», z ktérych kazdy
poswiecony jest jednemu pisarzowi. Struktura oddzielnych rozdziatdw
nie zawsze jest jedna i taka sama. Niektore, jak np. «Terentius» lub
«Cicero», rozpoczynajg sie od paru stow wstepu, gdzie autor na pod-
stawie zebranego materjatu stara sie wyciggna¢ jakie$ ogolniejsze
wnioski, np. tyczace sie poczytnosci danego pisarza w pewnej epoce;
przy niektérych innych pisarzach uwagi takie zamieszczone sg na korcu
danego rozdziatu; ale takze prologi i epilogi naleza do wyjatkdw.
W zasadzie, zamiarem autora nie bylo opracowanie, lecz suche tylko
zestawienie materjatu faktycznego. A wiec np. pod «Plautus» otrzymu-
jemy wyjatki z pietnastu (wydanych drukiem) katalogow, w ktérych
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autor znalazt dzieta tego klasyka; katalogi uszeregowane sg chrono-
logicznie od r. 1120 do r. 1599. Przy poczytniejszych pisarzach, a wiec
czesciej kopjowanych, moment chronologiczny skrzyzowany jest z geo-
graficznym; a zatem oddzielnie zgrupowane sag katalogi niemieckie,
francuskie, angielskie, wtoskie, hiszpanskie. Trzeba przytem zauwazyc,
ze (jak czytamy na str. VII—VIII) «bei der heutigen unsicheren Grenz-
ziehung verschiedener Lander Europas ist Deutschland nicht nur in
seiner grossen mitelalterlichen Ausdehnung gedacht, sondern es sind
auch die Staaten des Nordens und Ostens, die von seiner Kirche und
seiner Kultur abhangig waren, dazu gerechnet worden (Polen, Ungam,
Danemark, Skandinavien mit Island)». Nie chcemy przypuszczaé, zeby
taka decyzje podyktowaty autorowi jakie$ przyczyny uboczne; staramy
sie ja wytlumaczy¢ wzgledami praktycznemi, a mianowicie niechecig
do tworzenia zbyt wielu grup geograficznych. Co sie specjalnie
tyczy Polski, to stanowisko autora tem sie takze usprawiedliwia, ze
(o ile czegos$ nie przeoczylem) byly mu znane jedynie te katalogi, ktére
wydrukowano w Monumenta Poloniae Historica (t. 1 i IIl), a w kto-
rych znalazt on zaledwie kilkanascie przydatnych dla siebie pozycyj
(por. str. 12, 43, 63, 91, 105, 113, 126, 181, 244, 278, 327). Trudno
istotnie zada¢, azeby sie miat doszukiwaé innych, rozproszonych po
wszystkich katach naszej literatury historycznej; dla przykiadu wy-
mieniam: Acta Rectoralia, | (zob. indeks str. 1025— 1026 pod hastem
libri), Monumenta Medii Aevi, XIII, str. 219—221, Nr. 1109 (tutaj
m. in. «Salustius in pergameno scriptus», w spusciznie po bpie Lubran-
skim, r. 1521), Monumenta Medii Aevi, XVI, str. 549, Nr. 1192 (tutaj
Cycero i Seneka, r. 1444), W. Wistocki, Katalog rekopiséw Bibl. Uniw.
Jag., str. 204, Nr. 670 (tutaj m. in. Thimeus Platonis, Cassiodorus,
Valerius Maximus, Virgilius Eneidorum, w testamencie Jana z Dga-
browki, f 1472), I. Polkowski, Katalog rekopiséw Kap. Kat. Krak.,
str. 22—23, Nr. 234, 241, 242, 244 (Boetius, Cicero, Claudianus,
w katalogu z ok. r. 1500).

Jak juz zaznaczyliSmy, zamiarem autora nie byto opracowanie
zebranego materjatu, ale tylko jego zestawienie. Stad pochodzi, ze
w rzadkich jedynie przypadkach zaznaczona jest identyczno$¢ danego
rekopisu (wymienionego w danym katalogu $redniowiecznym) z reko-
pisem dzi$ jeszcze istniejacym. Tak np. jeden z egzemplarzy Terencju-
sza, wymienionych w katalogu Amploniusa de Bercka z r. 1412, utoz-
samiony jest z dzisiejszym cod. Ampl. Qu. 104 Bibljoteki Miejskiej
w Erfurcie, a jeden z egzemplarzy, wymienionych w katalogu ks. Jana
de Berry z r. 1416, z dzisiejszym cod. Paris. lat. 7907 A. O ile zdota-
tem stwierdzi¢, zadna z tych i tym podobnych identyfikacyj nie jest
zastuga Manitiusa, ale wszystkie pochodzg z wydawnictw, na ktorych
sie on opierat, t. j. od pierwotnych wydawcéw tego czy innego kata-
logu (Schum wzgl. Lehmann, Delisle, Omont, James itd.).1

1 Co gorzej, nie wszystkie takie, dawniej juz dokonane identyfikacje
zostaty przez autora uwzglednione wzg. zauwazone. Tak np. rekopis «Boe-



Praca Manitiusa polegata zatem, prawie wytgcznie, na sporza-
dzeniu odpowiednich wyciggéw z dawnych katalogéw i na utozeniu
tych wyciggébw w pewien, opisany wyzej, porzadek. Innemi stowy, jest to
sui generis indeks do owych katalogéw. Publikacja niewatpliwie pozy-
teczna, jezeli sie zwazy, ze autor wyzyskat (sadzac po spisie literatury,
str. IX—XI1) z gora 20 czasopism i z gérg 40 innych wydawnictw.
Ale rodzi sie pytanie, czy je wyzyskat sumiennie, t. j. czy istotnie wy-
towit, z przegladnietych katalogéw, wszystkie dla siebie przydatne po-
zycje? Oraz drugie pytanie: czy poza temi wydawnictwami nie moz-
naby jeszcze wymieni¢ innych zrédet drukowanych, ktory uszty uwagi
autora, a ktére przeciez powinien byt uwzgledni¢? A jezeli tak, to
w jakim stosunku (procentowym) stojg pominiecia do materjatu, jaki
zebrat i ogtosit?

Gdyby sie chciato da¢ sprawiedliwg odpowiedz na wszyskie te py-
tania, nalezatoby wAasciwie powtérnie przerobi¢ caly przez Manitiusa
ekscerpowany zasob katalogéw, a ponadto rozszerzy¢ poszukiwania
na catos¢ literatury, dotyczacej historji Sredniowiecznych ksiegozbio-
row. Na tak zmudng prace kontrolng nie mam ani czasu ani ochoty,
a zreszta wiele ze zrodetl, do ktérych nalezatoby zagladng¢, brakuje
w bibljotekach krakowskich. Poniewaz jednak byly lata, kiedy dos¢
zywo interesowaly mnie $redniowieczne katalogi bibljoteczne i nawet
oglositem drukiem rozprawe o jednej z bibljotek Xlll-go stulecia,
przeto w moich notatach znajduje troche przynajmniej danych, ktére
mi do pewnego stopnia pozwalajg krytycznie oceni¢ omawiang tu
ksigzke. Ale na wstepie musze zaznaczy¢ wyraznie, ze zainteresowania
Manitiusa i moje bynajmniej nie pokrywaty sie ze sobg. Jego uwaga
byta skierowana ku pisarzom klasycznym, moja ku pisarzom matema-
tycznym i filozoficznym, a takze ku historji pewnych okreslonych bi-
bljotek francuskich i wioskich. Z tych wszystkich przyczyn, spostrze-
zenia krytyczne, jakie tu nastgpig, bedg miaty li tylko charakter przy-
kfadow, i to przyktadéw nie wykraczajacych poza to waskie terytorjum,
na jakiem nasze obustronne zainteresowania wzajemnie sie z sobg
stykaty.

Pierwsza ogélna uwaga, jaka mi sie nasuneta przy poréwnywa-
niu moich notatek z omawiang tu ksiazkg, to ta, ze w przypadkach,
kiedy jaki$ katalog $redniowieczny parokrotnie juz ogtaszano dru-
kiem, autor (z reguly) zuzytkowuje jedno tylko wydanie. Czesto jest
niem wydanie ostatnie, najpoprawniejsze (np. w znanym zbiorze Mit-
telalterliche Bibliothekskataloge Deutschlands und der Schweiz, Mun-

tii commentum in isagoeis et mnsica et geometria*, wymieniony na str. 289
(Corbie, s. XIl, Nr. 80) wedlug Beckera (1885), zostat juz w r. 1893 ziden-
tyfikowany z cod. Paris. lat. 13955; zob. Catalogue gineral des manuscrits
des bibliothiques de France: Dipartements, XIX, str. XV. Zob. takze nizej,
gdzie mowa o tem, Zze moja rozprawa o bibljotece Ryszarda de Foumival
oraz artykuty P. Amaudet o bibljotece w Blois nie zostaly przez Manitiusa
wyzyskane (w obu tych zZrédtach mozna znale$¢ szereg identyfikacyj z reko-
pisami obecnej Bibliothsgue Nationale w Paryzu).



chen 1918 i nast.); ale nie zawsze. Tak np. dla najstarszych katalogéw
uzywa Manitius (wylgcznie lub prawie wytgcznie) zbioru C. Beckera
(Catalogi bibliothecarum antiqui, Bonnae 1885) wzgl. odpiséw Holder-
Eggera, przechowywanych w archiwum Monumenta Germaniae Histo-
rica (zob. przedmowe, str. VII); a przeciez sporo z tych katalogow
zostato ponownie ogtoszonych w przedmowach do odpowiednich toméw
Catalogue generat des manuscrits des bibliothegues de France: Depar-
tements (serja in-octavo). Dla francuskich znowu katalogéw XIV—
XV w. (a raczej XIlII—XVI) walnem zrédlem autora Le cabinet
des manuscrits de la Bibliothegue Nationale L. Delisla (t. 1I—I11, Pa-
ris 1874—1881), natomiast prawie nigdzie nie zdradza znajomosci
pézniejszych wydawnictw, jak np.: dla bibljoteki kréla Karola V —
L. Delisle, Recherches sur la librairie de Charles V, Paris 1907 (2 to-
my); dla bibljoteki ks. Jana de Berry — Inventaires de Jean duc de
Berry publ. par J. Guiffrey, Paris 1894/6, oraz Delisle Recherches,
I, str. 223*—270%*; itp.

Druga, wazniejsza uwaga: autor, jak sie zdaje, do$¢ powierz-
chownie wniknat w historje $redniowiecznych bibljotek. W pewnem zna-
czeniu ostrzega nas o tem wydawca zajmujgcej nas ksigzki, piszac
w przedmowie (str. V) co nastepuje: «Leider konnte ich... folgenden
Irrtum nicht mehr tilgen. Die Kataloge der papstlichen Bibliothek,
die in meines Vaters Zusammenstellung in Frankreich unter Avignon
1311 und Avignon 1339 erscheinen, gehoren, wie aus Ehrles Text
hervorgeht, nach Italien, da die Bibliothek niemals nach Avignon ge-
langte. Statt Avignon 1311 muss es heissen: Perugia 1311, und statt
Avignon 1339: Assisi 1339». Przykra ta pomyitka nie mogtaby zaist-
nie¢, gdyby autor, oprocz samych katalogéw, czytatl uwaznie towarzy-
szace im wstepy Ehrlego, wzgl. jego historje papieskiej bibljoteki. Dru-
giej podobnej pomyiki nie zauwazyt ani autor ani wydawca: polega
ona na tem, ze wielokrotnie przez Manitiusa cytowany katalog rekopi-
s6w Ferdynanda | Aragonskiego z r. 1481 zaliczony jest zawsze do
«Spanien», chociaz jest rzecza notoryczna, ze Ferdynand byt krélem
Neapolu (1453—1494)! Nie moge takze nie wspomnie¢ o innym nie-
dostatku, ktérego powdd lezy réwniez w tem, ze autor calg swg uwage
skupit na katalogach, a mniej sie troszczyt o dziejowe losy rekopiséw,
jakie w tych katalogach wystepuja. Chodzi mi o przypadki, w ktérych
jeden i ten sam rekopis pojawia sie w dwu katalogach, nalezacych do
dwu réznych ksiegozbioréw. Ma to oczywiscie miejsce w takich razach,
kiedy 6w rekopis zmienit wtasciciela w czasie, jaki uptynat miedzy spi-
saniem jednego a drugiego katalogu. Tego rodzaju wedrowki rekopi-
sow nierzadko sie trafiaty, ale na podstawie samych tylko katalogéw
sg one bardzo trudne do stwierdzenia, czemu sie nikt nie zdziwi, kto
zna lakoniczno$¢ tych spiséw. Czasem atoli tak sie rzecz sklada, ze
poréwnawcze studjum dwu katalogow (dwu roznych wiascicieli) do-
prowadza nas do niewatpliwego wniosku, iz rekopisy, wymienione
w starszym z nich, powtarzajg sie w pozniejszym. Na tej whasnie dro-



dze potrafitem przed kilkunastu laty udowodni¢, ze znaczna czes¢
ksiegozbioru Ryszarda de Fournival przeszta po jego $mierci (ok.
r. 1260) na wilasnos¢ Gerarda d’Abbeville, a nastepnie (w r. 1271
lub 1272) wptyneta do bibljoteki kolegjum sorbonskiego w Paryzu.
Bardziej utatwione ma historyk zadanie, jezeli istniejg bezposrednie do-
kumenty na to, ze jaki$ ksiegozbior dostat sie, na tej czy innej drodze,
w posiadanie nowego wiasciciela. Tak np. powszechnie wiadomo, ze
w r. 1499 krol Ludwik XII uwiozt do Francji wieksza czes¢ stawnej
bibljoteki Viscontich i Sforzéw, ktéra do tego roku przechowywata sie
na zamku w Pawiji. Wiadomo takze, ze wspomniany juz neapolitanski
ksiegozbior Ferdynanda | przeszedt réwniez, cho¢ nie w catosci, na
wihasnos¢ kroléw francuskich (Karol VIII i Ludwik XII). Bezposred-
niem nastepstwem tych i tym podobnych zdarzen historycznych jest to,
ze wiele rekopiséw, wyszczegolnionych w Bibljonomji Ryszarda de
Fournival pojawia sie ponownie w katalogach sorbonskich z XIV w.,
wiele rekopiséw neapolitafiskich i pawijskich (wielokrotnie katalogo-
wanych w XV w.) — w katalogu Blois 1518, itp. Ot6z w zestawieniu
Manitiusa te fakty zostaly zupelnie przeoczone wzgl. zignorowane.
Moja rozprawa o bibljotece Ryszarda uszta jego uwagi (ha str. 10 wy-
raza przypuszczenie, ze Bibljonomja opiera sie na wiekszej ilosci ksie-
gozbioréow!) — skutkiem czego np. sorbonski egzemplarz Horacego
XLV 3 wystepuje jako oddzielna pozycja obok Fourn. 125 (str. 58),
sorbonski egzemplarz Tybulla LVI 35 jako oddzielna pozycja obok
Fourn. 115 (str. 61), sorbonski egzemplarz Stacjusza XLV 28 jako
oddzielna pozycja obok Fourn. 111 (str. 128), itd. Na str. 142, pod
hastem lunius Nipsus, oddrukowuje Manitius opis rekopisu Fourn. 44
(prawie) w catosci, natomiast — zaraz w nastepnym wierszu — z opisu
rekopisu Sorb. LVI 49 tylko maty urywek; gdyby nie to, bylby sam
chyba zauwazyt tozsamos$¢ obu kodeksow. Co sie tyczy rekopiséw pa-
wijskich i neapolitanskich, to wprawdzie nie posiadamy dotychczas wy-
czerpujacej o nich pracy, t. zn. nie potrafimy wskaza¢ wszystkich kodek-
sow tej proweniencji, powtarzajgcych sie w katalogu z Blois, ale przy-
najmniej niektore identyfikacje dadza sie przeprowadzi¢ na podstawie
(niestety niedokonczonego) artykutu P. Arnaudet, Inventaire de la bi-
bliotheque du chateau de Blois en 1518 (Le bibliographe moderne, VI—
X1V, 1902— 1910), a takze na podstawie dalszej, wcale obszernej lite-
ratury historycznej, dotyczacej omawianych tutaj kolekcyj. Zresztg juz
sama lektura wyciagéw Manitiusa nasuwa niektore takze identyfikacje,
mianowicie tam, gdzie egzemplarze danego klasyka nalezaty do rzad-
kosci. Por. np. str. 16: Pavia 1431 Nr. 441: «Cato cum Varrone de
agricultura»l i o pare wierszy nizej: Blois 1518 Nr. 693: «Marcus
Catho et Varro in agricultura»; albo str. 196: Ferdinand 1 von Ara-
gon 1481 Nr. 82: «Amiani Marcellini in papiro manu Aretini» i o dwa
wiersze nizej: Blois 1518 Nr. 1473: «Anniani Marcellini historia in

1W inwentarzu pawijskim z r. 1459, loco citando str. 43: «M. Cato
de Agricultura et Varro de Agricultura».



parvo volumine manu scripta, valde incorrecta». Zwlaszcza w tym dru-
gim przypadku tozsamos¢ jest niewatpliwa; przeciez sam Manitius
podaje w przypisie (za H. Omontem w Bibliothlque de I’Ecole des
chartes, LXX, 1909, str. 462), ze 6w autograf Aretina zachowal sie do
dzi$ dnia w Bibljotece Narodowej w Paryzu (cP} 6120, nie 6210 jak
btednie wydrukowano) 1

Na pytanie, czy poza wydawnictwami zuzytkowanemi przez au-
tora nie moznaby jeszcze znale$¢ innych drukowanych zrédet, ktére
powinien byt on uwzgledni¢, i czy obfite datyby one poklosie, notaty
moje dajg tylko czeSciowg odpowiedz. Znajduje w nich coprawda dos¢
liczne tytuly katalogéw, ktérych nie zauwazytem u Manitiusa, ale
wsréd wyciagéw, jakie z nich przed laty dwudziestu i wiecej poczyni-
tem, nie trafiajg sie rekopisy klasykéw. Dlatego wymieniam tu tylko
trzy takie katalogi, ktére mam pod reka, a w ktorych pisarze klasyczni
gesto sie powtarzajg: pawijski z r. 1459—69 (wyd. G. Mazzatinti
w Giornale sforico della letteratura italiana, I, 1883, str. 33—59), po-
Smiertny Jana Pico della Mirandola z r. 1498 (wyd. F. Calori Cesis
w Memorie storiche della ciltd... della Mirandola, XI, 1897, str. 31—
76) oraz pos$miertny kardynata Rudolfo Pio di Carpi z r. 1564 (wyd.
J. L. Heiberg w Beihefte zum Zentralblatt fur Bibliothekswesen, XVI,
1896, str. 107—126). Ten ostatni nie jest juz oczywiscie Srednio-
wieczny, ale go przytaczam dlatego, ze gtéwny trzon rekopiSmiennej
kolekcji kardynata di Carpi pochodzit ze zbioréw Jerzego Valli (1447—
1500), a wiec jeszcze z XV-go stulecia.

Przechodze w koncu do pytania, z jakim stopniem zupetnosci
i doktadnosci wyzyskal autor dostepny sobie materjat katalogowy?
Znowu ograniczam sie do przyktadow, ktore czerpie z katalogéw dos¢
dobrze mi znanych. Ot6z stwierdzam, ze na str. 45 (Sallustius) pomi-
niety zostat rekopis Fourn. 32 (wymieniony coprawda na str. 28 pod
Cicero), na str. 51 (Virgilius) rekopis Fourn. 109, na str. 118 (Luca-
nus) rekopis Sorb. XLV 35, na str. 155 z sorbonskich egzemplarzy
Euklidesa pominiete conajmniej cztery (LVI 8, 10, 43, 48), na str.
321 (Cassiodorus) rekopis Fourn. 67 = Sorb. Rh, na str. 348 (Beda)
rekopis Fourn. 11 (de arte meirica). Juz stad okazuje sie, ze Bibljo-
nomje Ryszarda de Fournival przegladal autor pospiesznie i niedo-
kladnie. Dalszego na to dowodu dostarcza ta osobliwa okolicznosc,

1 Tutaj dodam spostrzezenie, ktére moze jest bez wartosci, ale moze
stanowi¢ punkt wyjscia dla ustalenia pewnego novum w historji bibljoteki ne-
apolitafiskiej. Oto wpada w oczy, ze caly szereg podobnych (jezeli nie iden-
tycznych) pozycyi powtarza sie¢ w bibljotece Ferdynanda | oraz w tzw. Bi-
bliotheca Pandolfini (s. XV); z drugiej za$ strony wiadomo, ze krélewski
ksiggozbiér neapolitanski znajdowat sie jaki$ czas w zastawie u Baptysty
Pandolfiniego (Omont |. c. str. 457). Rodzi sie wiec pytanie, czy zuzytko-
wany przez Manitiusa Catalogo della libreria Pandolfini nie kryje tez w so-
bie, przynajmniej po czesci, rekopiséw z kolekcji kréla Ferdynanda? Problem
ten musze pozostawi¢ bez odpowiedzi, poniewaz nie miatem nigdy sposob-

nosci zetknag¢ sie z owym Catalogo (wydanym jako osobna broszura przez Ed.
Alvisiego, Firenze 1884).



ze w catym szeregu przypadkéw dwa rdzne rekopisy Ryszarda pota-
czone sg pod jedng sygnature, tak jak gdyby stanowity jeden wolu-
min * | tak, na str. 28, pod nagtéowkiem Richard de Fournival tab. I,
4 podaje autor: «Marci Tullii Ciceronis liber de iudiciis et figuris.
Marci Tullii Ciceronis liber topicorum ad O. Trebathium»; tymczasem
tylko pierwsza czes¢ tej pozycji (az do stow et figuris) zaczerpnieta
jest z rekopisu Fourn. 4, natomiast dalszy ciag az z rekopisu Fourn.
21! Podobnie na str. 67 «potgczone» sg z sobg dwa odrebne egzempla-
rze Owidjusza (Fourn. 119 i 120), na str. 155 dwa oddzielne egzem-
plarze Euklidesa (Fourn. 39 i 40), na str. 290 dwa oddzielne egzem-
plarze Boecjusza (Fourn. 19 i 20) oraz — o0 pare wierszy nizej —
znowu dwa inne oddzielne egzemplarze tegoz pisarza (Fourn. 49i61!),
wreszcie na str. 312 (Priscianus) jeszcze wigksze panuje zamieszanie,
poniewaz rekopis Fourn. 6 («Andree abbreviatio...») przylgczony jest
do rekopisu Fourn. 3, a rekopis Fourn. 5 («lhosberti Ytalici...») stoi
dopiero po nim. By¢ moze, ze niektére z tych pomytek nalezy potozyé
na karb wydawcy (Karola Manitiusa) — na co zdaje sie wskazywac
ten fakt, ze w ostatniem z powotanych miejsc (str. 312) przypisy majg
numeracje poprawng (odsylacz do «lhosberti» idzie przed odsylaczem
do «Andree»); niemniej jednak nie wzbudzajg one zaufania do solid-
nosci roboty.

Z bibljoteki Karola V pominiety np. (zaréwno pod Macrobius, str.
230, jak pod Boetius, str. 292) rekopis oznaczony w obu wydaniach
Delisla Nrem 542 («Arismetica Boecii et Macrobius in somnio Scipio-
nis») oraz «musica Boeci», ukryta w rekopisie Nr 623 («Le kalendrier
Linconiensis...» itd.). Opactwo w Bec posiadato w XIlI w., procz
egzemplarzy wymienionych przez Manitiusa na str. 289, jeszcze jeden

rekopis Boecjusza (Catalogue generat..., 11, 1888, str. 398 Nr. 109);
wsréd wymienionych, na koncu w. 7 (po «ltem arimetica») nalezy dac
kropke, bo nastepujaca pozycja «Boetii Ill» oznacza prawdopodobnie

trzy egzemplarze De consolatione philosophiae. Boecjusz wystepuje
rowniez, i to parokrotnie, w katalogu bibljoteki kapitulnej w Chartres
z konca XVI wieku, wydanym w Catalogue generat..., X1 (1890), str.
XI—XV, a pominietym przez Manitiusa; w jednym z tych rekopiséw
(I. c. str. XV Nr. 82) byta tez «Mathematica Julii Firmici» — co ze
wzgledu na rzadko$¢ odpiséw tego klasyka (Manitius str. 172—173)
zastuguje na podkreslenie.

Te dorywczo zebrane przyktady musza nam wystarczy¢. Widzi-
my, ze «indeks» Manitiusa nie jest wolny od opuszczen i od pomyiek.
Ale zdajemy sobie doskonale sprawe z tego, ze takie przeoczenia tra-

1 Przeciwny bi?d popelnia autor na str. 134, 142 i 155, rozdzielajgc
na trzy oddzielne kodeksy wazny rekopis agrymensoréw (Julius Frontinus,
Siculus Flaccus, Hyginus, Euklides), jaki w X1 w. znajdowat sie w Corbie.
Ale tym razem nie jego to wina, poniewaz poszedt tutaj za Beckerem (str.
55 Nr. 14—16), podobnie jak ponowny wydawca odnosnego katalogu w Ca-
talogue generat... (serja in-octavo), X1X (1863), str. X1—XIlI Nr. 12—14



fiajg sie w ogromnej wiekszosci podobnych robot bibljograficznych.
Dlatego dalecy jesteSmy od tego, azeby omawiang tu, a napewno po-
zyteczng ksigzke osagdza¢ surowo. Sumiennos¢ nakazywata nam zwro-
ci¢ uwage na jej niedostatki; ale byloby jawng niesprawiedliwoscia
nie zaznaczy¢ w zakorczeniu, ze — w proporcji do catosci — niedo-
statki nie przekraczajg dozwolonej miary.

Aleksander Birkenmajer

LYSAKOWSKI ADAM: BIBLJOGRAFICZNA STATYSTYKA
OKREGU WILENSKIEGO (1928—1934). Wydawnictwa Bibljoteki
Uniwersyteckiej w Wilnie. Nr. 8, Wilno 1935.

Bibljografja regjonalna w Polsce znajduje sie w stadjum poszu-
kiwan wiasciwych dla siebie drég i metod. Praca dra tysakowskiego
jest jedng z wielu prob w tym kierunku. Wkracza ona w specjalny
i trudny teren statystyki bibljograficznej, wymagajacej szczegdlnej do-
kfadnosci i poprawnosci metodycznej. Opiera sie w niej autor jako na
zrodle gtownie na zestawieniu Gtdwnego Urzedu Statystycznego i In-
stytutu Bibliograficznego. Sam materjal, stojacy do dyspozycji nastre-
czat trudnosci. Przedewszystkiem ograniczyt zakres poszukiwan, po-
zwalajac je rozpoczyna¢ od r. 1928. Przyczem nie moégt autor podaé
jeszcze danych, jak naktadu drukéw nieperjodycznych w Polsce i okregu
wilenskim, tudziez ilosci czasopism w okregu wilenskim za rok 1934.
Pozatem metoda zestawien zrodia nie byta jednolita. W 1 1928— 1929
ogolna liczba drukéw nieperjodycznych obejmowata nuty, ryciny i mapy,
ktére od r. 1930 zaczeto opracowywac odrebnie. Do r. 1932 brano
jako czasopisma perjodyki do kwartalnika wiacznie, gdy od r. 1933
rozszerzono ich zakres, wliczajagc w nie takze perjodyki do rocznika
wigcznie.

Materjat cyfrowy rozmiescit dr Lysakowski w 3 tabelach: 1) Druki
nieperjodyczne w Polsce. 2) Druki okregu wilenskiego. 3) Druki nie-
perjodyczne okregu wilenskiego wedtug wojewddztw. Przyjrzenie sie
tabelom i ich objasnieniom wykazuje, ze autor nie uniknagt sugestji
zrédla, z ktorego korzystat. | tak kiedy méwi o «drukach nieperjo-
dycznych», nalezy przez nie rozumie¢: 1) druki nieperjodyczne w cias-
niejszem znaczeniu bez nut, map i t p. (w 1 1930— 1932), 2) druki
nieperjodyczne w ciasniejszem znaczeniu -|-perjodyki powyzej kwar-
talnika (1 1933—1934), 3) druki nieperjodyczne w ciasniejszem zna-
czeniu —-f mapy, nuty i ryciny (1 1928—1929). Podobnie czasopisma
sa: 1) perjodykami do kwartalnika wigcznie (do r. 1932), 2) perjody-
kami do rocznika wiacznie (r. 1933). Sam tez autor probuje czesciowo
naprawi¢ swe niedopatrzenie, umieszczajac na koncu szkicu przypisek,
tlumaczacy, ze «nieliczne w okregu wilenskim nuty, mapy i ryciny,
o ile je statystyka [Gldwnego Urzedu Stat. i Instytutu Bibl.] wyod-
rebnita, nie byly uwzglednione w tym szkicu*. Dodam, nie byly uw-
zglednione nietylko w okregu, ale w catej Polsce (tab. 1). O ile istotnie
ilos¢ ich w okregu wilenskim w okresie, w ktérym zostaty pominietej



jest mata i wynosi w najlepszym dla siebie roku 1930: 2,7°/0 w sto-
sunku do sumy drukéw nieperjodycznych okregu (w sume wliczamy
takze nuty, mapy i ryciny), to stosunek ten w calej Polsce jest ko-
rzystniejszy i wyraza sie w cyfrach procentowych 3 (dokfadnie 2,8) do
4,5°/0. Z tego powodu tedy nie nalezy tego rodzaju drukéw pomijac
i to tem bardziej, jesli sie je juz w niektorych latach uwzglednito,
a zwlaszcza, jesli sie podaje szczegdtowo ilos¢ tak matowaznych dru-
kow, jak druki «nierejestrowane», na ktore sie skiladajg formularze,
druki firmowe, bilety, zaproszenia i tem podobne druki akcydensowe.
W kazdym razie tu przynajmniej czytelnik zostat o ich pominieciu
uprzedzony. Inaczej rzecz sie ma, gdy autor wliczajac do «drukow
nieperjodycznych* — «pétroczniki i roczniki, jak sprawozdania, kalen-
darze it p.» (str. 4), bez zadnych uprzednich restrykcyj miesci je takze
wsrod czasopism. Na str. 8 informuje nas bowiem, ze liczbe czaso-
pism za r. 1933 zaczerpngt z tabl. 11. Statystyki drukéw 1933 (wyd.
jako zesz. 16, serji C, Statystyka Polski, Warsz. 1934). Ale z Uwag
wstepnych tej publikacji (str. 4—5) dowiadujemy sie, ze Instytut Bi-
bljograficzny zmienit zasade podziatu, wliczajac wiasnie w tym roku
do czasopism perjodyki powyzej kwartalnika. A ze bytly takie pozycje
przekonuje o tem tab. 16 powyzszej publikacji.

llos¢ czasopism podat dr. tysakowski wedlug 2 redakcyj, mia-
nowicie 2 roczniki wediug red. Gt. Urzedu Statyst. i 4 wediug re-
dakcji wilenskiej, mianowicie publikacyj Czasopisma wilefskiego re-
jonu bibljograficznego. Ot6z to znowu nasuwa watpliwosci. Obie re-
dakcje roznig sie metodsg opracowania. Redakcja warszawska podaje
ilos¢ czasopism, znajdujacych sie w rejestrach w danym roku, obej-
mujgc w nich takze pisma zalozone przed tym rokiem, ale dopiero
w czasie niego do rejestrow weciggniete. W samym r. 1933 zarejestro-
wano w ten spos6b 172 czasopism, z czego niewatpliwie pokaz'na
suma wypadnie na okreg wilenski. Redakcja wilenska ujmuje pisma
wydane tylko w omawianym roku. Pozatem nalezato przy ilosci
czasopism okregu wilenskiego zaczerpnietej z publikacyj Czasopisma
wilenskiego rejonu bibljograficznego uwzglednia¢ stale zamieszczane
w nich poprawki i uzupelnienia, zmieniajgce stan z lat poprzednich.

Po tych uwagach ogoélnych przechodze do szczegdtow rozprawki.
Dr. kysakowski kolejno omawia produkcje drukarska rejonu pod wzgle-
dem ilosci drukéw i nakladu, objetosci, jezyka, tresci wreszcie czaso-
pisma. Wszedzie «uogolnia efekty kilku lat w jednej przecietnej rocz-
nej*. Zgodzilibysmy sie na stosowanie metody tych przecietnych, gdy-
bysmy mieli do czynienia z cyframi, wyrazajgcemi stosunkowo nie-
znaczne odchylenie od przecietnej lub ciggte wahania i gdyby nam to
pozwalato wnosi¢ o rzeczywiscie zachodzacym procesie ustalania sie
jakiegos$ stanu rzeczy. Tymczasem fakty dowodzag czego innego. Przy-
ktadowo konstatujemy, ze rozpietos¢ cyfr procentowych dla jezyka
polskiego wynosi az 26 (od 53 do 78°/0, dla zydowskiego 15 jed-
nostek (od 15 do 29°/0). RoOwniez dajg sie wyraznie stwierdzi¢ zary-



sowujgce sie linje rozwoju produkcji okregu dalekie zapewne jeszcze
od stabilizacji. Ewolucje te charakteryzuje wzrastanie produkcji w j.
polskim, a spadek w jezykach mniejszosci narodowych. Dlatego bodaj
bardziej instruktywnem bytoby podawac¢ w tabelach obok bezwzgled-
nych — cyfry procentowe, ktéreby ilustrowaly wiernie rozwoj, jakiemu
podlegata w naszych latach produkcja pismiennicza w réznych jej po-
staciach.

W podziale drukéw pod wzgledem tresci przyjmuje dr. tysakowski
jako kryterjum «metode jaka stosowat autor i intencje jaka przysSwie-
cala publikacji*. Pojecia metoda i intencja nie sg sobie bliskiemi. Me-
tode naukowag moze stosowac autor podrecznika szkolnego czy dziela
popularnego, jak i publicysta, chociaz dr. Lysakowski przeznacza im
inny dziat w swej klasyfikacji, a z drugiej strony dziela pisane z in-
tencjg naukowa nie sg niemi czesto wiasnie dla braku metody nau-
kowej. Intencja autora jest subjektywnem kryterjum, wiemy o niej na-
prawde tylko wtedy, kiedy ja autor odkryje, pozatem sgto nasze przy-
puszczenia o niej, niekiedy trafne, niekiedy jednak fatszywe. Klasyfi-
kacja natomiast musi sie opiera¢ na objektywnem kryterjum i by¢
wolng od subjektywnych dowolnosci. Dlatego omoéwienia, oparte na
klasyfikacji dra tysakowskiego moga by¢ bardzo ciekawe, bardzo in-
struktywne nawet, nie beda jednak zawiera¢ danych Scistych.

Skolei nalezy sprostowac twierdzenie autora, ze czasopisma w po-
dziale jezykowym sa naogét zgodne z statystyka drukéw nieperjodycz-
nych. Przecza temu najwyzsze i najnizsze cyfry procentowe drukow
nieperjodycznych i czasopism dla najwazniejszych w okregu jezykdw.
Dla j. polskiego nieperjodyczne druki poruszajg sie w granicach cyfr
procentowych 51,7—78°/0; czasopisma w obrebie 60—64,7°/0; dla
biatoruskiego dajg one 11,2—14i 10,5—6,3; dla rosyjskiego 2,6—0,8
i 3,9—3,2; dla zydowskiego 29,3— 15 i 22—20,3.

Konczac swe uwagi wyznajemy, ze zamierzaliSmy ograniczy¢
sic w nich do omdwienia zagadnien metod w statystyce bibljogra-
ficznej, jakiemi postugiwat sie autor, a to w przekonaniu, ze os$wiet-
lenie ich krytyczne moze by¢ pozyteczne w dalszych poszukiwaniach
drég tak w statystyce bibljograficznej, jak w bibljografji regjonalnej
wogole.

Michat Ambros



PRZEGLAD CZASOPISM.

RUMUNJA. Rumunja nie posiada dotad czasopisma, ktoreby re-
jestrowato catos$¢ produkcji wydawniczej rumunskiej, mimo iz kilka-
krotnie czyniono proby zatozenia takiego czasopisma, ktérego potrzebe
rozumiano i odczuwano.

Pierwszem czasopismem bibljograficznem byt miesiecznik Revisia
bibljograficd. Organ al librariei $i antiquariatalui din Romania si strei-
natate, ktérego redaktorem byt ton C. luga. Pierwszy zeszyt wyszedt
15. XI. 1886 r.

W kilka lat pozniej G. Sfetea zaczat wydawaé miesiecznik p. t
Bibliografia Romaniei. Buletin mensual al librariei, papeteriei 8i impri-
meriei romane. Bucuresti 1893. Biuletyn 6w mial obejmowac wykaz
ksiazek, wydanych w kraju lub zagranicag dotyczacych Rumunji w ukia-
dzie alfabetycznym wedlug autoréw. Ukazalo sie szes¢ numeréw tego
czasopisma (1. lll. — 1 VIII. 1893).

Réwniez jako miesiecznik wychodzit miedzy r. 1903— 1906 Bu-
letinul oficial al Asociafiunii generale a librarilor din Romania, Bucu-
resti. Oprdcz bibljografji biezacej podawal wiadomos$¢é o starych reko-
pisach i ksigzkach rumunskich, o drukarniach, katalogach i t. p.

Pierwszem czasopismem bibljograficznem o wysokim poziomie na-
ukowym byt dwumiesiecznik Revista bibliograficd Bucuresti 1903— 1904.
Pracowali w nim specjalisci z urzednikiem Akademji Rumunskiej Nerva,
Hodos na czele, a przyczynki umieszczali N. lorga, O. Densusianu,
I. Chendi. W dziatach bibljografji poszczegélnych gatezi wiedzy umie-
szczano autoréw w porzadku alfabetycznym podajac dokiadny opis bi-
bljograficzny kazdego druku. Wydawnictwo obejmowato cato$¢ pro-
dukcji wydawniczej z czasopismami i dysertacjami wigcznie.

W latach 1914— 1916 wydawata ksiegarnia Alcalay w Buka-
reszcie miesiecznik Bibliografia romana pod red. V. Anestin’a Byia to
jednak praca niemetodyczna przeznaczona dla celéw praktycznych
ksiegarn.

W r. 1920— 1921 wychodzit w Bukareszcie miesiecznik Biblio-
grafia. Publicafa lunara, pentru comertful de librarie, sub direcfia unai
Comitet de specialieti. Na poczatku kazdego prawie zeszytu podawano
artykuty o ruchu kulturalnym krajowym lub zagranicznym, cze$¢ na-
stepna obejmowata wykaz najnowszych ksigzek, drukowanych w Ru-
munji, dalsza bibljografje okresu wojennego 1916— 1920. Odrebny
dziat stanowitl spis ustaw, rozporzadzen i regulaminéw, drukowanych
w Monitorul oficial (Dziennik ustaw), utozony wedtug materji. Wreszcie
nastepowat wykaz wazniejszych artykutdw czasopism i dziennikoéw ru-
munskich. Artykuty dotyczace jakiego$ autora podawaty bibljografje
tegoz. Wspotpracowali w tem czasopiSmie P. $eicaru, N. I. Russu,
B. L&zfreano.

Od r. 1921 (z przerwg) wychodzi w Ploeeti Gazeta cartilor biu-
letyn bibliograficzny czasopisma Romania viitoare, pod red. prof. D.



Munteanu-Ramnic. Oprécz wykazu ksigzek i najnowszych wydawnictw
zamieszcza artykuly i notatki bibljograficzne, oraz poradnik dla czytel-
nikbw co do wyboru ksigzek.

W latach 1923— 1924 wychodzito w Bukareszcie wyczerpujace
czasopismo bibljograficzne naprzéd jako dwutygodnik, potem jako mie-
siecznik Buletinul caAii pod red. E. Bucufa i Perpessiciusa. W drugim
roku cze$¢ bibljograficzna otrzymata oddzielng paginacje i nazwe Bi-
bliografia romaneasca. Wspoipracowali w niej N. lonescu, prof. dr.
G. Pascu, P. Sergescu i in. Stosowano ukiad rzeczowy, podajgc od
czasu do czasu statystyke produkcji wydawniczej. Zeszyt z 15. I. 1923
zawierat wykaz wszystkich czasopism wychodzacych w Rumuniji. Oprécz
opisu bibljograficznego podawano informacje dla celéw handlowych,
jak cene, wage i t. p.

W r. 1926 wyszty w Bukareszcie cztery zeszyty czasopisma w trzech
jezykach Cartea. Le livre. Das Buch. Documentare intelectuala, literaturd,
bibliografica (wyd. S. Grosmann). Czasopismo podawato bibljografje
ksigzek rumunskich, francuskich i niemieckich, oraz wiadomosci o au-
torach, a celem jego byto «sprzyja¢ wspotdziataniu naukowemu, ktére
zbliza narody*.

Cel czysto naukowy ma kwartalnik Buletin trimestrial al publi-
caifiunilor din Romania wyd. przez «Institutul de literatur® ei bibliografie
din Romania* w Bukareszcie opracowywany przez G. Adamescu. W r.
1928 wyszly trzy zeszyty, czwarty w r. 1929. Przed ukazaniem sie tego
ostatniego wyszedt Suplementul A zawierajgcy Bibliografia periodicelor
din 1928 z oddzielng paginacja. Cate wydawnictwo miato ukiad alfa-
betyczny autoréw w obrebie dziatdbw naukowych w klasyfikacji dzie-
sietngj systemu Dewey’a, a na koncu indeks autoréw, tlumaczéw, wy-
dawcéw, bibljotek i t. d. Bibljografije czasopism podano w uktadzie
alfabetycznym, notujgc przy kazdej pozycji rok zalozenia, cene, oraz
jak czesto wychodzi.

W r. 1929 zaczat wychodzi¢ w Bukareszcie miesiecznik Bule-
tinul carfii romaneeti, podajacy w ukitadzie rzeczowym nowe prace dru-
kowane w Rumuniji.

Bibljografje regjonalng prowadzg czasopisma Analele Banatului
Timieoara 1928, Tara Barsei Bra$ov 1929, Analele Basarabiei Chiei-
n&u 1929, Analele Brailei 1930, Analele Dobrogei Constanfa 1920,
Milcovia Foceani 1930, Arhivele Olteniei Craiova 1922, Revista Macedo-
Romana Bucureeti 1929.

Sprawozdanie z prac odnoszacych sie do historji Rumunji
podaje Anuarullnstitutului de istorie natfonald przy uniwersytecie w Cluj,
wydawany przez A. Lapedatu i |. tupana. Wychodzi od r. 1921.

Bibljografje literatury rumunskiej znajdujemy w roczni-
kach Contributiune la bibliografia romaneasca wyd. przez G. Adamescu
w Bukareszcie od r. 1921. Poza artykutami o literaturze rumunskiej
zamieszczajg one wykaz autorow w porzadku chronologicznym z po-
daniem ich dziet i prac o nich.



Dacoromania. Buletinul «Museului limbei romane» Uniwersytetu
w Cluj, wydawany przez S. Puecariu od r. 1920 podaje rozbiér no-
wych ksiazek dotyczacych jezyka i literatury rumunskiej, oraz bibljo-
grafje artykutdw czasopism i dziennikéw tak rumunskich jak i obcych
dotyczacych tego dziatu.

Bibljografje filologiczng zawiera nieregularnie wychodzace
od r. 1927 czasopismo Revista filologica. Organ al cercului de studii
filologice de pe langa Facultatea defilosofie si litere din Cerndufi, kto-
rego redaktorem jest Al. Procopovici. Utozona jest w porzadku alfabe-
tycznym tytutdw.

Bibljografja nauk spotecznych i ekonomicznych p. t
Bibliografia economica romand wychodzi od r. 1922 jako dodatek do
dwumiesiecznika Buletinul Institutului economic romanesc w Bukareszcie.
Jestto zestawienie nowowydanych w Rumunji prac oraz artykutdéw
w czasopismach z tego zakresu w ukladzie wedlug systemu dziesiet-
nego brukselskiego, z dotgczanym co roku indeksem autoréw i haset.

Nie bibljografje medycyny, lecz jedynie przeglady i sprawo-
zdania z czasopism i artykutdw t. zw. Revista revistelor zamieszczajg
miesieczniki Clujul medical 1929, Miecarea medicala lunard Craiova
1928, Revista medico-chirurgicald din tasi 1890.

Analize nowych dziel tak rumunskich jak i obcych z zakresu
geografji Rumunji podaje Buletinul Societdtii Regale Romane de
geografie Bucureeti 1876.

Dr Oheorghe Duzinchevici
Bucureeti



I. WIADOMOSCI URZEDOWE.

ROZPORZADZENIE MINISTRA WYZNAN RELIGIINYCH
I OSWIECENIA PUBLICZNEGO z dnia 26 listopada 1935 r.1wy-
dane w porozumieniu z Ministrem Spraw Wewnetrznych o bez-
ptatnem dostarczaniu drukéw dla celow bibljo-
tecznych i urzedowej rejestracji.

Na podstawie art. 3 ustawy z dnia 18 marca 1932 r. o bezptat-
nem dostarczaniu drukéw dla celéw bibljotecznych i urzedowej reje-
stracji (Dz. U. R. P. Nr. 33 poz. 347) zarzadza sie co nastepuje:

§ 1L W § 2 rozporzadzenia Ministra Wyznan Religijnych i O$wie-
cenia Publicznego z dnia 9 lutego 1934 r. wydanego w porozumieniu
z Ministrem Spraw Wewnetrznych, w sprawie bezptatnego dostarcza-
nia drukéw dla celéw bibljotecznych i urzedowej rejestracji (Dz. U.
R. P. Nr. 17, poz. 137) dodaje sie nowy ustep nastepujacej tresci:

«f) Polskiej Akademiji Literatury w Warszawie wszelkich drukéw
literackich w jezyku polskim (powies¢, dramat, poezja, opracowanie
krytyczne i t. p.) a na jej zadanie rowniez wszystkich innych drukéw
w jezyku polskimy.

§ 2. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie z dniem ogtoszenia.

Kierownik Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Pu-
blicznego: K mChylinski

RUCH SEUZBOWY. Wilno. Bibljoteka Uniwersytecka: Mgr.
fil. Kazimierz Jasiulaniec mianowany z dn. 1 marca 1935 prowizo-
rycznym asystentem bibljotecznym w 1X gr. upos. — Podrefe rendarz
X gr. upos. Marja Paw#owska przeniesiona na wiasng prosbe w stan

spoczynku z dn. 31 grudnia 1935.

1Dz. U. R. P. Nr. 92 z d. 18 XII. 1935 r.



Il. Z ZYCIA BIBLJOTEK.

BUDOWA GMACHU DLA BIBLJOTEKI PUBLICZNEJ W £O-
DZl. W okresie ogolnego zubozenia i zanikajacych inwestycyj, szcze-
golnie w zakresie budowli, przeznaczonych na cele kulturalne, zastu-
guje na zanotowanie radosny fakt, iz miasto pracy zdobywa sie na
whasny, nowoczesny gmach, w ktérym bedg pomieszczone zbiory
obecnej Miejskiej Bibljoteki Publicznej.

Instytucja ta, ze wszystkich zakladéw oswiatowych todzkich, z naj-
wiekszym bodaj trudem torowata sobie droge egzystencji i rozwoju.
Zatozona przed laty 18-stu w czasie wojny, formowata swoj ksiego-
zbioér w okresie ciezkiej biedy: wojna polsko-rosyjska, inflacja i obecny
kryzys. Mimo tylu niesprzyjajgcych okolicznosci rozrosta sie dzisiaj pod
wzgledem zasobnosci zbioréw — do 55 tysiecy toméw; przez jej czy-
telnie w ciagu tego czasu przewinetlo sie zg6rg 1 miljon czytelnikow,
ktérzy wypozyczyli w og6lnym obrocie — 2 miljony ksiazek.

Bibljoteka miesci sie dotad w wynajetym lokalu, w zwyktej ka-
mienicy, gdzie na dwuch kondygnacjach, liczacych 20 pokojoéw, roz-
mieszczono magazyny i 2 czytelnie, liczace 100 miejsc.

Zaréwno w magazynach, jak i w czytelniach jest juz ciasnota
niedoopisania. Ksigazek przybywa z roku na rok coraz to wiecej, a niema
miejsca, gdzieby je mozna nalezycie rozstawi¢ i skatalogowaé. Przy-
bywajacy za$ licznie nietylko z calego miasta, lecz i ze wszystkich
okolicznych miast i miasteczek czytelnicy, nie zawsze moga otrzymac
miejsce w czytelniach.

Z tej beznadziejnej zdawatoby sie sytuacji wyratowat Bibljoteke
Zwigzek Przemystu Widkienniczego, ktéry, pragnac uczci¢ pamie¢ Jo-
zefa Pitsudskiego, postanowit ufundowaé¢ kosztem 500.000 z¢ nowy
gmach dla Bibljoteki Publicznej im. Zmartego Wodza. Zarzad m. todzi
ze swej strony ofiarowat na ten cel plac, wykrojony z dawnych placow
po zlikwidowanych sktadach weglowych przy dworcu fabrycznym. Plac
liczy okoto 3000 mitr. kw.

W celu realizacji powzietego zamiaru ukonstytuowal sie Ko-
mitet budowy zlozony z przedstawicieli Zw. Przemystowcoéw z p. se-
natorem Aleksandrem Heimanem-Jareckim na czele. Komitet odbyt
jedno posiedzenie, na ktérem oméwiono zasady budownictwa bibljoteki
ze stanowiska wymagan bibljotekarskich, oraz zastanawiano sie nad
forma konkursu budowy. Dla ostatecznego opracowania warunkéw
konkursu postanowiono zaprosi¢ na konsultanta p. Inz. Arch. R. Millera.

Nowy gmach posiada¢ bedzie magazyny, mogace pomiesci¢
300.000 tomoéw; 2 czytelnie liczy¢ beda ogotem 200 miejsc (150 czy-
telnia powszechna i 50 — naukowa). Ponadto w gmachu znajdowac
sie bedzie sala odczytowa, sala wystawowa, bufet, palarnia i konieczne
pokoje o charakterze administracyjnym.

Wspomniany dar przemystowcow todzkich bedzie miat dla kul-
tury miasta znaczenie epokowe.
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WYSTAWA DRUKOW ILUSTROWANYCH XV W. W BIBL.
JAGIELLONSKIEJ. Dyrekcja Bibljoteki Jagielloriskiej wychodzac ze
stusznego zatozenia, ze dziatalno$¢ instytucji o charakterze zabytkowym
nie powinna sie ogranicza¢ do posredniczenia miedzy czytelnikiem
a ksigzka, ale ze bibljoteki tego typu, powinny dziata¢ wychowawczo
na szerokie masy przez celowo zorganizowane pokazy swoich najcen-
niejszych zasob6w, urzadza od kilku lat we wrzesniu wystawy.

Wystawa w r. 1935 byta poswiecona inkunabutom ilustrowanym.
Doc dr Aleksander Birkenmajer i dr Zofja Ameisenowa wybrali z po-
miedzy 3000 drukéw XV w., ktére posiada Bibljoteka Jagiellonska,
150 najozdobniej ilustrowanych, ktére wystawiono w gablotach Sali
Obiedzinskiego, utozywszy je mniejwiecej terytorjalnie i chronologicznie.

Imponujaco tak co do ilosci jak i jakosci wypadt zespdt drukow
niemieckich, dosy¢ obficie i w pieknie dochowanych egzemplarzach
byly reprezentowane oficyny wioskie, szczegolnie weneckie. Mniej mozna
bylo wystawi¢ drukéw francuskich i hiszpanskich, spowodu braku od-
powiedniego materjatu.

Wystawa byta dostepna w czasie od 3. IX do 12. X. Zwiedzito
ja ponad 4000 osab.

Trwalszym jej Sladem pozostat Katalog wydany przez Bibljoteke,
ktérego cze$¢ bibljograficzng opracowat dr Birkenmajer, zas wstep pt.
Zarys drzeworytnictwa ilustracyjpego w XV w, dr Z. Ameisenowa.
Katalog bibljofilsko wydany, ozdobiony 10 tablicami, jest do nabycia
w Bibljotece Jagiellonskie;j.

Bibljoteka Jagiellonska wydata ostatnio dwie serje kart poczto-
wych. Pierwsza z nich, obejmujgca 8 sztuk, wykonana technika roto-
grawjury, przedstawia fragmenty architektoniczne z kolegjow Wiekszego
i Nowodworskiego. Druga daje podobizny szeSciu najpiekniejszych
minjatur z Kodeksu Behema [Rkp 16] wykonane doskonale w druku
wielobarwnym.

WYSTAWA HISTORYCZNA «POLSKA | LITWA W LACZ-
NOSCI DZIEJOWEJ». W zwigzku z VI Powszechnym Zjazdem Hi-
storykdéw Polskich w Wilnie, zostata zorganizowana w sali im. Smu-
glewicza Bibljoteki Uniwersyteckiej Wystawa historyczna, dotyczaca
przesziosci Polski i Litwy od unji Krewskiej poczawszy az po r. 1863.
Obszerny zakres Wystawy nie pozwalat przedstawi¢ catoksztattu wspdl-
nych dziejow obu czesci dawnej Rzeczypospolitej; trzeba byto sie
ograniczy¢ do zaznaczenia tylko wazniejszych momentéw historycz-
nych. Pod wzgledem charakteru zabytkéw Wystawa obejmowata za-
rowno przedmioty muzealne, jak tez rekopiSmienne i drukarskie.

W niniejszej notatce kronikarskiej podajemy krotki opis wy-
stawy z punktu widzenia rodzaju zgromadzonych na niej przedmio-
tow. Szczeg6lowy bowiem opis wystawy piéra p. M. Brensztejna
z uwzglednieniem ilustrowanych na niej zagadnien ukaze sie w Il to-
mie Pamietnika Zjazdu.



Eksponaty byly utozone w porzadku chronologicznym. Niektére
tylko zagadnienia, stanowigce przedmiot osobnych rozpraw na Zjez-
dzie, wyodrebniono w oddzielne grupy. Czasy przed unjg Krewska
(XI—X11 w.) zaznaczat ciekawy zbiér numizmatow litewsko-ru-
skich, epoke pozniejsza akty oryginalne i reprodukowane unji Polski
z Litwag oraz fotografje ruin zamku krewskiego. Tu tez nalezy wy-
mieni¢ piekny zbiér metalowych odlewéw pieczeci epoki Jagiellonow,
siegajacy w gtgb XVI stulecia. Od XVI w. poczynajac, gtdwny zragb
przedmiotow wystawowych stanowity druki owoczesne, ryciny oraz por-
trety wybitnych postaci historycznych.

Dokumenty pergaminowe. Na tle pieknych paséw
stuckich w gablocie $rodkowej spoczywaly dwa oryginalne akty unji
horodelskiej z r. 1413, uzyczone taskawie na Wystawe przez Dyrekcje
Muzeum XX. Czartoryskich w Krakowie. W dziale Reformacji na Li-
twie zwracaly uwage — przywilej Zygmunta Augusta z r. 1563,
moca ktérego krél zezwolit réznowiercom piastowaé dostojenstwa, oraz
akt potwierdzenia przywilejow wydany w r. 1683 przez Jana Ill So-
bieskiego dla zboru ewangelicko-reformowanego w Wilnie.

Rekopisy. Statut litewski w redakcji pierwszej mozna byto
oglada¢ na Wystawie w postaci zabytkdéw rekopiSmiennych (z Bibl.
Kras., Zamojs., Kérnickiej, ze zbioréw p. Aleksandra Chominskiego
w Olszewie oraz reprodukcja fotograficzna rekopisu, znajdujgcego sie
w Leningradzie). Niedawno otrzymany w darze przez Bibljoteke Uni-
wersytecka w Wilnie rekopis pracy ks. Piotra Wijuk Kojatowicza p. t.
Elogia episcoporum Vilnensium byt wystawiony w dziale kronik, do-
tyczacych przesziosci W. Ks. Lit. Dziatalnos¢ profesorska Sarbiew-
skiego przedstawiat rekopis jego wyktadow, wygtoszonych w Akademji
Wilenskiej w latach 1631— 1633. Tu tez nalezy wymieni¢ protokul
ostatniego posiedzenia senatu uniwersyteckiego, na ktdrem odczytano
dekret Mikotaja o zamknieciu Uniwersytetu. Ponadto szereg innych
mniejszej wagi zabytkéw rekopismiennych podkreslat charakterystyczne
momenty historyczne, jak np.: Pie$n bielaruskich zounierow z r. 1794,
lub kwit Dobrostawa Kalinowskiego, dowddcy «Pasiutyncoéw zmudz-
kich» z r. 1831

Kartograf ja. Mapa Wactawa Grodeckiego z r. 1570, plan
Wilna Brauna, wydany w koncu XVI w. i pierwsza szczeg6towa mapa
Litwy Tomasza Makowskiego, wyd. w r. 1613, oraz mniejsze plany
stanowity tacznie z drukami i rycinami ilustracje zagadnien histo-
rycznych. Np.: plan zdobycia UHy przez Romana Sanguszke w r. 1568
znalazt sie w dziale dotyczacym panowania Zygmunta Augusta, plan
manufaktur na Horodnicy widoczny byt w gablocie poswieconej Anto-
niemu Tyzenhauzowi, mapa potyczki korpusu Radziwitta «Panie Ko-
chanka z wojskami Katarzyny pod wsig tani byta ilustracjg kon-
federacji barskiej na Litwie.

Druki. Wsréd licznie zgromadzonych na Wystawie drukow
wyrozniat sie kompletnoscig zbiér wydan 3-cigj redakcji Statutu Li-
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tewskiego. Pierwsze wydanie z r. 1588 reprezentowaty dwa egzem-
plarze, réznigce sie miedzy sobg odmiennym uktadem typograficznym.
Inne druki dotyczyly poszczeg6lnych momentéw przesziosci Polski
i Litwy. Epistota Pisonis ad Joannem Coritium de conflirtu Polono-
rum et Lituanorum cum Moscovitis (okoto 1514) i Carmina de me-
morabili cede scismaticorum Moscoviorum (okoto 1515) stawity zwy-
ciestwo Konstantego Ostrogskiego pod Orsza. Chwate oreza polskiego
précz tego glosity dwa edykty Stefana Batorego: Edictum regium sci-
rense ad milites (Varsaviae 1579) i Edict Kréla... o dziekowanie Panu
Bogu za szczesliwe powodzenie woienne... (Krakéw 1580).

W dziale, poswieconym unji koscielnej, mieliSmy pierwsze wyda-
nie dzieta Skargi O jednosci kosciota Bozego pod iednym pasterzem...
(Wilno 1577), Pocieja O przywilejach nadanych od kréléw polskich...
(prawdopodobnie Wilno 1605).

Unji Lubelskiej dotyczyly Constitucie Sejmu Koronnego lubel-
skiego z r. 1569 (Krakéw) oraz Jana Ponetowskiego, Krdtki rzeczy
polskich seymowych pamieci godnych commentarz... r. 1569 uczy-
niony (Krakow).

W dziale Reformacji pokazano liczne rzadkie i cenne druki z Bi-
blig Brzeska (1563) i Postylla Reja (1594) na czele

Sposrod  drukéw  litewskich m. innemi  byly wystawione: Po-
stilla Catolicka Wujka w ttumaczeniu Daukszy z r. 1599, Punkty ka-
zan ks. Szyrwida z lat 1529 i 1544, Postilla Lietuwiszka (Wilno 1600)
oraz Kniga naboznistes... (Kiejdany 1653). Ws$réd unikatéw bibljo-
graficznych mozna bylo oglada¢ egzemplarze Gazety Grodzienskiej
z lat 1778— 1780 oraz Gazety Narodowej Wilenskiej z r. 1794.

Ikonografja. Portrety znakomitych postaci historycznych
wisiaty na $cianach i szafach bibljotecznych. MieliSmy tam portrety
Barbary Radziwittdbwny, Lwa Sapiehy, Jana Karola Chodkiewicza,
Antoniego Tyzenhauza, ks. Dominika Radziwitta, biskupa Adama
Krasinskiego, Jana Sniadeckiego oraz Adama Mickiewicza. Z mniej-
szych portretéw, umieszczonych pod szklem, wyrdzniaty sie: minja-
tura Zygmunta Augusta nieznanego wspotczesnego malarza oraz por-
tret ks. Adama Jerzego Czartoryskiego.

Obok przedmiotéw o charakterze zabytkowym wystawiona zo-
stala najnowsza literatura historyczna, ktéra spetniata zadania infor-
macyjno-bibljograficzne. Eksponaty pochodzity z bibljotek i muzeéw
z catej Polski. Ogoétem wystawiono ponad 400 drukéw, zgdrg 120 ry-
cin. W ciggu 12 dni (17. IX.—29. IX.) otwarcia zwiedzito Wystawe
okoto 4.000 osob. Witold Nowodworski



. SPRAWY ZWIAZKU BIBLIOTEKARZY POLSKICH.

RADA ZWIAZKU BIBLJOTEKARZY POLSKICH odbyta po-
siedzenie dnia 19 X 1935 r. o godz. 10 r. w Centr. Bibl. Wojsk.

Obecni byli pp.: Czerwijowski, Lewak, Muszkowski, Wierczynski,
Olszewicz oraz jako go$¢ radca J. Grycz. — Usprawiedliwili swa
nieobecno$¢ pp.: tysakowski, Niezgoda i Radlinska.

Protokét posiedzenia poprzedniego z dn. 28. IV. r. b. oraz po-
siedzenia nadzwyczajnego z dn. 27. V. r. b. odczytano i przyjeto.

Nastepnie rozpatrzono sprawy Komisyj:

Przyjeto sprawozdanie Komisji Wydawniczej, zawarte
w piSmie dyr. tysakowskiego z dnia 17 X. Komisja sklada sie z na-
stepujacych czionkéw: Dr A. tysakowski (przewodniczacy), p. Dr H.
Hleb-Koszanska (sekretarka), p. W. Dabrowska, dyr. R. Kotula, dyr.
M. todynski, dyr. St. Wierczynski (cztonkowie). Z terenu Komisji wy-
szedt artykut Dr Hleb-Koszanskiej Analiza obcych podrecznikéw bi-
bliotekarskich (druk. w Przegl. Biblj. 1935, zesz. 2), inicjujgcy dy-
skusje na temat polskiego podrecznika. Dyr. todyriski ztozyt redakcji
Przegladu Bibljotecznego referat zbiorowy na temat opracowan histo-
rycznych polskich bibljotek naukowych; redakcja Przegladu odtozyta
druk tego referatu do zeszytu 3-go. Do dwdch innych oséb skierowano
prosbe o przygotowanie oméwien literatury, dotyczacej polskich bibljo-
tek publicznych (o$wiatowych) oraz polskich wydawnictw z zakresu
inkunabulistyki. Nie rozporzadzajac pieniedzmi Komisja Wydawnicza
nie mogta podjac¢ sie wydania prac p. M. Hornowskiej, a w szczegolno-
sci «Stownika bibljotekarskiego», do ktérego p. Hornowska ma pewne
gotowe materjaly. W zwigzku z tem Komisja Wydawnicza zwrdcita
sie do Rady o wszczecie akcji, ktoraby zasilita skarb na cele wydawni-
cze i poza staraniem o zasitki Komisja przediozyta wniosek o wy-
datne pomnozenie liczby czionkéw. Bez funduszéw Komisja musiata
ograniczy¢ sie do referatow i omoéwien.

Uchwalono zwr6ci¢ sie do Komisji Bibljotek Ogdélno-
ksztatcacych z prosba o ozywienie dziatalnosci oraz do K o-
misji Prawniczej z prosbg o sprawozdanie.

Ustalono, ze Komisja Propagandy i Spraw Zawo-
dowych wspdlnie z Komisjg Bibljotek Fundacyjnych
zajmie sie sprawg egzaminéw dla bibljotekarzy niezatrudnionych
w bibljotekach parfstwowych.

Przyjeto krétkie sprawozdanie Komisji Spraw Zagra-
nicznych w zwigzku ze zjazdem Federacji w Warszawie

Uchwalono zmiane nazwy Komisji Bibljotek Szkot
Wyzszych na Komisje Bibljotek Naukowych. Procz
prac, bedacych w toku (sprawa katalogowania czasopism — referat
p. Balickiej, korreferaty opracowywane przez p. Szulc-Golska, Smolke,
Baumgarta, sprawa znormalizowania regulaminéw bibljotek uniwer-
syteckich) uchwalono powierzy¢ Komisji opracowanie instrukcyj, ktére



moglyby sie sta¢ podstawg dalszego ciagu instrukcyj bibljotekarskich
urzedowych, a to w zakresie katalogowania zbioréw kartograficznych
oraz rekopiséw. W zwigzku z tem uchwalono powota¢ do zycia dwie
podkomisje: 1) pod kierownictwem dra Lewaka, poswiecona katalo-
gowaniu rekopisow (referat gt. dr Lewak, ewent. korreferaty dr Bir-
kenmajer, dr Kukiet, dr Bodniak); 2) pod kierownictwem dr Olszewi-
cza, poswiecong katalogowaniu map i atlaséw (referat gt. dr Olsze-
wicz, ewent. korreferaty: dr Buczek, dr. todynski, mgr. Dzikowski).

Postanowiono utworzy¢ Komisje ksztatcenia Zawo-
dowego pod przewodnictwem dyr. Muszkowskiego i powierzy¢ jej
wniosek p. Zurawskiego, przyjety na Zgromadzeniu Delegatow Kot
z dnia 28. IV. 1934 r. (Przegl. Bibl']. 1935, str. 114). Komisja zosta-
nie utworzona w mysl p. 3 protokétu posiedzenia Rady z dn. 28. IV. r. b.

Skolei przyjeto przedstawione przez dyr. Muszkowskiego spra-
wozdanie z dziatalno$ci Komitetu Organizacyjnego IV Zjazdu B. P.

W sprawie unormowania stosunku stuzbowego bibljotekarzy
szkot akademickich odczytano pismo Rektora Uniwersytetu Jana Ka-
zimierza i przyjeto do wiadomosci, ze dotychczas wypowiedziaty sie
w tej sprawie uniwersytety: krakowski, wilenski, Iwowski i poznanski.
Postanowiono wznowi¢ starania 0 przeprowadzenie postulatéw
Zwigzku w odpowiednim czasie, projektowang jednak audjencje u no-
wego ministra W. R. i O. P. odtozyc.

Wobec nieobecnosci skarbnika i jego zastepcy sprawy finansowe
odtozono, poczem dyr. Muszkowski zreferowat pokrétce sprawe zor-
ganizowania sieci bibljotecznej im. Marszatka Pitsudskiego.

Wkoncu rozpatrywano wolne wnioski. Wniosku dyr. tysakow-
skiego, zawartego w pisSmie z dn. 18 b. m. «aby Rada zajeta stano-
wisko wobec zupelnego pozbawienia bibljotek uniwersyteckich dotacyj
skarbowych», uchwalono nie porusza¢ ze wzgledéw taktycznych. Za-
pytanie dyr. tysakowskiego w sprawie honorarjow za artykuty w Prze-
gladzie Bibljotecznym uchwalono skierowa¢ do redakcji.

Przyjeto do wiadomosci, ze Rade Z. B. P. na uroczystem otwar-
ciu Bibl. im. Wréblewskich w Wilnie reprezentowat dyr. tysakowski.

Na zapytanie dyr. Wierczynskiego dr Lewak, jako czionek Ko-
mitetu redakcyjnego Polskiego Stownika Biograficznego, wyjasnit
w jaki spos6b opracowywane sg w tem wydawnictwie zyciorysy bibljo-
tekarzy i przyobiecat opieke nad tym dziatem.

Sekretarz zawiadomit, ze Ministerstwo W. R. i O. P. wyasygno-
wato zasitek na wydawnictwo Przeglad. Biblj. w kwocie 500 zt. Dyr.
Muszkowski zawiadomit, ze uchwata Rady z 28. IV. b. r. w sprawie
przeniesienia sekretarjatu do lokalu Poradni i Kota Warsz. zostanie
w najblizszym czasie wykonana. Uchwalono wyrazi¢ dyr. Niezgodzie
podziekowanie za udzielenie Radzie dtugoletniej gosciny w lokalu
Centr. Bibl. Wojsk, i upowazniono Prezydjum do wystania stosownego
pisma do mjra Niezgody w tej sprawie.



IV. Z RUCHU BIBLIOTEKARSKIEGO.

WSPOMNIENIE O S. P. JOZEFIE BURMISTRZU. W & p. J6-
zefie Burmistrzu, zgastym 14 listopada 1935 o godzinie 6 rano w szpi-
talu $w. tazarza, stracita Bibljoteka Jagielloniska jednego z najstarszych
i najbardziej zastuzonych bibljotekarzy, a koledzy drogiego przyjaciela.
Urodzony w Morawicy w powiecie krakowskim w dn. 3. Ill. 1882 r,,
po ukonczeniu gimnazjum $w. Anny (Nowodworskiego) w r. 1903,
zapisat sie Jozef Burmistrz na Wydziat Filozoficzny U. J. na historje
i geografje. Odbywszy studja pod kierownictwem prof. Czermaka, Pot-
kanskiego, Schwarzenberga-Czernego i Zakrzewskiego, uzyskat w dn.
21. 1ll. 1910 r. stopien doktora filozofji i niedlugo potem w r. 1911
stanowisko praktykanta Bibljoteki Jagiellonskiej. Od tej tez chwili az
do potowy wrzesnia 1935 (poza okresem lat wojennych) pracowat
z wielkg gorliwoscia we wspomnianej instytucji (od r. 1924 w cha-
rakterze kustosza).

Niepozbawiony rzutkosci i inicjatywy, byt J. Burmistrz przede-
wszystkiem doskonatym wykonawcg. Najbardziej zmudne i mato
wdzieczne roboty techniczne spetniat on z réwnym spokojem i wy-
trwatoscia jak prace bibljoteczne, ktoére przez swdj naukowy charakter
posiadaja wiecej uroku.

Studenci, ktérzy niedlugo przed wybuchem wojny pozyczali
ksiazki w Coli. Nowodworskiego na I. p., pamietaja dobrze sylwetke
Jozefa Burmistrza na tle okienka wypozyczalni. J. Burmistrz prowadzit
wowczas ten odpowiedzialny dziat bibljoteczny. Sprawne i szybkie
zatatwianie stron, takt wobec czytelnikoéw, przedewszystkiem zas wy-
datna pomoc informacyjna na diugo pozostang we wdziecznem wspom-
nieniu éwczesnej mtodziezy. Poza wypozyczalnig pracowat zmarty przez
dluzszy czas w dziale katalogowym, by zkolei obja¢ kierownictwo
dzialu czasopism, a od schytku 1926 r. réwnie wazne prace meljo-
racyjne. Na tym ostatnim posterunku zastata go $mier¢.

W pokoju meljoracyjnym Bibljoteki Jagiellonskiej mozna byto
czesto spotka¢ Jozefa Burmistrza poza godzinami urzedowemi. Ubrany
w czarny plaszcz roboczy, poswiecat niemal codziennie pracy bibljo-
tecznej pare dodatkowych godzin. Podczas takich godzin pracowat cze-
sto samotnie, jedynymi za$ towarzyszami byly mu wtedy stare druki,
wydobywane z magazynu. Badal je pokolei, kontrolowat dawne karty
bibljoteczne, poprawiat, uzupetniat, pisat nowe, wpisywat autoréw i tytuty
do inwentarza. Kilkanascie tysiecy w ten sposdb zatatwionych drukéw
pozostanie trwatym Sladem pracowitosci Jozefa Burmistrza. Od tych do-
datkowych zaje¢ bibljotecznych odrywato go najczesciej stonce. Gdy
wiosng ztote jego promienie przedarly sie zpoza wysokiego dachu Col-
legium Phisicum, a wiatr poprzez otwarte okna sypnagt biatym kwie-
ciem grusz na podtoge, Jozef Burmistrz zwykt byt mawiaé: «No juz
dos¢ tego siedzenia, trzeba sie ruszyc¢*. Szedt wowczas ku btoniom



czesto jeszcze dalej walami Rudawy w strone swej wsi rodzinnej.
Byla to jedna z najbardziej przezen ulubionych form wypoczynku.

Niestrudzony bibljotekarz oddat tez cenne ustugi Krakowskiemu
Kotu Zwigzku Bibljotekarzy Polskich, jako jego sekretarz od r. 1927
do 1935.

Jozef Burmistrz ogtosit drukiem niewiele: recenzje w Kwartalniku
Historycznym (XXIV, 1910, str. 289—291) z pracy ks. St. Kujota,
Czternasty listopada r. 1308 w Pomorzu gdanskiem, Torun 1908; do-
skonate przeglady biezacych wydarzen z dziedziny spraw miedzynaro-
dowych i wazniejszych wypadkéw w Polsce w Polsce Wspblczesnej,
wydawanej przez Ludomira Sawickiego i Wi Semkowicza (r. 1922
11 str. 226—239 i 331—346; r. 1923, t I, str. 82—86 i 172— 176),
wreszcie starannie zredagowane sprawozdania z dziatalnosci Krakow-
skiego Kota Zwigzku Bibl. Polskich w Przegladzie Bibljotecznym. Po-
zostata tez po nim niedokonczona praca genealogiczna z polskiego
Sredniowiecza i duzy zbiér, zawierajacy odpisy notatek prowenjencyjnych
gtéwnie z drukéw XVII i XVIII w., ktére wchodzity w skltad dawnego
dziatu teologji i gramatyki polskiej w Bibljotece Jagiellonskiej. Kilkaset
tych odpiséw rzuca sporo $wiatta na pochodzenie i tworzenie sie zbio-
row ksigznicy Jagiellonskiej.

Nie poswiecajgc sie wydatniej pracy naukowej, nalezat jednak
Jozef Burmistrz do tych bibljotekarzy, ktérzy ustawicznie rozszerzajg
krag swych wiadomosci zaréwno przez lekture (utatwiong znajomoscia
jezyka angielskiego, francuskiego, niemieckiego i wtoskiego), jak i zywy
kontakt z badaczami. Przez cale zycie pozostat wierny zainteresowa-
niom historycznym, wyniesionym z czaséw uniwersyteckich. Czesto
uczestniczyt w zebraniach naukowych Krakowskiego Oddziatu Pol.
Towarzystwa Historycznego, ktérego byt tez diugoletnim skarbnikiem,
a zkolei czionkiem Komisji kontrolujacej. Pasjonowaty go réwniez
nauki spoteczne. Pamietam jak silne wrazenie zrobita nan ksigzka
P. Sorokina i Zimmermanna, The Principles of Rural-Urban Sociology,
N. York 1929, charakteryzujaca kontrasty zycia spotecznego w S$rodo-
wisku wiejskiem i miejskiem. Czytat ja niemal jednym tchem, dzielagc
sie z kolegami jej trescig i uwagami, jakie mu sie nasunely na jej
marginesie. Monotonja pracy bibljotecznej nie wyjatowita go tez i nie
oddalita od wnikliwego rozumienia biezagcego zycia. Majac stalty kon-
takt ze wsig, obserwowat bacznie gtebokie przeobrazenia, jakim ulegata
nasza kultura ludowa w ciggu ostatnich lat czterdziestu.

Stosunek Jozefa Burmistrza do wsi rzucat charakterystyczne Swia-
tto na niego jako czitowieka. Nie zapomne Jézefa Burmistrza na
tle bielonego domu jego siostry, wcisnietego w zwarte osiedla Mora-
wicy. Bylo to niedzielne, letnie popotudnie. Do ogrodu zeszli sie sa-
siedzi na pogwarke i porady. Z jaka prostotg i zyczliwoscig dzielit
sie z nimi zmarty swemi wiadomosciami. Do wsi byt Jozef Burmistrz
serdecznie przywigzany. Ale uczucie to nie miato klasowego zabar-
wienia. Stapiato sie nierozerwalnie z mitoscig do Polski. W chiopie
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polskim upatrywat Burmistrz Zzrdodto sity, ktéra w charakter polski
ma tchna¢ hart i twardg wole zwyciezania w ciezkich sytuacjach zy-
ciowych. Przez chlopa— jego zdaniem — winna tez Polska odzyskac
potege gospodarczg. Takie zapatrywania przyswiecaty dziatalnosci zmar-
tego zaréwno w czasach uniwersyteckich, kiedy brat udziat w pracach
o$wiatowych, jak i pézniej. Dos¢ wspomniec lata wielkiej wojny, kiedy
jako chorazy jeniec organizowat w obozach wioskich polskie formacje
wojskowe i wyglaszal odczyty o tematach kulturalno-o$wiatowych,
przeznaczone dla chlopéw-zotnierzy.1
Peten troski o dobro Polski, posiadal tez J6zef Burmistrz wy-
bitne zalety w zyciu prywatnem. Sam wewnetrznie harmonijny, zycz-
liwie nastawiony do ludzi, wnosit wszedzie pogode. Szczerym Smie-
chem umiat rozprasza¢ smutki swych znajomych. Chetnie dawat innym
serce i brat z wdziecznoscig dobro¢ drugich. Latwo sie ludziom udzielat,
cho¢ w wyborze przyjaciét byt ogledny. Nie cierpiat obtudy i ob-
mowy, sam zgruntu lojalny w stosunkach z ludzmi. Skromny, posia-
dat jednak mocne poczucie wlasnej wartosci. Umiat tez broni¢ swego
stanowiska, gdy tego wymagata potrzeba. Cechowala go odwaga cy-
wilna. Przyznawat sie $mialo do popetlnienia omyiki w sadzie lub
w dziataniu. Byt nawskrés dobrym cziowiekiem.
Kazimierz Dobrowolski

WIADOMOSCI Z TERENU KOtA LWOWSKIEGO Z. B. P.
«M arszatek Pitsudski we Lwowie*. Wystawa urzgdzona
przez Koto Lwowskie Zwigzku Bibljotekarzy Polskich. Koto Lwow-
skie Zwigzku Bibljotekarzy Polskich uczcito pamie¢ Marszatka Jo-
zefa Pitsudskiego przez urzadzenie wystawy p. n. «Marszalek Pitsud-
ski we Lwowie». Wystawe otwarto dnia 9 listopada b. r. w przededniu
Swieta Niepodlegiosci, a zarazem w przededniu uroczystosci krakow-
skich, urzadzonych przez Komitet Bibljotekarzy i Bibljofilow dla
uczczenia Marszalka Pitsudskiego. Do zebranych reprezentantéw
wihadz i zaproszonych gosci w galerji obrazéw Zakladu Narodowego
im. Ossolinskich, gdzie miata miejsce wystawa, przemowit prezes Kota
i realizator wystawy kustosz Wiadystaw Tadeusz Wistocki, poczem
rzecz o Marszalku Pitsudskim we Lwowie, bedaca zarazem objasnie-
niem wystawy, wygtosit pputkownik Zygmunt Zygmuntowicz. Wy-
stawa objeta naturalnie przedewszystkiem pamigtki, zwigzane z po-
bytem Marszatka we Lwowie, a przebywat w nim nieraz, poczynajgc
od 1901 r., zwlaszcza w latach przedwojennych, organizujac Oddziaty

1W szczegoélnosci wygtosit J. Burmistrz dnia 14. VII. 1918 r. w Sala
Consilina odczyt «0 znaczeniu dziejowem bitwy pod Grunwaldem¥*; dnia
9. XI. 1918 r. w Santa Maria Capua Vetere «Geograficzne pojecie Polski
i pierwsze jej dzieje*; dnia 14. XI. 1918 r. «Stosunek Polski do sasiadéw
w epoce Piastow i Jagiellonéw* i t. d. Praca swa wydatnie przyczynit sie do
szerzenia os$wiaty i pogtebienia poczucia narodowego wsrod pierwszych pol-
skich zotnierzy, ktérzy stworzyli kadry Armiji Polskiej we Wioszech.



strzeleckie. M. in. ciekawa fotografja przedstawia przemarsz strzel-
cow ulicg Zyblikiewicza w roku 1913 na cmentarz tyczakowski celem
ztozenia wienca w 50 rocznice powstania styczniowego. Poza licznemi
fotografjami z lat 1901— 1926 znalazty sie na wystawie rézne pa-
migtki, listy, afisze, odezwy, ulotki, odznaki, pochodzace ze zbioréw
publicznych i prywatnych, ktére z gotowoscig pospieszyly z wypozy-
czeniem eksponatéw na wystawe. Szczeg6lng uwage zwracal arkusz
z dyspozycjag mowy o obronie Lwowa, skreslong przez Marszatka Pit-
sudskiego przed swem przeméwieniem w ratuszu 1923 r. Pozatem dano
jeszcze na wystawie ekspozycje dziet Marszatka i literatury o Nim.
Szczeg6lnie bogato reprezentowany byt dziat stowianski, w ktorym
znalazto sie wiele materjatdbw czeskich, jugostowianskich i butgar-
skich. Wystawe, ktérej zamkniecie przedtuzono na liczne zyczenia
0 dwa dni, t. j. do 24 listopada b. r., zwiedzito ponad 5.000 os6b, co
jak na stosunki Ilwowskie uwaza¢ nalezy za cyfre rekordowa.

Wystawa Obrony Lwowa. Dn. 22 listopada b. r., w 12
rocznice oswobodzenia Lwowa z okupacji ukrainskiej, otwarto w sa-
lach patacu Biesiadeckich Wystawe Obrony Lwowa, na ktérej zna-
lazto sie wiele ciekawych eksponatéw z Iwowskich zbioréw publicz-
nych i prywatnych.

UDZIAL BIBLJOTEKARZY W ZJEZDZIE NAUKOWYM IM.
IGNACEGO KRASICKIEGO. Zaktad Narodowy im. Ossolifskich
1 Towarzystwo Literackie im. Adama Mickiewicza rzucity w jesieni
1934 roku mysl urzadzenia we Lwowie Zjazdu Naukowego im.
Ignacego Krasickiego w 200-ng rocznice urodzin Poety.

W pracach przygotowawczych nad urzadzeniem Zjazdu brali
udziat prawie wszyscy urzednicy Bibljoteki Ossolinskich. Zjazd odbyt
sie w czasie Zielonych Swiat t. j. 8 9 i 10 czerwca b. r.

Sposréd bibljotekarzy szereg osob wzieto czynny udziat w Zjez-
dzie przez wygloszenie referatéw. Dyrektor Ludwik Bernacki wygtosit
referat o «Stanie badan nad Krasickim» omawiajac dokladnie bibljo-
grafije dziel Krasickiego i o Krasickim. W dyskusji prof. J. Kleiner
podnidst, iz wiasnie referent w tej bibljografji ma niezwykle warto-
Sciowe pozycje.

Kustosz Wiadystaw T. Wistocki moéwit o «Instytucjach kultu-
ralnych Iwowskich w poczatkach XIX w.» poswiecajac wiele miejsca
Bibljotece Ossolinskich. W dyskusji zabierali glos prof. Kazimierz Zu-
rawski i dr Bronistaw Nadolski (autor referatu «0 czasopiSmiennic-
twie literackiem Lwowa w XIX w.»).

Dyrektor Stefan Wierczynski wygtosit referat «0 zagadnieniach
i metodach bibljognozji*. W dyskusji zabierali gtos prof. A. Drogo-
szewski, akad. K Irzykowski i M. Danielewiczowa. Zapowiedziany
w programie referat prof. Wiktora Hahna p. n. «Poczatki bibljografji
polskiej zostat odwotany*. F. P.



IV ZJAZD BIBLJOTEKARZY POLSKICH W WARSZAWIE
(31 maja— 2 czerwca 1936 r.). Pan Prezydent Rzeczypospolitej za-
szczycit Zjazd objeciem nad nim protektoratu. Pan Minister W. R.i0O. P.
raczyt objg¢ przewodnictwo Komitetu Honorowego. Prace przygoto-
wawcze Komitetu Organizacyjnego sg w petnym toku. Program obrad
w sekcjach, w pordwnaniu z zapowiedzig pierwszego okdlnika, zostat
rozszerzony i przedstawia sie obecnie nastepujgco.

Sekcja bibljotek naukowych.

1 Zasady organizacji bibljotek naukowych w Polsce — Jozef
Orycz.

2. Zasady organizacji bibljotek uniwersyteckich — Franciszek
Smolka.

3. Organizacja oddziatéw informacyjno-bibljograficznych — Adam
tysakowski.

4. Organizacja oddziatow rekopisow — Karol Buczek.
5. Organizacja oddziatéw kartograficznych — Mikotaj Dzikowski.
6. Organizacja oddziatéw graficznych — Stanistawa Sawicka.

7. Organizacja oddziatébw czasopism— Jan Baumgart; koreferaty:
Alina Zurowska i Eugenja Kurkowa.

8. Scalanie zbioréw rekopismiennych miedzy bibljotekami a ar-
chiwami — Helena Wieckowska.

Sekcja bibljotek osSwiatowych.

1 Wspdiczesna polityka bibljoteczna w zakresie bibljotek pu-
blicznych ogélnoksztatcacych — Leon Bykowski.

2. Plan i realizacja sieci bibljotecznej wielkomiejskiej — Faustyn
Czerwijowski.

3. Plan i realizacja sieci bibljotecznej miasta prowincjonalnego —
Jan Augustyniak.

4. Plan i realizacja sieci bibljotecznej powiatowej — Stanistaw
Geppert.

5. Plan i realizacja sieci bibljotecznej wojewodzkiej — Piotr Ma-
Slankiewicz.

6. Plan i realizacja sieci bibljotecznej og6lnokrajowej — Jozef
Janiczek.

7. Zadanie i organizacja ogolnokrajowej sieci bibljotecznej— Ja-
dwiga Szemplinska.

8. Ksztalcenie bibljotekarzy os$wiatowcéw — Helena Radlinska.

Sekcja bibljograficzna.

1 Organizacja bibljografji w Polsce — Stefan Wierczynski.

2. Bibljografja stowianska — Wiadystaw Tadeusz Wistocki.

3. Bibljografja regjonalna — Stefan Burhardt; koreferat: Zofja
Kawecka.



4. Centralny katalog czasopism polskich — Adam Bar.

5. Bibljotekarstwo a bibljografja czasopism polskich — Ksawery
Swierkowski.

6. Centralny katalog zagranicznej literatury obcojezycznej (komu-
nikat) — Marjan todynski.

7. Bibljografja polska w. XX (komunikat) — Jan Muszkowski.

8. Bibljografja polska w. XVI (komunikat) — Kazimierz Piekarski.

9. Bibljografja raperswilska (komunikat) — Adam Lewak.

Sekcja ksiegoznawcza.

Ksiegoznawstwo — Kazimierz Dobrowolski.
Zagadnienia naktadu — Wiktor Weintraub.

Ksiegarstwo nakladowe — Zygmunt Mocarski.
Drukarstwo — Zygmunt Mocarski.

Papiernictwo — Wi}odzimierz Budka.

Introligatorstwo — Kazimierz Piekarski.

Ksiegarstwo sortymentowe — Jan Muszkowski.
Bibljotekarstwo publiczne — Alodja Kawecka-Gryczowa.
Zbieractwo prywatne — Edward Chwalewik.

Socjologja czytelnictwa — Pawet Rybicki.

Statystyka produkcji wydawniczej — Mieczystaw Rulikowski.
Rekopisy — Aleksander Birkenmajer.

Drukarnia jezuitow w Lublinie — ks. Ludwik Zalewski.
Niektorzy drukarze lubelscy — Ludwik Kamykowski.

COXONOUOAWN R
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Poza tem na plenarnem posiedzeniu (otwarcia Zjazdu) ma by¢
wygtoszony odczyt bezdyskusyjny: dr. Eustachego Gaberlego na temat
zaleznosci bibljotek od pradéw kulturalnych. Dochodza Komitet wia-
domosci o kilku przygotowywanych dla uczestnikéw Zjazdu wydaw-
nictwach. Oficjalnem wydawnictwem bedzie ksiega referatow. Komitet
Organizacyjny postawit sobie za jedno z pierwszych zadan wydanie
ksiegi referatow w takim terminie, by sie znalazta w reku uczestnikow
przynajmniej na dwa tygodnie przed Zjazdem, co niewatpliwie przy-
czyni sie do podniesienia poziomu dyskusji. Ze wzgledu na potrzebe
ustalenia wysokosci naktadu Komitet prosi o niezwlekanie ze zglasza-
niem uczestnictwa. Optata za uczestnictwo wynosi zt. 15—. Kwota
ta moze by¢ wplacana w dwu ratach. Osoby towarzyszace optacajg
zt. 5—-bez prawa do otrzymania wydawnictw Zjazdowych. W swoim
czasie Komitet Organizacyjny poda do wiadomosci uczestnikéw ceny
kwater oraz rozesle znizki kolejowe. Skiadki za uczestnictwo nalezy
wptaca¢ na konto P. K. O. Nr. 10.682. Wszelka korespondencje nalezy
kierowa¢ pod adresem: IV Zjazd Bibljotekarzy Polskich, Warszawa,
Marszatkowska 69.
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