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MARJAN LODYNSKI: CENTRALNA BIBLJOTEKA
PANSTWOWA | BIBLIOTHECA PATRIA.

1

Rozwigzanie zagadnienia t. zw. Bibljoteki Narodowej zaj-
muje mnie od szeregu lat. Uwazajagc za$ to zagadnienie za bar-
dzo skomplikowane i za uzaleznione nie tylko od momentow
narodowo-kulturalnych ale i od politycznych a réwnoczesnie za
wymagajace nie tylko rozwazenia naszych potrzeb i mozliwosci
ale i przestudiowania drég jego realizacji za granicg — nakitoni-
tem w poczatku r. 1923 Zarzad Kota Zwiazku Bibljotekarzy w War-
szawie, aby urzadzit szereg zebran dyskusyjnych, poswieconych
przedstawieniu rozwigzania tego zagadnienia w innych pan-
stwach wzglednie przez inne narody. W mysl tego wniosku od-
bylty sie dwa posiedzenia, na ktére zaproszono précz czionkéw
Zarzadu szereg wybitniejszych o0séb oraz przedstawicieli Wy-
dziatlu Bibljotek Min. W. R. i O. P.; na jednem z nich Dr Z. Mo-
carski przedstawit stan zagadnienia w Polsce a nastepnie ja wy-
glositem referat p. t.: «Zagadnienie bibljoteki narodowej w Niem-
czech»; na drugim wieczorze Prof. Ketrzynski omowit stan tego
problemu we Wloszech. Wiecej posiedzen sie nie odbyto, na
podstawie za$s zreferowanego stanu zagadnienia przyjgt Zarzad
Kota wnioski, przediozone przezemnie, w nastepujgcem brzmieniu:

1) Odstepuje sie od mysli tworzenia osobnego ksiegozbioru,
ktérego zadaniem bytoby gromadzenie catoksztattu wydawnictw
{drukéw) polskich i dotyczacych Polski w jezykach polskim
i obcych, ogtoszonych od mozliwie najdawniejszych czas6w.

2) postanawia sie utworzenie oddzielnej instytucji, ktéraby
zbierata catoksztalt wydawnictw we wszystkich jezykach, ogto-
szonych od r. 1918 (od restauracji Polski) na ziemiach Polski
i za granica, a dotyczacych Polski;

3) nazwe te instytucji ustali sie w chwili, gdy sie przy-
stapi do budowy gmachu;

4) tymczasowo (az do chwili wybudowania oddzielnego
gmachu) przez szereg lat bedzie sie zbiera¢ i porzadkowac na-
ptywajace, jako egzemplarze obowigzkowe, i zakupione druki
w ubikacjach specjalnie na ten cel wynajetych (np. Bibljoteka
Publiczna).
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Te samg sprawe referowatlem tez dn. 10111 1923 na we-
wnetrznem posiedzeniu w Centralnej Bibljotece Wojskowej.1

Wreszcie poglagdom swoim na to zagadnienie datem wyraz
na Il. Zjezdzie Bibljofilow w dniu 1 listopada 1926 w Warsza-
wie w czasie dyskusji nad referatem Dyr. Rygla p. t.: Panstwowa
polityka bibljoteczna, gdzie, wypowiadajgc sie przeciw tezie Dyr.
Rygla o tworzeniu bibljoteki narodowej w Warszawie, o$wiad-
czylem sie za utworzeniem w Warszawie paristwowej bibljoteki,
ktéraby oprécz rzeczy waznych panstwowo zbierata takze polo-
nica od 1918 r, oraz za uznaniem Bibljoteki Jagiellonskiej za
Bibliotheca patria w ramach do r. 1918.

Temu samemu zagadnieniu poswiecam obecny artykut,
w ktérym staram sie ujag¢ moje stanowisko w formie wiecej
konkretnej.

2.

Dazno$¢ do tworzenia bibljotek narodowych, tak bardzo
popularna w wieku XIX, w dobie obecnej ustgpita miejsca hastu
tworzenia bibljotek panstwowych z bardzo silnie podkreslanym
odcieniem powszechnosci, t j. z wyraznie uwidacznianym pro-
gramem tworzenia z nich bibljotek, gromadzacych materiaty do
zagadnien miedzynarodowych. W panstwach jednolitych narodo-
wosciowo rys ten, t j. bibljoteki panstwowej (pojecie i zadanie
szersze i odmienne niz narodowej), dzieki jednolitosci problemu
panstwowego z problemem narodowym zaciera sie¢ na pierwszy
rzut oka, przy blizszem jednak wniknieciu mozna go i tam
stwierdzi¢, przy panstwach zas, obejmujacych swa organizacja
rozne narody i rozne kultury, zjawisko tworzenia bibljotek o cha-
rakterze panstwowym (a nie narodowym) wystepuje zupetnie
wyraznie. Paryska Bibliotheque Nationale, przestawszy juz dawno
by¢ tylko «bibljotekg narodowa» a bedac w calem tego stowa
znaczeniu «bibljotekg panstwowa»2 dazy réwnoczesnie pod wply-

1 Archiwum Centr. Bibl. Wojsk. — Protokoty z posiedzen naukowych.

3 Coprawda okreslenie nationale ma dwojakie znaczenie: narodowy
i painstwowy, nie ulega jednak zadnej watpliwosci, ze gdy w r. 1790 (Pierret,
Essai d’une bibliographie historique de la Bibliotheque Nationale. Revue des
Bibliotheques, Paris 1892, str. 323) przeksztalcano nazwe dawnej Biblio-
theque du Roi na Bibliotheque Nationale, fakt zmiany tej nazwy miat na celu
nietyle podkreslenie W tej bibljotece momentu narodowosciowego, francuskiego,



wem nacisku Swiatowej polityki Francji i haset rzucanych przez
Lige Narodéw do stania sie «bibljotekg Swiatowag» 1 ROwniez
glowna bibljotekg angielska juz w nazwie swej podkresla cha-
rakter panstwowy w przeciwstawieniu do narodowego (British
a nie English Museum)2 Najsilniej uwidacznia sie to w pogla-
dach kot bibljotekarskich niemieckich, gdzie diugg walke miedzy
Lipskiem a Berlinem zakonczono wyraznem rozdzialem zadan,
pozostawiajgc bibljotece lipskiej (Deutsche Bticherei) charakter,
cele i zakres bibljoteki stricto sensu narodowej i rezerwujac dla

ile daznos$¢ przeciwstawienia uprawnien nowego wiasciciela tej bibljoteki, tj.
Narodu francuskiego, dawnemu jej wiascicielowi, tj. krélowi. Wszystkie tez
pézniejsze zmiany nazwy (np. za Napoleona |. — Bibliotheque Impériale,
zob.. I. c. str. 486, Extrait du réglement de la B. Impériale; nawrét za Re-
stauracji do B. Royale, zob. I. c. str. 485, Reglement pour la B. Royale 31/XI1l

1828; za Napoleona |Il — nazwa Bibl. Impériale, zob. I. c. str. 488, Extrait
du Réglement 10/IV 1854, uzywana obok nazwy Bibl. Nationale, zob. | c.
str. 489, Décret concernant la Bibl. Nationale, a wreszcie za |1l Republiki

przywrécenie nazwy Bibl. Nationale, zob. I. c. str. 490, Direction de la B. Na-
tionale 30/IX 1872), odzwierciedlajagc przeksztatcanie sie wewnetrzno—poli-
tycznych stosunkéw francuskich — nie powstrzymywaty dostosowania sie roz-
woju bibljoteki do zwiekszajacego sie zakresu intereséw panstwowych i wpltywu
kulturalnego, jaki Paryz rozsnuwat na dalsze i blizsze panstwa. W rezultacie
tez ostatecznym ksiegozbior Bibliothéque Nationale zaréwno dzieki swej ja-
kosci jak i dzieki polityce rozwojowej swych dyrektoréw przekroczyt juz
zdawna ramy nietylko narodowej ale nawet panstwowej bibljoteki. (Rotranad-
Marcet, La Bibliotheque Nationale. Revue des deux mondes, Paris 1926.
T. XXXV, str. 878 i inne).

1 Bibliothéque Nationale wydaje Bulletin mensuel des acquisitions
étrangéres; por. tez roczne sprawozdania Bibliotheque Nationale, a miano-
wicie z d. 19/X 1924, Rapport de VAdministrateur général de la Bibliotheque
Nationale (Bulletin de I'Association des Bibliothécaires Frangais, 1925,
str. 125), oraz z d. 27/X 1925, Rapport sur le fonctionnement des ses ser-
vices (I. c. 1925, str. 125/126); por. réwniez motywacje dla projektu ustawy
Réunion des Bibliotheques Nationales de France, wygloszong przez M.
Praisant (b c. 1924, str. 36/37), a wreszcie por. Rotand-Marcelt,Za réforme
des grandes bibliothéques de France, La Revue de Paris, 1925. T. I,
str. 364 i 376.

1 Charakter ten poza- czy ponad- narodowy Muzeum Brytyjskiego uwi-
dacznia sie juz w programie, jaki mu wytyczyt wielki jego organizator,
Antonio Panizzi, The (British) Museum is not a show, but an institution
for the diffusion of culture... (por. Hesser, Geschichte der Bibliotheken, G8t-
tingen 1925, str. 103). 2e Panizzi, Wioch z pochodzenia, karbonarjusz z prze-
kona i emigrant polityczny, byt specjalnie powotany do tak szerokiego
pojmowania zadan bibljoteki i muzeum — to jest zupetnie zrozumiate.



bibljoteki berlinskiej (Staatsbibliothek) przedewszystkiem charak-
ter bibljoteki panstwowej a réwnoczesnie charakter powszechny
(Weltbiicherei) K

| istotnie, gdy sie uwzgledni potrzebe Scistej facznosci pan-
stwowych instytucyj z zadaniami panfstwa i uprawnieniami oby-
watela w nowoczesnem panstwie, to trudno nie przyznaé, ze
gtdwna bibljotekg panstwowa winna mie¢ na wzgledzie przede-
wszystkiem praktyczne interesy panstwa, t j. ze powinna by¢
przedewszystkiem dyspozycyjnym warsztatem naukowym dla do-
starczenia zar6wno organom panstwowym jak i obywatelom ca-
tego panstwa materjatéw dla naukowego umotywowania wszyst-
kich dziedzin zycia panstwowego i dla zaspokojenia naukowych
zainteresowan kazdego obywatela w panstwie.

Po te linji idzie rozwdj dzisiejszych bibljotek2 — po tej
tez linji powinien iS¢ rozwoj naszej bibljoteki gtéwnej.

Oczywiscie nie znaczy to, abysmy zarzucili gromadzenie
naszego narodowego dorobku wydawniczego, idzie tylko o wska-
zanie, ze to, co jest celem i trescig «bibljoteki narodowej», jest

1 Zupetnie wyraznie scharakteryzowat ten stan rzeczy hoecker w re-
cenzji ksigzki: Die Deutsche Biicherei nach dem. ersten Jahrzehnt ihres Be-
stehens, Rjickblicke and Ausblicke, Leipzig 1925 — zob. Zentralblatt fur
Bibliothekswesen, Leipzig 1926, str. 34.

2 Nawet Hesser, ktory naog6t poza daznosciami narodowosciowemi
nie umie jeszcze wskazac innych probleméw w nowoczesnem bibljotekarstwie,
w dwdch miejscach swej ksigzki Geschichte der Bibliotheken (Gottingen 1925,
str. 113 oraz 115) nie moze nie podkresli¢ koniecznosci podporzadkowania
sie pradéw bibljotekarskich, obowigzujgcym wymaganiom czasu, o ktérych po-
wiada, ze «,..vor den lokalen, ja auch vor den nationalen Grenzen nicht Halt
zu machen pflegen» i nie moze nie podnies¢, ze «...Mit dem Weltkriege be-
schliessen viele Historiker die Epoche, welche sie mit der franzésischen Re-
volution beginnen lassen...» i ze owej zamknietej juz epoki najwazniejszg cechg
byto «..das Emporwachsen des nationalen Gedankens und seine Verwirkli-
chung», co w bibljotekarstwie wyrazito sie w daznosci «..die gesamte na-
tionale Literatur an zentraler Stelle zu vereinigen und so der Nachwelt zu
iiberliefern...»

Przypomnie¢ nalezy, ze juz przed wojng omawiano stworzenie we
Wiedniu — Reichs-Centralbibliothek dla Austro-Wegier (0rtner, Das Pro-
blem einer wissenschaftl. Centralbibliothek Osterreichs in Wien oraz dysku-
sja w tej sprawie, — Zentralblatt, 1898, str. 209 i 329); por. tez mowe Dyr.
Bicka, w ktorej podnosi, ze dawng Hofbibliothek a obecng Staatsbibliothek
uwazano od XVIII w. za austrjacka bibljoteke panstwowsa. (Zentralblatt, 1926,
str. 417/8).



juz dzisiaj szczuplejszem anizeli te wymagania, ktore nam na-
rzuca fakt istnienia wlasnego panstwa, ze wiec zakres dziatania
«bibljoteki narodowej» nie pokrywa sie juz z tern, czego ma
prawo domagac sie panstwo od takiej instytucji, jak gtéwna bi-
bljoteka panstwowa.

Niepodobna tez rozwigzywac tego zagadnienia bez uwzgled-
nienia specyficznych stosunkéw, w jakich sie nasz naréd znaj-
dowat i znajduje, nie wolno — kroczac za teoretycznie zbudo-
wanym problemem lub wzorujgc sie na nieodpowiednio dobra-
nych stosunkach zagranicznych — przeocza¢ tego, co wyzszg wolg
dziejowg zostato juz wytworzone. Nie wolno nam mianowicie
pomijac tego, ze dzieje naszego narodu zostalty przeciete na trzy
czesci i ze fakt ten wycisnagt specjalne pietno na naszych stosun-
kach kulturalnych oraz na koniecznosci przesadzenia juz w pe-
wnym sensie tego, co rozumiemy pod zagadnieniem «bibljoteki na-
rodowej». Polska wolna, Polska w niewoli, Polska odbudowana —
oto trzy okresy, ktérych przy rozpatrywaniu naszego zagadnie-
nia nie wolno przeocza¢, poniewaz stanowig one nie tylko sche-
mat, przyjety w historycznych podrecznikach, ale i odrebne wa-
runki bytu narodu, ktory, dostosowujac sie do obowigzujacych
ram politycznych, wypetniat je specjalng forma zycia.

Nie ulega watpliwosci, ze, gdyby rozwdj naszego bytu na-
rodowego byt biegt nieprzerwanie, to t. zw. Bibljotekg Zatuskich
bylaby sie stata tym osrodkiem, w ktorym bytby zgromadzony
polski dorobek wydawniczy w catosci, a przynajmniej od dru-
giej potowy XVIII w. A staloby sie to nie tylko dlatego, ze byla
to w chwili jej wywozenia najbogatsza trescig i iloscig z pol-
skich bibljotek i nie tylko dlatego, Ze byla to nasza pierwsza
bibljoteka publiczna, ale dlatego, ze przy nieprzerywanym dal-
szym rozwoju narodu a przy posiadaniu prawa do egzemplarza
obowigzkowegol bytby na niej cigzyt obowigzek gromadzenia
calej polskiej produkcji wydawniczej. Bibljoteke te jednak wywie-
ziono z kraju, a to co w miejsce jegj zaczeto po r. 1817 zbierac
jako ksiegozbior Bibljoteki Publicznej nie dtugo, bo w r. 1832, zo-
stato pozbawione najcenniejszych czesci. Jaki za$ jest stosunek
zbioréw pozostatych w kraju a wchodzacych dzisiaj w skiad Bi-

1Baranowski, Bibljotekg Zaluskich w Warszawie, Warszawa 1912,
str. 49.



bljoteki Uniwersytetu Warszawskiego do polskiej produkcji wyda-
wniczej wiekéw dawnych, atemsamem jak stabo odzwierciedlajg one
dzieje naszej tworczosci polskiej az do XI1X w., o tem wiemy dobrze.

Ale ot6z w tym wiasnie czasie, gdy w zaborze rosyjskim
rwata sie ciagle praca okoto gromadzenia polskiego dorobku na-
rodowego, w bylym zaborze austrjackim wzglednie w Rzeczypo-
spolitej krakowskiej warunki polityczne nie tylko pozwolity na
nieprzerywany rozrost zbiorow starej Bibljoteki Jagiellonskiej, ale
co wazniejsze, doprowadzity do uczynienia z niej w pewnym
sensie bibljoteki publicznej, a réwnoczesnie osrodka, ktéry nie
tylko chcial ale i mogt gromadzi¢ takie materjaty, jakich zadna
z bibljotek istniejacych na ziemiach polskich nie byta w stanie
zbiera¢ zaréwno ze wzgledéw materjalnej jak i politycznej
natury 1

Oczywiscie mozna zasobom tej bibljoteki poczyni¢ zarzuty
niekompletnosci odnosnie naszych wydawnictw XIX wieku, nie
mniej nie ulega watpliwosci, ze jest ona bibljotekg nie tylko naj-
lepiej w polskie druki od XV do XIX w. wigcznie zaopatrzona,
i nie tylko w swym stosunku do caloksztattu produkcji literac-
kiej XIX w. najzasobniejsza, ale co tutaj najsilniej podkresli¢ na-
lezy, ze Bibljotekg Jagiellonniska — jesli sie wezmie pod uwage
poréwnawczo jej wiasny stan posiadania odnosnie do polskiej
produkcji literackiej z innych wiekéw — jest przedewszystkiem
odnosnie do produkcji polskiej XIX w. stosunkowo najwiecej

1 Trzeba sobie zgoéry powiedzie¢, ze zbioréw Bibljoteki Jagiellonskiej
nie mozna co do ilosci poréwnywa¢ np. z Bibljotekg Zatuskich. (Okoto 1750 r.
Bibljotekg Zatuskich na 200.000 toméw liczyta tylko 1612 tysiaca ksigzek
polskich. Baranowski, I. C. str. 19). Bibljoteka Jagielloriska zaréwno w swej
genezie jak i w trybie zycia az po koniec XVIIlI wieku byta wyrazem innych
warunkéw i innych zadan. Z zamknietej bibljoteki dla profesoréw uniwersy-
tetu staje sie ona dopiero pod koniec XV III w. a wiasciwie z poczatkiem XIX
bibljoteka publiczng; niema tez pewnosci, czy miata sobie przyznany w korcu
XVIIl w. egzemplarz bibljoteczny, a ten, ktéry jej za czaséw austrjackich
wyraznie przyznano, dopiero z czasem wzrdst do liczby powazniejszej. Nie
mogac jednak rywalizowaé co do rozmiaréw z Bibljotekg Zatuskich, przewyz-
szata ona w potowie XIX w. swg zasobnoscig zaréwno budapesztenska, jak
i starg bibljoteke praska. Przyrost tez jej zwlaszcza w drugiej potowie
X1X w. nietylko nadrobit powazne braki czaséw ubiegtych, ale uzupeit prze-
dewszystkiem dziat drukéw polskich w sposéb imponujacy. (W. Konczynska,
Zarys historji Bibljoteki Jagiellonskiej, Krakéw 1923. Od str. 87 passim
a zwilaszcza na str. 189 tabela wzrostu ksiegozbioréw od r. 1785—1922).



zblizong do kompletnosci. Doda¢ tez nalezy, ze stan tego po-
siadania w zakresie polskiej tworczosci literackiej nie tylko nie
zmalat w XX w. az do czasu wojny lecz raczej sie wzmogt, a to
dzieki akcji, ktorg zupetnie celowo i z doskonatemi skutkami pro-
wadzono w Bibljotece Jagiellonskiej za czaséw dyr. Papéego I.
Temu za$ stanowi posiadania Bibljoteki Jagiellonskiej c6z mozna
przeciwstawic¢?

Oto6z juz dzisiaj trzeba powiedzie¢, ze np. zbiory rappers-
wilskie nie spelniajg nadziei, jaka pod wptywem dotychczaso-
wych sprawozdan snuto co do ich bogactwa. Mozna bowiem
z calg pewnoscig przyja¢, ze po skatalogowaniu i zinwentaryzo-
waniu dotgd nieuporzadkowanych czesci nie osiggnie sie fgcz-
nie wiekszej sumy niz 30—35.000 toméw, a wiec zaledwie H3
dotad wykazywanych ilosci. Ze za$ w obrebie tego nie wiecej
niz potowe stanowi¢ bedg polonica wzglednie druki, dotyczace
polskich zagadnien, przeto przyja¢ mozna, ze zbiory rapperswil-
skie pomnozytyby nasz krajowy warsztat pracy wszystkiego
o circa 20.000 toméw. Oczywiscie, sa w tem druki bezcenne,
a to zarowno dzieki swej kompletnosci, jak dzieki adnotacjom
pochodzeniowym, trzeba jednak dodaé, ze dzieki temu, iz Kra-
kéw byt w okresie t zw. Wielkiej Emigracji politycznie dosy¢
swobodny, a niejednokrotnie jednem z centréw ruchéw wolno-
sciowych, posiada Bibljoteka Jagiellonska bardzo znaczng czes¢
tych drukow.

Jaki jest stosunek innych ksiegozbioréw, zgromadzonych
w Warszawie z mysla o tworzeniu Bibljoteki Narodowej do
stanu posiadania Bibljoteki Jagiellonskiej, trudno mi na razie
0sadzi¢, ale juz dzisiaj nie ulega dla mnie watpliwosci: 1) ze
zbiory te, jako pochodzace mniej wiecej z tej samej epoki a cze-
sciowo z tego samego srodowiska (zbiory Smolikowskiego, Hoene-
Wronskiego, Strzembosza, Szkoty batignolskiej i t. d.) zawierajg
duzg ilos¢ odpowiednikéw, zmniejszajgcych powaznie ich licz-
bowg wartos¢, 2) ze zbiory te z wyjatkiem rzeczy, stanowiacych
kwintesencje materjatbw ze wzgledu na specjalnosci ich posia-
daczy, zapewne w bardzo powaznym stopniu znajduja sie w zbio-
rach Bibljoteki Jagiellonskiej. Dla nikogo tez nieuprzedzonego

1 Kuntze E. Potrzeby polskich bibljotek naukowych, Nauka Polska,
T. Il, Warszawa 1919, str. 536.



nie moze ulega¢ watpliwosci, ze skompletowanie w Warszawie
polskiej produkcji literackiej od wieku XV do XIX wiacznie jest
nietylko niepodobienstwem, zaréwno naukowem jak i materjal-
nem 1 ale i zabiegiem zbednym, poniewaz posiadamy juz insty-
tucje, ktéra w powaznym stopniu dysponuje temi materjatami
i ktéra stosunkowo tatwo moze by¢ doprowadzong do stanu
kompletnosci, a to przy niewielkim wkiadzie kapitatu i przy prze-
kazaniu jej czesci nagromadzonych juz zbioréw, zwtaszcza w dziale
rekopismiennym.

Doda¢ przytem trzeba, ze Bibljoteka Jagiellonska nie tylko
w kraju ale i zagranicg byla uwazana i jest uwazana za polskg
bibljoteke narodowg2 a to zaréwno ze wzgledu na tradycje
w nigj utrzymywane, jak przedewszystkiem ze wzgledu na ja-
kos¢ i zasobnos$¢ zbiorow.

Nalezy réwniez stwierdzi¢, ze niczem nie jest umotywo-
wany poglad o potrzebie posiadania «bibljoteki narodowej.»
w stolicy panstwa. Wskaza¢ bowiem wypada, ze narodowa bi-

1 Coprawda stanowisko, ktére zajmuje dyr. Bernacki, jest odmienne
od mojego, jesli idzie o ostateczng forme rozwigzania zagadnienia Bibljoteki
Narodowej, nie mozna jednak przeocza¢ tego, ze zasadniczg podstawe tej no-
wotworzonej Bibljoteki Narodowej ma wedilug niego stanowié: ...pozyskanie
dla Bibljoteki Narodowej zawigzku w postaci jakiej$ znamienitej, zasobnej
bibljoteki...» (Memorjal: W sprawie Bibljoteki Narodowej w Warszawie, zob.
Exlibris, 111, Lwoéw-Krakéw 1920, str. 83). 2e za$ dyr. Bernacki pod okresle-
niem: «znamienita, zasobna bibljoteka» nie rozumiat nagromadzenia wielkiej
ilosci ksigzek, lecz powazng ilosciowo, juz uporzadkowang a trescig odpowia-
dajaca zamierzonemu celowi bibljoteke, nie trzeba blizej wyjasnia¢. Osobi-
Scie wyczuwam nawet, ze ten postulat stanowit punkt wyjscia dla realizacji
koncepcji dyr. Bernackiego. (Por. tez Birkenmajer A. W sprawie bibljoteki
narodowej, Przegl. Bibl. R. 1, str. 29, oraz Bibljotekg Jagiellonska a Bibljo-
teka Narodowa, Silva Rerum 1927, nr. 6, str. 84).

2 Najsilniej moze wystgpito to wtedy, gdy podczas akcji, wszczetej
przez Bibljoteke Jagiellofiskg za dyr. Papéego, zwrécono sie do polskich firm
wydawniczych nietylko wschodniej Galicji (z zachodniej przystugiwat jej
egzemplarz obowigzkowy), nietylko b. Kongreséwki i b. zaboru pruskiego, ale
i do polskich firm w Wilnie, Kijowie i Petersburgu z odezwa drukowana,
w ktérej wyraznie podkres$lajgc zadania Bibljoteki Jagiellofiskiej jako polskiej
bibljoteki narodowej, wezwano je do bezptatnego i statego przesytania wszyst-
kich wydawnictw. O ile tez sobie przypominam nie bylo wtedy firmy, ktéraby
temu wezwaniu odméwita, a przeciwnie caty szereg firm, miedzy niemi Za-
wadzki z Wilna, lIdzikowski z Kijowa, Rzepecki z Poznania i t. d. nadestali
swe wydawnictwa za powazny okres czasu wstecz.



bljoteka rosyjska znajduje sie w Leningradzie a nie w Moskwie,
ze amerykanska bibljotekg narodowa miesci sie w Washingtonie
a nie w New Yorku, ze wloska bibljotekg narodowa ma sie-
dzibe we Florencji a nie w Rzymie, ze niemiecka bibljoteka na-
rodowa znajduje sie w Lipsku, a nie w Berlinie \.ze wreszcie
turecka bibljotekg narodowa miesci sie w Konstantynopolu a nie
w Angorze2

Wreszcie niepodobna przeocza¢ tego, ze szereg najwybit-
niejszych fachowcéw polskich oswiadcza sie za pozostawieniem
Bibljotece Jagiellonskiej charakteru Bibliotheca patria, wychodzac
z zalozenia, ze nie wolno nam tworzy¢ takich instytucyj, ktore
juz sa, a ktérych podwajania ani wzgledy naukowe, ani nawet
podobienistwo z innemi krajami nie wymagaja. Te same zastrze-
zenia byly tez czynione na Zjezdzie Bibljofiléw, odbytym w listo-
padzie 1926 r. w Warszawie, na ktorym wniosek o utworzeniu
Bibljoteki Narodowej z siedziba w Warszawie nie zostat uchwa-
lony, a przyjeto tylko wniosek kompromisowy, mowigcy o tem,

1 Trzeba wyj'asni¢, ze w Niemczech istniejg wlasciwie dwie bibljoteki
narodowe, a to w Berlinie — Staatsbibliothek, ktéra gromadzi niemieckg pro-
dukcje literacka po rok 1913, oraz w Lipsku — Deutsche Biicherei, ktéra gro-
madzi niemiecka produkcje literackg od roku 1913.

2 Specjalny uklad rzeczy znamionuje stosunki szwajcarskie. Bernenska
bibljotekg (Landesbibliothek, Nationalbibliothek, Bibliotheque Centrale Fédé-
rale) gromadzi w mys$l swego statutu Helvetica tylko od r. 1848, (jak wia-
domo d. 12 wrzes$nia 1848 r. uchwalono Konstytucje, ktéra cato$¢ Szwajcariji
odtad obowigzuje; zob.veoetin-Escher, Geschichte der Schweizerischen Eids-
genossenschaft, Zurich 1859, Bd. IV, str. 357), podczas gdy Bibljotekg Kan-
tonalna w Lucernie gromadzi starsze Helvetica (Zentralblatt f. Biblw. 1925,
str. 641; przebieg tego ciekawego sporu w sprawie rozdziatu zadan bi-
bljoteki bernenskiej i lucernenskiej opisuje Zentralblatt, Bd. X, 1893,
str: 139, 283, 420 i 550/551, oraz Zentralblatt, Bd. XI, 1894, str. 415.
Réwniez i miedzy berneinska bibljoteka a zuryska bibljoteka centralng
uwidacznia sie faktyczny podzial zamierzen, rozgraniczenie to jednak nie
wystepuje dosy¢ wyraznie. Jak sie zdaje, dyr. Godet ogranicza sie do
nadania bibljotece bernenskiej charakteru, zblizonego do Deutsche Biicherei
(Zentralblatt f. Bibliothekswesen, Leipzig 1924, str. 553), podczas gdy dyr.
Escher pragnie bibljotece zuryskiej nada¢ charakter bibljoteki uniwersalnej
(por. Minerva, Jahrbuch der Gelehrten Welt, 1926, Bd. Il, str. 2348, oraz
Index Generalis 1926/7, str. 868). W kazdym razie w tej chwili i liczniejszg
i wiecej uczeszczang jest bibljotekg zuryska, te tez bibljoteke — cho¢ nie
w stolicy panstwa — uwaza opinja zagraniczna za gtéwng bibljoteke pan-
stwowg (zob. Zentralblatt f. Bibliothekswesen, 1924, str. 550).



Ze istnienie w Polsce «bibljoteki narodowej» (nie przesadzajac
we wniosku czy to ma by¢ Bibljotekg Jagiellonska, czy jakas
inna, ani tez gdzie sie ta bibljotekg ma znajdowac) oraz jej or-
ganizacja i zakres pracy powinny by¢ ustawowo ustalone.

Wystepujac jednak przeciw tworzeniu w Warszawie bibljo-
teki, ktéraby miata konkurowa¢ w swych zadaniach z Bibljoteka
Jagiellonska, a w te] konkurencji formalnie ogranicza¢ jej dotych-
czasowe drogi rozwojowe i wbrew historycznym oraz faktycz-
nym danym spychac jg do roli bibljoteki regjonalnej — uwazam,
ze w Warszawie, jako w stolicy panstwa powinna powstac
wielka bibljotekg panstwowa, ktéraby byla naukowym warszta-
tem dla studjowania caloksztattu biezacych zagadnien zycia pan-
stwowego. Oczywiscie w ramach zadan tej bibljoteki bedzie sie tez
miescito i to, ze bedzie ona gromadzita, przechowywala i udo-
stepniata catg biezgcg produkcje literackg polska i catg obcg pro-
dukcje literackg o Polsce, nie bedzie to jednak jej wylgcznem
zadaniem, lecz jednem z szeregu innych zadan.

Ze stanowiska tedy «narodowego» podziat zadan miedzy
Bibljoteka Jagiellonska jako Bibliotheca patria, a tg bibljoteky
panstwowa bylby ten, Zze bibljotekg panstwowa, gromadzac
wszystko, co dotyczy odbudowanego Parstwa Polskiego, gro-
madzitaby takze narodowg produkcje literackg od chwili powsta-
nia tego panstwa, t j. od r. 1918, a Bibljotekg Jagiellonska za-
wierataby materjaty do r. 1918, tak jak je zresztg obecnie
w wiekszosci posiada 1

3

Trzeba przyznaé, ze nadanie nazwy tej bibljotece, ktora mo-
jem zdaniem powinna powsta¢ w Warszawie, jako w stolicy
panstwa, nie jest tatwem. Najblizszg sentymentowi naszemu by-
taby nazwa «Bibljotekg Narodowa»; niestety stowo «narodowy»
nie ma u nas takiego znaczenia jak francuskie national lub na-
wet niemieckie national. U nas wyraz «narodowa», uzyty w tem

1 W nastepstwie tego rozgraniczenia posiadalibySmy — podobnie jak
w Niemczech i Szwajcarji — dwie bibljoteki narodowe, z ktérych jedna
t. j. warszawska, zbierajac materjaly dotyczace polskiej produkcji literac-
kiej od r. 1918, spetniataby réwnoczesnie, podobnie jak berlifnska Staatsbi-
bliothek, oraz berneriska Landesbibliothek, znacznie rozleglejsze zadania.
(Por. stanowisko dyr. KUNTZEGO,Czm powinna by¢ Bibljoteka Jagielloriska?
Silva Rerum, 1927, Nr. 5, str. 67).



potaczeniu, to tylko «polska», a wszelkie rozszerzenie, zawartej
w nim tresci, wymaga omawiania. Oczywiscie mozna stana¢ na
stanowisku takiem, ze, poniewaz interes naukowy gtéwnego
i kierujacego czynnika narodowosciowego w panstwie wymaga
zgromadzenia do jego dyspozycji catoksztattu twdrczosci literac-
kiej wydanej w panstwie, przeto w bibljotece tej mimo nazwy
«narodowa» bedzie sie gromadzi¢ i przechowywa¢ z produkcji
innojezycznej obywateli panstwa nie tylko to, co w tej produkcji
dotyczy polskich zagadnien, ale takze i wszystko to, co w obre-
bie produkcji innojezycznej, wydanej na terytorjum Rzplitej Pol-
skigj, dotyczy czysto narodowych zainteresowan innych grup na-
rodowych. Stanowisko takie znajdowatoby nawet pewne poparcie
w tem, ze panstwo nasze, mimo znajdujacych sie w niem wiek-
szych i mniejszych komplekséw narodowosciowych, nosi nazwe
Rzeczpospolita Polska.

Ale otéz lezy to juz w charakterze bibljoteki, ze o ile ma
spetié¢ swoje zadanie w pewnym kierunku, musi dysponowac
kompletnoscig materjatow, wzglednie stale dazy¢ do osiggniecia
te] kompletnosci. Z chwilg wiec, gdy owa «Bibljotekg Narodowa»
ma zawiera¢ obcojezyczng produkcje literacka, wydana na tery-
torjum Panstwa Polskiego a odzwierciedlajacg zainteresowania
narodowe obywateli polskich innej narodowosci, to sitg rzeczy
bedzie ona obowigzana juz wedlug swego programu rozsze-
rzy¢ gromadzenie swych zbioréow w kierunku uzupetniania ich
odnosnie pozakrajowych materjatdbw naukowych, obchodzacych
innojezycznych obywateli panstwa. Z natury wiec rzeczy tresc¢
takiej bibljoteki, rozsadzajgc ramy stricto sensu Bibljoteki Naro-
dowej, bedzie z tg nazwg kolidowata i wymagata statych wy-
jasnien.

Stad uwazatbym osobiscie za znacznie odpowiedniejszg taka
nazwe, w ktorejby sie juz miescito zobrazowanie tresci i zadan
tej nowej bibljoteki oraz jej ogolno-panstwowego charakteru
i dlatego uwazatbym, ze odpowiedniejszg nazwg bytaby: Cen-
tralna Bibljotekg Panstwowa. Tem zas silniej kiadtbym
nacisk na potrzebe wprowadzenia tej nazwy, ze zadania tej bi-
bljoteki wykreslam sobie znacznie rozleglej anizeli nawet to, co
powyzej przy szeroko rozumianej nazwie «Bibljotekg Narodowa»
omowitem.

Trzeba przeciez zda¢ sobie sprawe z tego, ze w dzisigjszej



dobie i przy niestychanej ztozonos$ci organizacji panstwa, niema
nieledwie zadnej na dtuzszg mete obliczonej dziatalnosci zaréwno
jakiej$ zorganizowanej grupy spotecznej jak i instytucji o zada-
niach publicznych, ktéraby w pewnym stopniu nie zazebiata sie
z zadaniami panstwa i na ktéraby z powodu tego interes pan-
stwa nie starat sie wywrze¢ swego wptywu, w ktérejby — jed-
nem stowem — cele panstwa i jego polityki nie znalazty od-
dzwieku. Trzeba tez z calg stanowczoscig podkresli¢, ze musi
zachodzi¢ i zachodzi taka sama wspotbieznos¢é miedzy zadaniami
panstwa i odzwierciedlajgcg je politykg panstwowg a szeroko
rozumiang polityka bibljoteczna.

Tak zresztg byto i dawniej. Ody Wiosi podniesli w swej
akcji politycznej ideat zjednoczenia Wioch, to wspoiczesnie
z tem wyptyneto, jako symbol potrzeby tej whoskiej jednosci na-
rodowej, nadanie bibljotece florenckiej nazwy Biblioteca Nazio-
nale, centralizujgcej caty wioski dorobek literacki.1 To samo zja-
wisko wystepuje w sposéb jeszcze dobitniejszy w usitowaniach
niemieckich. | tak juz okoto r. 1800, gdy Prusy wybijaty sie na
czolo panstw niemieckich, wystgpiono z mysla przetworzenia
wroctawskiej Bibljoteki Uniwersyteckiej na centralng bibljoteke
niemiecka, majagcg za zadanie gromadzi¢ caloksztatt literackiej
produkcji niemieckiej2 a gdy ta mysl nie dala sie urzeczywist-
ni¢, w kilkadziesigt lat p6zniej, bo w r. 1848, utworzyli centra-
lisci niemieccy, podnoszacy hasto zjednoczenia Niemiec — pan-
stwowg bibljoteke niemiecky (Deutsche Reichsbibliothek) w Frank-
furcie3 Wreszcie, gdy zwyciestwa pruskie umozliwity zjedno-
czenie Niemiec pod przewodnictwem Prus, natychmiast podnie-
siono mysl stworzenia w Berlinie centralnej bibljoteki niemiec-
kiej, majagcej zobrazowac nie tylko produkcje kulturalng narodu
niemieckiego ale i uzewnetrznia¢ jego jednolitos¢ mimo zacho-
wania czesciowej odrebnosci kilku panstw zwigzkowych4 Tu-
taj tez moznaby przywies¢ to, co wyzej powiedzialem o two-
rzeniu Muzeum Brytyjskiego, pierwszem bowiem jego celem byito

1 Das italienische Bibliotheks-Reglement, Zentralblatt 1890, str. 225/6.

2 Hessel, | c., str. 98. 3 Hessel, l. c., str. 116.

4 Hesset, |. C, str. 116/117; Ar1f. Schuttze, ZUr Frage der deutschen
Kationalbibliothek, Zbl. f. Bw. Berlin 1920, str. 33.



«symbolizowanie jednolitosci panstwowej tego catego terytorjum,
ktore byto rzadzonem z Londynu 1

Zreszta i nasz program Bibljoteki Narodowej, zwlaszcza
ten, w imie ktorego wystepowala Bibljotekg Jagiellonska za dyr.
Estreichera i Papéego o uznanie jej za centralng skladnice naro-
dowego dorobku wydawniczego, byt przeciez nie czem innem
jak odblaskiem naszego narodowego programu politycznego,
ktéry, wbrew wszelkim granicom i podporzadkowaniom poli-
tycznym zaborczych mocarstw, akcentowat nasze prawa kulturalne
i miat uwidacznia¢ Swiatu naszg wiare w jednolitos¢ narodowa.

Oto6z teraz nowe potozenie polityczne naszego narodu na-
kazuje nam odpowiednio nastroi¢ dzisiejszg polityke bibljoteczng
i zorganizowa¢ jej symbol nazewnatrz, t j. gtdéwng bibljoteke
panstwowg. Oczywiscie sama nazwa tej bibljoteki nie stanowi istot-
nej czesci zagadnienia, jezeliby sie tez okazato, ze nazwe nadang
dekretem prezydenta Rzplitej trudnoby ze wzgledéw formal-
nych zmieni¢, to, przyjawszy ja, nalezatloby catg uwage poswie-
ci¢ tresci te] bibljoteki, t j. jej zadaniom, zawartosci i dalszym
drogom rozwojowym.

C6z wiec powinno by¢ zadaniem tej gtdwnej bibljoteki
panstwowej? Czesé tych zadan juz powyzej wskazatem, pozwole
tedy sobie je przypomniec i dalszemi uzupetni¢. Ot6éz do zadan
tych — wedlug mego rozumienia — nalezy:

1 gromadzi¢, przechowywac¢ i udostepnia¢ to wszystko, co
w granicach od r. 1918 moze wchodzi¢ w sktad sensu stricto bibljo-
teki narodowej2

1 Ciekawem tez jest, ze potrzebe stworzenia panstwowej bibljoteki za-
akcentowano w ostatnich czasach réwniez w Norwegji, przyczem zapropono-
wano zmiane dotychczasowej nazwy Bibljoteki Uniwersyteckiej w Oslo na
«Norges Riksbibliothek» (zob. Zentralblatt f. Biblw. 1923, str. 120).

20ranice tego okre$la blizej memorjat dyr. Bernackieoo, Exlibris,
J'. w., str. 82, ust. A. aC

Oczywiscie wszystkie zaofiarowane ksiegozbiory, z jakiejkolwiek po-
chodzityby epoki, mogtyby by¢ przez te bibljoteke przyjmowane i przechowy-
wane, idzie tylko o to, aby nabywanie i uzupetnianie zbioréw z epoki przed
1918 r. nie lezalo w programie administracji tej bibljoteki, ani jej wysitkéw
finansowych i aby wydatki, zwigzane z wigczaniem takich zbioréw do bibljo-
teki, ograniczaly sie do kosztéw transportowych oraz do wydatkéw, zwigza-
nych z porzadkowaniem, katalogowaniem, inwentaryzowaniem i z ich kon-
serwacjg. ldzie wreszcie o to, aby pozyskane dary tylko wtedy i w tych cze-



2) gromadzi¢, przechowywa¢ i udostepnia¢ wszystko, co
w obcych jezykach ukazuje sie na terytorjum panstwa pol-
skiego;

3) gromadzi¢, przechowywac i udostepnia¢ to, co dla na-
ukowych badan i narodowych potrzeb obywateli polskich innej
narodowosci jest niezbednem;

4) gromadzi¢, przechowywac i udostepnia¢ to, co niezbed-
nem jest dla studjowania zycia panstwa polskiego w jego naj-
roznorodniejszych funkcjach na wewnatrz i na zewnatrz granic
panstwa;

5) gromadzi¢, przechowywac i udostepnia¢ to wszystko, co
niezbednem jest dla uczynienia z tej bibljoteki miedzynarodowego
osrodka pracy naukowej w zakresie wytyczonym nam przez po-
stannictwo dziejowe, nasze potozenie geograficzne, nasze poli-
tyczne aspiracje i nasze miedzynarodowe prawa i obowigzki.

To bylyby w skrocie gtowne zadania tej bibljoteki pan-
stwowej odnosnie tworzenia zbioréw, do tego za$ przyla-
czycby nalezato jeszcze obowigzek rejestracji catej produkcji wy-
dawniczej, ukazujgcej sie w granicach panstwa polskiego oraz
odpowiednie bibljograficzne przetrawienie tego materjatu przez
potaczenie z tg bibljotekg Instytutu Bibljograficznego.

Oczywiscie nie trzeba dodawac, ze na czele o takim zakre-
sie dzialania bibljoteki musiatby sta¢ bibljotekarz-polityk i to wy-
bitny bibljotekarz a réwnoczesnie cztowiek dobrze zorjentowany
w zagadnieniach panstwa.

4,

Gdy sie uwzgledni stanowisko naszych najwybitniejszych
bibljotekarzy w sprawie zagadnienia Bibljoteki Narodowej, zaj-
mowane w memorjatach, odrebnych artykutach lub w ustnie wy-
razonych pogladach (nalezy tu przywies¢ nazwiska Dyr. Kun-

Sciach zatrzymywacé¢ w Bibljotece Narodowej w Warszawie, o ile je posiada
juz Bibljotekg Jagiellonska. Sprawe te moznaby nietylko faktycznie lecz
formalnie fatwo uskutecznia¢ i to nawet w takich wypadkach, gdy legatarjusz
zastrzega, ze ofiarowywany zbiér ma by¢ wiasnoscig Bibljoteki Narodowej
w Warszawie, poniewaz bibljoteka ta, wtasnie dzieki przyznanej jej dekretem
nazwie: «Bibljotekg Narodowa», moze Bibljoteke Jagiellonska, jako Biblio—-
theca patria, uwaza¢ za swojg filje; moze tez to czyni¢, przekazujac Bibljo-
tece Jagiellonskiej potrzebne jej dla skompletowania czesci zbioréw w for-
mie wieczystych depozytow.



tzego prezesa Polskiej Komisji Rewindykacyjnej w Moskwie,
Dra Bernackiego dyrektora Bibl. Ossolinskich, Dra Rygla dyre-
ktora Uniw. Bibl. Publ. w Wilnie, p. Mocarskiego dyrektora
Ksigznicy Miejskiej w Toruniu, Dra Birkenmajera kustosza Bibljo-
teki Jagiellonskiej, Dra Wistockiego kustosza Bibl. Ossol.), to
kazdy z nich — rozniac sie od innych w szczegotach — jest
zgodny ze wszystkimi w tem, ze zagadnienie Bibljoteki Naro-
dowej nie jest jeszcze dostatecznie przygotowane dla przesadze-
nia o jego formie.

Wnoszac do dotychczasowego zespotu autorow swdj glos,
uwazam rowniez, ze sprawa ta, jako zagadnienie wielkiej nauko-
wej, narodowej i panstwowej doniostosci, nie powinna by¢ jed-
nostronnie rozstrzygana, lecz wszediszy — dzieki dekretowi Pre-
zydenta Rzplitej — w krag spraw, wymagajacych w najblizszym
czasie sfinalizowania, powinna by¢ oddana pod rozwazanie spe-
cjalnie dobranego komitetu kompetentnego pod przewodnictwem
Naczelnika Wydziatu Bibljotek Ministerstwa W. R. i O. P.



MIKOLAJ DZIKOWSKI: DEFINICIA «CZASOPISMA»
W BIBLIOTEKARSTWIE.

Postep we wszystkich dziedzinach wiedzy, sztuki i litera-
tury kroczy w dobie obecnej szybko dzieki poteznemu czynni-
kowi, jakim jest wspoétczesne czasopismo. Ksigzki powstajg zbyt
powoli, by mogly odzwierciedla¢ najswiezszy stan nauk. Tylko
zapomoca czasopism mozna $ledzi¢ rozwdj nauki, czytajac spra-
wozdania z prac biezacych z danego zakresu wiedzy. Niema
podrecznika kompletnego, ktérego autorowi moznaby bylo zau-
fa¢ bez wszelkich watpliwosci. Gdy jaki$ podrecznik gruntow-
nie i wszechstronnie, czestokro¢ przez grono cale wybitnych
uczonych opracowany, opusci prase — nowe odkrycia, nowe
badania i doswiadczenia, dokonane tymczasem, zmniejszajg do-
tkliwie jego aktualno$¢. Tem sie tlumaczy fakt, ze np. stynny
stownik encyklopedyczny Larousse wychodzi obecnie jako cza-
sopismo miesieczne i tym sposobem, rosngc w nieskornczonos¢,
nie traci na aktualnosci.

Jezeli ksiazka, dzieto zakoriczone, jest wyrazem czastki rze-
czywistosci myslowej, utrwalonej zapomocg pisma lub druku, to
czasopismo jest odbiciem rozwoju tej rzeczywistosci, i gdy
pierwszg poréwna¢ mozna ze zwyklg odbitka fotograficzng, chwy-
tajgca, utrwalajaca czastke przestrzennej rzeczywistosci nigjako
W jej przekroju, to dla czasopisma bedzie tu odpowiednikiem
film, skladajacy sie z szeregu odbitek, posiadajgcych wartos¢
w swej kolejnej zmiennosci i wzajemnem uzupetnianiu sie i tym
sposobem malujgcych ruch, rozwdj, ciagtos¢ tej rzeczywistosci.
Stad to ogromne znaczenie czasopism dla historji wogéle i hi-
storji wszelkich nauk w szczegolnosci.

Z powodu tej zasadniczej réznicy pomiedzy ksigzka a cza-
sopismem, polegajacej na niezakonczonosci, ciggtosci czasopisma,
praca bibljotekarska nad czasopismami jest odrebna, catkowicie
rozni sie od pracy nad ksigzkami. Czasopisma wymagajg odreb-
nych sal czytelnianych, osobnych magazynéw, swoistych katalo-
gow, inaczej prowadzonych inwentarzy. Zachodzi wiec potrzeba
Scistej definicji czasopisma, przeprowadzenia wyraznej linji gra-
nicznej miedzy «ksigzkg» a «czasopismem», wzglednie «wydaw-
nictwem ciggtem», by moc w technicznych pracach bibljotekar—
skich rozrézniaé je bez wszelkich watpliwosci. Ze te watpliwo-



&ci istniejg, kazdy pracujacy w bibljotekarstwie wie z wiasnego
doswiadczenia.

Potrzeba tego Scistego podziatlu powstata jednak po raz
pierwszy w dziedzinie obcej bibljotekarstwu, a mianowicie w sfe-
rze zagadnien prawnych. W zaraniu wiekéw nowych w zwigzku
z wynalazkiem druku pojawiajgce sie czasopisma, jak rozmaite
Nowiny, Relatione, Discours, Newes, Awisen, Tidingen czy Zei-
tungen i t p., bedace z poczatku raczej pismami ulotnemi, majg
na razie charakter informacyjno-sprawozdawczy, lecz w Niem-
czech — reformacja, a w Anglji — rewolucja zmieniajg ten cha-
rakter sprawozdawczo-informacyjny, z reguty suchy, monotonny
i przesadny w stylu, na ton polemiczno-dyskusyjny. Ta polemika
i dyskusja staje sie niebezpieczng dla wiadz jako ustawiczna
kontrola i krytyka ze strony spoleczenstwa. Sg to narodziny
nowozytnej «opinji» publicznej, z ktérg wladze panstwowe wal-
czg, nakladajgc na wyraziciela tej opinji — prase polityczng, po-
wstajgca we wszystkich panstwach europejskich w wieku XVII
i rozwijajacg sie w coraz szybszem tempie — kaganiec w po-
staci wszelkiego rodzaju przepisOéw natury prewencyjnej.

Stad to pochodzg rézne kary i akty zapobiegawcze w po-
staci cenzury, przepisow prasowych, grozacych konfiskatg, stempla
dziennikarskiego, systemu kaucji, zakazu kolportazu i tym podob-
nych srodkdéw, hamujgcych zbytnie usamowolnienie prasy. Prawo
musiato tedy pierwsze zastanowi¢ sie nad istotg czasopisma, dajac
mu wyrazng definicje w celu wyrdznienia od ksigzek i broszur,
sprzedawanych w ksiegarniach i ttoczonych w mniejszej ilosci
egzemplarzy, z ktéremi walka byta tatwiejsza, bo polegata po-
prostu na konfiskacie nakladu. Kilka przykladéw istniejgcych
przepiséw prasowych w réznych panstwach da odrazu moznosc
stwierdzenia, ze definicje czasopisma w prawie prasowem nie
mogg mie¢ nic wspodlnego z poszukiwang dla celéw bibljote-
karskich definicjg czasopisma.

Tak wiec ustawa prasowa angielska z roku 1882 nazywa
czasopismem «pismo, zawierajgce nowosci natury ogolnej... opu-
blikowane czesciami lub numerami w odstepach nie przekracza-
jacych 26 dni».

Austrjacka ustawa prasowa z roku 1862 nie zawiera wia-
sciwego okreslenia czasopisma, przyjmujac je jako znane; stawia
tylko dwa warunki: by czasopismo wychodzito przynajmniej raz
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na miesigc i aby nie przedstawiato sie jako cze$¢ dziela wy-
chodzacego zeszytami.

Rosyjska (Swod zakonow Ross. Imp. 1890) do czasopism
zalicza tylko gaziety i zurnaly (t. zn. «tygodniki, miesieczniki
i kwartalniki»), wychodzace w postaci osobnych numerdw, ar-
kuszy lub ksigzek, pod jednym ogolnym tytutem, czeSciej niz
dwa razy do roku. Ciekawem jest zdanie specjalnej ko-
misji, zwotanej w Rosji w 1869 r. w celu naprawy istniejgcych
przepiséw prasowych. Komisja ta decyduje: «Na pozor wydaje
sie, ze okreslenie pojecia: «wydawnictwa perjodyczne» (powrie—
miennaja pieczat) nie przedstawia zadnych trudnosci. Rzecz sie
zmienia, gdy wypadnie da¢ prawng definicje. Niema ani jednej
takiej zewnetrznej cechy, wedlug ktérej mozna bez btedu roz-
rozni¢ czasopismo od innego wydawnictwa». Réwniez Komisja
3-g Dumy Panstwowej, zwotana dla opracowania prawa praso-
wego w 1914 r, nic nowego précz rozbieznych zdan swych
czionkéw nie data i prac swych nie zakoriczyla. Czionek tej ko-
misji, prof. Pawet Miliukow, takg np. dat definicje: «Za czaso-
pisma nalezy uwaza¢ gaziety i zurnaly, wychodzace pod tym
samym tytulem nie rzadziej, niz dwa razy do roku», czyli po-
twierdzit istniejacg do 1914 r. definicje ustawy prasowej ro-
syjskiej.

W polskiem prawie prasowem Dekret w przedmiocie tym-
czasowych przepisow prasowych (Dz. Praw Panstwa Polskiego
Nr. 14. z 8. 1. 1919) glosi: «Jako czasopismo uwazane sg wszelkie
druki pod tem samem nazwiskiem i z numeracja kolejng, uka-
zujace sie w obiegu czescigj niz cztery razy do roku». Tak
samo rozporzadzenie Prezydenta R. P. z dnia 10. V. 1927 r.
0 prawie prasowem hazywa «czasopismami druki, nie majgce
tworzy¢ zamknietej catosci, ukazujace sie przynajmniej raz na
trzy miesigce, chocby w nieréwnych okresach czasu, pod
jednym tytutem w biezacych numerach (zeszytach)».

Z powyzszych przykladow wida¢, ze w prawodawstwie
gtébwng zasadg odroézniania czasopism od innych wytworéw dru-
kowych jest mniejszy lub wiekszy okres czasu, w ktorym nu-
mer czasopisma przynajmniej raz musi sie ukaza¢. W austrja—
ckiem i angielskiem prawie prasowem owa «amplituda perjodycz-
nosci» nie przekracza miesigca, t zn., ze dwumiesieczniki, kwar-
talniki i roczniki nie naleza wedtug tej definicji do czasopism.



Rosyjska ustawa prasowa z 1862 r. wymaga, by czasopismo
wychodzito przynajmniej dwa razy do roku, polska — cztery razy
do roku, a wiec roczniki i polroczniki réwniez sg z pojecia cza-
sopisma wykluczone. Zasada, na ktorej poszczeg6lne prawo-
dawstwa prasowe budowaty swojg definicje czasopism, jest za-
tem Scisle zwigzana z wiekszg lub mniejsza amplitudg perjo-
dycznosci, z jakg sie ukazujg, czyli gtdwnym motywem walki
z prasg w poszczegolnych panstwach jest obawa przed nadu-
zyciem publikacyj dotyczacych aktualnych zagadnien z dzie-
dziny polityki i spraw spoteczno-ekonomicznych, majgcych wptyw
na ksztattowanie sie opinji spoteczenstwa. Aktualnos¢ te jednak
w ustawodawstwie prasowem réznych panstw pojmowano roéz-
nie. Jasne jest, ze im mniejsza jest amplituda perjodycznosci cza-
sopisma, tem popularniejszg aktualno$¢ ono podaje, dla tem
szerszej publicznosci jest przeznaczone, w tem wiekszej ilo-
sci egzemplarzy rozchodzi sie. | odwrotnie: wiadomosci, za-
mieszczane w powaznym kwartalniku naukowym lub politycz-
nym, chciaz niemniej aktualne, wymagajg wiekszej inteligencji
czytelnika, sg przeznaczone dla mniejszej ilosci czytelnikéw, dru-
kuje sie je w mniejszej ilosci egzemplarzy, sg drozsze i, co za
tem idzie, nie moga wywierac¢ tak szybkiego wptywu na szersze
masy, jak to czynig pisma o mniejszej amplitudzie perjodycz-
nosci.

Rzecz zrozumiata, ze w bibljotekarstwie definicja czasopisma
musi sie opiera¢ na innej niz w prawodawstwie podstawie.

Literatura, dotyczaca czasopism, pod wzgledem historycz-
nym, prawnym, publicystycznym, bibljograficznym jest bardzo
obfita, lecz trudno od niej wymagac¢ Scistej definicji czasopisma,
skoro z istniejacych prac z zakresu bibljotekarstwa mato jest
takich, ktére dawatyby jakabadz definicje.

Znane klasyczne podreczniki bibljotekarstwa (Graesel, Van
Meel, Brown, Otlet i Wouters) nie dajg zadnej definicji cza-
sopisma.

Instrukcja pruska o katalogowaniu i uzupetnienie jej przez
p. Dale Sass (Dale Sass: Erlauterungen za den Instruktio-
nen fiir die Alphabetischen Kataloge der Preussischen Bibliothe-
ken. Leipzig 1927) czasopismem nazywa publikacje ciagly (lau-
fende Verobffentlichung), ukazujaca sie w regularnych wiekszych
lub mniejszych odstepach czasu, w ktoérej autorstwie bierze



udziat zasadniczo wiele os6b. Paragraf 61 Instrukcji pruskiej
zalicza do czasopism caty szereg wytworéw drukowych o cha-
rakterze czasopismowym (zeitschriftenartig), jako to: kalendarze,
sprawozdania roczne, ksiegi adresowe, almanachy, chociazby
one byly przez jednego autora utozone. Od czasopism Instruk-
cja Pruska odr6znia «wydawnictwa seryjne i zbiorki wydawni-
cze» (Serienwerke u. Verlegersammlungen mit Zahlung)-, wydaw-
nictwem seryjnem nazywa publikacje ciagla, posiadajaca wspdlny
tytut, ktérej poszczegdlne czesci majg w zasadzie roznych auto-
row. Sass do tego dodaje jeszcze dwie cechy: pierwszg — nie-
ograniczono$¢ wydawnictw seryjnych pod wzgledem tresci,
i drugga — odrebny tytut kazdej czesci lub zeszytu. Zbiorki wy-
dawnicze sg to, wedlug Instrukcji, publikacje ciagte, ktorych
poszczegllne czesci sg zwigzane ze sobg tylko nazwiskiem wy-
dawcy, np. Sammlung Qbschen. Do tego Sass stusznie dodaje,
ze «zbiorki wydawnicze» numerowane niczem sie nie réznig od
«wydawnictw seryjnychy.

Definicje te zaréwno dla czasopism jak i wydawnictw se-
ryjnych i zbiorkéw wydawniczych nie sg Sciste juz chocby z tego
wzgledu, ze nie dajg podstawy odrdzniania czasopism od wy-
dawnictw zbiorowych, ukazujacych sie réwniez w regularnych
mniejszych lub wiekszych odstepach czasu tomami lub zeszy-
tami, lecz przewidujgcych zakoriczenie, jak np. wielotomowe en-
cyklopedje, podreczniki zbiorowe i t. p.

R. Kotula w swej Instrukcji o katalogach (Lwoéw 1924),
rozréznia wprawdzie wydawnictwa ciagte i zbiorki wydawnicze,
lecz definicji czasopisma nie daje. Wedtug niego wydawnictwa
ciggte posiadajg wspolny tytut i ich poszczegolne czesci sg dzie-
tami réznych autoréw. Zbiorki wydawnicze za$ sg to publikacje
ciggle, powiagzane w jedng catos¢ jedynie tylko wspélnym na-
gtowkiem. Powtorzy¢ tu nalezy stowa p. Sass, cytowane wyzej,
ze «zbiorki wydawnicze» numerowane niczem sie nie réznig od
wydawnictw seryjnych, poniewaz «wydawnictwu ciggtemu» u Ko-
tuli odpowiada w zupetnosci «wydawnictwo seryjne» Instrukcji
pruskiej.

Przepisy katalogowania (Projekt Zwigzku Bibljotekarzy Pol-
skich) upatruja w «wydawnictwie ciggtem» i w «wydawnictwie
perjodycznem» wspoélng ceche, ktorg jest ukazywanie si¢ ich «bez
przewidzianego zgory zakorczenia». Réznig sie zas one tem, ze



pierwsze «wychodzg w okreslonych odstepach czasu», a drugie
w «odstepach nieregularnych». Z wymienionych cech nalezy
zwréci¢ uwage na «ukazywanie sie tych wydawnictw bez prze-
widzianego zgory zakonczenia», jako istotng ceche czasopism
i wydawnictw ciagtych, i odrzuci¢ ceche regularnej lub nie-
regularnej perjodycznosci, jako zanadto rozciggla. Tak samo
odrzuci¢ nalezy i inne cechy jak «pojawianie sie stopniowo,
z biegiem czasu», «uklad ich wedtlug jednego planu ogolnego»,
fakt, ze «kazdy numer czy szereg nastepny jest dalszym ciagiem
poprzedniego», jako ze wszystkie te cechy sg wspoélne i dla dziet
zakonczonych, wychodzacych tomami lub zeszytami. Z tego sa-
mego wzgledu nalezy odrzuci¢ i pojecie «wydawnictwa seryjne»
jako «mozliwy rodzaj wydawnictw ciggtych i perjodycznych»
gdyz posiadajg one wedtug definicji Przepisbw cechy wspélne
ksiazkom, a mianowicie: «okres$lony zakres wiedzy czy tworczo-
Sci», «jeden wydawca», «wspdlny tytut u géry karty tytutowej»
«jednakowa szata zewnetrzna», «znak porzadkowy serji».

J. Grycz w pracy swej p. t. Przewodnik dla korzystajacych
z bibljotek (Krakéw 1925) str. 18 dzieli wytwory drukowe na:
1) samoistne jednostki bibljograficzne, 2) dzieta zbiorowe jedno-
razowe i dziela zbiorowe ciggle. Te ostatnie wychodzg cze-
Sciami w nieokreslonych odstepach czasu, majg zgéry ustalony
i okreslony plan, zakres i cel, dotycza pewnego ograniczonego
materjatu, a wiec przewidujg zakonczenie, dgzac do pewnej zamknie-
tej catosci. Jako przyktad dziet zbiorowych ciggtych Grycz podaje
Encyklopedje Polskg Akademji Umiejetnosci. Dalej 3) «Dzieta se-
ryjne», tworzace szeregi ksigzek rdéznych autorow, ktore pod
wzgledem planow i treSci mogg by¢ nieograniczone, a skladajg
sie z stanowigcych same w sobie zamknietg cato$¢ jednostek
bibljograficznych; i nakoniec 4) «literatura perjodyczna», ktéra
obejmuje wydawnictwa, wychodzace stale badz w okreslonych
zgory odstepach czasu, badz spontanicznie, nie przewidujace
jednak a priori jakiego$ zamkniecia czy utworzenia pewnej or-
ganicznej calosci. Moga przesta¢ ukazywac sig, ale nie znajdujg
ukonczenia. Zawierajg one utwory bardzo licznych i zmieniajg-
cych sie autoréw, czesto nie wymieniajagcych swego nazwiska.
Literature perjodyczng dzieli Grycz na czasopisma i na gazety,
roznice miedzy niemi widzac gtéwnie w tresci. | jedne i drugie
posiadaja trzy cechy wspélne: $cisle ustalong czestotliwos¢ uka-



zywania sige, wartos¢ aktualng i wielostronno$¢ zainteresowania
(w czasopismach stabiej uwzgledniong niz w gazetach).

Z powyzszych trzech cech literatury perjodycznej «wartosé
aktualng i wielostronnos$¢ zainteresowania» musimy zgory odrzu-
ci¢, gdyz nie mogg one stuzy¢ dla odréznienia «literatury perjo-
dycznej» (w pojeciu Grycza) od «samoistnych jednostek i dziet
zbiorowych». | jedne i drugie mogg bowiem mie¢ w mniejszym
lub wiekszym stopniu te cechy, ktore zarazem wnoszg do defi-
nicji element subjektywny, nie pozadany w bibljotekarstwie.
Trzecia cecha — «czestotliwosé» jest istotng cecha, wspolng
wszakze i dla tak zwanych potocznie «wydawnictw cigghtych»,
ktorym u Grycza nie moga odpowiada¢ «dzieta zbiorowe cia-
gte», przewidujace wihasnie zakonczenie, dagzace do pewnej za-
mknietej catosci.

Dr J. Nowotny w swej pracy p. t Prawo prasowe (Prze-
glad Prawa i Administracji, 1917) twierdzi, ze «ustalenie pojecia
pisma drukowego (t. j. czasopisma) w znhaczeniu nowoczesnem
nastgpi¢ moze albo przy uwzglednieniu legalnych definicyj po-
szczegOlnych ustawodawstw prasowych, albo tez na podstawie
faktycznych momentéw, istotnych dla pojecia nowoczesnego pi-
sma drukowego w oderwaniu od legalnych definicyj wedle tego
lub owego prawodawstwa». Legalne definicje Nowotny odrzuca,
jako majace «w pierwszej linji na celu pojeciowe okreslenie wy-
tworéw drukowych z punktu widzenia norm prawno-karnych,
policyjnych, fiskalnych, przemystowych i t p.». Definicje usta-
wowe nietylko w ustawodawstwach poszczegdlnych krajow
sa odmienne, ale co wiecej nawet w ustawach tego sa-
mego kraju nie zawsze spotykamy sie z jednolitg defi-
nicjag poszczegolnych typéw czasopisma. Dlatego tez Nowotny
dla ustalenia pojecia nowoczesnego czasopisma opiera sie na
momentach natury faktycznej, a nie prawnej. Tych elementéw
konstytutywnych wylicza Nowotny sze$¢. Sa niemi: 1) perjo-
dycznosé, 2) nieograniczona czasowo ciggtos¢ wydawnictwa,
3) wzbudzanie trescig ogbélnego zainteresowania, 4) aktualnos¢
tresci, 5) kolektywnos$¢, 6) zamiar publikacyjny.

Majac na wzgledzie, ze Nowotny tg drogag poszukuje de-
finicji czasopisma dla celéw prawodawstwa, rozpatrzmy kolejno
owe konstytutywne elementy dla poszukiwanej przez nas defi-
nicji czasopisma dla celéw bibljotekarstwa.



Perjodycznos¢ Nowotny rozumie w ten sposéb, ze wy-
twory drukowe, zaliczane do czasopism, winny ukazywaé sie
stale, regularnie, w pewnych scisle oznaczonych odstepach
czasu. Zewnetrzng oznaka perjodycznosci jest biezace nume-
rowanie czasopisma.

Niema watpliwosci, ze czasopismo jest wydawnictwem per—
jodycznem, pod warunkiem jednakze, ze perjodycznosci nie na-
lezy rozumie¢ jako $cisle matematyczng. Wiemy bowiem, jak
chimeryczng bywa ta perjodyczno$¢. Sa nawet czasopisma, ktore
ogtaszaja, ze wychodzi¢ bedg w miare potrzeby i nagromadzenia
sie materjatu w redakcji, tem niemniej nie tracg przez to cha-
rakteru czasopisma. Perjodyczno$¢ te nalezy rozumie¢ tak, ze
czasopismo wychodzi co pewien czas, podobnie jak to rozumie
Batowski w Katalogu czasopism i wydawnictw cigghych, znajdu-
jacych sie w Bibljotece Uniwersyteckiej we Lwowie, moéwiac, ze
«czasopisma pojawiajg sie od czasu do czasu».

Drugi element konstytutywny, «nieograniczona czasowo
ciagtos¢ wydawnictwa», przejawia sie w bezterminowosci zakon-
czenia, w nieokreslonym naprzéd terminie jego trwania (poréw-
naj wyzej Grycz i Przepisy Z. B. P.). Jest to gtéwny zasadni-
czy element czasopisma, odrodzniajacy je od ksiazki, wydawanej
tomami lub zeszytami (t. zw. Lieferungswerk) jak np. encyklopedje,
podreczniki zbiorowe i t p. Nowotny jednakze wymaga, by
poszczegllne numery danego czasopisma przedstawiaty sie jako
nieroztgczna czes¢ catosci, oparte na Scistej spéjni wewnetrznej,
a wiec nietylko na zachowaniu jednego i tego samego tytutu
pisma oraz szat zewnetrznych, lecz na jednolitosci programu
i duchowego kierownictwa tegoz. Tu musimy zrobi¢ zastrze-
zenie: dla celéw bibljotekarskich zmiana jednolitosci programu
i duchowego kierownictwa nie ma znaczenia. Za przykiad tego
moze stuzy¢ dziennik Rzeczpospolita z okresu jej przynaleznosci
do 1 Paderewskiego i Rzeczpospolita jako organ Korfantego.
Dla bibljoteki jest ona jednem i tem samem czasopismem, po-
siada jedng karte katalogowa, jedno miejsce w repozytorjum.
Fakt, ze caly zespdt dawnej redakcji przy zmianie wiasciciela
i kierunku usunat sie, zakladajac wiasne pismo Warszawianka,
nic tu nie zmienit. Podobnie rzecz sie ma z Kurjerem Polskim,
Myslag Narodowg i t p. Co wiecej, nawet zmiany w tytule nie
zawsze kaza wyodrebnia¢ czasopismo (np. Rocznik Polskiej



Akademiji Umiejetnosci, dawniej Rocznik Akademiji Umiejetnosci
wKrakowie). Précz tego znany jest ogélnie fakt, ze z powodu uci-
sku cenzury czasopismo jak kameleon zmienia nieraz swoj tytut, nie
zmieniajgc wcale swego kierunku. Co sie tyczy zewnetrznej szaty,
to czasopismo czesto jg zmienia, nawet w ciagu roku, nie prze-
staje wszakze by¢ tem samem.

Trzeci element konstytutywny, «wzbudzanie trescig ogol-
nego zainteresowania», w bibljotekarstwie tez zadnego znaczenia
nie ma. Tak samo wzbudzajgcy zainteresowanie w jak najszer-
szych kotach publicznosci dziennik, jak i dostepne tylko dla
szczuptej elity umystowej powazne naukowe czasopismo, muszg
by¢ z jednakowa uwagag i w jednolity spos6b przez bibljoteka-
rza inwentaryzowane, katalogowane i magazynowane. Zresztg
pomimo olbrzymiego znaczenia czasopisma sa jednak i ksigzki,
ktére wzbudzaja og6lne zainteresowanie.

Czwarty element, «aktualnos$¢ tresci», z podobnych powo-
doéw odpas¢ musi, bo przeciez aktualng moze by¢ ksiazka, bro-
szura, druk ulotny.

Pigty element, «kolektywnos$¢ tresci», nie daje moznosci
odréznienia czasopisma od dzieta zbiorowego lub wydawnictwa
ciagtego.

Nakoniec szésty element, «zamiar publikacyjny», zdaniem
Nowotnego polega na uprzystepnieniu czasopisma szerszej pu-
blicznosci, w rozumieniu grupy os6b miejscowo i ilosciowo nie-
ograniczonej. | ten ostatni element konstytutywny najmniej chyba
dopoméc moze w odroznieniu ksigzki od czasopisma, ktoryz
bowiem autor nie miatby tego zamiaru, by jego utwor rozszedt
sie w dziesigtkach tysiecy egzemplarzy, bo w poczytnos¢ swego
utworu i w potrzebe uprzystepnienia go jak najszerszej publicz-
nosci mato ktéry autor chyba watpi.

Tym sposobem definicja czasopisma, ktérg podaje Dr No-
wotny i ktéra brzmi: «Przez pojecie pisma drukowego w zna-
czeniu nowoczesnem rozumie¢ nalezy powielang w drodze che-
micznej lub mechanicznej nieograniczong czasowo publikacje,
ukazujgcg sie w regularnych krotkich odstepach czasu, o tresci
aktualnej, kolektywnej, ogdlne zainteresowanie wzbudzi¢ moga-
cej» — w bibljotekarstwie nie moze sie przydac.

Z innych polskich prac z zakresu bibljotekarstwa wymie-
ni¢ nalezy dzietko Ks. Konopki: Jak urzadzaé bibljoteki (Krakéw



1925), w ktérem autor nazywa czasopismem druki, wychodzgce
w perjodycznych odstepach czasu, zaliczajac do nich i state co-
roczne sprawozdania towarzystw i instytucyj. Dalej rozréznia
autor wydania zbiorowe, ktére dzieli na wydania perjo-
dyczne, ukazujgce sie regularnie co jaki$s czas, i wydania
ciggte, ukazujgce sie w dowolnych odstepach czasu, wreszcie
zbiorki wydawnicze, przynoszace od czasu do czasu po
jednym lub po kilka naraz toméw. ROznica pomiedzy «wyda-
niem perjodycznem» i «ciggtem=> jest tu Scisle okreslona, nie ma
jednak w praktyce bibljotekarskiej zastosowania: i jedne i drugie
daja staly i ciggly przyrost bez wzgledu na to, czy ukazuja sie
w regularnych, czy w dowolnych odstepach czasu, i tem samem
wymagajg osobnego umieszczenia, podobnie, jak tego autor zada
dla czasopism. | jedne i drugie sg to t. zw. wydawnictwa cig-
gle, bez wzgledu na ich wiekszg lub mniejszg regularnos¢ perjo-
dycznosci.

Podrecznik p. t.: Instrukcja dla kierownikéw bibljotek woj-
skowych, przygotowany do druku przez Centr. Bibljoteke Woj-
skowg w Warszawie i znany mi z odbitki maszynowej, w jed-
nem tylko miejscu (str. 70) moéwi o czasopisSmie wogole: «Ze
wzgledu na specjalny charakter wydawnictw perjodycznych, do
ktérych nalezy zaliczy¢ czasopisma, roczniki, kalendarze, sprawo-
zdania i t. p., stosuje sie do nich nieco odmienne zasady (kata-
logowania)».

Czarnowski w dziele swem Literatura perjodyczna ijej roz-
woj (Krakéw 1892), cz. 1-sza, méwi, ze pojecia i nazwy: litera-
tura perjodyczna, prasa, dziennikarstwo, podobnie jak wyrazy:
czasopismo, pismo perjodyczne, dziennik, gazeta nie majg wo-
gole Scisle okreslonego znaczenia i zakresu. Sa one dos¢ ela-
styczne, stosowane mniej lub wiecej szeroko, a czesto jedne za-
miast drugich. Pojecie pismiennictwa albo literatury perjodycz-
nej jest najogélniejsze i obejmuje najszerszy zakres odnosnych
wytworéw pismiennictwa, poczawszy od rocznikdéw i sprawo-
zdan regularnie dorocznie wydawanych, az do gazet, wychodza-
cych trzy razy dziennie. Podobniez nazwa prasy perjodycznej
albo dziennikarstwa obejmuje o0go6t czasopism i dziennikéw,
w Scislejszym jednak zakresie dziennikarstwo oznacza zwykle
pisma, wychodzace codziennie, czyli t zw. gazety. Gidwng ce-
chg charakterystyczng ptodéw literackich, o ktérych mowa, jest



ich ukazywanie sie w pewnych regularnych odstepach czasu
stale w danej miejscowosci. Bibljografowie niemieccy, zdaniem
Czarnowskiego, przez zbytnig dokladnos¢ zaliczajg do prasy per-
jodycznej nietylko wiasciwe dzienniki i czasopisma, ale takze
wydawane publikacje towarzystw naukowych, akademij, sprawo-
zdania doroczne instytucyj i t p., co uwaza za zbyteczne roz-
szerzanie zakresu literatury perjodycznej, do ktorej, zdaniem jego,
wilasciwie nalezg tylko publikacje, wydawane stale czesciej
niz raz do roku.

Wedtug Czarnowskiego zatem pojecie ogolne: «litera-
tura perjodyczna- rozszczepia sie na dwie grupy: pierwsza —
kalendarze, sprawozdania roczne, jednem stowem wydawnictwa,
ukazujgce sie raz do roku i stanowigce przejscie do literatury
ksigzkowej, druga — prasa perjodyczna. Ta ostatnia réwniez
dzieli sie na dwie grupy: 1) czasopisma lub pisma polityczne,
do ktérych Czarnowski zalicza tygodniki, dwutygodniki, mie-
sieczniki, kwartalniki i wydawnictwa potroczne, i 2) dzienniki.

Z powyzszych wywoddéw Czarnowskiego mozna wywnio-
skowaé, ze gldwne trzy cechy czasopisma, czyli, jak on je na-
zywa, «literatury perjodycznej», uwazajgc czasopismo za jeden
z jgj gatunkéw, s3a: 1) ukazywanie sie w pewnych regularnych
odstepach czasu, 2) stale w danej miejscowosci, 3) czesciej niz
raz do roku. Jasne jest, ze w bibljotekarstwie taka definicja przy-
da¢ sie nie moze, gdyz po pierwsze regularno$¢ ukazywania sie
nie jest cecha wszystkich czasopism, powtére state miejsce wyda-
nia nie ma znaczenia, gdyz czasopismo, zmieniajac miejsce wydania,
nie przestaje by¢ tem samem, i sama redakcja czasopisma uwaza
zmiane miejsca za rzecz, ktéra nie wptywa na ciggtos¢ numeracji
wydawnictwa; wreszcie niema podstawy do tego, by nie zali-
cza¢ do literatury perjodycznej wydawnictw, ukazujgcych sie stale
raz na rok tylko.

A. von Wolfstieg w artykule o Bibljotece Parlamentu Nie-
mieckiego (Zentralblatt fiir Bibliothekswesen, 1899), méwiac o ko-
niecznosci wydzielania czasopism w bibljotece przedewszystkiem
z powodu oszczednosci miejsca, zastanawia sie nad okresleniem
«czasopisma», Zeitschrift, ktére odréznia od wydawnictw cig-
glych (wlasciwie «zbiorowych»), Sammelwerke z jednej strony
i od «dziennikéw» (Zeitungen) — z drugiej. Przez czasopismo
Wolfstieg rozumie samodzielng perjodyczng publikacje, pojawia-



jaca sie w okresach od tygodnia do roku i przedstawiajacg zbior
kontynuowanych (fortlaufende) naukowych artykutéw; poszcze-
golne jegj zeszyty nie tworza zwartej w sobie catosci, lecz za-
wierajg rozprawy na rozmaite tematy, opracowane przez réznych
autoréw, wymienianych lub niewymienianych z nazwiska, w prze-
ciwienstwie do wydawnictw cigglych, ktérych zeszyty zawierajg
catkowicie zamkniete, zakonczone rozprawy (ganz in sich abge-
schlossene Aufsatze).

Juz to jedno, ze Wolfstieg wyodrebnia dzienniki z pojecia
czasopism, przeszkadza w przyjeciu definicji czasopisma, gdyz
w bibljotekarstwie nie da sie ze wzgledéw technicznych i prak-
tycznych przeprowadzi¢ granic pomiedzy jednemi i drugiemi.

Podobnie rozréznia czasopisma od wydawnictw ciggtych prof.
Z. Batowski, autor Katalogu czasopism i wydawnictw cigghych, znaj-
dujacych sie w Bibljotece Uniwersyteckiej we Lwowie (Lwéw 1913),
w przedmowie do tego dzieta. MOwi on: «Jest to spis czaso-
pism (w Scistem tego stowa znaczeniu) oraz wydawnictw, ktére
nazwalismy ciggtemi z tego powodu, ze podobnie, jak czasopi-
sma, pojawiajg sie od czasu do czasu lub nawet perjodycznie
i tak samo, jak czasopisma, nie majg zgOry programem wyzna-
czonego terminu zamkniecia wydawnictwa, réznig sie jednak od
czasopism tem, ze kazdy tom lub zeszyt stanowi tresciowo
zamknietg dla siebie catos¢, jakkolwiek wszystkie sg zwigzane
razem wspolnym tytulem zbioru».

Wedtug tego okreslenia dwie cechy: perjodycznos¢ i nieo-
graniczona czasowo ciggtos¢ sg wspolne dla czasopism i wy-
dawnictw ciggltych, nie mogg wiec stuzy¢ do ich odrézniania;
trzecia za$ cecha, dotyczaca tresci, wprowadza do definicji ele-
ment subjektywny, niepozadany w Scisle objektywnej definicji,
ktéora ma by¢ podstawa prac technicznych nad czasopismem
w bibljotekarstwie. Sam zresztg autor tego katalogu po takim
podziale umieszcza jednak czasopisma i wydawnictwa ciggle,
zmieszane ze sobg, w szeregu abecadlowym, tak, Zze z ich tytu-
téw nie wida¢, ktére z nich jest czasopismem, a ktére wydaw-
nictwem ciggtem.

L. lljinskij, docent Uniwersytetu Petersburskiego, w swej
rozprawce o istocie czasopisma (Litieraturno -bibliograficzeskij
Sbornik, Piotrogréd 1918) wymienia nastepujace zasadnicze ce-
chy czasopisma: 1) tozsamos¢ tytulu, 2) zorganizowany zespot



redakcyjny, 3) nieograniczona czasowo ciggtos¢, 4) rdznorod-
nos¢ tresci. Z tych cech pierwsza, tozsamos$c tytutu, nie moze
by¢ zasadnicza, gdyz z powodu zmiany w tytule lub nawet
zmiany calego tytulu dane czasopismo nie przestaje by¢ soba.
Z drugiej strony tozsamos¢ tytulu mozna zauwazy¢ i w wielu-
tomowych dzietach ksigzkowych, wydawnictwach ciggtych i wy-
dawnictwach seryjnych. Druga cecha, zorganizowany zesp6t redak-
cyjny, nie pozwala odrozni¢ ksigzki od czasopisma, gdyz istniejg
wydawnictwa ksigzkowe, publikowane przez caly zespdt redak-
cyjny, nie moéwigc juz o wydawnictwach ciaglych. Trzecia
i czwarta cecha, nieograniczona czasowo ciggtosc i réznorodnos¢
tresci, sg wspdlne dla czasopism i wydawnictw ciaglych i dlatego
nie mogg dopomdc w ich odréznianiu.

Rozpatrujagc rozmaite definicje czasopism spotkaliSmy sie
kilkakrotnie z pojeciem «wydawnictwo cigglte», ktore sie prze-
ciwstawia pojeciu «czasopismo». Ze réznice pomiedzy temi po-
jeciami istniejg, nie ulega kwestji; chodzi tylko o to, jakie zna-
czenie one majg dla celdéw bibljotekarskich. Rzecz dziwna, ze za-
den z podrecznikéw bibljotekarskich nie daje Scistej definicji
czasopisma, a jednakze utarto sie w bibljotekach rozréznianie
czasopism od wydawnictw ciagtych, rozréznianie, ze sie tak wy-
raze, nieznanego od niewiadomego. Podziat ten, jak sie zdaje,
powstat pierwotnie w sferze ustawodawstwa prasowego. Dwa
nastepujace przykiady przypuszczeniu temu nadadzg moze pewne
cechy prawdopodobienstwa.

Pierwszego przykfadu dostarcza prawo prasowe polskie
z r. 1919 (Dekret wprzedmiocie Tymczasowych Przepisow Prasowych.
Dz. Pr. Panstwa Polsk. Nr. 14,1919), ktére gtosi: «Przepisy dla cza-
sopism ustalone nie rozciggajg sie do wydawnictw rzgdowych,
Sejmu Polskiego, instytucyj miejskich i samorzadowych, towa-
rzystw naukowych, literackich i artystycznych w sprawach, do-
tyczacych Scisle zakresu ich dziatalnosci, do zbioréw dokumen-
téw historycznych, wszelkiego rodzaju stownikéw (1), tudziez do
komunikatéw perjodycznych, przeznaczonych jedynie dla rozpo-
wszechniania pomiedzy redakcjami, ktore to wydawnictwa pod-
legajg przepisom, ustalonym dla drukéw wogdle». Zwrécmy
uwage, ze wyliczone tu sg przewaznie tak zwane «wydawnictwa
ciggle». Prawo bowiem nie obawia sie wykroczen prasowych ze
strony rzadowych, naukowych, literackich, artystycznych insty-



tucyj i towarzystw, i dlatego ich wydawnictwa nie podpadajg
ucigzliwym przepisom prasowym dla czasopism.

Przykladem drugim zainteresowania sie prawodawstwa po-
dziatem wytworéw drukowych na czasopisma i wydawnictwa
ciggle jest orzeczenie Trybunatlu Administracyjnego w Wiedniu
z dnia 27 lutego 1909, ktére podaje prof. Dr Jézef Rosenblatt
w artykule: Literatura sensacyjna i prawo prasowe (Przeglad
Prawa i Administracji, 1917). Orzeczenie to zapadto na skutek
apelacji oskarzonego, ktéremu prokuratura zarzucata wydawanie
powiesci sensacyjnych w formie zeszytéw numerowanych na
podstawie uzyskanej koncesji na wydawanie czasopisma. 1brzmi
na niekorzys¢ apelujgcego, bo Ustawa Prasowa wyjmuje z pod
pojecia pisma perjodycznego owe pisma drukowe, ktore, cho-
ciazby wychodzity w pewnych odstepach czasu, majg jednak
przeznaczenie stanowi¢ jedna catos¢, lub tez zbidr dziel pewnego
rodzaju. «Znaczenie praktyczne, mowi Rosenblatt, tego orzeczenia
Trybunatu jest takie, ze owych utworéw literatury sensacyjnej,
szkodliwych dla moralnosci, nie wolno rozprzedawa¢ w spo-
séb tatwy i tani tak, jak sie sprzedaje dzienniki, lecz muszg one
by¢ sprzedawane tylko w ksiegarniach, co jednak podraza zbyt
tej literatury, ktéra utrzymac sie moze tylko przy bardzo niskich
cenach».

I w jednym wiec i w drugim przykiadzie prawodawstwo
odroéznia z praktycznych wzgledéw czasopisma od wydaw-
nictw ciagtych.

Nalezy wiec teraz zastanowiC sig, czy istniejg takie lub po-
dobne wzgledy odrdézniania czasopisma od wydawnictwa cig-
glego w bibljotekarstwie i wykaza¢ teoretyczng roznice
zachodzagcg pomiedzy temi kategorjami wytwordéw drukowych.

Rzecz zrozumiala, Zze w bibljotekarstwie definicja czasopisma
na innej niz w prawodawstwie winna opiera¢ sie podstawie,
a i sama potrzeba definicji czasopisma powstata stosunkowo
niedawno. Do niedawna wszelkie manipulacje z czasopismami
w niektérych bibljotekach niczem albo bardzo mato réznity sie
od manipulacyj ze zwykig ksiazka. Inwentaryzowano kazdy po-
szczegolny rocznik czasopisma osobno, jak zwyklg ksigzke, umiesz-
czano w katalogu ogdlnym ksigzek i, co najwazniejsza, ma-
gazynowano kazdy rocznik, a nawet poszczegoélne jego czesci
tak, jak odrebne dzieto. Stad to naprzyktad w Bibljotece Publiez-



nej i Uniwersyteckiej w Wilnie z kilkudziesieciu rocznikéw tego
samego czasopisma, zgromadzonych przez dawny zarzad rosyj-
ski, znajdowat sie do niedawna kazdy jezeli nie w innej sali, to
w innej szafie, na innej polce x Zamiast jednego znaku, t. zw.
sygnatury, dla catosci, czasopismo to posiadato ich kilkanascie
lub nawet kilkadziesigt. By zgromadzi¢ kilka kolejnych roczni-
kéw trzeba byto, chodzac od sali do sali, od szafy do szafy,
zrobi¢ pét kilometra drogi. Zdawatoby sie, ze przy wprowadze-
niu numeru biezacego dla wszystkich nabytkéw, czasopismo ma-
jace jedng sygnature dla wszystkich swych rocznikéw mogtoby
stang¢ obok zwyktego dzieta ksigzkowego. Czasopisma majg jed-
nak te wtasciwg ceche, ze rozmnazaja sie, rozrastajg sie znacznie
szybciej niz ksigzki; co roku tysigce rocznikdédw réznej objetosci
i roznego formatu, od metra do malej 6semki, musza by¢ wtto-
czone pod swoj numer. Stad cigglte przesuwanie zawartosci szaf,
pozostawianie i wyliczanie czestych i szerokich luk, i state omyiki
przy tem wyliczaniu zachodzace. Czasopisma, umieszczone w ma-
gazynie ksigzek, sg jak grozny nowotwOr w organizmie. W Bi-
bliothéque Nationale do niedawna stosunkowo czasopisma byly
umieszczane wespot z ksigzkami. Postuchajmy, co o tem pisze
E. Moreli w swem dziele Bibliotheques, Paryz 1908: «Jedne tylko
bibljoteki francuskie nie oddzielity swych czasopism od ksigzek...
Czasopisma wymagajg odrebnych magazyndw, innych katalogow...
Mozna jeszcze dyskutowaé na temat, czy tak zwane Rewues na-
lezy umieszcza¢ z dziennikami, czy tez z ksigzkami. Niema wat-
pliwosci zadnej, ze nalezy oddzieli¢ chociazby dzienniki od re-
szty». Moreli poréwnuje czasopismo do kukutki podrzuconej
do cudzego gniazda, ktora, rosngc, wypycha z gniazda stabsze
piskleta.

Podstawg wiec definicji czasopisma w bibljotekarstwie musi
by¢ wzglad na jego perjodycznosé, rozpatrywang wszakze nie
pod katem amplitudy, jak w prawodawstwie, lecz ze wzgledu
na staly, niepomierny w poréwnaniu z ksigzkg roczny przyrost
czasopism, wymagajacy osobnych magazynow z wiekszg rezerwg
miejsca. W szczeg6towszem za$ rozrdznianiu czasopisma od

1W taki sam sposéb magazynuje wspoétczesne czasopisma zatozona
zaledwie w 1918 roku i liczaca juz zgérag miljon toméw Wseukraifiska Na-
rodnaja Biblioteka w Kijowie (Bibliotogicztii Wisti, Kijow 1923, Nr. 4 str. 19).



wydawnictw ciaglych miarodajnemi moga by¢ jedynie czynnosci
katalogowania.

Zasadg tego podziatu bedzie wiec nieograniczona cza-
sowo ciggtos¢ (lljinskij, Nowotny), nieprzewidziane
zgo6ry zamkniecie (Przepisy katalogowania Z. B. P.), nie-
przewidziane a priori zamkniecie (Grycz), brak
zgbéry wyznaczonego terminu zamkniecia (Z Batow-
ski), co wymaga dla tych dwoch kategoryj wytwordw drukowych
zupetnie odrebnego ich magazynowania. Tym sposobem do
pierwszej kategorji zaliczy¢ wypadnie wszystkie wytwory dru-
kowe zakoniczone (u Grycza — samoistne jednostki i dziela zbio-
rowe jednorazowe lub ciggte z przewidywanem zakoriczeniem);
do drugiej naleze¢ beda wytwory drukowe z nieograniczong cza-
sowo ciggtosciag, ktore, wychodzac co pewien czas czesSciami,
jako catos¢ o tym samym zasadniczo tytule, nie moga mie¢ za
hasto autora.

Wytwory drukowe pierwszej kategorji s to wiec: ksigzki,
broszury, ulotne pisma, afisze, odezwy i t. p., niezaleznie od tego,
czy sg jedno- lub wielotomowe i czy pojawiajg sie odrazu
w pewnej ilosci tomoéw, czy tez co pewien czas wychodzi
z druku jeden tom, wzglednie zeszyt. Sa to bowiem dziela za-
konczone, jako ze zawsze da sie przewidzie¢, chocby nie cal-
kiem doktadnie, ilos¢ zeszytéw, tomdéw i stosownie do tego po-
zostawi¢ wolne miejsce na przyrost w magazynie. Wytwory zas
drukowe drugiej kategorji wymagajg ze wzgledu na to, ze przy-
rost ten nie moze by¢é zgéry ani nawet w przyblizeniu okre-
Slony, osobnych magazynow, z wiekszg rezerwg miejsca, by
unikna¢ ciaglego przesuwania zawartosci potek. Do tej wiec
kategorji odnies¢ nalezy wszystkie te wytwory drukowe, ktore
ukazujg sie czesciami, bez wzgledu na to, czy kazda czes¢ za-
wiera odrebng cato$¢ (wydawnictwa seryjne, zbiorki wydawni-
cze, wydawnictwa ciggle), czy tez znaczenie ich polega na wiek-
szem lub mniejszem zwigzku tych czesci ze sobag (czasopisma,
gazety).

Tym sposobem wytwory drukowe drugiej kategorji po-
dzieli¢ mozna na trzy grupy. Pierwsza grupa: wydawnictwa
seryjne. Na granicy pomiedzy pierwszg i drugg kategorjg wy-
twordéw drukowych, zakonczonych i o nieograniczonej czasowo
ciaglosci, stoja naturalnie takie, ktére z jednej strony majac po-



szczegoblne czesci tylko luzno zwigzane ze sobg wspoélnym tytu-
tem, stanowig zupetnie odrebne pojedyncze dziela i muszg
(ze wzgledu na ich karte tytutowg) by¢ katalogowane pod ha-
stem autorskiem lub tytutem, jak wytwory drukowe pierwszej
kategorji (dziela zakonczone); z drugiej — bedac zwigzane jed-
nym tytutem, wychodzac co pewien czas zeszytami lub tomami
numerowanemi i bez wyznaczonego zgoéry terminu zakoriczenia,
musza by¢ ze wzgledu na swoj staty roczny przyrost umie-
szczone w odrebnym magazynie, przeznaczonym dla wytworéw
drukowych drugiej kategorji. Sg to t. zw. wydawnictwa seryjne,
kolekcje ksigzek (zbiorki wydawnicze u ks. Konopki, dzieta se-
ryjne u Grycza). Tego rodzaju wytwory drukowe nalezy maga-
zynowa¢ w odrebnym obliczonym na staty nieokreslony przy-
rost magazynie, katalogowaé wszakze trzeba je jak zwykle sa-
moistne dzieto pod hastem autorskiem lub tytutem, z zaprowa-
dzeniem karty zbiorowej dla wszystkich czesci ze wzgledu na
kontrole ich wptywu do bibljoteki.

Druga grupa: wydawnictwa ciagte. Dalsza po-
zycje w wytworach drukowych z nieograniczong czasowo CcCig-
gtoscig stanowi¢ bedg t. zw. «wydawnictwa ciggle» (u Grycza:
dzieta zbiorowe ciggle, z dodaniem wszakze niezbednej cechy
nieprzewidzianego a priori zamkniecia). Grupe te, ze wzgledu
na nieograniczong ciggtos¢ wytworéw drukowych do niej na-
lezacych, nalezy tak samo, jak i grupe pierwsza (wydawnictwa
seryjne) umieszcza w magazynie, obliczonym na staty, nieokre-
Slony przyrost. Katalogowanie tych wytworow drukowych po-
winno réwniez by¢ tego rodzaju, co i katalogowanie ksigzek.
Zasadnicza cecha tej grupy polega na tem, Zze chociaz kazda
poszczegolna jednostka skladowa catosci (tom, zeszyt, rocznik
wydawnictwa cigglego) moze zawiera¢ nietylko jedno dzielo,
lecz kilka lub kilkanascie, jednak moze by¢ rozczionkowang na
swe skladowe czesci w zupetnosci i tym sposobem skatalogo-
wang pod hastem autorskiem lub tytutem. T. zn., ze skatalogo-
wanie wydawnictwa ciggtego wyczerpuje catkowicie jego zawar-
tos¢, nie pozostawiajgc zadnej najdrobniejszej nawet czastki ma—
terjatu, nie mogacej wejs¢ do katalogu pod hastem autorskiem
lub tytutem. Rzecz zrozumiala, ze wydawnictwa zbiorowe ciagte
muszg mie¢ réwniez swa karte zbiorowg z tych samych wzgle-
doéw, co i wydawnictwa seryjne.



Trzecia grupa: czasopisma. Ze wzgledu na swa nie-
ograniczong czasowo ciggtos¢ i staly roczny przyrost z nie-
przewidzianym terminem zakonczenia, czasopisma muszg byc¢
umieszczane rowniez jak i pierwsze dwie grupy w magazynie,
obliczonym na ten przyrost. ROznig sie one od poprzedniej
grupy (wydawnictw cigglych) tem, ze w przeciwienstwie do
tamtych materjat ich poszczegdlnych czesci, zeszytéw, tomow,
rocznikdw nie moze by¢ rozcztonkowany na swe skltadowe cze-
sci w zupetnosci i skatalogowany pod hastem autorskiem lub
tytutem; zawarto$¢ jego nie moze by¢ catkowicie wyczerpana
przy podobnem katalogowaniu, zawsze bowiem pozostanie czes¢
materjatu, jak: kronika, notatki bibljograficzne, nekrologi, kore-
spondencje, odpowiedzi od redakcyj, ryciny niezwigzane z tek-
stem i t p., ktéore pod hastem autorskiem lub tytutem skatalo-
gowac sie nie dadzg. Z tego powodu czasopisma muszg miec¢
odrebny katalog, réznigcy sie zasadniczo od katalogu ksigzek.
Rzecz inna, czy do tego katalogu wigczy¢ nalezy pierwszg i druga
grupe nieograniczonych pod wzgledem ciggtosci wytworow dru-
kowych, t j. wydawnictw seryjnych i wydawnictw ciagtych.
W Uniwersyteckiej Bibljotece Publicznej w Wilnie kartki zbio-
rowe wydawnictw seryjnych i wydawnictw ciggtych znajdujg
sie we wspolnym katalogu alfabetycznym i dziatlowym cza-
sopism. Dziela wchodzagce w sklad wydawnictw seryjnych sg
procz tego katalogowane jako odrebne catosci. To samo zasto-
sowane ma by¢ i do wydawnictw cigglych, ktére réwniez majg
by¢ rozczionkowywane na swe skladowe czesci i katalogowane
pod hastem autorskiem lub tytutem. Narazie stosuje sie to tylko
do tych skladowych czesci wydawnictw ciagtych (numeréw, ze-
szytéw, tomow), ktére zawierajg nie wiecej niz trzy samoistne
rozprawy. Brak srodkéw technicznych nie pozwala jeszcze na
zastosowanie tej stusznej mysli, by kazda poszczegélna praca,
znajdujaca sie w zeszycie wydawnictwa ciggtego, weszia pod
swoim tytutem lub autorem do katalogu alfabetycznego, do swego
dzialu w katalogu rzeczowym i jako przedmiot — do katalogu
przedmiotowego. Ze tak by¢é musi, dowodzi tego nowy rodzaj
wydawnictw ciaglych (Prace Naukowego Inst. im. Nenckiego, Pro-
ceedings of the United States National Museum — Smithsonian In-
stitution, Scientific Papers — Tokio), gdzie kazda praca ma odrebny
tytut i odrebng paginacje i tylko mechanicznie zwigzane sg wszyst-
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kie w jeden volumen ze wspélnym tytutem. Rzecza bibljotekarza jest
rozstrzygniecie, czy trzymac je w tym woluminie pod nic nie mo-
wigcym wspoOlnym tytutlem: «Sprawozdania», «Prace», «Reports»,
i t d, czy tez rozerwaé, rozcztonkowac faktycznie lub tylko
w katalogu na poszczegélne jednostki, z ktérych kazda staje sie
jednostkg bibljograficzng i z tatwoscig trafia do czytelnika, poszu-
kujacego jej autora lub tresci (Por. J. S. Bystron: Cziowiek i ksigzka
(Krakow b. r. Gebethner i Wolff) str. 80—85, gdzie jest mowa
o wydawnictwach monachijskiego instytutu Die Briicke, poswie-
conego organizacji pracy umystowej).

Tak wiec, w poszukiwaniu definicji czasopisma wszystkie
wytwory drukowe dzielimy na dwie kategorje:

1 Wytwory drukowe zakonczone (u Grycza samo-
istne jednostki i dzieta zbiorowe jednorazowe lub ciggte z prze-
widywanem zakonczeniem),

2 Wytwory drukowe o0 nieograniczonej cig-
gtosci, wychodzace co pewien czas czesciami, lecz jako ca-
tos¢ majace dla wszystkich czesci zasadniczo wspolny tytut i jako
calos¢ nie mogace mie¢ za hasto autora.

Te ostatnie dzielg sie na trzy grupy:

. Wydawnictwa seryjne. Sg to wytwory drukowe
0 nieograniczonej czasowo ciggtosci, wychodzace co pewien czas
czesciami, lecz jako calos¢ majace wspolny dla wszystkich czesci
tytult i jako calo$¢ nie mogace mie¢ za hasto autora, ktorych
poszczegllne czesci sg luzno zwigzane ze sobg wspolnym tytu-
fem, stanowigc odrebne, pojedyncze dziela, ktére ze wzgledu na
karte tytulowa musza byc¢ katalogowane jako samoistne jed-
nostki pod hastem autorskiem lub tytutem. Np. Bibljotekg Dziet
Wyborowych, Reclams Universal-Bibliothek, Tauchnitz—Collection
of British and American Authors i t. p.).

Il. Wydawnictwa zbiorowe ciggte. Sgto wytwory
drukowe o0 nieograniczonej czasowo ciagtosci, wychodzace co
pewien czas czesciami, lecz jako catos¢ majgce wspdlny zasadni-
czo dla wszystkich czesci tytut i jako catos¢ nie mogace miec
za hasto autora, ktérych poszczegolne czesci mogg by¢ roz-
cztonkowane w zupetnos$ci na samoistne jednostki i skatalo-
gowane pod hastem autorskiem lub tytutem tak, by nie pozo-
stala najmniejsza czastka materjatu, ktéraby nie mogta by¢ w po-
dobny sposob skatalogowana.



1. Czasopisma. Sa to wytwory drukowe o nieograni-
czonej czasowo ciggtosci, wychodzace co pewien czas czesciami,
lecz jako catos¢ majace wspolny zasadniczo dla wszystkich cze-
sci tytut i jako calos¢ nie mogace mie¢ za hasto autora, ktérych
poszczegolne czesci nie mogg by¢ rozcztionkowane w zupel-
nosci na samoistne jednostki i skatalogowane pod hastem au-
torskiem i tytutem tak, by nie pozostata najmniejsza czastka ma-
terjatu (kronika, notatki bibljograficzne, nekrologi i t. p.), nie mo-
gaca by¢ w podobny sposob skatalogowana.

Na podstawie powyzszej definicji do czasopism wzglednie
wydawnictw ciaglych odnies¢ nalezy jeszcze trzy rodzaje wy-
tworow drukowych: 1) jednodnidéwki, 2) czasopisma wydawane
z okazji jakiego$ doniostego zdarzenia: zjazdu, obchodu jubileu-
szowego (czasopisma okolicznosciowe), 3) czasopisma wydawane
mniej wiecej perjodycznie, wszakze nie w ciggu catego roku, lecz
tylko w ciggu czesci jego (czasopisma sezonowe), np. czaso-
pisma wyscigowe, uzdrowiskowe i t. p.

Pomijajac ten fakt, ze jednodnidéwki bardzo czesto rozwi-
jajg sie w czasopismo, ktérego pierwszym numerem staje sie
whasnie zeszyt wydany jako jednodnidwka, zazwyczaj juz sama
tres¢ jednodnidwek, tak jak czasopism, nie daje sie rozczion-
kowa¢ w zupetnosci na samoistne jednostki i skatalogowac¢ pod
hastem autorskiem lub tytutem.

Drugi i trzeci rodzaj wymienionych wytworow drukowych
oprécz wspélnej z jednodnidwka cechy posiadajg jeszcze i ce-
che ciaggtosci; ciagtos¢ ta wprawdzie nie jest nieograniczong
czasowo, ale w zakresie trwania danego zdarzenia nie daje
sie przewidzie¢ dokladnie jej zakorczenia. Tak np. Dziennik
Zjazdowy, wydawany z okazji Zjazdu Katolickiego w Polsce,
majac ceche zwykiego czasopisma (w danym wypadku gazety),
z trescig nie dajacg sie rozczionkowaé w katalogu na samoistne
jednostki, wychodzit codziennie przez czas trwania Zjazdu,
i chociaz wiadomem byto, ze z chwilg zakoniczenia Zjazdu za-
konczy swe istnienie, ilos¢ numerdw tego czasopisma nie byla
zgory przewidziana. Tym sposobem tego rodzaju wyjatki nalezy
zalicza¢ do wytworéw drukowych o nieograniczonej czasowo
ciggtosci i inwentaryzowaé, katalogowac i magazynowac je w tym
samym trybie co i czasopisma.



ADAM LYSAKOWSKI: OBLICZANIE CZASU PRACY
BIBLJOTEKARSKIEJ.
I. POSTULATY.

Do teoretycznego zastanowienia sie nad iloscig czasu, zu-
Zywanego w pracy, wykonywanej przez bibljotekarzy, skierowaty
mie dwukrotnie potrzeby praktyczne. Ongi$ procz fachowego
szefa zamiejscowego miatem miejscowych zwierzchnikéw woj-
skowych, z ktérych jeden stale wital mie twierdzeniem, ze w bi-
bljotece przezemnie kierowanej «nie» niema do roboty. Zarzut
to co najmniej kiopotliwy, ale wiadomo, ze taki «poglad» na prace
bibljotekarskg zywig wszyscy niewtajemniczeni. Aby w danym
przypadku w sposob mozliwie Scisty i przedmiotowy przekonaé
niewiernego, ze jest inaczej, rozpoczatem w bibljotece przepro-
wadza¢ pomiary czasu pracy.. PowtOre: pozniej powierzono mi
uporzadkowanie (skatalogowanie etc.) prywatnie zaniedbanego
ksiegozbioru — z zapytaniem na wstepie, jak tez dlugo trwac
bedzie praca? Pytanie rowniez kilopotliwe. llos¢ dziet zbioru
byta znana — ale przez jaki wspo6tczynnik ja pomnozy¢? Wia-
domo, ze prawidiowym btedem naszych podmiotowych wyobra-
zen czasu jest jego niedocenianie: przewidujemy zazwyczaj za
mato czasu na wykonanie oznaczonej pracy. Obliczenia przy-
sztego czasu trzeba oprze¢ na danych objektywnych, na nor-
mach ustalonych i sprawdzonych. Gdyby w bibljotekarstwie
istniaty — przydatyby sie niejednokrotnie.

Przytaczam te dwa z zycia wziete przypadki, bo — mam
przekonanie — mogg one uchodzi¢ za walne przykiady kiopo-
tow, wystepujacych w pracy wiekszosci bibljotekarzy, ktérzy
zawsze chetnie odwotaliby sie wtedy do cyfr. Tymczasem:
trzeba je dopiero zdoby¢ na podstawie wielokrotnych obliczen
czasu naszej pracy. Zacheca za$ do tego takze wazny postulat
natury ogolnej: oszczedno$¢ czyli ekonomja pracy, oparta na jej
metodycznej (naukowej) organizacji. Hasto jej znane: najmniej-
szym wysitkiem osigga¢ najwiekszg wydajnos¢ pracy, albo do-
ktadniej: najmniejszg iloscig czynnosci najtatwiejszych dochodzi¢
do najwiekszej ilosci wytworéw najbardziej wartosciowychl
Wiedzie do tego droga, ktorej poszczegolnemi etapami s3: ana-

1 Swiadomie stosuje pojecia z pracy prof. K. Twardowskiego P. t.

O czynnosciach i wytworach, Krakéw 1911, zwracajac uwage, ze tateorja dobrze
przyczynia sie do filozoficznego ujecia zagadnienia organizacji pracy.



liza wszelkich czynnosci, po niej pomiar czasu, uzywanego do
ich wykonania (chronometraz) 1 a nastepnie racjonalizacja pracy
czyli korekta przeprowadzanych czynnosci (ich przyspieszenie
uproszczenie, ulatwienie, ulepszenie), zakonczona ponownym
sprawdzajgcym pomiarem czasu pracy juz zorganizowanej.
Postulat oszczednosci pracy na podstawie jej metodycznej
organizacji opanowat juz dzisiaj na szerokim Swiecie gospodarke
i technologje. Dosiega takze rejonow wyzszych np. pracy biu-
rowej, urzedniczej, w ktorej nie cofa sie przed prébami uchwy-
cenia dziatan umystowych, t. zw. referendarskich (konceptowych).
Nalezy mu da¢ pole rowniez — w bibljotekarstwie. Pewnie, ze za-
sady metodycznej organizacji nie poradzg sobie dzisiaj i nigdy
z zadaniami pracy tworczej, wymagajacej inwencji duchowej, kto-
rych w bibljotekarstwie jest sporo (np. szczytna, nie zawsze spel-
niana funkcja naukowego posrednictwa miedzy zbiorem ksiag
i zawartych w nich mysli a — czytelnikiem2 Ale (trzeba do-
bitnie powiedzie¢) bibljotekarstwo nie jest (teoretyczng) nauka,
lecz umiejetnoscig techniczng (praktyczna, chociaz na podstawach
teoretycznych opartg), czyli — technika; tylko, ze nie w polu
materji, nie technikg matematyczno-przyrodniczg (to, co sie zwie
inzynierjg), lecz — w dziedzinie ducha; nazwijmy jg przeto te-
chnikg humanistyczng, ktéra obejmuje m. i. nauczanie, dzienni-
karstwo, adwokature i t. d. Kazda z tych umiejetnosci, zdazajac
do swego praktycznego celu, postuguje sie pewnym zasobem
Srodkoéw, ktéremi sg oznaczone, powtarzajgce sie w danej dzie-
dzinie czynnosci pomocnicze czyli «techniczne» 8 i one to wias-
nie dadzg sie unormowaé, ekonomizowaé, racjonalizowaé. Np.
celu istnienia i dziatalnosci bibljotek naukowych niepodobna ina-
czej okresli¢, jak: — rozwdj nauki4 Do tego celu zas niezbed-

1Prof. E. T. Geister w pracy p. t. Obliczanie czasu roboczego, Warszawa
1925, we wstepie (str. 3) podkresla, ze: «Zagadnienie okreslania zgéry czasu robo-
czego jest... najwazniejszem pytaniem w dziedzinie organizacji i od rozwiazania
iego nalezy rozpoczyna¢ wszelkie usitowania w tym kierunku». Z tego dzieta
oraz z innych, traktujacych o organizacji pracy, korzystalem w redagowaniu
niniejszego artykutu, stosujac tu (ze zmianami) przyjete tam pojecia i terminy.

2 Przedstawitem to w § 8 referatu na Miedzynarodowy Zjazd Bibljo-
tekarzy etc. w Pradze 1926 p. t. Prace katalogowe w bibljotekach polskich.

3Por. Twardowski . C. str. 19, uw. 2-ga

* Por. méj artykut p. t. Psychologiczne podstawy instrukcji katalogowe
w Przegladzie Os$wiatowym, Poznan 1927. Nr. 3, str. 67.



nemi srodkami sg m. i. zamawianie ksigzek w ksiegarni, katalo-
gowanie ich, wypozyczanie it d. Powtarzam, ze zalezy wiasnie
na oszczednosci tych pomocniczych czynnosci. A jako ze
jest ich w bibljotekarstwie duzo (wiecej niz np. w naukowej
pracy badacza) — mozna uczyni¢ probe przeprowadzenia meto-
dycznej organizacji techniki bibljotekarskiej. Nawet nalezy to
przedsiewzigé, bo — wiadomo, ze bibljotekarstwo pracuje na-
0g6t metodami rozrzutnemi, lubuje sie w «symbolomanji», pie-
legnuje niejeden przesad niecelowej, przesadnej drobiazgowosci
(np. oSmnastowieczny postulat «dyplomatycznej» wiernosci w «ko—
pji» karty tytutowej), zabierajgcej mnéstwo czasu, ktérego nikt
nie liczy i nie zatuje.

Il. ANALIZA PRACY.

Kto (w zgodzie z powyzszemi luznemi uwagami) jest zda-
nia, ze prace bibljotekarskg nalezy podda¢ metodycznej organi-
zacji — rozpocznie jg od analizy wykonywanej pracy. Kazdy
doswiadczenszy bibljotekarz posiada poglad na catos¢ swej pracy;
ale ten poglad jest zrazu szkicowy, troszke chaotyczny. Dopiero
szczegoOtowe rozczionkowanie tej ztozonej catosci — wiedzie do
jasnego, oczywistego poznania, pozwala poréwnac¢ ze sobg po-
szczegoblne ogniwa pracy, zastanowi¢ sie nad ich nastepstwem, wy-
kry¢ ukryte na pierwszy rzut oka niekonsekwencje, powtarzania,
zbednosci. Tylko na podstawie analitycznego opisu mozna niektére
czynnosci utatwi¢ lub usung¢, a zatem uprosci¢ catos¢ dziatal-
nosci. Osrodkiem bibljotekarskiej pracy jest przeptywajaca przez
bibljoteke ksigzka, okoto ktdrej skupiajg sie wszelakie czynnosci,
wywierajgce na niej swe Slady, przeobrazajace jgj stan. Bibljo-
teczne zycie ksigzki daje tez najdogodniejszy schemat analizy,
w ktérym ubocznie uwzglednia¢ mozna czynniki osobowe: pro-
dukujgcego bibljotekarzali konsumujgcego czytelnika2 Istnieje

1 Analiza nastawiona wedle oséb pracujacych w bibljotece zaczetaby
od podzielenia catego grona pracownikéw na kierownikéw, bibljotekarzy na-
ukowych, pomocnikéw technicznych, administracyjnych i wozZnych. Potem
w kazdej kategorji oséb trzebaby wyréznia¢ wihasciwe jej czynnosci. Nie uni-
knie sie wkoncu pytania o ilos¢ wynikéw, a te sg przedewszystkiem iloScig
ksigzek. Wogéle najlepszym miernikiem wykonywanych czynnosci jest ilo$¢
osiggnietych wytworéw.

2 Czytelnik wystepuje dopiero w koncowym okresie pracy bibljo-
tekarskiej.



zdaje sie powszechna zgoda na to, ze w dziejach ksigzki w bi-
bljotece wyrozniajg sie trzy gltowne stadja (chronologicznie, albo
trzy dziaty pracy w ujeciu topograficznem) \. a mianowicie:
1-szy okres nabywania ksigzek, pomnazania ksiegozbioru — kon-
czy sie tym momentem, w ktérym ksigzka wpltywa z rak ksie-
garza lub ofiarodawcy do bibljoteki i kiedy nastepuje przejecie
jej na wiasnos¢ instytucji; okres 2-gi to przysposabianie ksigzki do
uzytku czytelnika, co ma swdj kres, gdy (opatrzona sygnaturg)
ksigzka staje na poétce w skltadzie ksigg, a opis jej na karcie
wchodzi do katalogu; wreszcie 3-cie stadjum wypetnia zawiady-
wanie gotowym ksiegozbiorem, w czem najwazniejsza funkcja
jest wypozyczanie.

Analiza, majgca na celu racjonalizacje pracy, nie moze sie
zadowoli¢ jednak takim ogolnym podziatem. W obrebie kazdego
stadjum pracy poszukuje jej poszczegolnych ogniw. Jak je ujaé?
W pracy warstatowej wyrdznia sie jako wazne elementy t. zw.
«chwyty» czyli fizycznie odrebne ruchy. Jest to stuszne w pracy
«fizycznej» (rzemiosto, rekodzielo), w ktérej nie zada sie od ro-
botnika funkcyj umystowych, lecz sprowadza sie calg jego ro-
bote do dziedziny czuciowo-ruchowej i zdaza sie do osiggnie-
cia ruchdéw zautomatyzowanych. Pracowac ma (Swiadomie) rdzen
pacierzowy, a nie mézg. W bibljotekarstwie takiej pracy manipu-
lacyjnej jest stosunkowo niewiele: zachodzi ona u woznych,
ktorzy pieczetujg ksigzki, naklejaja na niej ekslibrisy it d. Wia-
Sciwe czynnosci techniczno-bibljotekarskie sg natury wyzszej.
Pewnie, ze kto kataloguje ksiazke, wykonywa przytem ruchy
(bierze ksigzke do reki, otwiera jej karte tytutowg it d.), ale
istotg pracy jest przeczytanie tytutu, zrozumienie jego, osagdzenie
stosunku pojec i ustalenie wiasciwego pojecia naczelnego (zwia-
szcza w katalogu przedmiotowym!). Umyst ludzki wystepuje
czynnie: rozstrzyga dowolnie w nadarzajgcych sie kwestjach, po-
dobnych wprawdzie do siebie, ale indywidualnie odmiennych.
Wobec tego, ze w gre wchodzi dziedzina pojeciowa — ruchy
fizyczne pracownika ustepujg na plan dalszy, jako czynnosci po-
mocnicze. Ustalenie ruchéw elementarnych — nie ujetoby du-
chowej istoty rzeczy. Dlatego analiza pracy bibljotekarskiej, nie
zadawalajac sie funkcjami najwyzszego rzedu, nie zejdzie tez do

1 Por. Biuletyn Bibljoteki Wojskowej Dow. Okr. Korp. Nr. VI we Lwo-
wie. R. 1923. Nr. S na str. 8.



czynnosci najnizszego rzedu. Ujg¢ trzeba takie funkcje, ktére
stanowig jaka$ odrebng jednos¢ procesu duchowego, najmniej-
szg celowg strukture psychiczna, wobec ktorej opracowywany
materjal uktada sie spoiscie w jedng posta¢ \a wyrazajace prace
duchowag zwigzki ruchéw stanowig przytem jedng catostke «z sen-
sem». Schemat analityczny mozna w bibljotekarstwie utozy¢ na-
0g6t nastepujaco: wykonanie kazdego z trzech wymienionych
najogolniejszych «zadan» bibljotekarskich wymaga szeregu «ope-
racyj» (np. w przysposabianiu ksigzki do uzytku inng operacja
jest katalogowanie, inng konserwowanie ksigzki); na jedng ope-
racje skladajg sie rozne «dziatania» (opis alfabetyczny, opis przed-
miotowy); w jednem dziataniu wystepuje kilka «zabiegéw» (np.
w katalogowaniu anonimu zabieg bibliograficzny, dazacy do wy-
krycia autora); ztozony zabieg sklada sie z «wykonow» (wyjecie
z szafy podrecznika bibliograficznego); wreszcie wykon to sze-
reg «chwytdéw» czyli elementarnych ruchéw2

W kazdem stadjum pracy odrézni sie teraz konkretne dzia-
fania, zabiegi etc. Niektore z nich zaleznie od lokalnych warun-
kéw bibljoteki, jej charakteru, sktadu, wielkosSci, ustroju — prze-
suwaé sie moga z jednego dzialu do innego (np. oprawa Kksig-
zek) albo wecale nie wystapig. Okreslanie czynnosci pewnego
rzedu moze ulegac takze wahaniom i wymaga konwencji. Pewien
przykiad analizy poda Rozdziat IV.

I11. OBLICZANIE CZASU.

Po przeprowadzonej analizie pracy nastepuje (jako drugi
krok organizacji) obliczanie czasu. Zawsze empirycznie, t. zn.
zawsze oparte na doswiadczeniu rzeczywistego wykonywania
pracy. Metoda moze by¢ przytem dwojaka: historyczno -staty-
styczna i obserwacyjno-eksperymentalna. Pierwsza oblicza sumy
i przecietne pracy za jaki$ okres, druga czyni bezposrednie po-
miary poszczegolnych, oddzielnych czynnosci.

Pierwsza metode stosuje wiele bibljotek w postaci dzien-
nych, tygodniowych, miesiecznych sprawozdan. Ale trzeba tu

1 Organizacja pracy musi wogo0le zajg¢ stanowisko wobec najnow-
szych zdobyczy psychologji postaci, ktéra uczy, ze zbiér elementéw nie jest
ich iloSciowag sumg, ale czem$ jakosciowo nowem.

2 Por. geisler l. c. str. 37—38.



pewnych ulepszen, aby statystyka taka data wierny obraz pracy
Ot6z w ustalonym po analizie schemacie czynimy doktadne dzienne
wpisy dziatan i zabiegow bibliotekarskich, wykonanych przez pe-
wien zespét osob. Sumy miesieczne, oraz wysnuta z sumy rocz-
nej miesieczna przecietna2 dajag historyczny przeglad tego, co
w oznaczonym zespole faktycznie wykonano (np. ilos¢ skatalo-
gowanych ksigzek, sporzadzonych kart katalogowych i t d.).
Wiadomos¢ ta moze stuzy¢ do pewnych ogoélnikowych porow-
nan, ale dla celéw organizacji pracy nie przydaje sie, albowiem —
ujmuje jednostki niewspotmierne. Miesigce kalendarzowe nie sg
przeciez sobie réwne pod wzgledem warunkéw pracy. Odmienna
jest w kazdym miesigcu ilos¢ dni Swigtecznych. To tez dany
zespoét pracuje kazdego miesigca przez rozng ilos¢ dni. Aby wy-
prowadzi¢ przecietng dzienng — trzeba wiec wpierw ustali¢, ile
byto w danym roku administracyjnym takich dni, w ktérych dany
zespdt pracownikéw, wziety ogélnie, pracowat: bedag to «dni
pracy ogoélnej» (np. 290 w roku). Nie znaczy to jeszcze, ze
w takim dniu wszyscy pracownicy sg zajeci. Ody od dni pracy
ogolnej odejmie sie czas nieobecnosci poszczegoélnych osob (za-
stepstwa w innych dziatach bibljoteki, urlopy, choroby), otrzy-
mamy dla kazdego pracownika odmienng ilos¢ «dni pracy oso-
bowej» w ciagu jednego roku. Trzeba nastepnie obliczy¢ prze-
cietng w danym zespole ilos¢ dni nieobecnosci osobowej (np. 40)
i odjac¢ ja od ilosci dni pracy ogélnej — co da dopiero faktyczny
obraz pracy zespotu t zn. ilos¢ «dni pracy zbiorowej» czyli (fik-
cyjny juz) czas, w ktorym wszyscy pracownicy zespolu wyko-
nywali swe czynnosci (250 dni). Teraz dopiero mozna wypro-
wadzi¢ przecietne dzienne: z podzielenia sumy rocznych efektéw
pracy przez ilos¢ dni pracy zbiorowej wyptynie wierna cyfra tego,
co dany zespot wykonywa w jednym dniu. Dalszy podziat uzy-
skanej przecietnej zbiorowej przez ilos¢ oso6b, stanowigcych ze-
sp6t3 — informuje o wydajnosci dziennej (w tylu a tylu go-

1 Opisuje tu sposéb, zastosowany] w Dziale Ksigzek Uniw. B-ki Publ.
w Wilnie.

*T. j. przecietna w miesigcu kalendarzowym: podzielenie sumy rocz-
nej przez dwanascie.

* Co réwna sie ilorazowi catej sumy rocznej efektéw (S) przez taczng
ilos¢ dni pracy osobowej. Np. w 5-osobowym zespole:

[g\5= .. S
G 250 x 5



dzinach) jednostki (fikcyjnej) pracujacej w tym dziale. Sg to juz
ilosci wierne i szczegétowe; usprawnione sprawozdania stajg sie
celowemi; obraz wydajnosci pracy jest oczyszczony z dni (zbio-
rowo lub indywidualnie) opuszczonych. Powstaje pojecie o wy-
dajnosci dnia pracy, pozwalajagce poréwnac natezenie pracy z in-
nemi dziatami tej samej bibljoteki, a zwtaszcza z analogicznemi
dziatami innych bibljotek. Ustala sie stosunek ilosci godzin pracy
do jej natezenia czyli t zw. «najwydatniejszy dzien pracy» ',
a nastepstwa tego sg dalekie: gwattowniejsze znizkowe odchy-
lenia od tej normy rzucajg Swiattlo nawet na psychiczne warunki
pracy pewnego zespotu (zte warunki higjeniczne, organizacyjne
albo personalno-stuzbowe).

Nieunikniong wadg tego rodzaju wysubtelnionych nawet
obliczen «historycznych» jest jednak ich — sumarycznos¢ (a na-
wet grozi zawsze niedoktadnos¢). Wynik obliczen bytby tylko
wtedy Scisty, gdyby raporty dzienne rejestrowaty czynnosci jed-
norodne, odbywajace sie w rygorystycznie unormowanym toku
pracy: gdyby poprzez dziatania zespotu ptynety ksigzki jednym
prostym strumieniem, przechodzac bez wyjatku wszystkie koleje
pracy, gdyby nie byto zadnych bocznych doptywéw albo odply-
wow czyli zadnych czynnosci nadzwyczajnych, anormalnych, zad-
nych krotszych czy dtuzszych od normalnej drég dziatania. Wtedy
mozna ustali¢ krétko, ze w danym zespole jedna osoba zatatwia
w kolejnosci wymienionych dziatan tyle a tyle ksigzek w ciagu
dnia czyli potrzebuje na jedng ksigzke tyle a tyle minut.

Jednakze takie unormowanie pracy wydaje sie stanem nie-
osiggalnym — dlatego, ze materjat pracy bibljotekarskiej jest
tylko podobny, ale nie réwny. To nie jest mechanicznie fabry-
kowany towar. ROzne kategorje ksigzek wymagaja réznych dzia-
fan i zabiegéw. Niektére bibljoteki majg swe «zalegtosci»: tok
postepowania z niemi rozni sie od zatatwiania nowych nabyt-
kdw. Gdzieindziej przeprowadza sie jakieS operacje z kartami
katalogowemi dawniejszego zasobu, podczas kiedy odpowiada-
jace im ksigzki wcale w tym czasie nie zjawiajg sie w warsta-

1 Wiadomo, ze w pewnej godzinie zajecia umyst meczy sie i odma-
wia dalszego natezenia w pracy. Zob. o tem St. Roszkowski: Czas pracy
>agko zagadnienie spoleczne. Warszawa 1927, str. 39 i i. Na tej naukowej dro-
dze moznaby rozwigza¢ praktyczne zagadnienie (nieréwnej dzisiaj) ilosci go-
dzin zajecia w réznych bibljotekach polskich.



cie pracy zespolu. Sg potem jakie$ dorazne poszukiwania w ka-
talogach, bibljograficzne opisy rzadkosci, udzielanie informacyj
i porad czytelnikom it d. it d. Te wszystkie dzialania stojg poza
normalnym schematem dziatalnosci, a usunaé je — znaczyioby,
zmechanizowa¢ i skrepowaé zycie w jego rzeczywistych potrze-
bach 1 Nie moéwigc juz o tem, ze zwlaszcza takie drobne «inne»
prace fatwo mogag ujS¢ pamieci pracownika i wcale nie wejdg
do codziennego sprawozdania, oraz, ze dla doktadnosci wpi-
sOw pracownicy musieliby nieco poswieci¢ ze swej wolnosci po-
ruszen, aby kazde z nich zarejestrowac?).

Skoro za$ tok pracy nie bywa najscislej unormowany —
zostajg bez odpowiedzi pytania, jak oznaczy¢ w catosci zajecia
czas whasciwej pracy w odréznieniu od czasu marnowanego,
jak oddzieli¢ czas pracy normalnej od nienormalnej nadwyzkKi
a wreszcie, jak cato$¢ czasu pracy normalnej podzieli¢ pomiedzy
poszczegoblne wykonywane czynnosci, by z czasu sumarycznego
wytonity sie wymiary czasu czasteczkowego dla kazdego dzia-
fania zosobna, co jest niezbedne w organizacji pracy.

IV. POMIAR CZASU.

Okazuje sie zatem, ze historyczno-statystyczna metoda obli-
czania czasu pracy bibljotekarskiej nie dostarcza szczegétowego
wglagdu w operacje, zabiegi i dziatania. Aby go osiggng¢ — nie
mozna bra¢ czynnosci tak, jak je w naturalnym kompleksie za-
wite Zzycie niesie, ale trzeba je w sposob sztuczny izolowaé naj-
pierw od wptywow postronnych, nastepnie wyodrebni¢ kazde

1 Mimo to stalem dazeniem wielkich bibljotek zwaszcza odnosnie do
grona technicznego, powinno by¢ wyeliminowanie wszelkich czynnosci ubocz-
nych i zblizanie sie do normalnego toku pracy, ktéra bedzie woéwczas naj-
wydatniejsza. Tylko w Zle zorganizowanej instytucji bibljotekarz wykonywa
niekonieczne, zbedne dlan czynnosci uboczne.

* Rozdzielenie odrebnych dziatan czy zabiegéw pomiedzy odrebnych
pracownikéw (co tylko w wiekszych bibljotekach jest mozliwe) z przykaza-
niem ich nienaruszalnosci na caly rok sprawozdawczy, aby potem znalezé
jednorodng przecietng dzienng dla jednego dziatania, byloby takze skre-
powaniem zycia. Nieraz trzeba wszystkie sity pchngé do jednej operacji.
Zresztag odrebne osobowe sprawozdania datyby wiadomosci zindywidualizo-
wane, ktére trzebaby sprawdza¢ na drodze dalekich poréwnan, aby osiggnaé
norme $redniego pracownika. Mimo to wszystko indywidualny odrebny przy-
dziat pracy — o pewnej do$¢ wysokiej strukturze — takze powinien by¢ statg
m\ytyczng organizacji.



dziatanie zosobna i to w warunkach jednorodnych, normalnych.
Nie bedzie to juz posrednie obliczanie, ale bezposredni z ze-
garkiem w reku pomiar czasu trwania dowolnie produkowanych
przebiegéw. Innemi stowy: eksperymentalne «studjum czasu»
poszczegolnych czynnosci \po ktérem dopiero ujmie sie ich
catos¢, skonstruuje sie synteze pracy.

Tego rodzaju badania przeprowadzitem w r. 1925 w Bibljotece
Wojskowej Dowddztwa Okregu Generalnego Nr. VI. we Lwowie.
Dla kazdego dziatania bibljotekarskiego dokonywatem kilkakrot-
nych pomiaréw, i to dla kazdego — z kilku osobami2 Przy
kazdem tez dziataniu zatatwiano wiekszg partje ks:azek. Z tych
wielokrotnosci osobowych i rzeczowych — wysnutem, jako
ich przecietng «czas bibljotekarskiego opracowywania jednej
ksiazki» — o nastepujgcych wynikach, podanych na str. 45 i 46.

Przedstawiam ten pomiar jako prébe metody. Po jednym
szeregu eksperymentow wyniki nie moga by¢ oczywiscie osta-
teczne. Podane ilosci sg raczej za niskie, niz za wysokie, bo po-
chodza od pracownikéw dobrze wprawionych i wykonujacych
mierzone dziatania w tempie zywem, moze nawet z tendencja przy-
spieszenia. Dlatego przez jedng ksigzke najlepiej w przytoczo-
nych wynikach rozumie¢ jeden tom 3 Aby ustali¢ ogélnie prze-
cietne normy dzisiejsze (przed racjonalizacja) trzeba proby
uwielokrotni¢, wyniki sprawdzi¢ i sprostowa¢ na podstawie
doswiadczen innych os6b i inaczej urzadzonych bibljotek4

1 Stosowanie prostej obserwacji przebiegajacych dziatan zamiast ich
dowolnego urzadzania — utrudnione jest tem, ze bibljotekarz nie jest przy-
wigzany do mechanicznego warstatu pracy, gdyz ma wiasnie owe postronne
zajecia. Ale dorazne obserwacje, w pomyslnych poczynione momentach,
moga pomoéc badaniom eksperymentalnym.

2Jako pracownicy B-ki Wojskowej uczestniczyli w eksperymentach:

p. Anna Przyluska i p. Henryk Wrazej.

5 W niektérych pozycjach pomiaru uwzgledniano (zaleznie od rodzaju
czynno$ci) dzieta, w innych tomy, wreszcie woluminy; zwazywszy, ze naj-
czesciej ilos¢ woluminéw réwna sie ilosci toméw, a przewazna ilos¢ dziet
jest jednotomowa — mozna przyja¢ tom za jednostke pomiarowa.

* Wyniki te na og6t potwierdzajg sie u mnie pézniej. Ale np. w ksie-
gozbiorze drukéw starszych katalogowanie alfabetyczne z czestemi i zmud-
nemi zabiegami bibljograficznemi waha sie ok. 13 minut, katalogowanie rze-
czowe (przedmiotowe) wynosi ok. 5 minut; natomiast inwentarz uproszczony
prowadze teraz po 3 minuty dla 1 ksigzki.

Pomiar moj dotyczyt «jednoogniskowego» ustroju pracy bibljotekar-









Dogodng weryfikacje pomiaréw da¢ moga obliczenia statystyczne
(jak w Rozdz. Ill) tej samej bibljoteki.

Odnos$nie do przedstawionego pomiaru jeszcze jedna uwaga
natury ogolniejszej: podany czas jest wymiarem czystej, efektyw-
nej, gtdéwnej, czyli wiasciwej pracyl t. zn. odbywajgcej sie
w «idealnych» warunkach, skupionej i nieprzerywanej. Jest to
czas netto, bezposrednio zuzyty na wykonanie wytworu; czas,
w ktérym czynnosci pozostawiajg $lady na opracowywanym mate—
rjale. Ten «czas wytwarzania» bynajmniej nie rowna sie calemu
«Czasowi zajecia», ktory pracownik spedza na miejscu swej dzia-
falnosci («godziny urzedowe»). Wytwarzanie wymaga bowiem
zawsze czynnosci pomocniczych, ktérych tu nie liczytem, jak
udanie sie do skladu ksigg celem poréwnania katalogowanej, wy-
jecie ksiegi inwentarzowei i zitozenie jej na miejscu, przygoto-
wanie papieru i kartonu do pisania, zakladanie pidr, zacinanie
otowkow i t d. wigcznie nawet ze stuzbowem porozumiewaniem
sie pracownika z szefem. Ten caly «czas przygotowywania» na-
lezy takze do czasu pracy. Poza nim zostanie jeszcze czas «mar-
nowany» (na czynnosciach osobowych): badzto niezbednie «tra-
cony» (Swieze «nastawianie sie» do innego dziatania, wypoczy-
nek, positek), badz tez zgota «trwoniony» (spéznianie sig, przed-
wczesne kohczenie pracy, rozmowy z kolegami, zbyt dtugie odpo-
czynki it. p.). Caty czas zajecia dzieli sie zatem na czas pracy (przy-
gotowanie i wytwarzanie) i na czas marnowany. Trzeba wymierzy¢
albo obliczy¢ trwanie tych wyro6znionych czesci calego czasu
zajecia, a rzeczg organizacji pracy jest ustalenie poprawnosci
stosunku tych czesci: oznaczenie maksymalnie dopuszczalnego
procentu czasu marnowanego, podniesienie do najwyzszej wy-
dajnosci czasu wlasciwego wytwarzania.

V. ORGANIZACJA PRACY.

Sa to juz jednak sprawy dalsze: przyszia racjonalizacja
wspotczesnej nam rzeczywistosci pracy. Wkraczanie krytycznego,

skigj t. zn. takiej bibljoteki, w ktorej pracuje jeden samodzielny bibljotekarz
i jego (niesamoistni — kontrolowani) pomocnicy. W innych ustrojach moze by¢
inaczej. Przytem schemat ten nie objat wszystkich czynnosci, jak np. ogélna
administracja i prowadzenie kancelarji, prowadzenie czasopism biezacych,
map i dubletéw, statystyka i sprawozdania bibljoteczne, rzeczowe zalatwianie
zyczen czytelnikéw (porady bibljograficzne).

1Por. Geister /. C. str. 35—36.



w metode naukowg uzbrojonego rozumu na teren tradycyj, przy-
zwyczajen i niedopatrzen. Narazie trzeba scieli¢ droge racjona-
lizacji t. zn. teren nasz wzdluz, wszerz i w glab przemierzy¢.
Praca skrzetnie w roznych miejscach przedsiewzieta — niechyb-
nie da dodatnie wyniki organizacyjne. Ale — pod jednym wa-
runkiem! Réwnoczesnie z drobnoustrojowemi pomiarami pracy bi-
bljotekarskiej — nastepowa¢ muszg stanowcze kroki organiza-
cyjne, dotyczace catosci polskiego bibljotekarstwa. Ujednostaj-
nienie wszystkiego, co wolno ujednostajni¢c — oto jedno z za-
tozeh organizacji pracy. Pod tym wzgledem, zaczawszy od in-
strukcji katalogowania alfabetycznego, mnéstwo jest do zrobie-
nia. Jedno zarzadzenie unormowac potrafi odrazu prace dziesigtek in-
stytucyj. Wzig¢ pod rozwage trzeba m. i. rzecz bez wszelkich
pomiardéw oczywista, ze centralny druk kart katalogowych (do-
taczanych do kazdej ksigzki) przyniesie gwattowne wprost uprosz-
czenie pracy. A potem przyjdzie pora, by od badania ilosci
czasu zwrdci¢ sie ku zagadnieniom jakosci w pracy bibljotekar-
skigj. Predzej czy poOzniej nabierze rozgtosu problem wartosci
ksigzki nabywanej, katalogowanej i przechowywanej w bibljotece.
Trzeba bedzie stanowcze powzigé rozstrzygniecie, czy nadal prze-
strzegaC tezy francuskiego bibljotekarza z XVII w.l wedle kto-
rej: hanc esse bibliothecarum conditionem, quae fuit olim Noachi
Arcae, quae cum mundis immunda simul servabat animalia, czy
tez urzeczywistnia¢ hasta nowoczesnego pragmatyzmu, ktéry o to
tylko dba, co zyciu stuzy, a naukowej organizacji gtosi¢ kaze,
ze praca bibljotekarza tylko wtedy jest prawdziwie wydajna, zy-
ciowo udana, celowa i radosna, gdy nie idzie na marne przy
ksiazkach, ktére nie sg ani pieknej formy, ani szlachetnej i pozy-
tecznej tresci.

1 Adrien Baillet, Jugements des savants sur les principaux ouvrages
des auteurs, Amsterdam 1725. T. |, str. LXXV1.



MISCELLANEA.

KAROLA ESTREICHERA MEMORJAL W OBRONIE KA-
TEDRY BIBLJOGRAFIJI. Jeszcze Jozef Krzywickil piszagc o wyktadach
K. Estreichera wspomina o «pelnym erudycji a zarazem zwieztym
i treSciwym memorjale» ztozonym przez Profesora w obronie swej
katedry. Dr J. Muszkowski w specjalnem studjum2 wydobyt szereg
nowych szczegétow w sprawie katedry bibljografji w Szkole Gitéownej
warszawskiej i-6w memorjat omoéwit, lecz brak memorjatu archiwal-
nego 3 nie pozwolit mu niektérych watpliwosci wyjasni¢. Obecnie te
sprawe wobec nowych zrédet archiwalnych mozna nieco wyswietli¢,
a zainteresowanie bibljograféw samym memorjatem o$miela mie do jego
wydania.

W carskim reskrypcie z d. 11 wrzes$nia 1864 r. do Namiestnika
Krélestwa Polskiego wydanym, pomiedzy innem polecono, aby w czasie
ile by¢ moze najkrotszym rozpozna¢ przedmiot co do zreorganizowa-
nia Szkoty Gidéwnej na Uniwersytet Warszawski. Przystepujac do wy-
konania tego postanowienia Dyrektor Prezydujacy w Komisji Rzadowej
Oswiecenia Publicznego reskryptem z d. 29 pazdziernika polecit
Rektorowi Szkoty Gtéwnej utworzy¢ pod jego przewodnictwem z grona
tejze Szkoty Komitet, ktéryby w mys$l powotanego reskryptu niezwiocz-
nie zajal sie przygotowaniem projektu Ustawy dla przysztego Uniwer-
sytetu Warszawskiego. Rektor J. Mianowski pismem 4 z d. 3 listopada
t. r. powiadomit o powyzszem Dziekana Wydziatu Filologiczno-Histo-
rycznego proszac o przedstawienie umotywowanych wnioskéw Rady
Wydziatowej. Na posiedzeniu czlonkéw Wydziatu d. 6 listopada
1864 r. Rada wzigwszy pod rozwage Rozdziat Il Ogélnej Ustawy
Ces.-Rosyjskich Uniwersytetéw od § 13 az do § 25, ze wzgledu na
potrzeby naukowe i miejscowe zaproponowata kilka réznych zmian
w owej Ustawie i pomineta zupeinem milczeniem katedre bibljografji.
K. Estreicher na tem posiedzeniu byt nieobecny, gdyz wogdle bywat
rzadkim gosciem w Radzie Wydziatlowej. W d. 13 i 27 listopada od-
bywajg sie posiedzenia Rady, na ktérych zatatwia sie sprawy biezace. Na
kolejnem za$ posiedzeniu w d. 1 grudnia zjawia sie i K. Estreicher lecz
nadaremno. Dopiero w d. 20 czy 23 grudnia wspoélny dla obu na-
stepnych posiedzen protokét notuje w p. 4: «Odczytano przedstawie-
nie Adjunkta Karola Estreichera o potrzebie utrzymania katedry bibljo-
grafji przy utworzy¢ sie majacym uniwersytecie itd. — Rzeczy tej blizej

1 Szkofa Gidwna Warszawska (1862—1869). Krakéw 1900. T. I. s. 251—8.

2 Muszkowski J. Katedra bibljografji w Szkole Giéwnej Warszawskiej.
Warszawa 1918.

6 op. cit. p. 15

4 Akta Szkoly Gléwnej Warszawskiej tyczace sie Posiedzen Rady Wy-
dziatu Fitologiczno-Historycznego.
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nie roztrzagsano, poniewaz juz poprzednio na innej drodze byta za
tatwiona». Skadingdl wiemy, ze projekt ustawy Uniwersytetu War-
szawskiego, roztrzasany jeszcze przez kilka miesiecy, pézniej wstrzy-
many, przyszedt na porzadek dzienny dopiero z samym konhcem r. 1866.
Natomiast niestety nie udato sie na razie wykryé tego, na jakiej to
«innej drodze» sprawa katedry zostata zatatwiona poprzednio.
Oryginat samego memorjatu znajduje sie w zbiorach p. naczel-
nika St. Dembego, ktéry go nabyt przed laty przypadkiem pomiedzy
réznemi autografami. Jest to czystopis in fracta pagina na 7 stronach
arkusza kancelaryjnego, przepisany przez kanceliste Szkoty Giéwnej.
Dzieki wielkiej uprzejmosci posiadacza mozemy podac tres¢ me-
merjatu do wiadomosci publicznej. Autor poczynit kilka drobnych po-
prawek omytek przepisywacza i potozyt swéj podpis. Podkreslenia
w teksécie moje, pisownia zmodernizowana. Przedziurawiony grzbiet
arkuszy $Swiadczy o tem, ze byt niegdy$ wszyty, moze do jakich$ akt.
Brak jakichkolwiek adnotacyj kancelarji moze nasuwaé przypuszczenie,
ze pismu wogéle nie nadano biegu, co jeszcze potwierdza formuta

protokétu posiedzenia Rady Wydziatowej. K- S.

Do Wydziatu Historyczno-Filologicznego Szkoty Gidéwnej.
Estreicher Karol, Adjunkt Szk. G16. uprasza, aby niniejsze
przedstawienie wzgledem potrzeby utrzymania katedry bibljografji
przy utworzy¢ sie majacym Uniwersytecie zakomunikowaé¢ Ko-
misji projektujgcej ustawe, a nastepnie Komisji Rzgdowej Oswiecenia.
Na posiedzeniu Wydziatu z d. [6] z. m. b. r. przy ukfadaniu pro-
jektu wyktadu nauk uniwersyteckich pominieto katedre bibljografji z tej
zasady, iz wydzial miat mie¢ instrukcje, aby wypracowaé projekt na
zasadzie Ustawy obowigzujacej uniwersytety cesarstwa, w ktérej to
Ustawie bibljografja znang nie jest. Okazato sie atoli pdézniej, iz prze-
ciwnie ustawa dla Szkoty Gtéwnej miata by¢ brang za podstawe, w ktérej
to ustawie bibljografja figuruje. Mimo tak waznej zmiany w zasadzie
projektu, nie byto ponownej sesji wzgledem rozpatrzenia nauk objetych
ustawg dla Szkoly Gitéwnej, a pytanie czyli katedra bibljografji ma
by¢ wymazang nie byto pod gtosowanie oddawane. Pytanie zas$ to
w tym razie éwczas mogtoby byé rozstrzygniete, gdyby gtosowano
czyli bibljografja za przedmiot uniwersytecki moze by¢ uwazang albo
nie. Rzecz ta atoli jest juz temi czasy zatatwiona, bo wydziatowy plan
nauk przestano Komisji projektujacej nowa ustawe. Gdy atoli za-
siggiem obecnie wiadomosci, iz nie zachodzita potrzeba $cisle zapa-
trywaé sie na Ustawe Cesarstwa i o ile moznosci jej nie przekraczac,
uwazam za moéj obowigzek ztozy¢ piSmiennie me przekonanie co do
tego, aby mi kiedy$ nie byt uczyniony zarzut, iz dobrowolnie przyto-
zylem reke do wymazania przedmiotu, do ktérego wyktadu powotany
zostatem, ktérego zatem utrzymanie jest zaréwno w moim interesie,
jako tez moralnem zobowigzaniem sie Wiadzy mnie powotujacej.

1 Akia Rady Administracyjnej Kroélestwa Polskiego, Vol. 130 c.



Nie miejsce tutaj rozpisywac sie o waznosci i zakresie wykitadu
bibliograficznego. Przypominam tylko pobieznie, iz wyklad ten ogar-
nia: Glossografje t j. nauke o piSmie, jego stosunku do mowy,
jego rozgatezieniu i stosunku wzajemnym alfabetéw wszystkich ludéw.
Bibljografike t j. nauke o rekopisach, nauke niezmiernej wagi
dla badaczéw rekopiséw S$redniowiecznych. Rekopismienno$¢ ogarnia
grafike to fist historje przeobrazenia sie pism $redniowiecznych w re-
kopisach. ak to zatem badania paleograficzne z wylgczeniem epigra-
fiki i dyplomatyki, jako nauk pomocniczych przy wyktadzie historji.
Tutaj takze zastanowic¢ sie wypadnie nad pasigrafjg, notami tyronskiemi,
kryptografika czyli nauka o pismach tajemnych i palimpsestami. Nie-
mniej rozlegite a dla badan wieku rekopiséw zaréwno wazne jest roz-
patrywanie materjatu jak papirus, papier, pergamin, badania nad za-
wigzkiem papieru, onegoz znakach wodnych czyli filigranach; ostatnie
sg czesto jedynym przewodnikiem w ocenianiu pochodzenia pism bez
daty. Oznaczanie wieku i miejsca pism bez daty wediug minjatur,
oprawy i t. p. Wymienienie i opis stynniejszych rekopiséw w zbio-
rach europejskich. Rekopisoznawstwo jest wyktadane po wielu nie-
mieckich uniwersytetach i samo przez sie stanowi¢ moze odrebng
umiejetnos¢é. W skiad wyktadu bibljografji wchodzi ksylografja jako
poprzednik druku i historja drukarstwa. Nie jest to pro-
sta historja, ale zarazem systematyczny przeglad celniejszych arcy-
dziet typograficznych, okazany praktycznie; rozpoznawanie pierwo-
drukéw czyli inkunabutéw, wartosci dziet i opis celniejszych rozsypa-
nych po bibljotekach europejskich. Podanie historji drukarstwa pol-
skiego daje sposobnos$¢ obznajmienia miodziezy ze wszystkiemi cel-
niejszemi drukami i utworami literatury naszej. Introligatorstwo
rozwaza oprawy ksigzek pochodzacych z bibljotek znakomitych Iub
oprawy wyrézniajace sie swojg wartoscig; sposob restaurowania kosz-
townych a nadwerezonych rzadkosci bibliograficznych, wreszcie dzieje
introligatorstwa sa skladowg czescig dziejow ksiegowosci. Bib 1j o-
tekarstwo oprécz czesci historycznej obszerniej zastanawia sie nad
porzadkowaniem bibljotek, tworzeniem katalogéw, konserwowaniem
zbioréw od zniszczenia, pomnazaniem tychze umiejetnem i systematy-
zowaniem. Tutaj wystepuje sy stem ato logja. Grupuje ona umie-
jetnosci raz etnograficznie, drugi raz wedtug naukowego podziatu umie-
jetnosci. Tutaj jest sposobno$¢ podania wzajemnego stosunku nauk
do siebie, historycznego rozwijania sie umiejetnosci i wskazania naj-
lepszych Zrddet typograficznych, co mianowicie przy wydaniach pier-
wotnych klasykéw nie matej jest wagi. Sztuka ksiegarska i one-
goz historja dopetniajag catosci. Miody czlowiek, majac sobie zakre-
Slony obraz og6lny wszystkich nauk, nabiera o nich przynajmniej
encyklopedycznych poje¢ i tem snadniej jest przygotowany do obrania
sobie specjalnego zawodu. Kazdej lekcji towarzyszy praktyczny wyktad
na ksigzkach i wzorach, utatwia to niezmiernie miodziezy orjentowanie
sie w zrddtach naukowych i zacheca do pracy ksigzkowej.



Uznawano wazno$¢ bibljografji, gdy u nas w zesztym stuleciu
wyktadano jg w Akademji Krakowskiej jako encyklopedje nauk, tak
podobnie jak w Krolestwie Polskiem od r. 1808 do 1820 wyktadano
encyklopedje nauk wedtug Eschenburga, w széstej klasie gimnazjow
a pozniej przeniesiono do wyktadéw uniwersyteckich przy bibljografji
jako systematologje, czego dowodem dzieto Lelewela Bibliograficznych
ksiag dwoje. Bibljografja jako umiejetno$¢ uniwersytecka istnieje w Kra-
kowskiej Akademji od 50 lat, dawana kolejno przez Bandtkiego, Rze-
siriskiego, Muczkowskiego i Stronskiego. Wyktadat ja w Krzemiencu
Pawet Jarkowski, w Wilnie Zukowski a od r. 1829 Bohatkiewicz, za$
do Warszawskiego Uniwersytetu powotany byt Joachim Lelewel. Za
granicami kraju réwniez jest oddawna przedmiotem wyktadu, zazwy-
czaj jako umiejetnos¢ rekopiséw (Wieden, Praga it. p.) lubo i w calej
obszernosci byta traktowang, czego dowodem stawne dzieto Michata
Denisa z r. 1775, 1777, 1795 Griindriss der Bibliographie i t. d. We
Francji juz na poczatku tego stulecia minister Neufchateau polecit stu
bibljotekarzom wyktadanie bibljografji w szkotach centralnych kazdego
departamentu. Do wyktadu atoii okazato sie zdolnych tylko dziesieciu.
Owocem tego byto wydanie r. 1806 w Marsylji przez Acharda Cours
de bibliographie T. 3 i przez Peignota r. 1804 tablic synoptycznych
bibljoiogji i dykcjonarza bibijologji. W istniejgcej od r. 1821 w Pa-
ryzu Ecole de Chartes wyktadajg siedmiu profesoréw w kursie trzech-
letnim: glossologje, grafike, paleografje, sfragistyke, nauke czytania re-
kopiséw i t. p. Podobnie i we Wiloszech mianowicie w Medjolanie
istnieje szkota paleograficzna, w ktérej oczywiscie grafika jest jedng
z najwazniejszych czesci. Nadto nauka bibljografji utrzymuje sie, czego
dowodem wydanie przed laty kilkoma kursu bibljografji Denisa w prze-
robieniu wiloskiem i Nauka teoretyczna i praktyczna bibljografji wy-
dana r. 1862 w Palermo przez Giuseppe Mira. W Hiszpanji istnieje
od r. 1857 szkota bibljografji i dyplomatyki pod nazwa Escuola di-
plomatica (w Madrycie). Ucza w niej bibljotekarstwa, nauki archiwéw,
grafiki, paleografji. Po ukonczeniu egzaminéw kandydat otrzymuje
dyplom na paleografo-bibliotecario.

Te kilka przyktadéw wystarcza moze do okazania, ze, jezeli wy-
ktad szkolny bibljografji nie wszedzie w catej jej obszernosci, to przy-
najmniej w wazniejszych jej czesciach (jak grafika) jest znany jako
osobna samoistna umiejetnos¢ poza granicami naszego Kkraju. Sadze
wiec ,iz przyszty uniwersytet warszawski szkodowac nie bedzie, jezeli
bibljografji da przytutek. Odmoéwi go? nie moja wina, bronitem o ile
umiatem. Aby za$ rzecz ta mogta by¢ i u wyzszych wiadz na uwage
wzieta, upraszam o zakomunikowanie podania tego Komisji projektu-
jacej ustawe a nastepnie Wysokiej Komisji Rzadowej Oswiecenia.

Estreicher Kfirol
Adjjunktj Szkjolyj Gtéwijnej]

Warszawa d. 10 grudnia 1864 r.



PAPIERNIA PRZYSUSKA W 1777 ROKU. Dzieje polskich
papierni w catosci nie zostaty dotad opracowane, znamy natomiast po-
czatki tych fabryk dzieki rozprawie prof. Jana Ptasnika \ O papier-

nictwie w XVII i xym w. wiemy niewiele, bo tyle tylko co wzmian-
kuje o niem Kongai2 Juljan Kotaczkowski3 i Zygmunt Gloger4.
Spis papierni z druaej potowy XVIII stulecia na podstawie wspom-

nianych trzech autorow i moich wiadomos$ci przedstawia sie nastepu-
jaco: Bydgoszcz nad Brda, Czajowice (f Bialy Kosciét) nad Pradnikiem
Dembinskiego B Jeziorna Krélewska (f Powsin) nad Jeziorka, Korytnica
(' Kotuszéw) nad Czarna, whasnoéé Lubomirskiej, Koscielec Slaski nad
potokiem Chechto, wiasno$¢ Szembeka5 tomza nad Narwig, Medréw
(f Ocieseki) nad Czarng, Mostki (f Kietczyna) nad Pokrzywianka Konar-
skiego, Mrzygtéd nad WartagB Ojcéw nad Pradnikiem, Postawy nad Mia-
dziotka Antoniego Tyzenhauza, Preny (ktére?), Przysucha nad rzeka Ra-
domirz Dembinskiego, Radostow (f Szumsko) nad tagowicag Niremrycza,
Skrzytowka7 (f Berdyczéw) nad rzeka Hnitopiat Karmelitow berdy-
czowskich, Sukéw8 (f Kielce) nad Lubzanka biskupéw krakowskich,
wreszcie Supras$l nad Suprasla, witasnos$¢ Bazyljanéw. Z posréd
tych siedemnastu papierni doktadniej oméwié pragne papiernie w mia-
steczku Przysusze. Przysucha lezy niedaleko dziewieciu stawéw, przez
ktére przeptywa rzeka Radomirz (dzi$§ Radomka). Nad pigtym stawem
stata papiernia. Jak doczyta¢ sie mozna w ponizej przytoczonym in-
wentarzu sktadata sie ona z dwéch izb: w pierwszej izbie, stepnica zwa-
nej, znajdowaty sie stepa i potluczone w niej przez stepory szmaty;
druga izba, zwana warsztatowa, przeznaczona byla do wyrobu pa-
pieru. Papiernie przysuska dzierzawili od Dembinskich Jagodzinscy,
kolejno ojciec i syn. X. Jan Wisniewski9 utrzymuje, ze papiernie za-
tozyt Jan Dembinski, towczy krakowski (fi 754). Poniewaz klucz przy-
suski byt wiasnoscig Antoniego Czerminskiego, kasztelana matogoskiego
(f 1729), nastepnie tytulem dozywocia znalazt sie w posiadaniu wdowy
po nim Marjanny-Elizy z Krasickich, a dopiero po jej powtdérnem za-
mazpdbjsciu przeszedt w rece Jana Dembinskiego, przeto zatozenie pa-
pierni w Przysusze nastgpito w obrebie lat 1730— 1753.

1 Papiernie w Polsce XV | w. Rozprawy Ak. Um. hist-fil. T. 62.

2 Wewnetrzne dzieje Polski, Warszawa 1897. 11, 316,

3 Wiadomosci tyczace sie przemysitu i sztuki w dawnej Polsce, Krakéw
1888 s. 436.

4 Encykiopedja staropolska 111, 322.

5 Obszerniej o tej papierni napisze na tem miejscu pozniej.

0 W Rei. castr. Crac. 213 s. 1745 pod rokiem 1782 jest wzmianka
tozeniu pozwu in curia ad officinam papyri ad bona oppidi Mrzyglod spec-
tanti. Mrzygtéd w koncu XVI w. nalezat do Pileckich, od potowy XVII w.
do r. 1733 — do Warszyckich.

7 U Korzona btednie Stredléwka.

8 U Korzona Suchéw. W roku 1791 papiernikiem byt Michat Krainski.

U Monografja dekanatu opoczyriskiego, Radom 1913 s. 137—149.
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Opis papierni.

Inwentarz klucza przysuskiego, po zasztej $mierci 22. XIl. 1777
Franciszka z Dembian Dembinskiego... wolbromskiego, jodtowskiego
starosty, w wojewddztwie sandomirskim, powiecie radomskim bedacego,
1777 anno spisany...

Ten [budynek] z drzewa kostkowego nap64 rznietego i innego, wcigz
w stupy zbudowany, stary. Do sieni drzwi z tarcic na zawiasach i hakach
z klamka i zasuwg drewniang; podtoga miejscem z kamienia utozona;
powata z dyléw i kawatkéw réznych; schody przy $cianie na gére
miedzy legarami z kawatkéw, stopnie do drzewa przybite, spodem
i z bokéw tarcicami obite; komin watami wylepiony nad dach wywie-
dziony, kotlina przytym z kamienia murowana z kotiem zelaznym. Do
izby warsztatowej drzwi z tarcic na zawiasach i hakach z ha-
kiem, haczykiem i skoblami, [izba] bez podtogi, powata z tarcic zaktadana
na belkach i stragarzu utozona, piec na fundamencie murowanym z skrzy-
nig jedng takaz, dwiema kafli z6ttych zasklepiony, z pretem zelaznym wbelke
wbitym, sklepienie utrzymujagcym, w tym z sieni patajg; kominek z pie-
cykiem piekarskim z kamienia murowany, kapiasty do siennego wydany.
Okien w S$cianie frontowej dwa, w tylnej — jedno. Szyby tafelkowe
w drewno oprawne; w tej [izbie] warsztat do robienia papieru i zro-
bionego wykrecania z wody prasa. Do stepnice drzwi z tarcic na
zawiasach i hakach z haczykiem i skoblami, u géry [drzwi] okienka wyciete,
szyba okragta zaprawne; podioga z réznych kawatkéw, powata z tar-
cic na belkach i stragarzach zaktadana, okienek trzy, szyby tafelkowe
w drewno oprawne przy Scianie podtuznej; w tej [$cianie] wat od k6t wod-
nych przechodzacy pod stepory z blatami w niego whbitemi drew-
nianemi; przy wale stepa z drzewa dartego sosnowego z pigcig dziur na
stepy wyciete, w trzech [dziurach] po cztery stepory debowe okute,
w dwéch po pie¢ steporéw takichze. Przy drugim boku miejsce wolne dla
sktadania materji z ptétna czyli szmat pod steporami wybitej. Dach gon-
tami z pruska pobity, od ptatéw pod okapy tymze obity, z dziurami
dokota wycietemi dla przechodzenia wiatru [dla] suszenia papieru. Ste-
pory, wal, pompa, koto wodne, stepa i caty warsztat — kosztem Ignacego
Jagodzinskiego papiernika sporzadzone, takze i zeleziwa do wyrazonego
[Jagodzifiskiego] nalezace. Do $ciany podtuznej iz b a z sienig, kominem
i catym zamknieciem przybudowana, gontami nakryta; takze stodota,
obora, stajenka, chlewy i komérka z drzewa zbudowane, gontami cze-
Scig pobite i stoma nakryte z zamknieciem, drzwiami, przez wyzej wy-
razonego Ignacego ojca wystawione — nie opisujag sie.

(Archiwum Ziemskie w Krakowie, Rei. Castr. Crac. 208 s. 1721— 2).

Wiodzimierz Budka



RECENZJE.

SZCZEELKUNOW M. L: ISTORNA, TECHNIKA, ISKUSSTWO
KNIGOPECZATANUA. Moskwa— Leningrad, Gosizdat 1926. 8°.
Str. XVI, 479, 330 il. i dod.

Mys$l napisania tej pracy, ktérej pierwsze wydanie wyszio
w r. 1924 p. t. Iskusstwo knigopeczatanija, narzucita sie autorowi pod-
czas wyktadow historji i techniki drukarstwa, jakie prowadzit w Pan-
stwowym Instytucie Prasowym i podczas organizowania Muzeum
ksigzki przy Publicznej Bibljotece S. S. S. R. im. W. |. Lenina. To,
ze ksigzka zostata wywotana potrzebami pedagogicznemi, zadecydo-
wato o jej charakterze, z ktérego znowu nieuchronnie wyptynety pewne
jej cechy, jak np. frazeologja rewolucyjna, nieodzowna w Sowietach,
gdy chodzi o jakakolwiek akcje, zwiaszcza za$ wychowawczg. Tak-
samo pewne przetadowanie trescia, postawienie czytelnika w obliczu ca-
tego szeregu trudnych zagadnien natury teoretycznej ttémaczy sie, w pew-
nej przynajmniej mierze, checig objecia przez autora jak najszerszego za-
kresu i zalatania za jednym zamachem mozliwie najwiekszej ilosci brakéw.

Materjatu ciekawego i dla autora bardzo charakterystycznego do-
starczaja nam przedmowy a takze dwa rozdziaty pracy: Zasady
sztuki ksiazkowej (r. XXX) i Klasyfikacja bibljologji (r. XXXII). Na
ich podstawie dochodzimy przedewszystkiem do zrozumienia znaczenia,
jakie autor nadaje paru pojeciom dla pracy zupetnie zasadniczym.
Tak np. autor wyraznie podkresla, ze uzywa stowa sztuka jedynie
W znaczeniu pewnego mistrzowstwa, pewnej doskonatosci w robocie,
nieroztgcznie zwigzanej ze znajomoscig techniki. W tem znaczeniu
sztukg moze by¢é wyréb papieru, budowa mostu, wypiek pieczywa
i t p. Spotykamy sie wiec tutaj z ujeciem, obecnie bardzo popular-
nem, ktére przed laty na zachodzie gtosit Georges Sorel. To ujecie,
t. zw. «kolektywistyczne», autor przeciwstawia dawnemu «indywidual-
nie-estetycznemu», wedle ktérego sztuke pojmowano jako dziedzine
materjalnej kultury, obstugujaca indywidualne, estetyczne zaintereso-
wania. Niemniej wazng i orjentujagcg w pogladach autora jest jego
definicja ksigzki. Na zapytanie co to jest ksigzka? autor odpowiada:
ksigzka jest to produkt a zarazem narzedzie materjalnej i blisko z nig
zwigzanej duchowej kultury, ktérego zadaniem jest bezposrednie i do-
ktadne przekazanie zapomoca pisma i ilustracyj faktéw i mysli autora
jak najwiekszej liczbie ludzi przy najmniejszym z ich strony wysitku.
Jest wiec ksigzka przedewszystkiem towarem, a jako taka podlega pra-
wom ekonomicznym. Zgodnie z pogladem na role ksigzki urabia sie tez
u autora definicja ksiegoznawstwa, jako wiedzy ztozonej z czterech
nauk (nauki o powstawaniu ksigzki, bibljografji, ksiegarstwa i szeroko
pojetego bibljotekoznawstwa), doktadnie odpowiadajgcych czterem fa-
zom (wyrob, klasyfikacja, rozdziat, uzycie), przez ktére ksigzka prze-



chodzi, bedac przedmiotem zapotrzebowania. Ten ekonomiczno-socjo-
logiczny kat widzenia, pod ktérym autor teoretyzuje na temat zagadnien
bibljologicznych, stanowi gtéwnag ni¢ przewodnia jego ksigzki i stuzy
mu przez caly czas wiernie przy wyktadzie historji drukarstwa, nie-
jednokrotnie z bardzo dobrym rezultatem, np. tam, gdzie powstanie
alfabetu dzwiekowego wywodzi autor, nader przekonywujgco, z eko-
nomicznej potrzeby ruchliwych przemystowo i handlowo Fenicjan, albo
gdy taczy odkrycie Gutenberga z przemiang handlu lokalnego w $wiatowy.

Przyjrzyjmy sie teraz rozpietosci pracy. Jest ona ogromna, obej-
muje bowiem caloksztalt rozwoju drukarstwa i sztuk graficznych od
ich poczatku az do dni dzisiejszych. Obszerny wstep omawia pochodzenie
pisma i jego najstarsze pomniki,odkrycie i rozpowszechnienie papieru,bicie
monet i odciski z ré6znych stempli, ktére niekiedy o 4000 lat wyprzedzaty
nasza ere. Witasciwa historja drukarstwa i grafiki od w. XV do r. 1926
miesci sie w 32 rozdzialach, z ktérych pierwsze 21 poswiecone s3j
dziejom ksigzki w Europie, dalsze 9 wyitacznie ksigzce w Rosji, 2
ostatnie, nadprogramowe, zawierajg oméwiong wyzej klasyfikacje bibljo-
logji i prawidta sztuki ksigzkowej, czyli wskazéwki praktyczne, kto-
rych, wedle autora, czitowiek wypracowujacy ksigzke trzymac sie po-
winien. Ogoélno-europejska cze$¢ pierwsza nie przynosi rzeczy no-
wych. Wiasciwy druk, drzeworyt, miedzioryt, litografja sa w niej roz-
patrzone zaréwno pod wzgledem artystycznym, jak i technicznym,
przyczem rozwd0j techniki drukarskiej w XIX w. zostal specjalnie ob-
szernie potraktowany. Moznaby tylko uczyni¢ zarzut autorowi, ze
zbyt pobieznie dotkngt czaséw najnowszych. Praca doprowadza czy-
telnika do wielkiej wojny i nie uwzglednia tego przewrotu, ktéry
w czasie kataklizmu i po nim doprowadzit na zachodzie Europy do
zasadniczych zmian w pogladzie na zdobnictwo Kksigzki, a ktéry pod
wieloma wzgledami okazalby sie analogiczny do ewolucji zasziej
w Republice sowieckiej. Niewiadomo dlaczego autor cofnat sie przed
wielce pouczajacg paralelg, ktoéraby jeszcze raz stwierdzita prawde
o powszechnosci kazdego silniejszego ruchu. Oryginalniejsza, jesli nie
pod wzgledem materjatu, to konstrukcji i metody, a bardzo interesu-
jaca zaréwno dla Rosjan jak i cudzoziemcéw jest druga cze$¢ pracy,
o ksigzce w Rosji. Nurt jej, zawsze gteboki, jeszcze sie pogiebia
z przystgpieniem autora do tego tematu. Bez faiszéw, bez niedo-
mowien stwierdza on zapOZnienie Rosji w stosunku do reszty
Europy. Pé6Zna data lat 60-tych w. XVI — to dopiero pierwsze
préby drukarstwa w Moskwie; r. 1634 — to pierwsza ksigzka przez poét
Swiecka tam drukowana (elementarz). Drzeworytnictwo, ktére w Europie
wyprzedzito znacznie pojawienie sie druku, tu wystepuje dopiero
w w. XVII, i to w Kijowie. Potowy XVII w. siegajg réwniez pierwsze
nieudane préby zatozenia papierni w Moskwie. Reformy Piotra Wiel-
kiego (nawigzanie stosunkéw z amsterdamska oficyng Tessinga dla
drukowania ksigg $wieckich, zapoczatkowanie prasy, reforma pisma
przez zastgpienie cerkiewno-stowianskiego czcionka Elzewiréw) wpro-



wadzajg w ten marazm pewne ozywienie, ale jest ono bardzo sztuczne
i przez w. XVIIlI i niemal caty XIX przemyst drukarski pozostaje na
gruncie rosyjskim egzotycznym kwiatem, pozbawionym oryginalnosci
i tezyzny. Jedynym dziatem, w ktérym twoérczo$¢ narodowa osiega
pewien wyraz i pewng ciggto$é, sa tubocznyja kartinki, obrazki rzniete
sposobem ksylograficznym w lipowej desce na tematy religijne, oby-
czajowe i polityczne. Ich rozkwit przypada na w. XVIIl. Niejakie
usamodzielnienie grafiki rosyjskiej da sie odnalezé dopiero w koncu
XIX w. Wtedy wystepuje szereg artystéow gteboko narodowych

jak P. M. Boklewski, jak W. F. Timm i i, ktérzy nadajg tej sztuce
w Rosji prawdziwie oryginalne pietno. Losom przemystu drukarskiego
w S. S. S. R. poswieca M. |. Szczetkunow dwa rozdziaty. Znajdu-

jemy w nich nadzwyczaj ciekawe, spokojne a bezstronne sprawozda-
nie ze stanu faktycznego drukarstwa w Rosji. Pierwszy z tych dwoéch
rozdziatow, do r. 1921, daje w retrospekcji przeglad tego straszliwego
kryzysu, przez ktéry przeszio drukarstwo rosyjskie po wyjsciu z wiel-
kiej wojny, podczas przewrotu a przed skrzepieniem sie nowej wiadzy.
Autor operuje tutaj materjatem ekonomicznym, cyfry, ktére przytacza,
budzag rzeczywiscie podziw dla ogromu wysitku woli, jakiego doko-
nano nietylko utrzymujgc i organizujgc drukarstwo, ale w dodatku
wydobywajac z niego maximum sprawnosci. Wysitek ten moznaby
chyba zmierzy¢ ogromem wagi, jakg dla umocnienia wiadzy sowieckiej
miata drukowana bibuta. Juz w tym najciezszym okresie Sowiety
czynig takze wysitki w kierunku zdobnictwa ksigzki. Wytaniajg sie
nowe techniki ilustracyjne, jak turkinotypja (t. zw. od wynalazcy Tur-
kina), polegajaca na odbitkach z suchych, mozaikowo utozonych farb
anilinowych, akwatypja czyli druk zapomocg farb wodnych i t. p.
Drugi rozdziat, od r. 1922, od ktérego zaczyna sie powolne dzwiga-
nie calej tej dziedziny, moze by¢ pozytecznie zuzytkowany przez czyn-
niki rzadowe, gdyz daje szereg cennych wiadomosci i wskazéwek
z zakresu polityki gospodarczej, ktérg nalezaloby przyja¢é w stosunku
do drukarstwa i zwigzanych z niem innych gatezi przemystu.
Reasumujac wrazenia z pracy M. |. Szczetkunowa, musze po-
wiedzie¢, ze dawno nie zdarzyto mi sie czyta¢ ksigzki tak wielostron-
nie interesujacej. Zaciekawia ona tematem, ujeciem, ustosunkowaniem
sie autora do szeregu probleméw natury ideologicznej. Poziom jej
jest wysoki zaréwno pod wzgledem opanowania przedmiotu jak i me-
tody, jak i materjatu, na ktérym sie opiera, jak wreszcie doboru
ilustracyj i ich rozmieszczenia. A oproécz tych wielce szanownych cnét,
autor zdotal jg wyposazy¢ w inne jeszcze wiasciwosci, przedewszyst-
kiem w wielka prostote i bezposrednios¢ wyktadu, pod ktérg wy-
czuwa sie znaczny wysitek dazacy do wypracowania i przezycia sa-
memu zagadnien, ktére sie pdzniej poda innym. Zagadnienia te
przewaznie wchodza w zakres filozofji ksigzki, ktéra, podobnie jak
ekonomiczno-socjologiczny punkt widzenia, nalezy do modnych i juz
przed wojng w Rosji z powodzeniem uprawianych, ich istotg jest to,



ze zawsze niezawodnie dziataja na wyobraznie i otwierajg szerokie
perspektywy Na zakonczenie pare uwag nasuwa mi sie jeszcze z racji
politycznego zabarwienia, w ktérem praca jest podana. Niewatpliwie
ksigzka petng jest rewolucyjnej frazeologji bolszewickiej, jakze zreszta
mogtoby by¢ inaczej wobec jej zadan wychowawczych. Ot6z moze
paradoksalnie zabrzmi, gdy powiem, ze ta oficjalna strona wydawnictwa
nie paczy jego naukowej wartosci, a przynajmniej czyni to w stopniu
nieszkodliwym. Tam, gdzie catle wychowanie podporzagdkowane jest
idei politycznej, nieco frazes6w o szkodliwosci dawnej cerkwi i car-
skiego regime’u, o rozkoszach ptynagcych z nowoodkrytej prawdy,
o0 wstretnosci arystokratycznych i burzuazyjnych form ustrojowych
pozostaje bez znaczenia. W pracy Szczetkunowa ta strona rzeczy,
wobec zalet metody, odczucia i zrozumienia materjalu naprawde dru-
gorzednieje. Dla ludzi nauki napewno nie tam bedzie on istotnym,
gdzie szydzi z cesarzéw, kréléow, duchowienstwa, ale tam, gdzie swym
uczniom kiadzie troskliwie w gtowe, ze ukilad ksigzki to rzecz sza-
nowna, bo wypracowana kolejg pieciu wiekéw... Jakze blisko jesteSmy
tradycji, arystokracji ducha i tym podobnych przebrzmiatych wartosci.
Jedno moze najprzykrzej i najkrzywiej wypada u Szczetkunowa, jesli
chodzi o te strone jego pracy. Mam na mysli jego ustosunkowanie
sie, dos¢ zresztag przygodne, do Sredniowiecza. Wieki Srednie sg ko-
ztem ofiarnym autora. On, ktéry ma taka zdolnos¢ wnikania w prze-
jawy kultury po przez tysigce lat, wobec nich zawiesza wszelkie swoje
czucie, tylko w ostatecznosci ich dotyka, a jesli o nie potraci, to prze-
waznie z rzadka zajadtosciag. Mimowoli przychodzi na mysl, ze ten
mokres, skazany przez autora na takg poniewierke, jest wiasnie tym,
ktérego Rosja kulturalnie nie przezyta. H. zZ.J.

COCKERELL DOUGLAS: DER BUCHEINBAND UND DIE
PFLEGE DES BUCHES. Aus dem. Englischen iibertragen wvon Felix
Hubel, fiir die 2 Auflage durchgesehen von Maria Lihr. Leipzig, Ver-
lag von Klinkhardt und Biermann 1925. 8°. Str. 316, rys. 120. tabl.
VI, 13 k. nlb. Ksiazka dzieli sie na dwie czesci, z ktérych pierwsza po-
Swiecona jest wiecej technicznej stronie wykonywania oprawy, druga pie-
legnowaniu i leczeniu ksigzki i ta zwilaszcza jest nadzwyczaj ciekawa.

Autor czyni tu szczegdlowy przeglad najrozmaitszych «schorzen»
ksigzkowych, podajac réwnoczesnie rozne $rodki zaradcze, wraz z opi-
sem sposobu, w jaki je stosowaé nalezy, a takze dokiadne recepty,
odpowiednich «lekéw». Na uwage zastuguje tatwa i prosta metoda
usztywniania zwiotczatego, lub tez wibknistego papieru i pergaminu,
jednak szczegélnie interesujacym jest rozdziat o «myciu» ksigzki, juz
nie tylko z punktu widzenia fachowego, ale poprostu amatorskiego

1 Wyobrazam sobie, ze po tej linji odbywa sie tez gtbwna praca nad
ksiegoznawstwem w obecnej Rosji. Stwierdzi¢é moge, ze nie nad historyczng
jego czescia, skoro ani jedna z ksigzek cytowanych przez M. |. Szczelkunowa
z tej dziedziny nie nalezy do powojennych.



i kazdy przyjaciel ksigzki przeczyta¢ go moze z korzyscig. Znajdu-
jemy tu caly szereg bardzo prostych i tatwych do uzycia $rodkéw,
stuzacych do wywabiania wszelkiego rodzaju plam z papieru, skéry,
pergaminu. Kilka stéw poswiecono naprawianiu i tataniu ksiazek.
Bardzo powaznie potraktowana jest profilaktyka, majgca na celu unik-
niecie i zapobieganie wszelkim chorobom Kksiazki.

Szczegb6towo rozpatrywany jest ujemny wplyw stonca, gazu
Swietlnego, dymu tytoniowego, wilgoci, zbyt wysokiej temperatury na
ksiazki, wraz z podaniem S$rodkéw przeciwdziatania. Wspomina tez
0 szkodnikach takich, jak myszy, szczury i robactwo, ktére jest plaga,
znang dobrze ze spustoszen, czynionych po bibljotekach. Podajac
rézne chemiczne i mechaniczne sposoby tepienia tych szkodnikéw, nie
wspomniat tylko ani stowem o «policji bibljotecznej», ktérg stanowi
Chelifer cancroides, z gatunku pajeczakéw, bedacy najgrozniejszym wro-
giem wszelkich owadzich szkodnikéw ksigzkowych, albo Chyletus erudi-
tus, ktéry zresztg tylko tam zy¢é moze, gdzie pierwszy jest nieobecny, gdyz
ten go wypiera. W tej czesci, ktéra méwi o higjenie ksigzki znajdujemy
wskazoéwki, w jaki sposéb nalezy umieszczaé¢ ksiazki na pétkach aby na-
wzajem sobie nie szkodzity, uwagi co do samych poétek, w jaki spo-
s6b nalezy odkurzaé ksiazki, wietrzy¢, jak chroni¢ skére przed peka-
niem, wysychaniem i plesnig, oraz jak zachowac jej elastycznos¢, co
jest przeciez najwazniejszg zaleta oprawy skorzanej, jednem stowem
wszystko, co nalezy czyni¢ aby ksigzka zachowata jak najdiuzej swoj
piekny wyglad i wartosc.

Ton, w jakim te uwagi sa utrzymane dowodzi, ze je pisat
prawdziwy mitosnik ksigzki, ktéory moéwi o niej z upodobaniem,
zwhaszcza o starej, o ktorg bardzo nalezy dbac¢ i chroni¢ przed wszel-
kiemi uszkodzeniami, a jezeli juz do tego dojdzie, ze wymaga onha
kuracji, to musi by¢ traktowana jak drogi naszemu sercu pacjent
1 wszelkie operacje na niej dokonane muszg by¢ jaknajmniej widoczne,
aby nie zatracita swojego pierwotnego charakteru i swej indywidual-
noséci, bo¢ przeciez o wiele piekniejsza jest ksigzka stara w tatanej
choéby, lecz charakterystycznej oprawie, niz czysta, $wiezo wyjeta z pod
prasy, nowoczesna, o nic nie moéwiacej fizjognomji. Ten wiasnie sym-
patyczny ton, styl prosty i jasny, liczne ilustracje czynig, ze ksigzke
odktada sie z mitem uczuciem i bez zmeczenia. F. Kalicinska

POCH JOSEF: PEIRUCKA PRO NEJMENSI KNIHOVNY.
Napsal... V Praze, nakladem Spoiku ceskoslovenskych knihovm'kd 1927.
8°. Str. 37, 2 nib. (Knihovna Casopisu Oeskoslovenskych knihovnikii,
svazek 5). Oparty na wyktadach autora na kursach bibljotekarskich, napi-
sany nader jasno i przystepnie, posiada ten«Podrecznik dla najmniej-
szych bibljotek» cele wytgcznie praktyczne i powstat w zwiazku z ustawg
uchwalong przez czeskie Zgromadzenie Narodowe dn. 22 lipca 1922,
polecajagcg gminom zakladanie i utrzymywanie publicznych bibljotek
gminnych dla najszerszych warstw ludnosci. Kazda taka bibljoteka



ma sktada¢ sie z zasobu ksigzek do wypozyczania, czytelni pism i bi-
bljoteki podrecznej. Autor omawia kolejno urzadzenie izby wzglednie
izb bibljotecznych, organizacje bibljoteki i sposéb jej prowadzenia,
stosunek do czytelnika, zarzad. W obrebie tych rozdziatéw znajduje kie-
rownik bibljoteczki szczegétowe wskazéwki i wzory prowadzenia ksigg:
akcesyjnej (zarazem inwentarza), katalogu topograficznego, ksiegi intro-
ligatorskiej, katalogu alfabetycznego dla uzytku czytelnikéw, spisu czy-
telnikéw, kart czytelniczych, ksiegi statystyki, ksiegi kasowej, regula-
minu dla czytelnikéw, t. j. ksiag i formularzy koniecznych. Nasuwa
sie jednak pytanie, czy nie moznaby jeszcze bardziej ograniczyé¢ ich
liczby, tgczac dwie pierwsze razem. Pewng watpliwo$s¢é moze réwniez
budzi¢ brak katalogu alfabetycznego kartkowego, mozliwy istotnie
tylko w bardzo matej bibljotece. Przy ustawianiu ksigzek kombinuje
autor zasade dziatow z zasada numerus currens. Dzieli caty zaséb na
trzy Kkategorje: beletrystyka, ksigzki naukowe, czasopisma, stosujgc
w obrebie kazdego z tych dziatéw numerus currens. Nie narusza tej
zasady podzial na dwa formaty: do 25 cm. i powyzej, jak roéwniez
wcielanie do zasobo6ow bibljoteki dubletéw, ktére otrzymujg te sama
sygnature co egzemplarze pierwsze z dodaniem kolejnych liter alfabetu.
Wskazowki, odnoszace sie do wyboru zakupywanych ksigg i wycho-
wawczej roli bibljotekarza, koncza podrecznik, pomyslany we wszyst-
kich prawie szczegétach bardzo praktycznie i mogacy istotnie stuzy¢
za wzo6r urzadzenia matych bibljotek popularnych, ktérych powotanie
do zycia, o ile praktyka dotrzyma kroku teorji, moze sta¢ sie po-
wodem uzasadnionej dumy naszych sgsiadow. Z. Ciechanowska

WEWNETRZNY REGULAMIN BIBLIOTEK WOJSKOWYCH.
Warszawa, Wojskowy Instytut Naukowo-Wydawniczy 1927. 18°.
Str. 36. Wbrew tytutowi broszurka ta (stanowigca Nr. 15-ty Wydawnictw
Centralnej Bibljoteki Wojskowej) nie zawiera zgota «wewnetrznego re-
gulaminu» (bo nazwe te stosuje sie przeciez do regulaminu normuja-
cego wewnetrzng organizacje bibljoteki, a wiec eo ipso przeznaczonego
wytgcznie dla jej urzednikéw) — ale «regulamin uzytkowy» bibljotek
wojskowych. A wiasciwie jest to regulamin korzystania z Centralnej
Bibljoteki Wojskowej, ktéry mutatis mutandis obowigzuje réwniez
w Bibljotekach Wojskowych D. O. K. i w Putkowych Bibljotekach
Wojskowych (por. str. 8). W ogo6lnosci tiie odbiega on od typu
przepiséw indziej stosowanych; na uwage (ale chyba nie na aprobate!)
zastuguje jedynie § 5 regulaminu Czytelni rekopisow C. B. W., ktory
postanawia m. in., ze «uzyskanie prawa do Kkorzystania z Czytelni
rekopiséw nie upowaznia réwnoczesnie do ogtaszania rekopiséw; czy-
telnicy pragnacy przedrukowac czes¢ lub catos$¢ rekopiséw muszg uzyskaé
na to kazdorazowo pisemne zezwolenie dyrektora C. B. W.; zezwolenie
takie jest réwniez zabezpieczeniem danem czytelnikowi na przecigg p6t
roku wytacznego prawa do wydania rekopisu». Sformutowanie niekté-
rych przepiséw niezbyt szczesliwe (np. Regulamin Wypozyczalni § 10



PRZEGLAD CZASOPISM.

SILVA RERUM. Miesiecznik Towarzystwa M itlosnikéw Ksigzki.
JR. lIl]. Zesz 1— 12. Krakéw 1927. 4°. Str. 192. Tabl. 43.

Od chwili zatozenia Silva Rerum, uzyczato swych szpalt dla bi-
bljotekarzy, nie posiadajacych witasnego organu. Dzieki zgodnej wspot-
pracy bibljofiléw i bibljotekarzy, bogate «Poktosie» Silva Rerum za-
wiera ciekawe i cenne bibliographica, «literature ksiegoznawczag»,
wiadomosci »z bibljotek» oraz «z dziejéw bibljotek» i «z czasopism».

W zesz. 1. J. Grycz, omawiajac drugi zjazd bibljofilow polskich
w Warszawie, stwierdza «zmajoryzowanie Zjazdu bibljofiléw przez
bibljotekarzy-referentéw i referaty bibljotekoznawcze» w sumie okoto
50-ciu. Zarazem wskazuje stusznie na niekompetencje forum, w ktérem
rowny gtos mieli bibljofile, bibijografowie, bibljotekarze i drukarze
a takze przygodni uczestnicy Zjazdu. W «Poktosiu» zastugujg na
uwage Bibliographica nova & emendata K. P., kontynuowane w ze-
szytach nastepnych, oraz rec. J. Grycza: Przewodnika dla korzystajg-
cych z bibljotek przez Stef. Rygla.

Zesz. 2. przynosi rozwigzanie pseud. Apiophorus=Janocki, oraz
sprawozdanie «Z nowszych prac z zakresu katalogowania» przez J. G.-cz.

Zesz. 3. zawiera art. K. Hatacinskieko: Oprawy sakwowe w Kkra-
kowskiej sztuce koscielnej, wiadomosci o Polonikach XV I w. w bibljo-
tece opactwa mogilskiego (K. P.), o ksigzce w sowieckiej Biatorusi i reda-
gowanym w Minsku Letapisie Belaruskaga Druku, przeglad tresci Revue
des Bibliotheques N. 1—6 1926, sprawozdanie z pierwszej polskiej
wystawy bibljotecznej zorganizowanej w zwiazku z Il Zjazdem bibljo-
filow (K. Swierkowski), oraz wiadomosci o Bibliotece Bazyljanéw we
Lwowie i Bibljotece ks. de Ligne w Boloeil (K. T.).

W Zesz. 4. H. Lipska otwiera dziat «drukéw nieznanych Estrei-
cherowi», kontynuowany w zeszytach: 5, 6/7, 8/9. Tamze Polonica
XV I w. w bibljotece opactwa w Szczyrzycu (K. P-), rec. J. Bornsteino-
wej: jak urzadzi¢ bibljoteke szkolng i domowa (1927) przez St. Rygla,
wiadomosci z posiedzenia Rady Zwigzku B. P. (K. S), Krak. Kota
Z. B. P. i z dziatalnosci Centralnej Bibljoteki Wojskowej (. G-cz),
oraz o bibljotekach w zaktadzie wych. OO.Jezuitdw w Chyrowie (K. K.).

W Zesz. 5. rzuca pytanie E. Kuntze: Czem powinna by¢ Bibljo-
teka Jagiellonska? Autor okresla jej charakter jako trojaki. «Powinna
ona zosta¢: 1 naukowa bibljotekg uniwersytecka, 2. bibljotekg Tegjo-
nalng, 3. historyczna bibljotekg narodowsa, do roku 1918». W «Po-
ktosiu» rec. Edw. Chwalewika: Zbiory polskie T. 1— 2.(1926— 7) przez
W. T. Antoniewicza, oraz Dalsze wiadomosci o bibljotece Anzelma
Ephoryna, jako uwagi na marginesie pracy Dra J. Lachsa (K. P.).

Zesz. 6/7. przynosi odpowiedz Al. Birkenmajera na art. dyr. E.
Kuntzego, w ktérej zgadza sie autor, ze «Bibljoteka Jag. musi sie



ograniczy¢ do roli «historycznej» bibljoteki narodowej», ale za rzecz
podlegajaca jeszcze dyskusji uwaza okresSlenie tej daty, przy ktérej ma
konczy¢ Bibljoteka Jag. a zaczyna¢ Bibljoteka Narodowa. W dziale
«literatury ksiegoznawczej» ciekawe sprawozdanie z publikacji Am.
Library Association (1926) zawierajacej sprawozdanie i referaty z do-
rocznego Zjazdu A. L. A. (Sterzyriski). Nadto wiadomosci z dziejow
bibljoteki klasztoru Duchakéw Sandomierskich w roku 1625 (K. P.), uro-
czystem pozegnaniu Dyr. F. Papée’go, z dzialalnosci Warsz. Kola Z.
B. P. (K. $.), Zgromadzenia delegatdw K6t Z. B. P. (J. G.) oraz Zbio-
rach Rapperswilskich w depozycie C. B. W. (J. G.).

Zesz. 8/9. zawiera wiadomos$¢ o K Sienkiewicza projekcie kwar-
talnika bibljograjicznego (J. Korpata) i rec. J. Grycza: Poréwnanie prze-
pisbw katalogowania, jako uwagi na marginesie instrukcji katalogowej.

Zesz. 10. zastuguje na specjalna uwage, gdyz poswiecony jest
w catosci K. Estreicherowi, z powodu 100 rocznicy urodzin. Zawiera
trzy artykuty: K. Estreicher: Autobiograjja wierszem. Z rekopisu wy-
dat Ksawery Swierkowski, St. Estreicher: Jak méj ojciec pracowat nad
Bibljografja? i J6zef Korpata: Bibljografja polska przed K Estreiche-
rem. Ciekawe Estreichcriana zestawit w «Poklosiu» Ks. Swierkowski.

Zesz. 11/12. niemniej ciekawy dla bibljotekarza, poswiecony zo-
stat bibljotece kérnickiej, o ktérej pisze Wtitadystaw Pociecha: Bi-
bljoteka Koérnicka. W «Poktosiu» cenne wiadomosci o rekopisach bi-
bljoteki kérnickiej (W. P.).

Catos$¢, przedstawiajgca sie nadzwyczaj ciekawie i dodatnio, jest
obrazem zmudnej ale owocnej i dobrze zorganizowanej pracy. J. K

REVUE DES BIBLIOTHEQUES. Directeurs: Emile Chatelain
et L. Barrau-Dihigo, Redacteur en chef: Henri Lemaitre. Organe of-
ficiel de [I'Association des Bibliothécaires Francais. Paris, Librairie
Ancienne Honoré Champion. 37-e Année. N-os 10— 12, Octobre-Dé-
cembre 1927. 8°. Str. 325— 406, 101— 164.

Ostatni, potréjny numer Revue des bibliotheques zawiera bogata
tre$¢ ze wszystkich prawie dziedzin, ktéremi zajmuje sie to pismo.
Artykut programowy: Les bibliotheques de prét gratuit de la ville
de Paris przez M. Prévost (str. 325— 339) kresli plan reformy bi-
bljotek powszechnych miejskich w Paryzu, ktérych gtéwnem niedo-
maganiem jest brak zainteresowania ze strony czytelnikéw i traktowa-
nie przez nich bibljoteki wytgcznie tylko jako wypozyczalni powiesci.
Wychowanie wiec czytelnikébw w kierunku moralnym i intelektualnym
jest postulatem koniecznym. Odpowiednie zbudowanie katalogéw rze-
czowych, wskazéwki bibljotekarza powinny kierowa¢ czytelnika od
rzeczy lzejszych ku popularno-naukowym. Z pomystéw praktycznych
proponuje autor tworzenie central, zawierajacych ksigzki naukowe
specjalne, ktére mogtyby by¢ dostarczane na zadanie do bibljotek
ogdélno-ksztatcacych, skrécenie dopuszczalnych terminéw przetrzymy-
wania nowosci do kilku dni, wprowadzenie optat za korzystanie
z bibljotek i w. i. Najwazniejsza jednak reforma powinna przedewszyst-



kiem nastgpi¢ w organizacji zarzagdéw bibljotek, by przez wprowa-
dzenie pracownikéw wykwalifikowanych usungé istniejace «beockie»
stosunki. Artykuly historyczne sa nastepujagce: C. Pitottet: Une
aventure du pere de Libri (s. 340—361) i J. Tourneur-Aumont: Idées
bibliographiques en I'an Il. Les rapports d’Urbain Domergue et Henri
Gregoire (s. 362— 391). Ostatni artykut jest zarazem bardzo interesujacym
przyczynkiem do historji bibljotek francuskich za Rewolucji.

Na szczegbélng uwage zastuguje artykut Kolbjérna Fjeld p. t
Essai sur la bibliographie Scandinave (str. 392— 402); jest to bardzo
metodycznie opracowany wyktad w amerykanskiej szkole bibljotekar-
kiej w Paryzu, w ktéorym znajdujemy rozumowang bibljografje po-
mocy bibljograficznych w zakresie piSmiennictwa dunskiego, norwe-
skiego, islandzkiego i szwedzkiego. Bibljografje ogélne za znaczniejsze
okresy sa liczne, jak réwniez charakterystyczne dla tych krajéow kata-
logi autoréw, a Norwegja i Danja maja biezaca bibljografje czasopism,
ktérej u nas tak bardzo brakuje.

Z artykutéw, odnoszacych sie do wspotczesnosci, zastuguje
dalej na uwage recenzja H. Lemaltre’a o indeksie bibljotek wioskich
(Elenco delle biblioteche italiane, Milano, 1926), artykut A. Kolb’a, oma-
wiajacy dziatalno$¢ Gutenberg-Gesellschaft w Moguncji, opis wzo-
rowej bibljoteki popularnej w Paryzu (Bibliotheque populaire de la Se-
maine), sprawozdania z wystaw, a mianowicie Exposition organisée
par I'Université de Paris et la Cité Universitaire a I'occasion du
Troisieme Centenaire de la Reconstruction de la Sorbonne (przez
J. Bonnerot), wystaw, poswieconych romantyzmowi w Comédie Fran-
caise i bibljotece municypalnej w Nantes, wystawy na cze$¢ Wilhelma
Zwyciezcy w Rouen i i, opis i dzieje katalogu fotograficznego Bi-
bliothéque Nationale przez A. Fevret (Chronique str. 143 n.), wiado-
mosci o bibljotece Centrali europejskiej fundacji Carnegiego dla spraw
pokoju miedzynarodowego (j. w. str. 145), wiadomos$¢ o statej wy-
stawie nowosci amerykanskich w American Library w Paryzu.
Z notatek, odnoszacych sie do zagranicy, blizej obchodzi nas spra-
wozdanie z dziatalnosci bibljoteki narodowej ukrainskiej w Kijowie za
rok 1925/26, (j. w. str. 154—5), imponujace iloscig nabytkdéw, za ktorg
jednak pozostaje daleko w tyle ich warto$¢, a bardziej jeszcze ilos¢
wykonanych prac katalogowych, oraz statut Ukrairiskiego Instytutu
doswiadczalnego naukowego dla bibljologji (. w. str. 155).

Miedzynarodowa organizacja bibljografji i bibljotekarstwa znaj-
duje wyraz w sprawozdaniach z prac Miedzynarodowego Instytutu
dla wspoétpracy umystowej, przedewszystkiem z posiedzenia Komitetu
ekspertéw, majacych studjowaé problemy koordynacji miedzynarodowej
bibljotek (j. w. str. 131) i Subkomisji bibljograficznej (j. w. str. 132),
oraz przedruk instrukcji dla przygotowujacych Miedzynarodowy Rocznik
bibljograficzny nauk historycznych (j. w. str. 135— 141). Rocznik ten
zostanie wydany przez Miedzynarodowy Komitet nauk historycznych,
w ktérym Polske reprezentuja pp. Handelsman i Muszkowski, i ma



obejmowac przedewszystkiem dzieta ogdélne i podstawowe, oraz prace
mogace interesowaé¢ uczonych kilku narodéw réwnoczes$nie. Pierwszy
rocznik zostanie wydany w r. b. i obejmie rok 1926. Polska ma
redagowaé¢ z 13 dzialéw tylko jeden, wespét z Niemcami, a miano-
wicie nauki pomocnicze. Bibljotekarzy wszystkich narodéw zaintere-
suje przedruk regulaminu, wydanego przez francuskie Ministerstwo
Oswiecenia, normujacego zasady wypozyczania drukéw i rekopiséw
z bibljotek francuskich zagranice (j. w. str. 141—2). Rekopisy i inku-
nabuty moga by¢ wypozyczane na drodze dyplomatycznej, inne wprost
przez Service central des préts przy Bibliotheque Nationale. Organizacji
stanu bibljotekarskiego we Francji dotycza przedruki rozporzadzen
panstwowych o nowem uposazeniu bibljotekarzy réznych kategoryj
i pomocnikéw bibljotecznych (j. w. str. 114— 130). Na zakonczenie
wymieniam najwazniejsze recenzje: Wouter Nijhoff: L’art typographi-
que dans les Bays-Bas pendant les années 1500 a 1540, La Haye, 1926
przez niedawno zmartego Ch. Mortet i Angoulvent P. J. La Chal-
cographie du Louvre: Histoire et description des collection. Inventaire
général et tables de recherches, Paris, 1926 przez Fr. Calot., zas$ ze
sprawozdan z czasopism — zreferowanie rocznikéw 1917— 1927 czaso-
pisma La Bibliofilia. Z. Ciechanowska

REVISTA DE ARCHIVOS, BIBLIOTECAS Y MUSEOS. Or-
gano del Cuerpo facultativo del Ramo. Tercera época. AfTio XXXI.
Nr. 7— 9, 10— 12. (Julio-Septiembre, Octubre-Diciembre). Madrid 1927.
8°. Str. 293— 392, 393— 529.

Str. 293— 316. Joaquin de Entrabasaguas y Pena: EI doctor
don Cristobal Lozano. Dalszy ciag bibljografji i omoéwienia dziet wie-
lostronnego autora z XVII w., obejmujagcy jego nowele, dzieta dra-
matyczne i liryke.

Str. 365— 372. Una collection de pliegos sueltos. Dalszy ciag
facsimilow drobnych drukéw hiszpanskich z niepodanego w tym rocz-
niku zrodta.

Str. 373— 379: Necrologia de don Antonio Paz y Melia; od
str. 376 bibljografja jego dziet.

Str. 436— 454. Timoteo Rojo Orcajo: Catalogos y noticias de
Romanos Pontifices, conservadas en algunos manuscritos oxomenses.
Autor publikuje trzy katalogi papiezy, zawarte w kodeksach z korca
X1l i XII w., przechowanych w zbiorze rekopiséw kosciota katedral-
nego w Burgo de Osma, by, jak méwi, zwréci¢ uwage uczonych na
skarby rekopismienne Hiszpanji.

Str. 465— 502. Antonio Sierra Corella: La Delegation de Ha-
cienda de Toledo y su Archivo. Opis tego archiwum i inwentarz jego

dyploméw i rekopiséw, pochodzacych z réznych klasztoréw tole-
danskich.
Str. 391— 2. Section official y de noticias. M. i. o godzinach

otwarcia bibljotek publicznych w Madrycie. Z. C.



ZENTRALBLATT FUR BIBLIOTHEKSWESEN. Hrgg. von
A. Boemer, G. Leyh, W. Schultze. Leipzig 1927. R. 44. zesz. 1]
Tresé: Lehmann P. Kennen wir die Schriftzige des W alahfrid Strabo?\
Gebele E. Auf den Spuren einer verschollenen Bibliothek /Koch F.
Zur Frage des Schlagwortkatalogs / Schleimer H. Zur Frage des Schlag-
wortkatalogs | Kricker G. Die medizinische Literatur in den rheinischen
Bibliotheken s Rammelt J. 50 fahre Anhaitische Behdrdenbibliothek, 5fahre
Anhaitische Landesbiicherei/ Fuchs H. Die sechste Conférence Internatio-

nale de Bibliographie et de Documentation. — Zesz. 12. Tres$¢:
Menhardt W. Weitere Nachrichten von Kérntner Klosterbibliotheken /
Schmidt-Ewald W. Rudolf Ehwald. — W ostatnich dwéch zeszytach

za r. 1927 notujemy z dziedziny zagadnien czysto bibljotekarskich za-
konczenie polemiki w sprawie katalogu rzeczowego, prowadzonej od
r. 1924 miedzy Fr. Schmidem ze Stuttgartu a F. Kochem (Wieden)
i H. Schleimerem (Graz). Schmid wychodzi z zatozenia, ze katalog taki
powinien opiera¢ sie na zasadzie jak najszerzej pojetego konkretyzo-
wania poje¢, utozonych w szereg schematéw. Przeciw temu wystepuja
Koch i Schleimer, zarzucajac zbytnie zmechanizowanie przepiséw stutt-
gartskich, ktére idg w swem ujeciu od katalogujagcego do korzystajacego,
odwrotnie niz zasady katalogu rzeczowego w bibljotekach w Wiedniu,
Grazu i Zurychu. Stad jest przewaga formy nad trescig i nieuwzgled-
nianie psychiki szukajgcego.

Interesujace sprawozdanie z VI miedzynarodowej konferencji bi-
bljograficznej zwotanej przez Institut International de Bibliographie do
Brukseli podaje H. Fuchs z Berlina. Przybyto okoto 40 delegatéw,
przedstawicieli starego i nowego $wiata, m. i. i z Polski. Najwiecej
czasu poswiecono sprawie klasyfikacji dziesietnej —- wiekszo$¢ dele-
gatéw wypowiedziata sie za uzytecznoscig tego systemu, zwilaszcza
w bibljotekach technicznych oraz dla czasopism przyrodniczo-technicz-
nych. Obradowano tez nad miedzynarodowemi zasadami katalogowa-
nia. Uchwalono odnies¢ sie do rzadéw o popieranie przedsiewzie¢ bi-
bljograficznych majacych za przedmiot pewne charakterystyczne kie-
runki przemystu danego kraju (jak np. w Meksyku Bibliografia del pe-
troleo). — G. Kricker ustala zasoby ksigzkowe z dziatu medycyny w bi-
bljotekach nadrenskich. Pierwsze miejsce zajmujg ksigznice uniwersy-
teckie w Bonn, Kolonji i Dusseldorfie. Zestawienie statystyki kupna
i zadan os6b korzystajacych daje wynik zadawalajacy. — Do rzedu pro-
wincjonalnych sprawozdan bibljotecznych nalezy artykut J. Rammeita
z okazji 50-lecia Bibljoteki urzedniczej w Dessau, powstatej ze skoma-
sowania Kkilku ksiegozbioréw. Bardzo cenny jest tu zbiér t. zw. An-
haltinen-Sammlung obejmujacy druki odnoszace sie do ksigstwa Anhalt.

Z dziedziny historycznej mamy do zanotowania prace G ebeleoo
o $ladach bibljoteki Henryka Rantzaua z zamku Breitenburg w Szlez-
wigu, pochodzacej z konca XVI-go wieku — rozproszonej i znisz-
czonej w czasach wojennych. Obecnie udalo sie autorowi odnalezé
dwie Kksigzki z tego zbioru.

PRZEGLAD BIBLJOTECZNY 1l, 1928. ZESZ. 1.



W zesz. 12-ym podaje H. Menhardt sSpis rekopiséw z dawnych
bibljotek klasztornych w Karyntji, wedtug katalogéw odnalezionych
ostatnio w archiwum karyntyjskich witadz krajowych.

P. Lenmann w artykule Kennen wir die Schriftzige des Walah-
frid Strabo? analizuje prace Beyerlego i Preisendanza o autografach tego
wybitnego poety i uczonego IX wieku.

W bogatym dziale recenzyj wypada zanotowaé pochlebng ocene
dwu prac Dra Aleksandra Birkenmajera, przez M axa J. Husunga
a to 1) Die Wiegendrucke der physischen WerkeJohannes Versors. Son-
derabdr. aus: Bok-och Bibliotekshistoriska Studier tillagnade Isak Collijn.

Upsala 1925 i 2) Oprawa rekopisu 2470 Bibl. Jagiell. i inne oprawy
tej samej pracowni introligatorskiej. Krakéw 1925. Helena Lipska
BIBLIOTECZNOE OBOZRENIE. Kn. |I—Il. Gosudarstwennaja

Publicznaja Biblioteka w Leningrade 1927. Str. 258+2 nlb.

Organ najwiekszej bibljoteki rosyjskiej, zatozony w r. 1919,
wznowiony zostat po Kkilkoletniej przerwie w r. 1925 i odtagd wycho-
dzi regularnie w rocznych tomach o bogatej tresci bibljograficzno-
bibljotekoznawczej. Aby nie cofa¢ sie wstecz, oméwimy ostatni (prze-
sztoroczny) tom Obozrenija. Wyodrebni¢ mozna trzy czesci: artykuty,
kronike krajowa i zagraniczng, oraz recenzje. Z natury rzeczy najwiecej
zajmiemy sie rozprawami. Na samym wstepie Prof. O. A. Dobijasz-
Rozdestwenskaja omawia wystawke Livres d’heures ze zbioréw Bibljo-
teki Publicznej, urzadzong przed rozstrzygnieciem sprawy rewindykacji
rekopiséw Zatluskich (s. 3— 18). W. Briliant porusza zagadnienie kata-
logowania map geograficznych (s. 19— 38). Autor na podstawie litera-
tury zagranicznej i autopsji zbioréw kartograficznych opracowat instruk-
cje szczego6towg dla katalogu przedmiotowego i systematycznego map.
Prac Olszewicza naturalnie nie zna. Dalsze miejsce zajmuje obszerna
rozprawa kijowskiego bibljotekarza D. Balyki o metodach analitycznej
i syntetycznej badania czytelnictwa (s. 39— 69), drukowana po ukrain-
sku w Bibliologicznych Wistach (Kijéw 1926, Nr. 1/10 s. 16— 36).
Autor traktuje o kierunku publicystycznym w tych badaniach, esto-psy-
chologicznym (Henneken, Rubakin), bibljologicznej psychologji (Ruba-
kin), o badaniu zainteresowan czytelnika (kilkakrotne préby w Rosji),
0 teorji psychoanalitycznej (Marcinowski, Léwenfeld i inni). Obie me-
tody syntetyczna i analityczna daja rezultaty pozytywne, ale kazdy spo-
s6b musi by¢ zastosowany do warsztatu i materjalu. N. Janicki, dyrek-
tor Kniznoj Palaty w Moskwie, poréwnuje jg z lipskg Deutsche Biicherei
1 ubolewa nad brakiem obowigzkowego egzemplarza w Niemczech,
ktéry uniemozliwia peing rejestracje drukéw (s. 70— 75). N. Ignatjew
zestawia materjat dla bibljografji rosyjskiej bibljografji (s. 76— 88)
w formie recenzji i uzupetnienh rozprawy Foncina o bibljografji (1926).
W kronice zainteresuja nas sprawozdania z konferencyj i zjazdéw (np.
w Pradze 1926), z instytucyj rosyjskich, opis narodowych bibljotek
skandynawskich (Chrystjanja, Stockholm, Helsingfors) i inne. K- T.



KRONIKA.

. WIADOMOSCI URZEDOWE.

ROZPORZADZENIE PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ
z dnia 24 lutego 1928 r. O Bibljotece Narodowej.1

Na podstawie art. 44 ust. 6 Konstytucji i ustawy z dnia 2 sier-
pnia 1926 r. o upowaznieniu Prezydenta Rzeczypospolitej do wyda-
wania rozporzadzen z mocg ustawy (Dz. U. R. P. Nr. 78, poz. 443)
postanawiam co nastepuje:

Art. 1. Ustanawia sie Bibljoteke Narodowga z siedzibg w War-
szawie. Bibljotekg Narodowa jest instytucja panstwowa, podlegta Mi-
nistrowi W. R. i O. P.

Art. 2. Zadaniem Bibljoteki Narodowej jest gromadzenie i prze-
chowywanie catoksztattu: a) produkcji umystowej narodu polskiego,
wyrazonej pismem, drukiem lub jakimkolwiek innym sposobem me-
chanicznym lub chemicznym, o ile dotyczy grafiki; b) literatury w je-
zykach obcych, odnoszacej sie do narodu polskiego, i c¢) literatury
w jezykach obcych, niezbednej dla rozwoju umystowos$ci polskiej.

Przy Bibljotece Narodowej czynny jest Instytut Bibljograficzny,
zalezny od Dyrektora Bibljoteki Narodowej, ktory ma za zadanie ini-
cjowanie i prowadzenie wszelkich prac wchodzacych w zakres bibljo-
grafji wytworéw pisma, druku i grafiki.

Art. 3. Bibljotekag Narodowa posiada samoistng osobowo$¢ prawna
i moze za zgodg Ministra W. R. i O. P. przyjmowa¢ zapisy i daro-
wizny na cele, zwigzane z jej dziatalnoscia.

Art. 4. Na czele Bibljoteki stoi Dyrektor, mianowany przez Pre-
zydenta Rzeczypospolitej na wniosek Rady Ministréw, przedstawiony
jej przez Ministra W. R. i O. P. Dyrektor i funkcjonarjusze Bibljoteki
podlegaja przepisom o panstwowej stuzbie cywilne;j.

Szczegdbtowy zakres dziatania oraz przepisy organizacyjne Bibljo-
teki Narodowej okresli statut, zatwierdzony przez Rade Ministrow.

Art. 5. Wykonanie rozporzadzenia niniejszego porucza sie Mini-
strowi W. R. i O. P.

Art. 6. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w 2zycie z dniem
ogtoszenia.

ZMIANY PERSONALNE w bibljotekach panstwowych od dnia
1-go stycznia 1928 r.2

MIANOWANI: w Departamencie Nauki i Szk6t Wyz-
szych:

Naczelnik Wydziatu Bibljotek w VI st. st. stefan Demby, naczel-
nikiem Wydziatlu w V st sh

1Dz. U. R. P. 1928 Nr. 21, poz. 183
2 Na podstawie pisma Min. W. R. i O. P. Nr. IV B. 1119/28 z dn. 29
lutego 1928.



W Bibljotece Uniwersytetu w Warszawie:

1 Dr Tadeusz Makowiecki urzednikiem prowizorycznym | ka-
tegorji w X st. st

2. Pracownik kontraktowy w X st. st. Marja Pawtowska urzed-
nikiem etatowym na stanowisko sekretarza w X st. stk

W Bibljotece Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie:

Bibljotekarz w VIII st. st. Dr J6zef Grycz bibljotekarzem w VI st. st.

W Bibljotece Uniwersyteckiej Jana Kazimierza
we Lwowie:

1. Asystent bibljoteczny w VII st. st. Dr Anna Jedrzejowska
bibljotekarzem w VI st. sh

2. Asystent bibljoteczny w VIII st. st. Dr Zofja Romerowa bi-
bljotekarzem w VII st sh

3. Sekretarz w IX st st. Dr Pawet Rybicki prowizorycznym
asystentem w VIII st sh

4. Sekretarz w X st. st. J6zef Mayer sekretarzem w IX st sh

5. Beatrycze Zukotynska prowizorycznym urzednikiem na sta-
nowisko sekretarza ,w XI| st. st

W Uniwersyteckiej Bibljotece Publicznej w Wilnie:

1. Archiwista Archiwum Panstwowego w Lublinie Stanistaw Li-
sowski bibljotekarzem w VI st. sh

2. Praktykant Dr Stefan Burhardt prowizorycznym asystentem
bibljotecznym w VIII st. st



BIBLJOTEKA PUBLICZNA | UNIWERSYTECKA, OBECNIE
UNIWERSYTECKA BIBLJOTEKA PUBLICZNA, W WILNIE W LA-
TACH 1919— 1927. W okresie wojennym — za rzad6éw carskich
i okupacji niemieckiej dawna rosyjska panstwowa Wilenska Bibljoteka
Publiczna, doznawszy (do dzi$ nie powetowanych) strat ewakuacyjnych
w rekopisach, inkunabutach i starych drukach ruskich, wywiezionych
do Moskwy, byta nieczynna. Dopiero wiadze bolszewickie czasu pierw-
szej okupacji zainteresowaly sie nig na krotko, czemu przeszkodzit
polski Zarzad Cywilny Ziem Wschodnich w maju 1919 r. Po wstep-
nych badaniach komisyjnych 28 czerwca przystapiono do prac we-
wnetrznych w B-ce pod kierunkiem Dra Czarkowskiego. Statut erek-
cyjny Uniwersytetu Stefana Batorego uczynit B-ke Publiczng zarazem
Uniwersytecka, a uroczyste urzedowe otwarcie jej i poswiecenie na-
stapito 20 listopada 1919 r. pod dyrekcjg prof. Stan. Ptaszyckiego.

Prace organizacyjne, skierowane do udostepnienia zbioréw, prze-
dewszystkiem do dostosowania ich do potrzeb polskich studjéw nau-
kowych, zostaly przerwane przez nowe wypadki wojenne: druga oku-
pacje bolszewicka, a nastepnie z jej ramienia — litewska. Kroétkotrwa-
tos¢ tych dwoistych rzadow (14/VIl— 6/X1 1920) wystarczyta jednak
do poczynienia szeregu zarzadzen trojjezycznych (litewsko-rosyjsko-
polskich) w instytucji przemianowanej na «Centralng Bibljoteke Litwy».
Jednak juz 8 listopada 1920 r. rzad Litwy Srodkowej generata
Zeligowskiego przywrécit polski stan bibljoteki z przed roku, kladac
ostateczne podwaliny pod dalszy jej do dzi$ rozwdj.

Ostatnia, formalnej zresztag natury, zmiana zaszta 28 wrzesnia
1927 r. w przemianowaniu Bibljoteki, na skutek zabiegéw Uniwersy-
tetu Stefana Batorego, na «Uniwersytecka Bibljoteke Publiczng w Uni-
wersytecie Stefana Batorego w Wilnie».

Po krétkotrwatej dyrekcji prof. Ptaszyckiego, rocznem Kkierow-
nictwie $p. prof. Janowskiego (1920— 21), niespetna dwuletniem $p.
prof. Nowodworskiego (25/X1 1921—1/VIl 1923) i zastepczem pet-
nieniu obowiazkéw kierownika przez Dra Czarkowskiego— dn. 1/I11 1924
objat dyrekcje Dr Stefan Rygiel.

Rozpoczynajac swa dziatalnos¢ w r. 1919 przy 7 urzednikach
etatowych, 7 urzednikach-djetarjuszach i 8 woznych, Bibljotekg dyspo-
nuje obecnie pracg 16 urzednikéw etatowych (w tem 50°/0 kobiet),
6 urzednikéw-djetarjuszéw (w tem 5 kobiet), 4 woznych etatowych
i 5 woznych djetarjuszéw. O ile zastep personelu urzedniczego moze
w dzisiejszych warunkach budzetowych uchodzi¢ za mato wystarczajacy,
o tyle etat funkcjonarjuszéw nizszych przedstawia sie w najwyzszym
stopniu niedostatecznie, paralizujgc nalezyte funkcjonowanie Bibljoteki.

Stan zbiord6w za czaséw rosyjskich wyrazat sie liczbg 265.000
tomow ksigzek, broszur i czasopism oraz 115.000 tomdéw dubletow.



Przyrost ilosci drukéw w okresie 8-letnim przedstawia sie w tomach
nastepujaco:
1919/20 9.167 1922/23 9.376 1925/26 11.696
1920/21 3.138 1923/24 10.061 1926/27 8.465
1921/22 10.387 1924/25 10.437 1919/27 72.727
Dzisiaj zbiory skiadajg sie z 335.727 tomoéw ksigzek i czaso-

pism (w tem 27.880 broszur), 15.000 tomoéw ksigzek nieskatalogowa-
nych, 115.000 toméw dubletéw i defektéw, 12.487 rekopiséw, 11.689
map, 2.075 rycin, 123 inkunabutéw.

W nabytkach ksiagzkowych ustosunkowanie dziet zakupionych
do daréw i egzemplaiza obowigzujagcego podlega ogromnym waha-
niom: po wysitkach w pierwszym okresie polszczenia i europeizowa-
nia ksiegozbioru oraz w jedynym pomys$Sinym roku budzetowym
1924/25, nastepuje zastraszajgcy spadek kupna ksigzek, a natomiast
zuzywanie calej prawie zredukowanej dotacji naukowej na prenumerate
czasopism. Entuzjazm spoteczenstwa do nowej placowki kresowej
znajduje wyraz w bogatych darach pierwszych lat (z wyjatkiem wojen-
nego roku 1920/21): Arcta, Badeniego, Drowej Barszczewskiej, Inst.
Wyd. Bibljoteka Polska, Dra Bielinskiego, prof. Dziewulskiego, Jun-
dziHow, Marji teskiej, putk Makarskiego, Min. Spraw. Wewnetrznych,
Wiadystawa Mickiewicza, Drowej Rembielinskiej, Szaniora, prof. Talko-
Hryncewicza, Warszawskiego Tow. Lekarskiego, prof. Zdziechowskiego
i w. in. Za$ rok 1925 zaznaczy} sie odebraniem z depozytu z Kérnika
niezmiernie cennej kolekcji po Joachimie Lelewelu (mapy, numizma-
tyka, geografja) i Tow. Demokratycznem w Wersalu. Powyzsze ilu-
strujg te oto zestawienia liczbowe nabytkéw:

Ksigzki, ilos¢ tomoéw Czasopisma, ilos¢ tytutéw
Rok

Kupno Dary Egz.ob. Razem Kupno Dary Egz. ob. Razem
1919/20 4091 4.909 — 9.000 34 133 - 167
1920/21 1585 1.305 — 2.890 66 182 — 248
1921/22 1615 7941 1147 10.703 72 106 653 831
1922/23 1652 4272 2551 8.475 47 214 640 01
1923/24 1243 3589 4.087 8.919 84 244 814 1.142
1924/25 2737 2765 3.735 9.237 238 46 850 1134
1925/26 348 6.588 3483 10.424 159 203 910 1272
1926/27 282 2543 4.284 7.109 163 259 934 1356

State zmniejszanie sie w ostatnich latach zasobéw finanso-

wych Bibljoteki

w dotacjach, przy nieznacznym wzroscie wpltywow

z optat studenckich, jaskrawo przedstawiajg nastepujace zestawienia:



W okresie inflacji dotacje budzetowe zwyczajne i nadzwyczajne

wynosity w markach polskich: lipiec—grudzien 1919 r. — 175.000,
kwiecien — grudzien 1920 r. — 245.000, r. 1921 — 1,081.937,
r. 1922 — 12,651.521, r. 1923 — 393,914.840, przyczem zadnych

dotacyj pozabudzetowych nie byto. Wielki wzrost dotacyj zaznacza
sie w latach 1924 i 1925, a mianowicie: 29.015-61 zi. i 48.789-54 zi
dotacyj budzetowych oraz 2.500 zt. i 6.600 zi. nadzwyczajnych do-
tacyj pozabudzetowych (na katalogowanie i porzadkowanie dubletéw).
Spadek nastepuje znéw w r. budzetowym 1. I. 1926 — 31. Ill. 1927:
dotacji budzetowej zi. 31.317*96 i dotacji dubletowej zt. 1.500 oraz
w r. budzetowym 1927/28: dotacji budzetowej zi. 31.950 i dotacji
pozabudzetowej (dublety i wydawnictwa) zi. 2.000. Duzym sukcesem
od roku akademickiego 1923/24 byty: 1) t. zw. taksy studenckie,
wzrastajgce z 278 zt. do 14.491 zt. w r. 1926/27 i 10.240 =zt
w |. pétroczu r. ak. 1927/28, a 2) dochody bezposrednie, skladajace
sie z oplat niestudenckich za korzystanie, z optat ze formularze, kary
i i p.:w r. 1926/27 wyniosty one 2.67763 zi, a w |I|. pétroczu
r. 1927/28 — 1.573 zh

Korzystanie z rozwijajgcych sie zbioréw wzrastato nietylko
naturalnie, lecz sposobem specjalnych staran kierownictwa w celu po-
mnozenia i rozwiniecia agend publicznych Bibljoteki, zwlaszcza od
r. 1924. Do r. 1924 byly tylko dwie czytelnie: profesorska (ksigzek
i czasopism) oraz publiczna, niedogodnie potozona. Przybyly: pu-
bliczna czytelnia czasopism, nowo urzgdzona czytelnia profesorska oraz
publiczna sala katalogéw, wreszcie pracownia rekopiséw, rycin i map,
a wszystkie te czytelnie (z wyjatkiem rekopiséw), wypozyczalnia i ka-
talogi sg skoncentrowane na parterze. Pozatem: usprawnienie wypozy-
czania (do godz. 12 sg zalatwiane wszystkie zamoéwienia z dnia po-
przedniego), dogodniejsze przegrupowanie zbioréw w magazynach
(wyodrebnienie czasopism od ksigzek oraz wydzielenie dubletéw), przy-
spieszenie i uproszczenie funkcyj katalogowania i magazynowania
(kazda nowowecielona ksigzka najpdzniej w trzy dni po jej wptynie-
ciu jest dostepna w katalogu i zmagazynowana), dokonana meljoracja
katalogu alfabetycznego, sporzadzenie nowego katalogu czasopism i wy-
dawnictw ciggtych (alfab. i dzialowego), publikowanie (w odbitkach
szapirograficznych) poétrocznych, a nastepnie rocznych, dziatlowo utozo-
nych wykazéw najwazniejszych nabytkéw w ksigzkach i czasopismach,
rozpoczecie katalogu przedmiotowego, zaopatrzenie bibljotek podrecz-
nych (czyt. publ., profesorskiej, rekopiséw i biura katalogowego), wresz-
cie nawigzanie nader ozywionych stosunkéw wypozyczania ze wszyst-
kiemi znaczniejszemi bibljotekami krajowemi oraz wielu zagranicznemi —
wszystko to bezwatpienia w duzym stopniu zaznacza sie we wzroscie
frekwencji i korzystania. Unaoczniajg to niniejsze zestawienia:



Rok

1919/20
1920/21
1921/22
1922/23
1923/24
1924/25
1925/26
1926/27

Rok

1919/20

1920/21

1921/22

1922/23

1923/24

1924/25

1925/26

1926/27

OGOLNA ILOSC CZYTELNIKOW

Czyt. Czytelnia

prof.

73
52

Czyt. Prof.

724
1142
1.560
2.365
2431
1.358
1.403

1434

Publ.

165
120
410
701
828
707
984

1735

Wypozy-
czalnia

267
316
685
920

1.029
392
1.649

ILOSC ODWIEDZIN.

Czyt. Publ.

679

1.696

6.136

8.255

10.553

18.766

21.184

Wypozy-
czalnia

1341

1878

5.740

5.859

5.566

11.942

17.382

17572

Czyt. Publ.

59
264
427
517
482
667
861

Czyt.

Czas.

4.709

8.317

Z tego studentow

Wypoz.

231
264

851
789
847
1101
1467

Razem

2734

3534

8.996

14.360

16.252

23.853

42.260

48.507



WYPOZYCZONO :

Do Czyt. Publ. Do Czyt. Prof. Przez Wypozycz.

Rok dziet tomoéw dziet tomow dziet tomow
1919/20 324 500 282 - 1.082 -
1920/21 374 565 425 479 1.862 -
1921/22 1.608 2.400 549 875 5.830 -
1922/23 4.856 7.300 815 1.342 9.803 -

1923/24 7.666 11.500 350 - 9.142 9.685

1924/25 15.153 18.436 430 1.104 10.336 12.645

1925/26 28.756 38.012 850 1516 18.506 21.537

1926/27 32.220 42.499 733 1572 22.866 27.434

WYKONYWANIE ZAMOWIEN CZYTELNIKOW PRZEZ MAGAZYN.

Wydano Zamo- Wydawano cizi_en—
Zamo- wier nie przecietnie
wien nie wy-

Rok ztozono dziet tomoéw konano dziet tomow
1924/25 19.263 12.117 16.275 7.148 43 58
1925/26 40.165 22.882 27.581 17.263 83 100
1926/27 51.062 28.964 38.277 22.098 114 154

Reorganizacja Bibljoteki pociggneta za sobg konieczno$é¢ nowego
skodyfikowania zasad jej funkcjonowania. Znalazto to wyraz w no-
wym obszernym regulaminie, zatwierdzonym przez Ministerstwo
W. R. i O. P. dnia 15/XI 1924 r. Przepisy podlegajg obecnie no-
wemu opracowaniu, aktualizujagc dalsze zmiany organizacyjne.

Regulamin ten zapoczatkowat state Wydawnictwa Bibljo-
teki, jako ich nr. 1. Po nim nastgpit nr. 2: Brensztejn Michat, Bi-
bljoteka Uniwersytecka w W ilnie do roku 1832. (wyd. Il), Wilno 1925,
a w druku znajduje sie nr. 3: tysakowski Adam, Katalog przed-
miotowy. Cz. |. Teorja. Niezaleznie od tej serji ukazata sie od-
bitka z Silva Rerum.-. Rygiel Stefan, W Wilenskiej Bibljotece Publicznej
i Uniwersyteckiej, Krakéw 1925.

Pozatem w ruchu naukowym brata w tym okresie Bibljoteka
stalty udziat, m. in. uczestniczac w zjazdach bibljotekarskich w Kra-
kowie, Warszawie i Pradze oraz w wystawach bibljotecznych w Pra-
dze, Warszawie i Wilnie w r. 1926 i 1927, w wystawie ku czci Sto-
wackiego w Wilnie w r. 1927. Bibljotekg zorganizowata w swoim lo-
kalu Wystawe Ostrobramskg w r. 1927.

W tymze roku eksponaty, dotyczace prac konserwatorskich, do-
konanych w ciggu ostatnich lat w gmachu Bibljoteki (fotografje, pro-



jekty i szkice), umieszczone zostaly w dziale wilenskim Wystawy Kon-
serwatorskiej w Warszawie, a nastgpnie na wojewodzkiej Wystawie
Konserwatorskiej w Wilnie. Obrazuja one szereg kapitalnych prac re-
montowych, jak m. in. przywrécenie do pierwotnego stanu jednej z sal
z XVI w. (obecnie Czytelnia Czasopism), wydobycie z pod tynkéw
w innej sali malowidet sgrafitto z XV Il w. i jej rekonstrukcje, przebudowe
klatki schodowej, wzmocnienie przycieni z dziedzifnca Sarbiewskiego,
ujawnienie plafonu z XVII w. oraz freskbw Smuglewicza w Czytelni
Publicznej (dawnej auli), odnowienie refektarzowej sali I. pietra, odno-
wienie elewacji frontowej gmachu i w. in. Nadaje to stopniowo gma-
chowi i jego wnetrzom, urzadzanym mozliwie odpowiednio do archi-
tektury, charakter powazny i historyczny, zatarty catkowicie i celowo
przez Rosjan. Dostosowanie nowoczesnych urzadzen technicznych do
lokalu, zasadniczo nieodpowiedniego dla celéw bibljotecznych, poczy-
nito w omawianym okresie réwniez spore postepy (zupeinie zmieniona
instalacja oswietlenia elektrycznego, telefony wewnetrzne, rozpoczecie
instalacji windy do ksigzek, maszyny introligatorskie i inne). R.

KSIAZNICA MIEJSKA IM. KOPERNIKA W TORUNIU W LA-
TACH 1923— 1926. Centralizacja bibljotek toruiAskich pod wsp6lng
administracjg Ksiaznicy objeta, jak wiadomo, ksiegozbiéor Gimnazjum
meskiego panstwowego, bibljoteke Radziecka, bibljoteke Tow. Nauko-
wego torunskiego i ksiegozbiér niemieckiego towarzystwa naukowego
Coppernicus-Verein fiir Wissenschaft und Kunst. Poza nig pozostaty
znaczniejsze dwie bibljoteki o charakterze zabytkowym: OO. Domini-
kanéw torunskich, mieszczaca sie razem z Archiwum Panien Bene-
dyktynek w wiezy Kosciota $w. Jakéba, oraz ksiegozbiér Kosciota pro-
testanckiego staromiejskiego, znajdujacy sie w tymze kosciele przy Rynku
Starego miasta t.

Wszystkie te potaczone ksiegozbiory stanowig bibljoteke o cha-
rakterze par excellence naukowym, a ze wzgledu na znaczng liczbe bo
przeszto 8.000 drukéw XV—XVIII stulecia, czesciowo archiwalnym.

Opro6cz swego gtdwnego zadania: uzupetniania bibljoteki w kie-
runku literatury pomorskiej, nietylko nowej lecz i dawnej, do starych
drukéw nawet wigcznie, przed Ksigznicg stoi problemat tworzenia no-
woczesnej bibljoteki publicznej, zadanie w dzisiejszych warunkach nie-
tatwe, tembardziej iz rozw0j bibljotek potgczonych, pomingwszy bibljo-
teke Tow. Naukowego w Toruniu, byt oczywiscie jednostronny, stu-
zacy potrzebom duchowym jedynie zywiotu niemieckiego na Pomorzu.
Odrobienie zalegtosci bibljotecznych w zakresie wieku XIX i po-
czatku XX w mniejszych lub wiekszych skrétach, stosownie do stano-
wiska, jakie zajmuje ksiegozbiér stutysiecznotomowy, jest niemozliwe
bez zyczliwego poparcia og6tu spoteczenstwa. To tez, jak podkresla-

1Poréw. LIC. freytao: Die Bildnisse der Familie Zabler in der Alt-

stddtischen Kirche in Thorn. Mitleilungen des Copp. Vereinf. W. u. K- Heft
23, str. 98—102.



lismy niedawno \ skierowanie ofiarnosci publicznej droga zapiséw
kilku znaczniejszych polskich ksiegozbioréw prywatnych do zbio-
réw torunskich moze mie¢ znaczenie epokowe dla organizacji wa-
runkéw pracy naukowej na Pomorzu, w tej tak waznej i mato znanej
dzielnicy naszego kraju. Doniosto$¢ podobnych daréw umieszczonych
tam, gdzie bedag stanowié¢ zasadniczg podstawe zbioréw, wzrasta nie-
zmiernie, podczas gdy te same ksiegozbiory, nieraz starannie w ciggu
lat zbierane, ofiarowane do bibljotek nie posiadajacych podobnych ra-
zacych brakéw, zwilaszcza Warszawy, Krakowa, Lwowa, mnozg w prze-
wazajacej swej czesci dziaty dubletéw tych bibljotek.

Centralizacja ksiegozbioréw torunskich w jednej instytucji nau-
kowej dzieki ciggtosci pracy bibljotecznej wielce dodatnio wptyneta
na liczby biezacego przyrostu bibljotecznego poprzednio w podobnych
cyfrach w Toruniu nieznane. Wyniést on w lalach:

1923—24 1925 1926
drukéw (tomoOw).....ccoceevvnnnennne 3.076 3.148 2.690
czasopism biezgcych............... 212 332 352
reKopiSOW...ccovvvvveecieeie e, 24 18 63
dokumentow........cccceveevieeniennnnn. 2 1 —
FYCIN e 9 14 14
map........... — 6 1
autografow .......ccoeevvieiiiinnen. — 8 1
fotografiic. . — 3 57
medali .o, 1 — —

W omawianym okresie czasu znaczniejsze dary ksigzkowe bibljoteka
torunska otrzymata od Wydziatu Bibljotek W. R. i O. P., Bibljoteki Uni-
wersyteckiej w Warszawie (dublety), Bibljoteki Publicznej w Warszawie
(dublety), Wydziatu Prasowego Ministerstwa Spraw Zagranicznych, od
szeregu firm naktadowych ksiegarskich, zwitaszcza tu wymieni¢ wy-
pada Krakowska Spétke Wydawniczg, Bibljoteke Polskg w Warszawie,
Ksigznice-Atlas, Gebethnera i Wolffa, M. Arcta, Ossolineum, oraz od
szeregu 0sOb prywatnych, z tej liczby dar najznaczniejszy 179 tomoéw
od p. Jana Grabowskiego z Torunia. WS$rdéd cyfr powyzszych godng
uwagi jest liczba otrzymywanych biezacych czasopism z réznych ga-
tezi wiedzy. Dzieki wzajemnej wymianie publikacyj Tow. Naukowego
w Toruniu i Coppernicus-Verein z instytucjami i towarzystwami na-
ukowemi, a nawet poszczeg6lnemi redakcjami pism, liczba otrzymy-
wanych przez bibljoteke czasopism stale wzrasta, dajgc mozno$¢ znacz-
nego zaoszczedzenia budzetu w dziale prenumeraty czasopism. W r.
1925 zostat oddany w administracje Ksigznicy przez Sad apelacyjny
w Toruniu za zgodg Ministerstwa Sprawiedliwo$ci ksiegozbiér nie-

1 Mocarski Z. Praca naukowa na Pomorzu polskiem w okresie siedmio-
lecia 1920—1926. Straznica Zachodnia VI (1927) Nr. 1, str. 21—42.



miecki prawniczy Rudolfa Knorra, skladajacy sie z 1443 dziet prze-
waznie XIX a czesciowo i XV II—XVIII stuleci, w liczbie 1859 tomow.

Wiasnos¢ potgczonych bibljotek jest zastrzezona na zasadzie umoéw
specjalnie zawartych z Magistratem m. Torunia na rézne okresy czasu;
o ile ze strony wilasciciela odnosnego ksiegozbioru w ciggu ostatniego
roku danego okresu nie nastapi wymoéwienie, ksiegozbiér pozostaje
w administracji Ksigznicy na dalszy okres. Personel bibljoteczny (dy-
rektor, bibljotekarka, 2 sity pomocnicze, wozna) znajduje sie na etacie
miejskim, optacany z rocznego budzetu Ksigznicy. Gmach bibljoteczny,
oddany bezptatnie w administracje miejska, jest wiasnoscia Tow. Na-
ukowego w Toruniu i jest jednoczes$nie jego siedzibg. Nadzé6r nad
administracjg Ksigznicy wykonuje specjalne Kuratorjum, ztozone z przed-
stawicieli wiascicieli potaczonych ksiegozbioréw.

Wobec zastrzezenia witasnosci ksiegozbioréw potaczonych z dawna
niemieckya bibljoteka radziecka -miejska, wynika potrzeba rozroéznia-
nia pochodzenia znajdujacych sie w zbiorach i nowowptywajgcych
drukéw i rekopiséw. To tez scentralizowane bibljoteki sg ustawione
w magazynach wedtug wiasnosci. Sa one zinwentaryzowane wediug
czterech systeméw, posiadajg odrebne inwentarze i czesciowo katalogi
kartkowe. Zbiory wigczone do Ksigznicy sg skatalogowane niejedno-
licie; wszelkie szczegéty dotyczace stanu zinwentaryzowania zbioréw
oraz prowadzonych prac inwentaryzacyjno-katalogowych omawia pierw-
sze sprawozdanie z dziatalno$ci Ksigznicy \ Dla inwentaryzacji nowych
wptywoéw bedacych wiasnosciag miejska i Tow. Naukowego przyjeto
numerus currens, dotad jedynie stosowany w bibljotece Tow. Naukowego,
nabytki bibljoteki Coppernicus-Verein sg katalogowane i ustawiane we-
diug dotychczasowego systemu, za wzorem Bibljoteki Uniwersyteckiej
w Halle a. S. Od lipca 1924 r. Ksigznica prowadzi prace nad utwo-
rzeniem ogodlnego kartkowego katalogu alfabetycznego, niezbednego
dla racjonalnego udostepnienia zbioréw. Przyjety zostat rozmiar kar-
tek Instytutu Miedzynarodowego Bibljograficznego w Brukseli. Kartki
sg pisane w dwoch egzemplarzach, drugi egzemplarz, przygotowywany
jednoczesnie, jest przeznaczony jako materjat do przysztego katalogu
realnego. Za ubiegly okres czasu inwentaryzowano i katalogowano
nowe nabytki. Wydawnictwa perjodyczne i ciggte posiadaja juz ogdlny
alfabetyczny katalog kartkowy.

Ksigznica im. Kopernika jest zasadniczo bibljotekg typu Prasenz-
Bibliothek, czytelnicy jednak pracujagcy naukowo moga za poreczeniem
drugiej osoby zamieszkatej w Toruniu i za zgoda Kuratorjum Ksigz-
nicy wypozycza¢ ksigzki do domu. Nie posiada ona zupeinie dziatu
beletrystycznego, to tez liczby wypozyczen dotycza jedynie dziet na-
ukowych, przyczem zaznaczy¢ nalezy, iz dzieta podreczne w czytelni

1 Mocarski z. Kronika Ksigznicy miejskiej im. Kopernika w Toruniu
z r. 1923-1924, Torun 1925. (Prace Ksigznicy miejskiej im. Kopernika w To-
runiu 111, str. 9—11). Dalsze sprawozdanie za lata 1925—27 ukaze sie nieba-
wem z druku.



oraz biezace czasopisma nie sg wigczone w ponizsze obliczenia. W oma-
wianym okresie czasu frekwencja czytelnikéw wskazuje staty wzrost.
Mitoda bibljoteka torunska nawiazata stosunki wzajemnego wypozy-
czania drukéw i rekopiséw z szeregiem bibljotek krajowych i z kil-
koma zagranicznemi. Druki sg prawie wylgcznie sprowadzane z in-
nych zbioréw dla prac badawczych.

wystano do innych i sprowadzono z in-

% korzystalo instytucyj | nych instytucyj
i

. - . reko- . reko-
= czytelnikéw z dziet 1drukow piSOW drukéw piSOW
1924 2069 1045 28 - 35 43
1925 2840 1435 20 6 39 67
1926 5649 2018 32 8 69 8l

Ksigznica publikuje Prace, ktérych ukazaly sie zeszyty |—III.
W r. 1925 bibljotekg torunska wzieta udziat w Pierwszej pomorskiej
wystawie rolnictwa i przemystu w Grudzigdzu wystawiajagc w witry-
nach w pawilonie Zwigzku zaktadéw graficznych okregu pomorskiego
kolekcje drukéw pomorskich z przed roku 1920, od XVI wieku po-
czynajac, gdanskich, torunskich, chetminskich, brodnickich, $wieckich,
pelplinskich i in.1 Wystawa ta, jak sie zdaje, nie wzbudzita jednak
wiekszego zainteresowania.

Planowe uzupetnianie zbioréw Ksigznicy im. Kopernika w za-
kresie swej specjalizacji, obok literatury dotyczacej Pomorza, zebrania
kompletu ukazujacych sie drukéw pomorskich, w omawianym okresie
czasu nie mogto byé niestety nalezycie przeprowadzone.
Wynika to z samej natury produkcji drukarskiej wojewdédztwa pomor-
skiego, nieznacznej w dobie obecnej, sktadajgcej sie, oprocz prasy,
z ulotnych przewaznie broszur mato lub wcale niedostepnych w handlu
ksiegarskim. To regjonalne zadanie bibljoteki torunskiej, posiadajacej
juz niedajace sie niestety wypeti¢ luki w zakresie czasopi$miennictwa
polskiego Prus Zachodnich XIX i poczatku XX stulecia, niezachowa-
nego réwniez w innych bibljotekach naszych, wymagato w mysl za-
sady uznanej przez IV powszechny zjazd historykéw polskich w Po-
znaniu, iz Torun winien w dalszym ciggu sta¢ sie gtlbwnem ogniskiem
terytorjalnem naszych badan historycznych nad Pomorzem, ustawo-
wego skierowania regjonalnego egzemplarza obowigzkowego drukéw
pomorskich do Ksigznicy im. Kopernika. Rzecz nie jest tak bfaha,
jakby sie napoz6r wydawato, przyjgwszy pod uwage warunki miej-
scowe. Dowodem tego choéby prawie kompletny egzemplarz, je-

1 M[ocarski] Z. Dawne druki pomorskie na wystawie. Glos Pomorski
Nr. 147, z dn. 27 czerwca 1925 r.



dyny w Polsce, znajdujacy sie w Ksigznicy im. Kopernika Gazety
Torunskiej, jednego z najpowazniejszych zrédet, czestokro¢ jedynego, do
dziejow zywiotu polskiego na Pomorzu w ubiegtem zwilaszcza stu-
leciu. Przyznanie egzemplarza bibljotecznego w powyzszym zakresie
na zasadzie rozporzadzenia Ministerstwa W. R. i O. P. w porozumie-
niu z Ministrem Spraw Wewnetrznych z dn. 4 lipca 1927 r. umoz-
liwi w dalszych latach bibljotece wypetnianie powyzszego zadania, nie
dajacego sie w inny spos6b urzeczywistni¢, jak dowiodta praktyka
ubiegtego czterolecia. Zygmunt Mocarski

BIBLJOTEKA RACZYNSKICH W POZNANIU. Bibljoteka Ra-
czynskich powstata jako fundacja Edwarda hr. Raczynskiego, daro-
wana m. Poznaniowi w r. 1829. Statut fundacyjny podpisat Raczyn-
ski dnia 22 lutego 1829. W § 1 fundator sformutowat swoje intencje
jak nastepuje: «Nizej podpisany, przejety checig ufatwienia kazdemu
Srodkéw nabywania nauk i wiadomosci, zaktada w Poznaniu, w miej-
scu swego urodzenia, bibljoteke publiczng, ktérg wraz z domem
w tym celu... wystawionym, ze wszystkiemi w nim znajdujgcemi sie
obecnie ksigzkami oraz funduszami na uposazenie jej przeznaczonemi,
temuz miastu tytutem wiasnosci w wieczne nadaje posiadanie». Zgo-
dnie z temi intencjami okresla § 3 zadanie Bibljoteki: «Przeznacze-
niem Bibljoteki Raczyniskich jest, aby w czytelni, ktéra w tejze bedzie
urzadzona, kazdy bez roéznicy os6b w dniach i godzinach oznaczonych
mial prawo z niej korzystaé».

Na uposazenie instytucji przeznaczyt fundator dochéd od kapi-
talu 120 tysiecy zip., czyli 20 tysiecy talaréw, zahipotekowanych na
dobrach pleszewskich z tym warunkiem, ze «suma ta nigdy z Zadnej
strony wypowiedziang by¢ nie moze i na zawsze na tychze pozostanie
dobrach». Oprdcz tego Raczynski darowal Bibljotece 12 tysiecy zip.
w listach zastawnych Kroélestwa Polskiego «pod nazwiskiem kapitatu
ruchomego».

Na czele fundacji staneto kuratorjum ztozone z 5 oséb. Wedtug
§ 21 statutéow tylko cztonkowie kuratorjum mogg zabiera¢ do domu
ksigzki z Bibljoteki, za rewersem. Wszyscy inni moga z niej korzy-
sta¢ tylko w czytelniach Bibljoteki. Przepis ten obowigzuje do dzis,
mimo staran, czynionych niegdy$ przez uczonych niemieckich, aby go
zmieni¢. Korpus urzedniczy Bibljoteki miatl sie skiada¢ z 1) bibljote-
karza, 2) murgrabi czyli kasztelana, oraz 3) odZwiernego. Poniewaz
pensja bibljotekarza byta niedostateczna, przeto kandydatéw miano
bra¢ z posréd emerytowanych profesoréw szkét $Srednich poznah-
skich. W § 32 zastrzezono, ze «bibljotekarz, murgrabia i odZwierny
majg by¢ wylgcznie wybierani z pos$réd krajowcéw W. Ks. Poznan-
skiego, jezyk polski i niemiecki dokladnie posiadajacych».

W r. 1852, a nastepnie co 50 lat, miano ustala¢ na nowo po-
bory urzednikéw «w stosunku dziesiecioletniego przecigecia ceny zyta
w Poznaniu od roku 1818 do 1828 do cen zyta w temze miescie od



roku 1842 do 1852». Takie zastosowanie pensyj do ceny artykutéow
pierwszej potrzeby zycia miato zapobiec ujemnemu na nie wplywowi
obnizania sie wartosci pienigdza. W r. 1868 lub wczesniej, kiedy pen-
sja bibljotekarza mogta wzrés¢ do normy, wystarczajacej na utrzyma-
nie rodziny, system brania kandydatéw z pos$réd emerytéw miat ustac,
a kuratorjum miato odtad wybiera¢ kandydatéw «wytacznie temu przed-
miotowi poswiecajagcych sie». Prawo do emerytury miato przystugiwac
wszystkim urzednikom, skoroby dochody roczne Bibljoteki wzrosty do
30 tysiecy zip.

Statut ten zostat zatwierdzony przez kréla pruskiego dnia 24
stycznia 1830 r. Dla publicznosSci Bibljotekg zostata otwarta dnia 5
maja 1829 r. Krél zwolnit Bibljoteke od wszelkich optat stemplowych
i od podatkéw panstwowych, a nadto zarzadzit, aby Bibljotekag otrzy-
mywata egzemplarze obowigzkowe drukéw, ukazujacych siew W. Ks.
Poznanskiem, a przesytanych wediug rozporzadzenia z r. 1824 do Bi-
bljoteki Uniwersyteckiej w Wroctawiu. Prawo to miato stuzy¢ Bibljotece
Raczynskich az do czasu zalozenia uniwersytetu w Poznaniu. Gdy
wiec w r. 1919 uniwersytet ten powstat, Bibljoteka utracita to prawo.
Przywrécito je Min. Spraw Wewn. w r. 1926, lecz w r. 1927 przy no-
wym podziale egzemplarzy obowigzkowych, Bibljoteka Raczynskich
zostata znowu pominieta.

Os$rodek Bibljoteki stanowi ksiegozbiér, odziedziczony przez fun-
datora po przodkach. Zbiér ten znajdowat sie niegdy$ w zamku wy-
szynskim w Wielkopolsce. Gdy od r. 1819, a zwiaszcza od r. 1833,
rzad pruski pospiesznie kasowal klasztory, sprzedajagc, jak wynika
z aktéw poznanskiego Archiwum Panstwowego, za bezcen cate bibljo-
teki klasztorne, wowczas hr. Edw. Raczynski, z pomoca bibljotekarza
Jozefa tukaszewicza, ratowal je wedlug moznosci od zagtady, naby-
wajac je dla Bibljoteki Raczynskich. W ten sposéb ocalata czes¢ bi-
bljoteki i archiwum Cysterséw w Paradyzu, oraz szczatki wielu innych
bibljotek i archiwéw klasztornych w Wielkopolsce.

Pozatem dostarczyt Bibljotece Raczynskich najwiecej ksigzek Wro-
ctaw. Z posréd dubletéw wroctawskiej bibljoteki uniwersyteckiej na-
byto setki dziet, pochodzacych ze S$lgskich bibljotek Kklasztornych.
Z Wroctawia przyszta takze bogata bibljoteka historyczna i filologiczna
rektora Manso, medyczna i przyrodnicza lekarza Mayera, zasobna
w rzadkie stare druki, wazne dla historji nauk przyrodniczych i me-
dycznych; wreszcie cze$¢ duzej bibljoteki Wawrzynca Scholza.
W Dreznie nabyto bibljoteke saskiego ministra wojny de Tholliaz, bo-
gatg w dzieta wojskowe. Bibljotekg Krdlewska w Berlinie podarowata
jeden egzemplarz Bollandystéw. Z bibljoteki C. Bacha nabyto dzieta
historyczne dotyczace Polski, w tem prawie wszystko, co z tego za-
kresu napisano w jezyku niemieckim. W zbiorach nabytych przez
zone fundatora, Konstancje z Potockich, od Niemcewicza za 300 du-
katow i podarowanych Bibljotece, znalazty sie tak cenne dzieta, jak
Janisona wielkie dzieto kartograficzne z r. 1658 w 11 foljantach, Or-



teliusa Theatrum orbis terrarum i wiele dubletéw z putawskiej bi-
bljoteki Czartoryskich. Rekopiséw posiada Bibljotekg 403 oraz 239
dokumentéw pergaminowych.

Pierwszym bibljotekarzem Bibljoteki Raczynhskich byt wybitny
historyk J6zef tukaszewicz, od r. 1829 do 1852; po nim nastapit
Antoni Poplinski, autor wielu podrecznikéw szkolnych z zakresu nau-
czania jezyka polskiego i niemieckiego. Po jego $mierci w r. 1868
objat kierownictwo Maksym. Edward Sosnowski. Gdy ten umart
1902, kuratorjum, skladajgce sie po usunieciu z niego spadkobiercéw
fundatora wytgcznie z Niemcéw, wybrato na pierwszego bibljoteka-
rza wbrew statutom nie krajowca, lecz Niemca, pochodzacego z Nie-
miec zachodnich i nie umiejgcego po polsku, Oswalda Collmanna,
ktoiy kierowat Bibljotekg do r. 1912. Po nim zarzadzat Bibljoteka
Dr Wilhelm Christian! do r. 1914, a wreszcie od r. 1916 do 1918
Dr Kunkel. Po wypedzeniu Niemcéw z Poznania dyrektorem Bibljo-
teki zostat Antoni Bederski, ktéry od r. 1891 do 1918 byt drugim
bibljotekarzem i zarzadza nig do dzis.

W Bibljotece Raczynskich, ktéra w roku $mierci fundatora 1845
liczyta okoto 23 tysiecy toméw, obecnie za$ liczy okoto 100 tysiecy,

przewaza dziat historji i literatury polskiej nad wszystkiemi innemi.
W r. 1885 dziat ten obejmowat 8.500 dziet, gdy’tymczasem dziat hi-
storji i literatury innych narodéw obejmowat przeszio 10 tysiecy dziet.

Na wszystkie inne nauki przypadatlo wéwczas zaledwie 5.300 dziet.
W okresie od r. 1885 do 1918 stosunek ten przesunat sie znacznie
na niekorzy$¢ historji i literatury polskiei, gdyz pod naciskiem ku-
ratorjum niemieckiego tylko 1/3 funduszéw, przeznaczonych na po-
wiekszenie Bibljoteki, obracano na kupno dziet polskich. W ten spo-
s6b Bibljotekg zostata w znacznej mierze zniemczona. Mimo to dziat
historji i literatury polskiej zajmuje nadal przodujace w niej stano-
wisko.

Pierwsze katalogi Bibljoteki kazal sporzadzi¢ fundator, ktéry sam
otowkiem zakreslat te wyrazy tytutow, ktére kopisci jego mieli prze-
pisa¢ na kartki. Poniewaz to byli ludzie niekwalifikowani, przeto
mndéstwo bledéw zakradio sie do tych kartek. Tak powstal pierwszy
katalog alfabetyczny w 4 foljantach i katalog systematyczny w 10 fol-
jantach. Antoni Poplinski kazat na podstawie tych katalogéw wydru-
kowa¢ w r. 1865 Catalogus alphabeticus Bibliothecae Raczynscianae,
ktéry atoli nie obejmowat dyploméw i rekopiséw. Wydawca, nadw-
czas juz sparalizowany, nie mogt przypilnowaé pracy kopistow, wsku-
tek czego do dawnych biedéw dodano nowe. W r. 1878 Sosnowski
wydatl tom uzupetniajgcy, obejmujacy nabytki od r. 1865— 1877.
Wdéwczas to polecito kuratorjum sporzadzi¢ nowy katalog dyrekto-
rowi poznanskiego Archiwum Panstwowego, Chrystjanowi Meyerowi.
Ten jednak opart sie na katalogu Poplinskiego, a nie umiejagc po pol-
sku, porobit takie biedy, jak wciggniecie herbarzy pod botanike itp.,
wskutek czego praca jego nie zostata przyjeta. W kwietniu r. 1883



kuratorjum polecito Sosnowskiemu oraz Ludwikowi Kurtzmannowi
sporzadzi¢ nowy katalog rzeczowy. Juz w sierpniu roku nastepnego
rozpoczat sie druk tego czterotomowego katalogu, ukorficzony w r. 1885.

Na podstawie tego drukowanego katalogu zatozono w tymze
roku 18-tomowy katalog alfabetyczny w ten sposéb, ze na czyste karty
ponaklejano tytuty dziet, wyciete z katalogu drukowanego, zostawia-
jac miejsce na wpisanie nabytkéw pézniejszych. Podobnie urzadzono
11-tomowy katalog rzeczowy. Z biegiem lat katalogi te staly sie cal-
kiem nieprzejrzyste. Poszczegélne dziaty, ktére sie rozrosty niepomier-
nie, nie pomiesciwszy sie na kartach przeznaczonych dla nich w r. 1885,
zostaly porozrywane. Podobnie i w Kkatalogu alfabetycznym porzadek
alfabetyczny nie zostal utrzymany.

Obecnie posiada Bibljotekga Raczynskich 6 katalogéw rekopi-
$miennych: 1. katalog miejscowy ksigzkowy w 9 tomach, 2. katalog
miejscowy kartkowy, 3. katalog alfabetyczny w 18 tomach, 4. katalog
rzeczowy w 11 toniach, 5. katalog «Posnaniensia», zatozony przez Coll-
manna, w 1tomie, 6. katalog skrécony alfabetyczny.

Ten stan rzeczy, pozostawiony przez zarzad niemiecki, wskazuje,
w jakim kierunku poszty prace pod obecnym, polskim zarzadem. Idg
one w parze z biezagcemi pracami bibljotecznemi, polegajacemi na po-
rzadkowaniu nabytkéw, ktérych co rok przybywa okoto 2.000. Wiele
pracy, zmian w katalogach itp. wymaga przesuwanie catych dziatow
bibljotecznych do nowych ubikacyj, ktérych dzieki staraniom obecnego
kuratorjum, przedewszystkiem prezydenta miasta Cyryla Ratajskiego,
przybywa coraz wiecej. Bibljotekg rozrasta sie z szybkoscig nieznang
przedtem w jej dziejach. Wszystkie jej potrzeby sg natychmiast przez za-
rzad m. Poznania zaspokajane. Byt jej jest oparty na podstawach nad-
zwyczaj silnych. W biezacym jeszcze roku caty piekny gmach Bibljo-
teki zostanie oddany wylgcznie na cele bibljoteczne. — Pierwsze atoli
lata powojenne daly sie Bibljotece, przejetej pédzniej dopiero na etat
m. Poznania, dotkliwie we znaki. Kapitat, zahipotekowany na dobrach
pleszewskich, zostat przez kuratorjum niemieckie obrécony na kupno
niemieckiej pozyczki wojennej, wskutek czego caly kapitat fundacyjny
przepadt. W najgorszych chwilach zarzad Bibljoteki apelowat do ofiar-
nosci spoteczenstwa wielkopolskiego, ktéra tez nie zawiodta.

Personel Bibljoteki Raczynskich sktada sie z nastepujgcych oso6b:
1) Antoni Bederski, dyrektor, 2) Dr Andrzej Wojtkowski, zastepca dy-
rektora, 3) Helena Retz, bibljotekarka, 4) Helena Pawilowiczéwna, se-
kretarka, 5) Leokadja Okrasséwna, sekretarka, 6) Gertruda Nowakdéwna,
dozorczyni Czytelni gazet. Od 1 pazdziernika r. 1927 przybyta siédma
sita bibljotekarska, p. Wituska. Na calg Bibljoteke jest jeden tylko
wozny «kasztelan». Andrzej W ojtkowski

BIBLJOTEKA WILENSKIEGO SYNODU EWANGELICKO-
REFORMOWANEGO. Wspoétczesng kronike bibljotekarskg w Wilnie
wypetnia w duzej mierze praca organizowania i przysposobienia do
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naukowego uzytku prywatnych i stowarzyszeniowych bibljotek. W tym
kierunku ruszyla ostatnio instytucja wymieniona w nagtéwku. Przy-
grywka do zajecia sie ksiegozbiorem byt urzadzony w koncu 1926 r.
«Pokaz zabytkéw ze zbioréw Synodu Ewang.-Reform.», ktéry objat
i zaprodukowat w wydanym Katalogu Pokazu.. (Wilno 1926) m.
i. najcenniejsze dziela Bibljoteki Synodalnej. Przychylne gtosy o wyso-
kiej wartosci zbioru oraz wspomnienia dawnych nieztych katalogéw
zachecity Synod do stanowczego kroku. Powierzyt on mianowicie
w lutym 1927 r. Drowi Adamowi tysakowskiemu (dodajac mu trzech
pomocnikéw) prace uporzadkowania ksiegozbioru i sporzadzenia dlan
katalogéw, ktéreby staly na poziomie dzisiejszej techniki bibljote-
karskiej.

Ksiegozbior, liczacy okoto 8.000 dziet, wart jest opracowania.
Nietylko z subjektywnego punktu widzenia wiasciciela, ktéremu daje
historyczne $wiadectwo o wyzynie dawniejszych zainteresowan i dazen
intelektualnych, opartych na pilnej stycznosci z kulturg zachodnio-euro-
pejska. Ma tez ksiegozbiér objektywng warto$é. Reprezentuje prawie
kompletnie (w drukach tacinskich, niemieckich i francuskich, oraz pol-
skich) stan nauk humanistycznych XVII i XVIII wieku (dwie trzecie
ogo6tu drukéw). Na naczelne miejsce wybija sie teologja z literaturg
religijna i umoralniajaca: to $lady uczuciowej podstawy cztowieka owych
czas6w. Obok uczué¢é — poped do nauki, wyrazajagcy sie w grupie
dziet filozoficznych. Nastepnie pole wyobrazni i sztuki: literatura piekna
Z mnéstwem wydan klasykéw i opracowan jezykoznawczych, a przy-
tem bogaty dzial retoryki. Ten obraz kultury indywidualnej dobrze
rysuje sie w ksiegozbiorze na tle licznych opracowan kultury spotecz-
nej — socjologja z prawem i wychowaniem — i 6wczesnej rzeczy-
wistosci ludzi i ich czyndw, panstw i ich ustrojéow: historja spoteczna
i polityczna z biografjami. Dopeinieniem obrazu sg opisy podioza
terytorjalnego, na ktérem rosto przedstawione zycie: dzial geografji,
gtéwnie politycznej. Préocz tego jednak, ze jest zrodtem historji kultury
i nauk, odznacza sie Bibljotekg tem takze, iz posiada sporo rzadkosci
bibljograficznych, a nawet polskie unikaty. Omoéwienie ich wymaga
osobnego miejsca; pokazatl nieco cytowany Katalog-, tu tylko jedna
aktualna wzmianka o jedynym znanym Estreicherowi, a nieznanym
historji literatury polskiej egzemplarzu Antoniego Tomasza tawryno-
wicza Poétkopy bajek, drukowanej w Grodnie w r. 1789, z ktérej
Wilenskie Koto Zwigzku Bibljotekarzy Polskich wybrato bajki o ksigzce
i przedrukowato we wrzesniu 1927 r. w swej Pierwszej Ulotce. —
Wreszcie szesnastowieczne okazy druku (5 proc. zbioru), w prawdziwie
nieraz muzealnych oprawach, nadajg ksiegozbiorowi Synodu warto$é
bibljofilska.

Wszystkie te kryterja wartosci uwzglednita specjalnie zorganizo-
wana Komisja Bibljoteczna i — postanawiajac o0 dalszych losach
ksiegozbioru — uchwalita zachowac¢ ogoélno-kulturalny charakter Bi-
bljoteki, oparty na jej tradycji. Przy obecnej przebudéwce ksiegozbioru



wytacza sie zen zatem tylko dzieta bez wartosci, oraz dublety (nieraz
bardzo cenne), ktére niedtugo wejda na wymienny rynek bibljofilski.

Techniczna strona pracy obecnej polega na sporzadzaniu inwen-
tarza oraz katalogéw kartkowych — alfabetycznego i przedmiotowego,
ktére utworza razem katalog krzyzowy. Aby quieta non movere, za-
chowuje sie przytem dawny podziat na formaty (znaczony literami
A, B, C..) oraz wedle moznos$ci dawniejsza numeracje; rozbijaja ja
czesto adligamenta, w dotychczasowym Kksiegospisie nie uwzgledniane,
a stanowigce nieraz radosne niespodzianki (np. wymieniony tawryno-
wicz). Dotychczas ujeto w S$wieze katalogi i opatrzono superekslibri-
sem zwyz J/4 zbioru. Odpowiednie pomieszczenie i wyposazenie Bi-
bljoteki, wreszcie jej udostepnienie i ewentualne opublikowanie katalogu
czeka kolejnego zrealizowania.

Historje Bibljoteki i jej dawniejszych katalogéw zarysowat we
wstepie do Katalogu Pokazu zabytkéw.. Dyr. Wactaw Gizbert-Stud-
nicki, najgorliwszy wzgledem Bibljoteki kurator Synodu. A. L.

BIBLJOTEKA JAGIELLONSKA ZAGROZONA jest powaznie
nie tylko w swym dalszym rozwoju, lecz nawet w dalszym swym by-
cie w obecnych warunkach. Oto wskutek stwierdzenia bezposredniego
niebezpieczenstwa zawalenia sie wyprawy powaly w sali magazynowej
t. zw. stuba communis musiata Dyrekcja B. J. z dniem 9 lutego b.r.
wprowadzi¢ daleko idace ograniczenie w korzystaniu ze zbioréw bi-
bljotecznych. Musiano mianowicie z tej sali usuna¢ wszystkie Kksigzki
(35— 40 tysiecy tomoéw) i porozkiadaé je, dla braku wolnych pétek,
na podtodze innych sal. Skutkiem tego uniedostepniono z koniecznosci
zaréwno ksigzki ze stuba communis ale i te, ktére mieszcza sie w sa-
lach temi ksigzkami zatozonych. Ogétem unieruchomionych jest prze-
szto 250 tysiecy toméw, czyli blisko potowa zasobéw. Sa to dziaty:
z starego zasobu teologja polska i obca, medycyna polska i obca,
literatura francuska i niemiecka, historja obca, przyroda, gramatyka
polska, stowniki obce, zas z nowych nabytkéw numery inwentarzowe
35.001— 42.000, 65.001—66.000, 70.001— 80.000, 90.001— 100.000,
130.001 — 135.000, 170.001 — 180.000. Jest to cios zaréwno dla Bi-
bljoteki jak i dia czytelnikbw niezmiernie ciezki, gdyz ksigzki unieru-
chomione naleza do najwiecej zadanych, tem za$ ciezszy, iz wszelkie
objawy wskazujg na to, ze jest to niestety poczatek coraz szybciej po-
suwajacej sie ruiny starego, tak cennego gmachu Collegium maius,
ktéry nie moze utrzymaé olbrzymiego ciezaru stale wzrastajgcych zbio-
réw bibljotecznych. Podczas badania stropéw zaczeta kruszy¢ sie juz
druga powala, mianowicie w duzej sali Gostkowskiej, a jest uzasad-
niona obawa, ze i mury nie dajg pewnej gwarancji wytrzymatosci.
Sprawdza sie tedy wielokrotne ostrzezenie, ze ksigzki bibljoteczne szko-
dzg starozytnemu gmachowi, a nieodpowiedni gmach zagraza catosci
i udostepnieniu zbioréw. Jedynem wyjsciem — budowa nowego
gmachu.



BIBLJOTEKA INSTYTUTU LENINOWSKIEGO. Roéwnolegle
z ogromnym rozrostem istniejagcych oddawna w Moskwie wielkich bi-
bljotek publicznych, powstat w ciggu ostatniego dziesieciolecia w sto-
licy Zwiagzku Radzieckiego caly szereg nowych bibljotek specjalnych,
ktére zdotaty juz osiegna¢ rozmiary wcale pokazne. Do nich w pierw-
szym rzedzie nalezy Bibljotekag Instytutu Leninowskiego.

Sam Instytut zostat ufundowany we wrzesniu r. 1923 jako $ro-
dowisko centralne dla studjéw naukowych nad leninizmem i jedyny
skarbiec panstwowy dla przechowywania wszystkich rekopiséw Lenina
oraz materjatébw majgcych z nim zwigzek. Z Instytutem, ktéry w koncu
r. 1926 byt zainstalowany w specjalnie na ten cel zbudowanym gma-
chu wiasnym, polgczone jest muzeum pamigtkowe Lenina oraz bi-
bljoteka, sktadajgca sie z czesci fundamentalnej i osobnego dziatu ma-
terjatéw do historji rewolucji w Rosji.

Gtéwne zadanie Bibljoteki stanowi, oczywiscie poza mozliwie
wyczerpujagcem kompletowaniem wszystkich pism i artykutéw ulotnych
Lenina, zbieranie dziet, o ktérych ostatni wspominat w swych pracach,
listach lub notatkach. Centralna Izba Ksigzkowa w Moskwie dostarcza
przeto Bibljotece obowigzkowe egzemplarze wszystkich pojawiajgcych
sie w RSFSR ksigzek i wydan, z jakiegokolwiek punktu widzenia ty-
czacych sie Lenina. Pozatem droga zakupu lub daru do Bibljoteki
zostaty wigczone nastepujace ksiegozbiory prywatne: 1) p. Wasilje-
wowej w Paryzu o charakterze partyjnym, 2) bytego rewolucjonisty
a poézniej ajenta ochranki Menszykowa — polem jego dziatalnosci byta
i Warszawa — ktéry swdj zbiér wydawnictw nielegalnych w r. 1909
wywi6zt do Paryza i 3) genewskiego archiwum rosyjskiej partji so-
cjaldemokratycznej. Pozatem Bibljotekg Instytutu Leninowskiego otrzy-
mata od Bibljoteki Publicznej w Leningradzie komplety najpowaz-
niejszych gazet rosyjskich z czaséw przedwojennych, jak Nowoje Wre-
mia, Ruskije Wiedomosti, Ruskoje Stowo i t. d.,, od Bibljoteki Aka-
demji Umiejetnosci, réwniez w Leningradzie, dublety jedynego w swoim
rodzaju zbioru rosyjskich drukéw nielegalnych, za$ od Moskiewskiego
Muzeum Sztuk Pieknych zbiory Sotdatjenkowa, zawierajgce nader cenne
materjaty do dziejow drukarstwa wolnego w Ros;ji.

W obecnej chwili Bibljoteka Instytutu Leninowskiego zawiera okoto
p6t miljona toméw, rozmieszczonych na 14 pietrach zelaznych w po-
rzadku alfabetycznym — na wz6r Library of Congress w Waszyng-
tonie, ale z pewnemi odmianami. Siédme pietro tgczy sie bezposred-
nio z czytelnia, obliczong na 642 os6b. W szafach $ciennych czytelni
przechowuje sie cze$¢ materjatéw historyczno-rewolucyjnych, a na
pétkach miesci sie dostepna dla czytelnikéw bibljotekg podreczna,
liczaca okoto 3.500 toméw. Przy specjalnym stole uzyska¢ mozna
wszelkiego rodzaju wyjasnienia w kwestjach leninizmu oraz co do hi-
storji rewolucyj rosyjskich.

W opracowaniu sa katalogi: alfabetyczny, przedmiotowy oraz sy-
stematyczno-topograficzny. Z nich pierwszy — dajacy peine nazwisko



i imie autora oraz imie ojca autora, rozwigzujagcy mozliwie wszystkie

anonimy i uwzgledniajacy réwniez autoréw zbiorowych — juz jest
ukonczony i w roku biezacym ma by¢ zrobiony z niego odpis dla
utworzenia katalogu przedmiotowego. Pawet Ettinger

NOWY GMACH PUBLICZNEJ BIBLJOTEKI IM. LENINA
W MOSKWIE. Podczas obchodu dziesieciolecia rewolucji sowieckiej
odbyta sie w Moskwie uroczystos¢ potozenia kamienia wegielnego
projektowanego nowego gmachu Bibljoteki Leninowskiej
(bytej Rumjancowskiej). Potrzeba nowego gmachu ostatnio stata sie
coraz bardziej naglacg wobec kolosalnego wzrostu zawartosci tego
ksiegozbioru, dochodzacej obecnie do 4 miljonéw tomoéw, i stale po-
wiekszajgcej sie liczby korzystajgcych z czytelni bibljotecznej.

Nowy gmach ma stanagé w poblizu pieknej budowli obecnej
Bibljoteki, jak wiademo przerobionej z dawnego patacu bogacza mo-
skiewskiego Paszkowa, gdzie sie ongi odbywaty stynne festyny, na kto-
rych nieraz bywat i Mickiewicz.

Nowa budowla, ktéra ma miesci¢ w sobie i utrzymywany przez
Bibljoteke Instytut Bibljotekoznawstwa, obecnie terytorjalnie od niej
oddzielony, bedzie obliczong na 6 miljonéw toméw z moznoscig dal-
szego rozszerzenia pojemnosci az do o$miu miljonéw. Czytelnie, kto-
rych projektuje sie az sze$¢, maja da¢ miejsce 1300— 1500 czytelni-
kom. Rzad sowiecki asygnowal kwote 35.000 rubli na ogtoszenie kon-
kursu kombinowanego na nowy gmach Bibljoteki. Dla pieciu najlep-
szych projektéw wyznaczono nagrody w wysokosci od 5000— 1000
rubli; pozatem zaméwiono tez projekty pieciu najwybitniejszych archi-
tektow moskiewskich, a miedzy nimi znanego architekty polskiego
p. Jana Zétowskiego. P. E.

BIBLJOTEKA PLECHANOWA. Ksiegozbiér zmartego rosyjskiego
uczonego i dziatacza spotecznego Jerzego Walentinowicza
Plechanowa, ktéry dotychczas znajdowat sie w Paryzu, obecnie
przenosi sie do Rosji. Bibljoteka Plechanowa zawiera okoto 7000 to-
moéw, cenne archiwum, dotychczas przez nikogo nie zbadane, oraz bo-
gaty zbiér rycin i rysunkéw, z ktérych P. korzystat dla swoich prac
z dziedziny estetyki. Wszystko to przez wdowe Plechanowa zostato
ofiarowane Panstwowej Bibljotece Publicznej w Leningradzie, gdzie
stanowi¢ bedzie osobny dziat jako «Muzeum imienia Plechanowax.
Jako filja tego ostatniego urzadzonem bedzie pozatem niewielkie mu-
zeum w miescie Lipecku (gub. Tambowskiej) w domu rodzinnym
J. W. Plechanowa. P. E.



SETNA ROCZNICA URODZIN KAROLA ESTREICHERA od-
bita sie szerokiem echem w kulturalnych sferach polskich, przede-
wszystkiem za$ w kotach bibljotekarzy i mitosnikéw ksigzki. Liczne
czasopisma i dzienniki poswiecity tworcy polskiej bibljografji i jed-
nemu z najwiekszych bibljograféw wogdle artykuty, ktére, aczkolwiek
nie przyniosty witasciwie nic nowego, jednak nacechowane byty czcig
i wdziecznoscig dla autora dzieta, bedgcego dla kazdego pracownika
naukowego nieocenionym przewodnikiem poprzez labirynt pismienni-
ctwa polskiego. Obszerniejsze artykuly ogtosili: K. Swierkowski (Tecza
Nr. 3 i Ruch Literacki Nr. 9), L. Lewenstam (Dzien Polski Nr. 294),
J. Muszkowski (Kjirjer Warszawski Nr. 322), St. Ptaszycki (Epoka Nr.
336), S. Pomaranski (Gtos Prawdy, Tygodn. Nr. 222), S. Wierczynski
(/<urjer Poznanski Nr. 552), J. Grycz (Czas, 2/XIl 1927 iPrzeglad W spét
czesny 1928, Nr. 79), L[udwik] T[omanek] (llustr. Kurjer Codz. Nr. 321).
Silva Rerum poswiecito caly zeszyt 10-ty jubileuszowi, publikujac arty-
kuty: Karol Estreicher: Autobiografja wierszem, z rekopisu wydana przez
Ksaw. Swierkowskiego; Stan. Estreicher: Jak m éj ojciec pracowatnad «Bi-
bljografjg»; J. Korpata: Bibljografja polskaprzed Estreicherem. Zeszyt uzu-
petniaja ciekawe drobniejsze Estreicheriana oraz liczne dodatki graficzne.
W osobnej broszurce, wydanej przez Tow. Bibljofiléow Polskich w War-
szawie, Jan Muszkowski walczy o stanowisko Karola Estreichera wdziejach
badan literackich. Z zainteresowaniem oczekuje $wiat naukowy majacej
ukaza¢ sie niebawem z druku bibljografji jYism K. Estreichera i catej li-
teratury o nim, opracowanej przez Ksaw. Swierkowskiego. Dla uczcze-
nia setnej rocznicy urodzin wielkiego bibljografa i bibljotekarza od-
byly sie specjalne zebrania z odpowiedniemi referatami, urzadzone
przez Kota Zwigzku Bibljotekarzy Polskich w Warszawie, Krakowie
i Lwowie oraz przez bibljofiléw krakowskich i warszawskich. W War-
szawie urzadzono wystawe pamiagtkowg, a w Wilnie dyr. S. Rygiel
wygtosit odczyt o K. Estreicherze w Polskiem Radjo.

WARSZAWSKIE KOLO ZWIAZKU BIBLIOTEKARZY POL-
SKICH odbyto w okresie od 1/1 1927 r. do 1/1Il 1928 r. dzie-
wie¢ zebran miesigcznych, w tej liczbie Walne Zgromadzenie doroczne.
Na zebraniach wygtoszono nastepujgce referaty: J. Filipkowska -Szem-
plinska: «O Miedzynarodowej Szkole Bibljotekarskiej w Paryzu», J. Woj-
ciechowski: «O psychotechnice wogéle i w zastosowaniu do pracy bi-
bljotekarskiej», St. Rodowicz: «O organizacji Bibljoteki Stow. Techni-
kéw» i «Wrazenia z Miedzynarodowego Zjazdu Bibljograficznego w Bruk-
seli», J. Muszkowski: «Sprawa ksigzki w nowej ustawie prasowej»,
K. Swierkowski: «Przeglad Bibljoteczny dawny i obecny», W. Dabrow-
ska dwa referaty sprawozdawcze z prasy zawodowej amerykanskiej,
angielskiej i niemieckiej. Pozatem zorganizowano 8 wycieczek zbioro-
wych do bibljotek warszawskich. Zwiedzono: B-ke Wiedzy Religijnej
hr. Tyszkiewiczéw, B-ke Sztuki w Patacu pod Blachg, B-ke Stow. Tech-



nikéw, B-ke Pedagogiczng Ministerstwa W. R. i O. P., B-ke Krasini-
skich, Centralng Bibljoteke Wojskowa, B-ke Polskiego Komitetu Po-
mocy Dzieciom i B-ke Wielkiej Synagogi Warszawskiej. W zebra-
niach brato udziat od 25— 45, w wycieczkach od 10— 40 cztonkdw.

Dnia 26 listopada staraniem Zarzadu Kota zorganizowany zostat
w uprzejmie uzyczonym lokalu Bibljoteki Uniwersyteckiej uroczysty
obchéd setnej rocznicy urodzin Karola Estreichera, potagczony z wy-
stawg Estreicherowska, urzadzong przez K. Swierkowskiego. W uro-
czystosci, na ktorej program ziozyly sie: a) Stefan Demby: Stowo
wstepne, b) Stan. Ptaszycki: Ze wspomnien osobistych o Karolu Estrei-
cherze, c) Jan Muszkowski: O stanowisko Karola Estreichera w dzie-
jach badan literackich, d) Ksawery awierkowski: Niektére szczegoty
z zyciorysu Karola Estreichera, wzieto udziat okoto 150 oséb.

W kwietniu ub. r. utworzono przy Kole dwie sekcje: bibljotek
naukowych (przew. Dr M. todynski) i bibljotek publicznych (przew. p.
Filipkowska-Szemplinka). Sekcja bibljotek naukowych odbyta w okresie
sprawozdawczym 4 posiedzenia: organizacyjne z referatem programo-
wym Dra W. Borowego, zebranie, poswiecone dyskusji nad referatem
Dra Muszkowskiego «Sprawa ksigzki w nowej ustawie prasowej» (p. w.)
z koreferatem Dra todynskiego, pokaz pracy w Centralnej Bibljotece
Wojskowej, p. t. «Metody pracy i $rodki techniczne w Centralnej B-ce
Wojskowej» i zebranie z referatem Dra Muszkowskiego «Zagadnienia
techniczne reorganizacji Bibljoteki Polskiej w Paryzu». W sekcji bi-
bljotek publicznych wygtoszono trzy referaty: J. Filipkowska referat
programowy, Z. Hryniewiczowa: «Bibljoteki Zwigzkéw zawodowych»
i W. Dabrowska: «Wrazenia z wycieczki do krajéw nadbattyckich».

W zebraniach sekcji bibljotek naukowych uczestniczyto od 25— 40
os6b, w zebraniach sekcji bibljotek publicznych od 20— 35 os6b.

Jesienig ub. r. opracowany =zostat przez Koto warszawskie pro-
jekt ustawy bibljotecznej (o obowigzkowem zaktadaniu i utrzymywaniu
bibljotek publicznych przez gminy). Projekt ten w pazdzierniku ztozono
w Ministerstwie W. R. i O. P. W okresie sprawozdawczym przybyto 20
cztonkéw, liczba ich wynosita w lutym r.b. 110 oséb. Zarzad Kota stano-
wig obecnie: F. Czerwijowski (przew.), A. Dobrowolski, W. Dabrowska
(sekr.), Z. Hryniewiczowa (skarbn.) i A. R. Sroka (v. przew.). w. d.

KRAKOWSKIE KOLO ZWIAZKU BIBLIJOTEKARZY POL-
SKICH ukonstytuowato sie na zebraniu odbytem dnia 31 maja 1919 r.
Jako gtéwne konkretne zadania przyjeto: 1) rejestracje naszych bibljo-
tek i ich opis, 2) inwentaryzacje rekopiséw, 3) opis inkunabutéw
i opracowanie instrukcji w tym kierunku, 4) opis starych drukéw,
przedewszystkiem polskich. Pozatem postanowiono odbywaé zebrania,
poswiecone odczytom i referatom z zakresu bibljotekoznawstwa. Ze-
bran takich odbyto sie w czasie od 22 listopada 1919 do 17 grud-
nia 1921 czternascie; w okresie tym cztonkowie zbadali kilkanascie
bibljotek prowincjonalnych i zdali o nich sprawe na zebraniach Kota.



Aby prace te ujednostajni¢, wydalo Koto w r. 1921 Adama Chmiela:
Wskazéwki do inwentaryzacji bibliotek. W tonie Kota powstata tez
mysl stworzenia w Krakowie bibljoteki publicznej, a dla popularyzaciji
tej spawy Koto wydato w r. 1921 broszure Wiadystawa Barana:
Sprawa bibljoteki publicznej w Krakowie. Niestety niepomysine warunki
nie pozwolity dotychczas na zrealizowanie tej tak doniostej i nader
potrzebnej instytucji kulturalno-o$wiatowej. W latach 1922— 1926 zycie
w Kole zamiera, a tylko sporadycznie daje o sobie zna¢ przez urza-
dzanie referatdbw sprawozdawczych o pracach i wynikach naszej Ko-
misji rewindykacyjnej w Rosji. Na okres ten przypada tez wspétpraca
kilku cztonkéw krakowskiego Kota nad projektem nowego Statutu
Zwigzku, zatwierdzonego przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych dnia
18 pazdziernika 1924 roku. Ale i nowe zasady organizacji Zwigzku,
dajace kotom zupeing autonomje, nie pobudzity krakowskiego Kota
do zywszej dziatalnosci. Uzyskawszy zasitek Ministerstwa W. R. i O. P.
wydaje Koto w r. 1925 Inwentarz inkunabutéw bibljotek polskich, Se-
rja 1 zebrany przez Kaz. Piekarskiego, jako zeszyt 1-szy publikacyj
p. t. Prace bibljoteczne Krakowskiego Kota Zwigzku Bibljotekarzy Pol-
skich. Drugi zeszyt p. t. Poréwnanie polskich przepiséw katalogowania
zestawit Jozef Grycz : okazji Drugiego Zjazdu Bibljofiléw Polskich
wWarszawie wr. 1926. Ostatnio ukazat sie zeszyt 3-ci Prac bibljotecznych:
Marjan todynski: Nowoczesne bibljotekarstwo wojskowe. Pod koniec roku
1926 udato sie przeprowadzi¢ wreszcie ozywienie Kota i na Walnem
Zebraniu odbytem dn. 11 grudnia 1926 r. wybrano nowy Zarzad, do kt6-
rego weszli: Dyr. E. Kuntze — przewodniczacy, Dr K. Piekarski —-
zastepca przewodniczacego, Dr J. Grycz — sekretarz, Helena d’ Aban-
court — skarbnik, Helena Lipska — gospodyni. Teraz podniosta sie dzia-
talno$¢ Kota: od stycznia odbywaly sie regularnie raz na miesiac ze-
brania poswiecone referatom, w maju urzgdzono uroczyste zebranie
z okazji ustgpienia Dyr. Papée ze stanowiska dyrektora Bibljoteki Ja-
giellonskiej, na ktérem wreczono mu, jako dtugoletniemu przewodnicza-
cemu krakowskiego Kota dyplom cztonka honorowego Zwiazku Bibljo-
tekarzy Polskich. Zarzad krakowskiego Kota opracowat tez na zy-
czenie Rady Zwigzku plan czasopisma bibljotecznego, na podstawie
ktérego doszto do skutku wydawnictwo Przegladu Bibljotecznego.

Na zebraniach naukowych wygtoszono w r. 1927 nastepujace refe-
raty: Dyr. E. Kuntze: «Odbidr z Rosji polskich zbioréw bibljotecznych»,
K. Dobrowolski: «O obowigzkowym egzemplarzu bibljotecznym», J.
Grycz: «Ostatnie dwudziestolecie Bibljoteki Jagiellonskiej (z powodu
ustgpienia Dr F. Papée)»; K. Piotrowicz: «Kuhnerta Historja bibljo-
teki krélewieckiej», Z. Ciechanowska: «Hessela Dzieje bibljotek», A. Bir-
kenmajer: «O projekcie Dyr. Rygla reorganizacji naczelnych wiadz
bibljotecznych», A. Bar: «Ksigzka p. Mezier p. t. Stowarnij ukazatiel
po knigowiedeniju, Dr W. Pociecha: «Bibljotekg Koérnicka i jej za-
soby», W. Konczynska: «Gar$¢ wspomnien o twércy Bibljografji pol-
skiej w setng rocznice jego urodzin», J. Korpata: «Malinowski jako



bibljograf», K. Dobrowolski: «Miedzynarodowy Instytut Wspotpracy
Intelektualnej w Paryzu i Miedzynarodowa Federacja Bibljotekarzy».
Dwo6ch cztonkéw krakowskiego Kota: pp. Fryderyk Papée, dyrektor
Bibljoteki Jagiellonskiej i Adam Chmiel, dyrektor Archiwum Aktéw
dawnych Miasta Krakowa, zostali na Zgromadzeniu Delegatéw Kot
w Warszawie dnia 14 kwietnia 1927 r. mianowani cztonkami hono-
rowymi Zwiazku Bibljotekarzy Polskich.

LWOWSKIE KOLO ZWIAZKU BIBLJOTEKARZY POLSKICH.
I. Zebranie organizacyjne Kota odbyto sie dnia 25 listopada 1926 r.
w obecnosci 24 oséb, ktére dokonaly wyboru Zarzadu.

Il. Zarzad Kota utworzyli: Dr Ludwik Bernacki, przewodniczacy;
Dr Rudolf Kotula i Dr Aleksander Czotowski, zastepcy przewodniczgcego;
Dr Kazimierz Tyszkowski, sekretarz; Dr Franciszek Smolka, skarbnik; Dr
Stefan Wierczynski, Wiadystaw T. Wistocki, Kazimierz Zurawski, czton-
kowie Zarzadu. Delegatem do Rady wybrano Dra Ludwika Bernackiego.

I1l. Siedzibg Kota jest Zakiad Narodowy Imienia Ossolinskich,
w ktoérego Pracowni odbywajg sie zebrania miesieczne.

IV. llo$¢ cztonkéw 39.

V. Na zebraniach naukowych w r. 1927 wygtoszono nastepujace
referaty: Dr Adam tysakowski z Wilna: «Istota i warto$¢ katalogu
przedmiotowego»; Dr Jan B. Richter: «Oprawa i konserwacja ksigzki
zabytkowej»; Dr Kazimierz Tyszkowski: «Sprawa ekwiwalentu bibljo-
tecznego z Rosji» i Kazimierz Zurawski: «Miesiac ksigzki»; Dr Eustachy
Gaberle: «Stan obecny egzemplarza obowigzkowego u nas i zagranica» ;
Dr Stefan Wierczynski: «Nowy projekt ustawy o egzemplarzu obo-
wigzkowym Rzeczypospolitej Polskiej»; Beatrycza Zukotyriska: «Rze-
czowe katalogi bibljoteki uniwersyteckiej we Wiedniu»; Dr Rudolf
Kotula: «W sprawie organizacji naczelnych witadz bibljotecznych»;
Dr E. Kurkowa: «Metody naukowe katalogowania inkunabutéw w ich
historycznym rozwoju».

VI. Zarzad omoéwit na kilku posiedzeniach sprawe zwotania do
Lwowa NI-go Zjazdu bibljofilow polskich, wzglednie I-go Zjazdu bi-
bljotekarzy polskich, ktérego termin oznaczono na wiosne 1928 roku,
ustalono program i ogélne wytyczne referatbw. Na Zjazd przygotowuje
Koto wydanie bodlejanskiego «Modlitewnika Warnenczyka» z papie-
réw po $p. Jézefie Korzeniowskim, w opracowaniu L. Bernackiego,
R. Oanszyrnca i Wt Podlachy.

VII. Z inicjatywy Kota odbyto sie dnia 10 marca br. zebranie
organizacyjnego Komitetu obywatelskiego w sprawie propagandy czytel-
nictwa przy udziale reprezentantéw 35 instytucyj. Z powodéw od Ko-
mitetu niezaleznych postanowiono catg akcje odtozy¢ na pdzniejszy czas.

VIIl. Doroczne Walne Zgromadzenie Kota Zwigzku Bibljotekarzy
Polskich we Lwowie odbyto sie w lutym b. r. w Pracowni Zaktadu
Narodowego im. Ossolinskich. Po wystuchaniu i przyjeciu do wia-
domosci sprawozdania, dokonano wyboru nowego Zarzadu, w skitad



ktérego weszli: Dyr. L. Bernacki jako przewodniczacy, Dyr. R. Kotula
jako zastepca, Dr K. Tyszkowski sekretarz, Dr F. Smolka skarbnik
Dyr. K. Badecki, Dr E. Gaberle, Kustosz W. T. Wistocki i prof. K. Zu-
rawski jako czitonkowie. Do Komisji Rewizyjnej powotano Dra St
Mekarskiego i Dra J. B. Richtera. Delegatami na Zjazd Delegatéw wy-
brano Dyr. Bernackiego, Dyr. Kotule i prof. z.urawskiego. Po Walnem
Zgromadzeniu kustosz Wistocki wygtosit wobec cztonkéw i licznych
gosci odczyt pt. «Karol Estreicher, cztowiek i dzieto», jako uczczenie
stulecia urodzin wielkiego bibljografa. Odczytowi przystuchiwaty sie
corka i wnuczka Estreichera, p. Domaszewska i p. Hiszpanska.

PIECIOLECIE WILENSKIEGO KOLA ZWIAZKU BIBLJOTE-
KARZY POLSKICH. (Zarys dziatalnosci). Wilenskie Koto Zwigzku
Bibljotekarzy Polskich zakonczyto piaty rok swego istnienia. Dnia
24 stycznia 1923 odbyto sie — za inicjatywa p. Heleny Drege —
pierwsze organizacyjne zebranie bibljotekarzy w Wilnie. WKkroétce po-
tem, po zalegalizowaniu Kota, dokonano wyboru pierwszego Zarzadu,
do ktérego weszli: Dr L. Czarkowski jako przewodniczacy, H. Dréege
jako sekretarka, W. Wejtko jako skarbnik, oraz M. Brensztejn, W. Stud-
nicki, L. Ruszczycéwna i ks. P. Sledziewski. Czynnos$ci organizacyjne,
nawigzanie tgcznosci z Rada Zwigzku na podstawie nowego Statutu,
zyskiwanie cztonkéw, opracowywanie planéw dziatalnosci — zajmowato
gtéwnie uwage Zarzadéw Kota w r. 1923— 1924. Dzieki temu w na-
stepnych latach rozwineto juz wilenskie Koto zywa dziatalno$¢. Wy-
tyczng jej byto przedewszystkiem pogiebianie wiedzy bibljotekarskiej
cztonkéw zapomoca odbywania odczytéw i wieczoréw dyskusyjnych,
oraz droga zwiedzania wilenskich bibljotek i archiwow. Nastepnie da-
zeniem Kota jest krzewienie znajomosci bibljotek i bibljotekarstwa na
terenie catej Wilenszczyzny, a przytem czuwanie nad prawidlowym
rozwojem technicznym pomniejszych ksigznic. Wreszcie uczestniczy
Koto w ogélno-polskim ruchu bibljotekarskim.

Zebrania ogo6lne (administracyjne, odczytowe Ilub wycieczkowe)
cztonkéw i zaproszonych gosci odbywajg sie obecnie (przewaznie
w gmachu Uniwersyteckiej Bibljoteki Publicznej) przynajmniej co dwa
tygodnie. Ich poczet za caly czas istnienia Kota osiggnat cyfre 43.
W r. 1927 odbyto sie zebran 21, mianowicie:

15.1. Czwarte doroczne zebranie sprawozdawcze. Odczyt Dra Al.
Safarewicza: «Ksigzka pod wzgledem higjenicznym». 26.1. Odczyt B. Le-
narta: «Liche i trwate sposoby oprawy ksigzek». 16.11. Odczyt St. Glin-
skiego: «Anatol France i Stefan Zeromski jako bibljotekarze». 20.11.
Zwiedzanie Wystawy Bibljotek Wilenskich z ref. Dra Rygla, M. Bren-
sztejna, W. Gizbert-Studnickiego, Amelji Czarnockiej i Marji Reut-
téwny. 2.1ll. Odczyt Dra A. tysakowskiego: «Polskie bibljotekarsiwo
wojskowe». 18111 Odczyt Dra L. Czarkowskiego: «Bibljotekg Syro-
komli». 20.111. Zwiedzanie Czytelni im. T. Zana z ref. Am. Czarnoc-
kiej i W. Wejtki. 1.1V. Prelekcje «O ksigzce» Marji Popowskiej, Ma-



rji Kotwiczéwny, Filomeny Jurewiczéwny, Stanistawa Glinskiego (wy-
gtoszone poprzednio w Domach Ludowych Polskiej Macierzy Szkol-
nej). 13.V. Odczyt M. Dzikowskiego: «Bibljoteki na Ukrainie Sowiec-
kiej». 3.VI. Odczyt M. Popowskiej: «Pierwsze préby bibljografji przed-
miotowej w XVII wieku» (Georgius Draudius: Bibliotheca classica).
17.VI. Zagajenie dyskusji «O wygtaszaniu referatéw bibljotekar-
skich» przez Dra A. tysakowskiego. 8.VIl. Odczyt Dra S. Rygla:
«Organizacja naczelnych wtadz bibljotecznych w Polsce». 23.1X. Od-
czyt W. Wejtki: «Archiwum Panstwowe w murach pofranciszkanskich
w Wilnie». 2.X. Zwiedzanie Archiwum Panstwowego w murach po-
franciszkanskich z ref. W. Wejtki. 7.X. Odczyt M. Brensztejna: «Bibljo-
teka Nowogrédzka 1860— 1864». 28. X. WysSwietlanie przeZroczy wi-
dokéw bibljotecznych z ref. W. Piotrowicza. 18. XI. Ref. Dra S. Rygla:
«Kronika ostatnich wydarzen bibljotecznych». 20. X!. Zwiedzanie Bi-
bljoteki im. Wroéblewskich w Wilnie z ref. H. Drége. 2. Il. Odczyt
Dra A. tysakowskiego: «Obliczanie czasu pracy bibljotekarskiej»; 16.
XIl. Odczyt S. Glinskiego: «Narodowe bibljoteki Francji». 22. |. 1928
Odczyt Dra R. Mienickiego: «Archiwum Wilenskie», polagczony z jego
zwiedzeniem. Na zebraniu w dniu 8 lipca po ref. Dyr. S. Rygla wilenskie
Koto uchwalito poprze¢ wnioski prelegenta o utworzenie Generalnej Dy-
rekcji Bibljotek, Panstwowej Rady Bibljotecznej i o nowelizacje artykutéw
bibljotecznych ustawy o szkotach akademickich, oraz postawito wniosek
utworzenia stanowisk wojewddzkich inspektoréw bibljotecznych.

Przecietna frekwencja zebran wynosi 20 os6b. Wogble liczy
wilenskie Koto obecnie 40 czionkéw. Peilne czci wspomnienie nalezy
sie zmartym: p. o. Dyrektora Bibljoteki Publicznej i Uniwersyteckiej
w Wilnie prof. Witoldowi Nowodworskiemu i mecenasowi Tadeu-
szowi Wrdéblewskiemu, fundatorowi Bibljoteki tegoz imienia.

Précz stowa zywego usituje Zarzad dostarczy¢é czitonkom Kota
drukowanych wydawnictw. Dzieki zasitkowi Wydziatu Bibljotek Mini-
sterstwa Wyznan Rei. i OSw. Publ. wydato Koto w r. 1926 na Il-gi
Zjazd Bibljofilow Polskich w Warszawie rozprawe Bon. Lenarta
p. t Konserwacja ksigzki zabytkowej i jej oprawy (zyskujagc zarazem
wykonane przez niego modele opraw bibljotecznych), a obecnie przy-
stgpito do ciggtego wydawania Ulotek, ktére zawrg nieznane albo zapom-
niane w literaturze polskiej utwory piekne i fragmenty oraz dzieta graficzne,
ktérych tematem jest ksiazka i bibljotekarstwo. Pierwsza Ulotka z A. T.
tawrynowicza Bajkami o Ksigzce pojawita sie z koncem wrzesnia
1927 r. Praca na ogo6lniejszym terenie wilenskim wyraza sie przede-
wszystkiem w gromadzeniu wiadomos$ci o bibljotekach wilenskich,
powtére w gotowych planach centralnego katalogu naukowych ksie-
gozbioréw Wilna i fachowej opieki nad pomniejszemi bibljotekami,
zwhaszcza kresowemi, oraz w nastepujgcych faktach, dokonanych
w «Miesigcu Ksigzki» 1927 r.: od 20.11. do 13111 otwarta byta, urza-
dzona staraniem Kota W ystawa Bibljotek Wilenskich, w ktoérej
(précz dawniejszych) uczestniczyto 10 wspoéiczesnych bibljotek, przed-



stawiajacych w réznorodnych okazach swa historje, najcenniejsze zbiory,
statystyke dzialalnosci i obecng technike. W czasie od 22111. do 11.IV.
przeprowadzito Koto Kurs bibljotekarski (z 60 uczestnikami),
przeznaczony dla pracownikéw mniejszych bibljotek. Ponadto cztonko-
wie Kota wygtosili w Wilnie i na prowincji siedem publicznych od-
czytéw o ksigzkach i bibljotekach.

Wspétudziat wilenskiego Kota w ogdélno-polskiej dziatalnosci
bibljotekarskiej polegat (préocz referowania pewnych zagadnien Zwiazku
Bibljotekarzy Polskich jako catosci) na uczestnictwie cztonkéw Kota
w polskich i miedzynarodowych zjazdach fachowych (w Krakowie
1925, w Pradze i Warszawie 1926), na ktérych (pp. Dzikowski, Le-
nart, tysakowski i Rygiel) wygtosili referaty (przewaznie powtérzone
na zebraniach Kota), przyczem Koto wystgpito takze w wystawie
bibljotecznej w Warszawie w listopadzie 1926 r.

W r. 1927 skiad Zarzadu Kota byt nastepujacy: Przewodniczacy:
Dr S. Rygiel (od r. 1925), zast. przew.: Dr L. Czarkowski (w Zarza-
dzie od r. 1923), sekretarz: Dr A. tysakowski (od r. 1926), skarbnik:
W. Wejtko (od r. 1923), gospodarz: M. Kotwiczéwna.

tODZKIE KOLO ZWIAZKU BIBLIOTEKARZY POLSKICH
powstato w r. 1919 z inicjatywy J. Augustyniaka, kierownika tédzkiej
Bibljoteki Publicznej. W ciggu o$mioletniej swej dziatalnosci Koto
zorganizowato i zaciagneto w poczet swych cztonkéw wszystkich pra-
wie bibljotekarzy t6dzkich, pracujacych czy to zawodowo w bibljotekach
powszechnych, czy tez zajetych z amatorstwa w bibljotekach spotecz-
nych, przy réznych stowarzyszeniach, zwigzkach itp. W ciagu tych
kilku lat wspélnej pracy udato sie uzgodni¢ poglady zrzeszonych bi-
bljotekarzy na istote i zadania bibljotekarstwa polskiego w zmienionych
formach polskiego zycia spotecznego; uswiadomiono bibljotekarzy o naj-
nowszych zasadach pracy bibljotekarskiej; zebrano i wydano drukiem
publikacje o bibljotekach tédzkich; przeprowadzono wzajemne pozna-
nie bibljotek t6dzkich przez urzadzanie gremjalnych wycieczek; zorga-
nizowano wielkg ilos¢ odczytéw i pogadanek zaréwno dla bibljoteka-
rzy jak i dla szerszej publicznos$ci; urzadzono 10 kurséw bibljotekar-
skich dla przeszkolenia bibljotekarzy i kandydatéw do pracy w bibljo-
tekach, kursy zakonczono egzaminem i praktyka w bibljotekach wzo-
rowych ; prowadzono stala i systematyczng propagande w prasie tédzkiej
w sprawach zwigzanych z zyciem bibljotek.

W ostatnim roku potozono nacisk na prowadzenie cyklu odczy-
téw z zakresu bibljografji literatury pieknej biezacej. Odczyty urza-
dzano dla bibljotekarzy bibljotek powszechnych, w celu utatwienia im
orjentacji przy zakupach ksigzek. Drugim cyklem byty odczyty z za-
kresu bibljotekoznawstwa. Cykl ten zapoczatkowato sprawozdanie p. May-
zlowej z wycieczki do bibljotek francuskich w Paryzu. Wyjazd p. May-
zlowej odbyt sie przy poparciu Kota tédzkiego.

Najblizszemi zadaniami Kota sa: wydanie obszerniejszej publika-



cji o bibljotekach t8dzkich i zatozenie statej szkoly bibljotekarskiej
z kursem rocznym, w zwigzku ze wzrostem ilosci bibljotek w todzi
i w zwigzku z majaca sie ukazaé ustawg o przymusie zakladania bi-
bljotek gminnych. Zarzad kota stanowia: J. Augustyniak przewodniczacy,
L. Kunce sekretarz, S. Swiderski zast. przewodn., W. Mayzlowa skarbnik,
L. Kaminski gospodarz. Cztonkéw Koto liczy 50 os6b. J. A.

SPRAWA MIEDZYNARODOWEJ WSPOLPRACY BIBLJO-
TEK. Prace Ligi Narodoéw objety nietylko zagadnienia prawa miedzy-
narodowego, wystepuje ona bowiem z inicjatywg normowania réznych
spraw socjalnych, ekonomicznych, komunikacyjnych i sanitarnych. Akcja
Ligi ogarneta takze sfere zycia umystowego. Juz w r. 1922 zawigzata
sie jako organ Ligi Komisja Miedzynarodowa Wspoétpracy Umystowej
(Commission Internationale de Coopération Intellectuelle), ktéra wytonita
z siebie stale funkcjonujacy Instytut Miedzynarodowy Wspoétpracy Umy-
stowej Institut International de Coopération Intellectuelle zatwierdzony
przez Rade i Zgromadzenie Ligi we wrzes$niu 1924 r. i przeniesiony
w styczniu 1926 r. do Paryza. W krotkim stosunkowo czasie rozwi-
nat Instytut ozywionag dziatalno$é¢, ktérej ogdlne wytyczne idg z jednej
strony w kierunku wytwarzania wsp6ipracy miedzy narodami w réznych
dziedzinach kultury umystowej, z drugiej zmierzajag do poprawienia wa-
runkéw pracy naukowej w poszczegdlnych krajach.

Bibljotekarzy zainteresuje najbardziej akcja Instytutu w sprawie
wspobtpracy miedzy bibljotekami. Wychodzac z zalozenia, ze warunki
pracy naukowej stajg sie coraz ciezsze z powodu braku odpowiednich
bibljografij i czestych trudnosci dotarcia do danego dziela, wystgpit
Instytut z planem zorganizowania centralnego biura tacznos$ci miedzy
bibljotekami opartego o Instytut. Urzeczywistnienie tego planu rozpo-
czat Instytut od rozestania ankiety ztozonej z szesciu zapytan, ktére
miaty na celu ustalenie, czy w danej bibljotece istnieje biuro informa-
cyjne i w jakim kierunku ewentualnie sie specjalizuje, jakich informacyj,
materjatéw i na jakich warunkach moze udzieli¢ dana ksigznica, w jaki
wreszcie sposéb moze Instytut przyj$é z pomoca poszczegélnym bibljo-
tekom, aby utatwié¢ im zorganizowanie biur informacyjnych. Ankiete
powyzsza rozestano w ciggu 1926 r. do wszystkich powazniejszych,
czesto za$ i mniejszych bibljotek calego Swiata. W rezultacie tej akcji
naptyneto do Paryza kilkaset odpowiedzi, ktére w znacznym stopniu
zostaty juz ogtoszone w Bulletin des relations scientifiques za r. 1926
i 1927. Poniewaz ankieta, zredagowana bardzo zwiezle, nie okreslata
jasno istoty biura informacyjnego (centre de documentation), odpowie-
dzi grzesza niejednokrotnie brakiem $cisto$ci i nieporozumieniami.
W istocie okazalo sie, ze rzeczywistych biur intormacyjnych, majacych
osobny personal, jest dotad bardzo mato, najwieksze za$ takie biuro
zwigzane jest z Panstwowg Bibljoteka Pruska w Berlinie. Z polskich
bibljotek odpowiedzi dotad opublikowane, nadestaly nastepujgce ksigz-
nice: z Bydgoszczy Bibljotekg Miejska (Bulletin 1927, 293); z Kra-



kowa Bibljotekg Jagiellonska (ibid. 398— 399) i Bibljoteka Muzeum
Narodowego (ibid. 1926, 105); z Poznania Bibljotekg Seminarjum Du-
chownego (ibid. 1926, 105); z Warszawy Bibljotekg Towarzystwa Le-
karskiego, Krasinskich, Uniwersytecka, Centralna Bibljoteka Wojskowa
(ibid. s. 105— 106); z Wilna Bibljoteka Fundacji Wrodblewskiego
(ibid. s. 106).

tPo zebraniu wiekszej ilosci odpowiedzi zwotano Komitet statych
eksperéw przy Podkomisji bibljograficznej Instytutu celem omoéwienia
wynikéw ankiety i rozwazenia sprawy centralnego biura #acznosci.
Zebranie Komitetu odbyto sie dnia 4 i 5 kwietnia 1927 r. przy udziale
pieciu cztonkéw podkomisji (byli niemi Cowley przedstawiciel Bodleian
Library, Dawson Jonston reprezentant amerykanskiej Library of Congress,
Godet dyrektor Bibljoteki Narodowej Szwajcarskiej, Kriiss dyrektor
Panstwowej Bibljoteki Pruskiej w Berlinie i Roland Marcel kierownik
Bibliotheque National w Paryzu) nadto dwoch przedstawicieli Instytutu
de Vos van Steenwijk’a i Oprescu wreszcie reprezentanta American
Library Association, Bishop. Osig dyskusji byty gtéwnie dwie kwestje:
1) czy nalezy zorganizowa¢ najpierw w poszczeg6lnych panstwach cen-
tralne biura narodowe i dopiero po ich utworzeniu przystgpi¢ do za-
tozenia biura miedzynarodowego w Paryzu, czy tez odwrotnie, 2) jaki
ma by¢ zakres dziatania biur narodowych. Po diuzszej dyskusji Ko-
mitet ekspertédw uchwalit nastepujgce rezolucje: Zdaniem Komitetu na-
lezy dazy¢ najpierw do zorganizowania biura miedzynarodowego przy
Instytucie. Biuro to ma mie¢ na celu przedewszystkiem nawigzanie kon-
taktu ze wszystkiemi juz istniejgcemi biurami informacyjnemi w po-
szczegoblnych krajach, ktérych przeznaczeniem bytoby objasnianie uczo-
nych o zasobach i materjatach do danej kwestji i dostarczanie tych
informacyj miedzynarodowemu biuru w Paryzu na ewentualne jego
zadanie. To biuro miedzynarodowe ma tez dazy¢ do wprowadzenia
udogodnien w zakresie pozyczania rekopiséw i ksigzek i stara¢ sie, by
jak najwieksza ilo$¢ panstw przystgpita do konwencyj z r. 1886 i 1924
dotyczacych miedzynarodowej wymiany wydawnictw. Koncowe rezo-
lucje Komitetu ekspertow zalecaly uczestnictwo przedstawiciela Insty-
tutu na zjezdzie bibljotekarzy angielskich w Edinburgu we wrze$niu
1927 r. i przestanie powyzszych uchwat dyrektorom bibljotek naro-
dowych oraz przewodniczacym zwigzkéw bibljotekarzy.

Rezolucje powyzsze rzucajg oczywiscie tylko ogélne wytyczne.
To tez, jakkolwiek zatwierdzita je Komisja wspdipracy umystowej
w lipcu 1927 i Zgromadzenie Ligi Narodéw we wrze$niu 1927 r.,
uznano je tylko za wstep do dalszej akcji i postanowiono zwotaé¢ na
styczen 1928 r. nowe posiedzenie Komitetu ekspertéw nietylko statych
lecz tez zaproszonych czasowo, przedewszystkiem z posréd dyrektoréw
europejskich bibljotek narodowych, celem ponownego rozpatrzenia
omoéwionych wyzej rezolucyj. Z Polski zaproszono tylko dyrektora
Bibljoteki Jagiellonskiej Dra E. Kuntzego. K Dobrowolski



KONFERENCJA EKSPERTOW BIBLJOTECZNYCH W PA-
RYZU, zwotana przez Miedzynarodowy Instytut Wspétpracy Umysto-
wej, odbyta sie w ostatnich dniach stycznia b. r. Wzieli w niej udziat
stali eksperci bibljoteczni, wybrani przez Podkomisje bibljograficzna,
pp. Dr Cowley, dyr. Bibl. Bodlejanskiej, Marcel Oodet, dyr. szwajcar-
skiej Bibljoteki Narodowej, Dr Kriiss, generalny dyrektor Pruskiej Bibl.
Panstwowej, Roland Marcel, generalny administrator Bibljoteki Naro-
dowej w Paryzu. Ponadto przybyli zaproszeni przez Instytut specjal-
nie na te konferencje pp. Dr Bick, dyrektor Bibljoteki Narodowej we
Wiedniu, Dr Collijn, dyr. Bibl. Krélewskiej w Stockholmie, Sir Fre-
deric Kenyon, dyr. British Museum, Dr Pasteiner, dyr. centralnego
Biura bibljograficznego publicznych bibljotek na Wegrzech, Dr Seven-
sma, dyr. Bibl. Ligi Narodéw w Genewie i dyr. E. Kuntze. Dr H.
Putnam, dyr. Library of Congress w Waszyngtonie, nie przyjechat na
konferencje i przystat duze sprawozdanie o bedagcem w trakcie reali-
zacji amerykanskiem biurze informacyjnem przy Library of Congress.
W zastepstwie Com. Salvagnini, generalnego dyrektora bibljotek przy
wioskiem Ministerstwie oswiaty, brat udziat w konferencji p. Bonazzi,
dyr. Bibljoteki Narodowej Vittorio Emanuele w Rzymie. W drugim
dniu obrad brata udziat w naradach p. Curie-Sktodowska, jako czto-
nek Commission Internationale de Coopération Intellectuelle. Sekretar-
jat Ligi Narodéw reprezentowat prof. G. Oprescu, z ramienia za$
samego Instytutu brat udziat w naradach baron Dr de Vos Van
Steenwijk, szef sekcji nauk Scistych i przyrodniczych w Instytucie, ktéry
z urzedu zajmowat sie sprawg bibljotek i przygotowywat konferencje.

Zadaniem konferencji ekspertéw byto wypowiedzenie sig, czy
rezolucje Komitetu statych ekspertéw przy Podkomisji bibljograficznejl
odpowiadajg rzeczywistym potrzebom i zdecydowanie, w razie zgody
na te rezolucje, jak ma Instytut dalej postepowac.

W mys$l tego porzadek dnia przediozony przez Biuro Instytutu
obejmowat nastepujgce punkty: 1. potrzeba bibljotecznych biur infor-
macyjnych; 2. potrzeba publikacji przedstawiajgcej obecny stan naro-
dowych biur informacyjnych i charakter tej publikacji, a mianowicie
czy ma ona by¢ perjodyczng; 3. propaganda Instytutu celem za-
checania do tworzenia nowych biur informacyjnych; 4. akcja zbio-
rowa w celu ulepszenia miedzynarodowego wypozyczania.

Po dtuzszej dyskusji powzieto odnosnie do trzech pierwszych punk-
téow porzadku dziennego jednogtosnie nastepujace rezolucje:

W pierwszej Konferencja ekspertéw wypowiada swe zapatrywa-
nie, ze bibljoteczne biura informacyjne, ktére istniejag w Ameryce,
Anglji, Austrji, Francji, Holandji, Niemczech i na Wegrzech, lub kté-
rych utworzenie zostalo postanowione jak w Szwajcarji, wzglednie jest
rozwazane jak w Polsce i Szwecji, sg potrzebne, wobec czego jest
aktualne ustalenie ich zasad dziatalno$ci i wspoétpracy.

1Zob. wyzej podane informacje Dra K. Dobrowolskiego.



W drugiej rezolucji zaleca Konferencja: 1) aby przy bibljotece
narodowej lub centralnej kazdego panstwa zostatlo utworzone biuro
informacyjne, do ktérego mdégiby sie zwréci¢ kazdy pracownik umy-
stowy celem otrzymania $cistych wskazéwek o bibljotekach, specjalnych
zbiorach i instytucjach, w ktérych maégtby znalezé potrzebne mu ksigzki,
czasopisma, rekopisy, mapy, sztychy, oprawy it p. lub tez informacje
0 nich; 2) aby biuro zostalo zaopatrzone w niezbedny personel i kre-
dyty, oraz potrzebne do wypetnienia zadan na nie witozonych S$rodki
pomocnicze, jak kolekcje drukowanych katalogéw bibljotek publicznych
1 prywatnych, zbiorowe Kkatalogi, bibljografje, repertorja specjalnych
zbioréw istniejacych w kraju it p.; 3) aby miedzy temi biurami na-
rodowemi wytworzyty sie bezposrednie stosunki, majgce na celu udzie-
lenie odpowiedzi, ktérej nie moze zatatwi¢ dane biuro informacyjne.
Dla osiggniecia tego winny biura zobowiazaé¢ sie do zatatwiania spraw,
ktére do nich skieruja inne biura informacyjne, kontrolowaé S$cisle zg-
dania, zanim prze$la je do innych biur, przechowywa¢ kopje wszyst-
kich zadan i uzyskanych informacyj, informowac sie wzajemnie o gtow-
nych zbiorach specjalnych znajdujacych sie w bibljotekach ich kraju;
4) aby biura informacyjne zajmowaly sie sporzadzeniem zgdanych kopij
mechanicznych ksigzek, dokumentéw i innych objektéw, jezeli bibljo-
teki i instytuty krajowe nie posiadajg odpowiednich aparatéw.

Odnos$nie do Instytutu zaleca Konferencja ekspertéw, aby zostato
utworzone przy sekcji stosunkéw naukowych specjalne biuro bibljo-
teczne, ktéreby miato za zadanie popieraé wszystkimi stojagcemi do
jego dyspozycji $rodkami tworzenie centrow informacyjnych w kra-
jach, ktére ich jeszcze nie posiadaja, rozwija¢ stosunki coraz bardziej
bezposrednie miedzy istniejgcemi biurami i komunikowac¢ im rezultaty
osiggniete przez kazde z nich, bada¢ wszystkie S$rodki, stuzgce do
ulepszenia miedzynarodowego pozyczania i wymiany, a wreszcie ufat-
wia¢ rozprzestrzenianie katalogéw specjalnych zbioréw, wydanych przez
narody o jezyku mato rozpowszechnionym, przez ogtaszanie ich w skro-
conem ttlumaczeniu.

Co do 4-go punktu porzadku dnia uznano, ze sprawa nie jest
jeszcze dojrzalg do powziecia rezolucji i uchwalono zazgda¢ przedtem
pisemnych opinij uczestnikéw konferencji o wniosku p. Bicka, doty-
czacym ulepszenia miedzynarodowego pozyczania. E. K-

POMYLKE DRUKU w Przeglagdzie Bibljotecznym |, 1927 str.
166, wiersz 19 od gory prosimy poprawié¢: zamiast «utopito sie» ma
by¢é «ustgpito».
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