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OD REDAKCIL.

Polskie kofa bibljotekarskie juz od dawna dazyly do stwo-
rzenia wiasnego organu perjodycznego, na tamach ktérego mo-
glyby by¢ omawiane wszelkie zagadnienia zwigzane z teorja
i praktyka bibljotekarstwa, zwilaszcza te, ktére dotyczg najzy-
wotniejszych i najbardziej aktualnych probleméw organizacji bi-
bljotek w panstwie polskiem. Bibljoteki nasze nie wyszly jeszcze
dotychczas z okresu dostosowywania sie¢ do nowych warunkow
politycznych i ekonomicznych; tembardziej wiec, w czasach po-
wstawania i krystalizowania sie planow i projektow, w czasach
szukania drég ku ulepszeniu obecnego stanu rzeczy, dotkliwie
dawat sie odczuwaé brak wydawnictwa, w ktérem moznaby te
zamierzenia i préby publicznie przedstawi¢ i przedyskutowac.

Jakkolwiek jednak wielkg i stuszng byla potrzeba czasopi-
sma bibliotekarskiego, czemu tak silny wyraz daty rezolucje li-go
Zjazdu Bibljofiléw Polskich w Warszawie w r. 1926, nie mozna
byto przystapi¢ do zado$cuczynienia tej potrzebie wobec braku od-
powiednich $rodkéw finansowych. Dopiero przyznanie przez Mi-
nisterstwo W. R. i O. P. znacznego i statego zasitku umozliwito
Zwigzkowi Bibljotekarzy Polskich realizacje tej mysli.

Czasopismo nasze bedzie nosito tytut Przegladu Bibljotecz-
nego. Tytulem tym nawigzujemy do czasopisma, ktére pod ta
wiasnie nazwg bylo wydawane w latach 1908— 1911 przez
Towarzystwo Bibljoteki Publicznej w Warszawie, a ktdre, nie-
stety, tylko krétki czas zdotato sie utrzymac. Wyrazamy nadzieje,
ze obecny Przeglad, oparty o stala pomoc finansowg Mini-
sterstwa W. R. i O. P.,, uzyskang dzieki staraniom p. Stefana
Dembego, naczelnika Wydziatlu Bibljotek a ongi$ pierwszego
redaktora owego dawnego Przegladu, bedzie miat zywot bar-
dziej trwaly, tem wiecej, ze ilos¢ 0s6b, czynnych u nas na polu
bibljotekarstwa, wzrosta od tamtych czaséw i wzrosto tez zain-
teresowanie sie niem spoteczeristwa.



Przeglad Bibljoteczny bedzie miat charakter czasopisma
naukowego, poswieconego teorji i praktyce bibljotekarstwa w sze-
rokiem tego stowa znaczeniu. Obok artykutéw, dotyczacych
techniki bibljotekarskiej i jej teoretycznych podstaw, historji
i organizacji bibljotek, przedewszystkiem naukowych, oraz spraw
zawodowych stanu bibljotekarskiego (zwlaszcza w Polsce) —
bedzie zamieszczat prace z zakresu ksiegoznawstwa ogolnego,
a wiec z zakresu historji i filozofji ksigzki (nie wkraczajac jedy-
nie w technologje ksigzki wspotczesnej). Recenzje nowych pu-
blikacyj bibljotekarskich i ksiegoznawczych, polskich i obcych,
i regularne sprawozdania z czasopism beda informowaty czy-
telnikbw o najwybitniejszych przejawach wspotczesnej literatury
fachowej. Kronika zawiera¢ bedzie wiadomosci z zycia bibljo-
tek, przedewszystkiem polskich, ale takze i zagranicznych, oraz
z ruchu bibljotekarskiego, a w jej dziale urzedowym bedg umiesz-
czane ustawy i rozporzadzenia wiadz, odnoszace sie do bibljo-
tek, oraz zasadnicze, majgce ogdllne znaczenie zarzadzenia po-
szczegOlnych bibljotek. Dokladna bibljografja (ktérej druk roz-
poczniemy w jednym z najblizszych zeszytow) bedzie obejmo-
wata wszystko, co w zakresie bibljotekarstwa, ksiegoznawstwa,
bibljografji i bibljofilstwa ukazuje sie na ziemiach Rzeczypo-
spolitej.

Brakto nam dotychczas wiasnego organu bibljotekarskiego,
istnialty jednak czasopisma bibljograficzne i bibljofilskie, ktore
zawsze chetnie udzielaty gosciny bibljotekarzom. Wspominajac
to z wdzieczno$cig, zaznacza redakcja Przegladu, ze dagzeniem
jej bedzie, by z wydawnictwami temi stale utrzymywac najsci-
Slejszy kontakt i najlepsze kolezanskie stosunki.

Oddajac w rece czytelnikow pierwszy, podwdjny zeszyt
Przegladu Bibljotecznego, prosi redakcja wszystkich kolegéw
bibljotekarzy, mito$nikow bibljotek oraz mitosnikow ksigzki
wogOle o jaknajbardziej zyczliwe i wydatne poparcie nowego
wydawnictwa i jego zamierzen.

Krakéw, w grudniu 1927 r.



STEFAN RYGIEL: ORGANIZACJA NACZELNYCH WLADZ
BIBLJIOTECZNYCH.

Zagadnienie nalezytej organizacji naczelnych wiadz bibljo-
tecznych w naszem panstwie, palace oddawna, stato sie od roku
przedmiotem publicznej dyskusji: w obradach Sekcji Bibljotecz-
nej li-go Zjazdu Bibljofilow Polskich w Warszawie w r. 1926
i na tegorocznym Zjezdzie Delegatow Kot Zwigzku Bibljctekarzy
Polskich. Jako ogniskujace najwazniejsze problemy organizacyjne,
zastuguje ono istotnie na wielostronne oswietlenie, czemu zamierza
sie przystuzy¢ redakcja Przegladu, udzielajac miejsca zwolenni-
kom rozmaitych form ujecia w ramy jednolitej — a w rodzi-
mych naszych potrzebach znajdujacej swe uzasadnienie — or-
ganizacji naczelnych wiladz bibljotecznych.

Obecny stan opiera sie pod wzgledem prawnym na
dekrecie Rady Regencyjnej z 3 stycznia 1918 r. 0o tymczasowej
organizacji wadz naczelnych, ktéry w art. 26 ustalit, ze «opieka
nad bibljotekami publicznemi, czytelniami* nalezy do Ministra.
W. R i O. P. Organem tej opieki Ministra stat sie Wydziat Bi-
bljotek Panstwowych w Departamencie Nauki i Szkét Wyzszych,
istniejgcy od 15 sierpnia 1919 r., zamieniony 1 kwietnia 1921 r.
na Oddziat Bibljotek Panstwowych przy Wydziale Nauki tegoz
Departamentu, wreszcie przywrdcony jako Wydziat Bibljotek od
1 sierpnia 1925 r. Mimo takiego faktycznego stanu oficjalny
statut organizacyjny Ministerstwa W. R. i O. P. z 26 czerwca
1924 r. {Monitor Polski Nr. 153 i zmiana § 25-go tamze Nr. 141
z r. 1925) nie uwzglednia nawet istnienia w panstwie polskiem
bibljotek i spraw bibljotecznych; samo wiec tylko obserwowa-
nie dotychczasowej praktyki Wydziatlu Bibljotek nie pozwala na
Sciste oddanie zakresu jego kompetencyj i na zobrazowanie jego
dziatalnosci.

Od poczatku swego istnienia Wydziat Bibljotek sprawowat
opieke i kontrole nad bibljotekami paristwowemi, nalezacemi do
resortu Ministerstwa W. R. i O. P.,, oraz nad bibljotekami nie-
panstwowemi, korzystajacemi z jego zasitkow. W stosunku do



obu tych kategoryj Wydziat jest organem nadzorczym i opinjo-
dawczym.

Do obecnej chwili bibljotekami panstwowemi podlegtemi
Ministerstwu W. R. i O. P. sg wylgcznie ksigznice szkdt akade-
mickich, czyli instytutow wchodzacych w zakres kompetencji
Wydziatu Szkdt Wyzszych Departamentu 1V-go. Stad wynika zaze-
bianie sie kompetencyj tych dwéch wydziatéw, przyczem opinja
fachowego Wydziatu Bibljotek moze byé decydujgca jedy-
nie w sprawach bibljotekotechnicznych, podczas gdy kwestje
prawne, personalne, finansowe i budowlane bibljotek akademickich
sg rozstrzygane przez inne wydziaty Departamentu 1V-go oraz De-
partamentu Ogo6lnego, ito zresztg jedynie na skutek stosownych
wnioskow dyrekcyj bibljotek, zgtaszanych za posrednictwem re-
ktoratbw. A wiec nie wszystkie sprawy bibljotek
panstwowych sg skoncentrowane w Wydziale
Bibljotek.

Do istniejagcych przybywaja obecnie nowe bibljoteki pan-
stwowe: 1) Bibl. Narodowa, ktorej cze$¢, a mianowicie zbiory
rapperswilskie, juz zostata urzadzona i udostepniona przy Cen-
tralnej Bibljotece Wojskowej, jako czasowy depozyt; 2) Bibl. im.
Wroblewskich w Wilnie, przekazana w bezterminowy depozyt
i administracje panstwu w osobie Ministerstwa W. R i O. P.
Nalezy przypuszcza¢, ze ilos¢ tego rodzaju panstwowych bi-
bljotek, nie zwigzanych ze szkotami akademickiemi, bedzie wzra-
sta¢, jako ze potrzeby w tym kierunku sa wielkie.

Podobnie niedaleka przyszto$¢ powiekszy zakres zadan
pafnstwowego organu bibljotecznego przez wciggniecie w sfere
jego wplywédw ksiegozbioréw komunalnych z chwilg wydania
dyskutowanej juz i przygotowywanej ustawy o obowigzku bibljo-
tecznym gmin, czego zycie domaga sie gwattownie.

Trzecig wreszcie dziedzing dziatania tego organu jest pet-
nienie kontroli nad bibljotekami subsydjowanemi przez panstwo
oraz nad bibljotekami instytucyj panstwowych, funkcjonujgcemi
w ramach organizacyjnych innych ministerstw.

W zakresie zadan iorganizacji naszych panstwowych bibljotek
naukowych od roku 1918 niewiele zdziatano. Obowigzujacej in-
strukcji katalogowania, choc¢by tylko drukéw, jednolitych przepiséw
inwentaryzacyjnych, ogo6lnych zasad manipulacyjnych w zakresie
wypozyczania, ujednostajnionych regulaminéw w zakresie ko-



rzystania, uregulowania polityki dubletowej, nalezytego uwzgled-
nienia potrzeb personalnych, a w tem przedewszystkiem facho-
wego przygotowania bibljotekarzy, stosownego dotowania bi-
bljotek zaréwno na cele pomnazania, konserwowania i katalogo-
wania zbioréw, jak i przystosowania gmachow bibljotecznych
do nowoczesnych potrzeb oraz do corocznego 30—40-toprocen-
towego naturalnego wzrostu frekwencji — spetnienia tych naj-
bardziej palgcych postulatow sfer bibljotekarskich, dyskutowa-
nych i coraz to wysuwanych na droge realizacji — oczekuje sie
nadal. W wiekszosci pozostaly one w tak samo ostrym stanie
aktualnosci, jak w r. 1919, gdy w Il-gim tomie Nauki Polskiej
wszystkie «potrzeby polskich bibljotek naukowych* Swietnie ze-
stawit i oswietlit Dyr. Edward Kuntze.

Wydziat Bibljotek w ciggu 9-ciu lat swego istnienia i pracy
w malym zaledwie stopniu byt w stanie zado$éuczyni¢ potrze-
bom bibljotek panstwowych, jednak ze spraw wazniej-
szych na rachunek zastug jego mozna zapisa¢: wywalczenie zro-
zumienia potrzeby Bibljoteki Narodowej, uzyskanie na ten cel
pewnych funduszéw budzetowych, gromadzenie dla niej zbioréw
(ksiegozbiory: Seweryna Smolikowskiego, horyniecki XX. Ponin-
skich, Wt Strzembosza, Szkoty Batignolskiej, rapperswilski i w. i.),
zakupienie gmachu w Wilnie na potrzeby bibljotek pafAstwowych
i rozpoczecie jego przebudowy, sprowadzenie do Warszawy archi-
wum i bibljoteki z Rapperswilu, przystgpienie do opracowania
instrukcji katalogowej, udziat w opracowaniu nowego dekretu
prasowego oraz wprowadzenie w zycie przez Wydziat skon-
cypowanego rozporzadzenia wykonawczego do tego dekretu,
a dotyczacego t. zw. egzemplarza bibljotecznego. W zakresie
opieki nad bibljotekami niepanstwowemi zastugg Wy-
dziatu jest inicjatywa w sprawie stworzenia Ksigznicy Miejskiegj
im. Kopernika w Toruniu przez pofaczenie miejscowych ksiego-
zbiorow naukowych, takaz inicjatywa podjeta w Cieszynie, Ka-
towicach i Gdansku, subsydjowanie duzej ich ilosci i ptynaca
stad kontrola nad ich dziatalnosciag. Nakoniec zapoczatkowanie
Panstwowego Instytutu Bibljograficznego i popie-
ranie wydawnictw panstwowych, spotecznych i prywatnych
z dziedziny bibljotekoznawstwa i bibljografji (ostatnim czynem jest
zasitek na wydawanie naszego czasopisma) — wyczerpujg chyba
szereg faktéw, dokonanych w interesujgcym nas zakresie.



Jezeli zwazymy, ze w ciggu tego 9-letniego okresu Wydziat
nigdy nie skfadat sie wiecej niz z dwdch oséb personelu eta-
towego, z dodaniem mu ostatniemi czasy Kilku dietarjuszéw-
stypendystéw, to wzgledne wyniki jego pracy nie bedg sie wy-
dawaty znikome, zwlaszcza gdy sie stwierdzi, ze caly ciezar ini-
cjatywy i pracy spoczywa na barkach jednego cziowieka i to
niewyposazonego z urzedu w odpowiednie prawa i kompetencje.

Te wszystkie wiec okolicznosci, mianowicie: nieskoordy-
nowanie agend ministerjalnych i akademickich w zakresie spraw
bibljotecznych, niedostateczne uposazenie personalne i rzeczowe
Wydziatu Bibljotek oraz pozbawienie go konkretnej egzekutywy,
skladajg sie nato, co trzeba okresli¢ jako niewtasciwg orga-
nizacje naczelnych wtadz bibljotecznych, inie moga
nie odbija¢ sie ujemnie na zyciu i funkcjonowaniu bibljotek
w panstwie.

Ta komorka w organizmie panstwowo-administracyjnym,
ktéra ma jednoczy¢ prace w dziedzinie bibljotecznej, jest dotych-
czas zamato wtadzg, atem mniej naczelng wiadzg. Jest
ona niedostatecznie bezpos$rednio uposazona w atrybuty wiadzy.

Wiadza nad bibljotekami i sprawami bibljotecznemi jest
u nas zanadto rozproszona. Minister W. R. i O. P. ma nad niemi
tylko «opieke» (patrz cytowany juz dekret Rady Regencyjnej
z 3 stycznia 1918 r) i jest faktycznie wiadzg nadzorczg ll-giej,
wzglednie Ill-ciej instancji, wykonywujgcag akty nominacyjne i za-
twierdzajgce jedynie na wniosek senatow akademickich, a wiec
jest whadzg bez prawa inicjatywy w sprawach najwazniejszych:
personalnych, administracyjnych i organizacyjnych, wiadza nie
majaca prawa komunikowac sie bezposrednio z dyrekcjami bi-
bljotek, lecz tylko za pos$rednictwem rektorow szkdt akademic-
kich, nawet w sprawach czysto technicznych. Minister wiec,
i to jedynie na wniosek dyrekcji bibljoteki, poparty przez senat:
1) mianuje urzednikdw z kwalifikacjami bibljotekarskiemi i de-
legata pozauniwersyteckiego do Komisji Bibljotecznej, a 2) za-
twierdza: a) statut bibljoteki w ramach statutu szkoty akade-
mickiej, b) regulamin bibljoteki i c¢) preliminarz budzetowy w ra-
mach budzetu szkoty.

Wtasciwg za$ wtadzg bibljotek szkot akade-
mickich sg senaty tych szkdt. One to wysuwajg kandy-
datow na dyrektoréw, popierajg lub odrzucajg wnioski nomina-



cyj'ne dyrektorow, zawieszajg dyrektoréw w czynno$ciach, mia-
nuja i zwalniajg bibljoteczny personel administracyjny, przyjmuja
lub odrzucajg regulamin bibljoteki i wnioski w sprawach budo-
wlanych, wreszcie wystuchujg referatdbw i wnioskéw dyrektora
we wszelkich sprawach dotyczgcych bibljoteki,
celem powziecia uchwal w tych sprawach. Tak
okresla ich kompetencje bibljoteczne ustawa o szkotach akademic-
kich z 13 lipca 1920 r. (Dz. U. Rz. P. Nr. 72, poz. 494).

Wobec zespolenia wszystkich og6lno-naukowych bibljotek
panstwowych w Polsce z uniwersytetami i wobec braku jakiej-
kolwiek ustawy o organizacji bibljotek panstwowych, jedynym
aktem prawno-panstwowym, regulujagcym sprawy bibljoteczne —
z natury rzeczy zupetnie ubocznie — jest wiec ustawa o szko-
tach akademickich w swych artykutach bibljotecznych.

Na skutek sparalizowania inicjatywy prawodawczej, admi-
nistracyjnej i technicznej wiadz centralnych, nadania za$ prawa
wszelkiej inicjatywy w sprawach poszczeg6lnych bibljotek (a wiec
nie w sprawach ogdlno-bibljotecznych) autonomicznym i niefa-
chowym wiladzom akademickim, nie mamy jednolitej organizacji
bibljotek panstwowych, bibljoteki za$ nie majg fachowej i rze-
czowo-objektywnej wiadzy wykonawczej nad soba.

Po uruchomieniu szeregu nieakademickich bibljotek pan-
stwowych, ktére bedg musiaty pozostawaé w zarzadzie wiadz
centralnych, moze sie wytworzy¢ paradoksalna sytuacja,
ze zarzadzenia fachowe, techniczne panstwowych witadz bibljotecz-
nych, dazace do ustabilizowania praktyki i administracji bibljo-
tecznej, nie bedg musiaty by¢ stosowane w bibljotekach akade-
mickich, o ile z jakichkolwiek wzgledéw bezposrednie ich wia-
dze, t. j. senaty akademickie, nie uznajg tego za konieczne czy
pozyteczne.

A zatem nawet w obecnej wadliwej prawno-panstwowej
sytuacji bibljotek «uniwersyteckich» wydanie dekretu o orga-
nizacji bibljotek panstwowych, ustanowienie przezen
centralnego urzedu administracyjno-bibljotecznego oraz nalezyte
a jednolite ustosunkowanie do niego wszystkich bibljotek
panstwowych, a wiec i bibljotek szkét akademickich, wydaje
sie nieodzowng koniecznoscig.



Takim centralnym i jedynym urzedem administracyjno-bi-
bljotecznym nie moze i nie powinien by¢ Wydziat, ktérego
(a wiec i bibljotek) szef — w dzisiejszej budowie aparatu admi-
nistracyjnego — pod wzgledem stanowiska stuzbowego stoi
na rowni z dyrektorami bibljotek panstwowych i prywatnych,
lub nawet nizej. Jasnem jest, ze musi on mie¢ wyzszo$¢ hierar-
chiczng, co jest mozliwe dopiero po zrownaniu go rangg i wiadza
ze stanowiskiem dyrektora departamentu, zaleznego bez-
posrednio od ministra, jak to np. ma miejsce ze stanowiskiem Na-
czelnego Dyrektora Archiwéw Panstwowych, Dyrektora Gtownego
Urzedu Statystycznego i in. (Szereg przyktadéw analogicznych
stanowisk naukowych Ilub fachowych w poszczeg6lnych dzie-
dzinach administracji zawiera tabela stanowisk we wiadzach
i urzedach panstwowych z 26 czerwca 1924 r, Dz. U. Rz. P.
Nr. 64, poz. 631).

Mniemac nalezy, ze rola naukowa, spoteczna i panstwowa
bibljotek winna by¢ dzi$ o tyle doceniana, by nada¢ ich orga-
nizacji stosowny walor przez odpowiednie uszeregowanie ich
gtownego organu panstwowego w catoksztatcie aparatu wiadz
oswiatowych, choéby naréwni z wiladzami archiwalnemi.

Jako taki centralny panstwowy organ bibljoteczny wyobra-
zatbym sobie Generalng Dyrekcje Bibljotek w Mini-
sterstwie W. R. i O. P. Na jej czele statby Generalny Dyrektor,
podlegty bezposrednio Ministrowi W. R. i O. P. i pozostajacy
na prawach dyrektora departamentu.

Stosownie do zakresu swych dotychczasowych i przy-
sztych kompetencyj centrala (nazwijmy tak dla krétkosci Gene-
ralng Dyrekcje) dzielitaby sie na nastepujace wydziaty: 1) wy-
dziat ogdlny, do spraw ogolnopanstwowej polityki bibljotecz-
nej i spraw bibljotekotechnicznych, 2) wydziat bibljotek nauko-
wych (panstwowych lub subsydjowanych przez panstwo),
3) wydziat bibljotek komunalnych — do spraw panstwowego
ich nadzoru (na zasadzie przysziej ustawy o powszechnym obo-
wigzku bibljotecznym gmin) oraz do spraw subsydjowanych lub
dobrowolnie pod opieke panstwa oddanych bibljotek spoteczno-
oSwiatowych, 4) Panstwowy Instytut Bibljograficzny, zarazem
redagujacy i wydajacy urzedowy biuletyn bibljograficzny.

Na czele centrali nie powinien sta¢ zaden z aktywnych
dyrektoréw bibljotek, ze wzgleddéw stuzbowych.



Centrali winni podlega¢ wojewddzcy inspektorzy bibljo-
teczni, sprawujacy nadzor nad mniejszemi bibljotekami panstwo-
wemi i wszystkiemi niepanstwowemi, w szczeg6lnosci za$ subsy-
djowanemi, oraz nad przysztemi komunalnemi bibljotekami swego
terenu. Stanowiska te i funkcje odpowiadatyby stanowiskom
konserwatorow wojewddzkich, z tg jednak réznica, ze inspek-
torzy nie byliby, jak ci ostatni, urzednikami wojewddztw, lecz
zalezni bezposrednio i wylgcznie od Generalnej Dyrekcji Bibljotek.

Przy malej liczebnosci mniejszych bibljotek prowincjonal-
nych oraz wobec koniecznosci wylgczenia z pod kompetencji
inspektoréw wojewddzkich najwiekszych bibljotek, petnienie tych
funkcyj moznaby narazie powierzy¢ dyrektorom panstwowych
bibljotek prowincjonalnych, tworzgc przy nich biura wojewddz-
kich inspektoréw bibljotecznych. Na poczatek kazdemu inspek-
torowi bibljotecznemu ‘moznaby przydzieli¢ pewng grupe woje-
waddztw, w zaleznosci np. od terenu, jaki dana bibljoteka pan-
stwowa obejmuje jako bibljoteka regjonalna (choéby na zasadzie
zakresu kompletowania «egzemplarza bibljotecznego»).

Tego rodzaju «centralistyczne» tendencje nie od dzi$ znaj-
duja wyraz we wszystkich panstwach — badZz to w gtosach
opinji sfer fachowych, badz tez w obowigzujagcem prawo-
dawstwie.

Francuska praktyka idzie w tym kierunku wytrwale od
lat kilkunastu, wienczac swe wysitki coraz to nowym sukcesem.
taczenie centralnej administracji archiwéw i bibljotek w jeden
organ — Inspection generale des archives et des bibliothegues,
jak to ma miejsce do dzi$, poddat m. i. dosadnej krytyce J. Laude
juz w r. 1904 w Quelques mots sur les bibliotheques franeaises
(Le Bibliographe Moderne 1904, str. 157—169), twierdzac, ze tak
wazne i wielkie instytucje publiczne, jak archiwa i bibljoteki, po-
winny mie¢ swe odrebne i autonomiczne dyrekcje, oraz pod-
kreslajac réwniez konieczno$¢ usuniecia miedzy bibljotekg i bi-
bljotekarzem a fachowym organem ministerjalnym jakiejkolwiek
wiladzy posredniej, co miato np. miejsce w bibljotekach uniwer-
syteckich. Tegoz roku opracowana i w cytowanem wyzej czaso-
pismie (str. 169—176) ogtoszona Proposition de loi relatif a la



reorganisatbn des bibliothegues de France podkre$la to ostatnie
w art. 1-szym w ten sposob: «Les biblioth&gues nationales, le$
bibliothegues universitaires et les biblioth&aues municipales in-
diguees sur Tetat annexe (Appendice 1), sont rattachees direc-
tement, au point de vue administratif, au Minist&re de ZTInstruc-
tion publigue et divisees en trois classes correspondant a leur
degre d’importance». Za$ w artykule 2-gim mowi o organizacji
centralnej: «Le service des bibliothegues est dirige, au Ministere
de ZIInstruction publigue, par un chef de service, nomme par le
Ministre et choisi dans le personnel superieur des bibliothegues™.
Pozatem przewiduje projekt (art. 3) czterech generalnych inspek-
torow bibljotek, z ktérych to stanowisk dwa sg zarezerwowane
dla bibljotekarzy prowincjonalnych.

Coprawda projekt ten nie zostat dotychczas wprowadzony
w zycie. W sprawozdaniu z 20-letniej dzialalnosci (1906—1926)
Association des Bibliothecaires Franeais prezes Henriot stwierdza
spetnienie przez rzad w zakresie centralnej administracji bibljotek
szeregu postulatow, a wsérdd zadanych reform domaga sie nadal
juz tylko dwoch: »1° Une Direction des bibliothegues, equivalente
a la Direction des archives; 2° Une reforme de IInspection ge-
nerale des archives et des bibliothegues* (Revue des Bibliothe-
ques 1927, str. 104).

Inspekcja generalna, jako urzad zawiadujacy zaréwno archi-
wami jak i bibljotekami, istnieje nadal w obrebie Direction de
TEnseignement superieur, zorganizowana w taki sposob, ze sklada
sie z Bureau de Tadministration centrale z trzema chefs du ser-
vice des bibliothegues na czele, z ktérych kazdy ma w swym re-
sorcie inng kategorje bibljotek: nacjonalne, uniwersyteckie i mu-
nicypalne t.zw. «classees», wreszcie z dwoch inspektoréw general-
nych archiwow i bibljotek i z dwéch (w tem jeden nieetatowy)
inspektoréw generalnych bibljotek.

Ogolna konstrukcja urzedu centralnego, pomimo stusznie
zwalczanej kumulacji zarzadu archiwami i bibljotekami, stoi wiec
we Francji na bezwzglednie wyzszym szczeblu, anizeli u nas.
Natomiast my$Smy odrazu unikneli btedu organizacji francuskiej,
nie zespalajac administracji bibljotecznej z archiwalng, przez usta-
nowienie juz w r. 1919 odrebnego Wydziatu Archiwéw Panstwo-
wych na prawach departamentu, pod kierunkiem Naczelnego Dy-
rektora Archiwow Panstwowych «przy Ministrze® i jemu bez-



posrednio podlegtego (zob. dekret Naczelnika Panstwa z 7 lu-
tego 1919 r. «o organizacji archiwow panstwowych i opiece nad
archiwaljami», Dz. P. P. P. Nr. 14, poz. 182). Rdéwnowazny
temu — wedle cytowanej opinji francuskiej — urzad bibljoteczny
jest u nas ciaggle nieziszczonym palagcym postulatem.

Z przyktadoéw organizacji centralnej w innych panstwach
pozwalam sobie wybraé — na podstawie dostepnego mi mate-
rjatu — kilka charakterystycznych.

Witoskie Regolamento z 28 paZdziernika 1885 r. przy-
znalo wszystkim bibljotekom panstwowym, czy to narodo-
wym czy uniwersyteckim, samodzielno$¢ z udziatem fachowej
consiglio di direzione u boku prefektow bibljotek, przyczem
w sprawach administracyjnych, katalogowych, personalnych i dy-
scyplinarnych nawet dyrektorzy bibljotek uniwersyteckich (pre-
fekci) sg samodzielni i komunikujg sie bezpos$rednio z minister-
stwem (Miinzel, Das italienische Regolamento v.J. 1885, w Z./. B.
1890, str. 237).

Podobnie autonomje wszystkim bibljotekom pafAstwowym,
nie wytgczajac uniwersyteckich, zaleznos¢ tylko od Ministerstwa
(Spraw Wewnetrznych), przy komunikowaniu si¢ z niem za po-
Srednictwem poszczegblnych kolegjéw kuratoréw, mianowanych*
przez krolowg, nadaje prawodawstwo holenderskie (Revue
des Bibliotheques 1904, str. 215—216).

Zwigzek Sowiecki rozstrzygnagt sprawe w sensie jak-
najbardziej centralistycznym dekretem Sownarkomu z 4 listo-
pada 1920 r., ustanawiajgcym Centralng Komisje Bibljoteczng mie-
dzyministerialng, jako urzad przy Narkomprosie (Ministerstwie
Oswiecenia), z przewaga cztonkow tego ostatniego (czterech na
siedmiu), przyczem bibljoteki naukowe specjalnie podlegajg Od-
dziatlowi Bibljotek Naukowych przy Akademiczeskom Centrie
Narkomprosa, a zarzadzenia o charakterze og6lnym tego urzedu
bibljotecznego podlegajg zatwierdzeniu Centralnej Komisji Bibljo-
tecznej (Sbornik Postanowlenij i Rasporiazenij Centralnoj Biblio-
tecznoj Kommissii, Wypusk I, Gosizdat 1921).

Mniej dostosowang w tym punkcie do potrzeb Zzyciowych
jest pruska organizacja centralna w Ministerstwie O$wiaty (to
samo i w innych panstwach zwigzkowych Rzeszy). Uzaleznia
ona wszystkie ksiaznice panstwowe od Ministerstwa, ktére ko-
munikuje sie z niemi za posrednictwem specjalnych kuratorjow.
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Miedzy innemi ma to miejsce z berlifiskg Bibljotekg Panstwowa
(dawng Krolewska), ktdrej dyrektor generalny jest rowniez czton-
kiem jej kuratorjum (statut z 16 listopada 1885 r. w Z.f.B. 1886,
str. 108—111). Natomiast o stanowisko bibljotek uniwersyteckich
batalja trwa i zbliza sie ku pomys$lnemu rozstrzygnieciu w mysl
powszechnych postulatéw, ktére w tym punkcie w Niem-
czech brzmig: «Die Universitatsbibliotheken sind selbstandige
wissenschaftliche Anstalten mit eigener Verwaltung. Die Univer-
sitatshibliotheken stehen unmittelbar unter dem Ministerium.
Dasselbe wird jedoch in allen ihre Verwaltung und ihr Personal
betreffenden Angelegenheiten nur unter Hinzuziehung und durch
Vermittlung eines Beirats fur Bibliotheksangelegenheiten entschei-
den» (Ftichsel, Entwurf einer Verwaltungsordnung fur deutsche
Universitatsbibliotheken w Z. /. B. 1922, str. 491).

Tych kilka przyktadéw wystarczy do zobrazowania tenden-
cyj w bibljotekarstwie europejskiem, zmierzajgcych do nadania
centralnemu urzedowi bibljotecznemu powagi i atrybutow wia-
dzy w stosunku do bibljotek przedewszystkiem panfstwowych,
tendencyj w jednych panstwach catkowicie czy czesciowo zre-
alizowanych w stosownych aktach prawodawczych, w innych
za$ dyskutowanych i stopniowo wywalczanych przez opinje fa-
chowcow.

V.

Nigdzie jednak — chyba z wyjatkiem Zwiazku Sowiec-
kiego — nie sg to tendencje absolutystyczne, tj. nadajgce urze-
dowi centralnemu wiladze nie ograniczong przez doradczy czyn-
nik w formie rad bibljotecznych it p.

Te jedynie stuszng droge ustawodawczego skionienia na-
wet fachowej wiladzy centralnej do liczenia sie¢ z réwnie fachowg
opinjg instytucyj i sfer zainteresowanych — obrata wiekszo$¢
ustawodawstw europejskich w zakresie bibljotecznym.

Ta droga poszedt rowniez rzad polski, ale, niestety, do-
tychczas jedynie w organizacji spraw archiwalnych, dodajac
Wydziatowi Archiwéw do pomocy organ doradczo-opinjodaw-
czy — Rade Archiwalng, o skladzie ograniczonym tylko do czton-
kéw z urzedu i nominatdw, bez uwzglednienia, niestety, czyn-
nika wchodzacego z wyboru.

Ten ostatni moment najsilniej moze wystepuje we fran-



cuskiem ustawodawstwie bibljotecznem. Dekret z 12 stycznia
1909 r. (zob. Bulletin de TAssociation des Bibliothecaires Franeais
1909, str. 1—2) powotat do zycia Commission Superieure des Bi-
bliothegues, jako organ doradczy dla wtadz ministerjalnych, wy-
chodzacy czesciowo z wyboréw kurjalnych, cze$ciowo z urzedu
i czeSciowo z nominacji. Wszyscy, nawet elekci, sg mianowani
przez ministra co 4 lata. Z urzedu cztonkami komisji zostaja:
dyrektor d’Enseignement Superieur, naczelny dyrektor archiwoéw,
inspektorzy generalni archiwdw i bibljotek, administrator generalny
Bibljoteki Narodowej i dyrektor Ecole des Chartes (razem 7-miu).
Jako nominaci wchodzg: 2 deputowani i 4 osoby z pos$réd wyz-
szych urzednikdw bibljotecznych, cztonkéw ciat naukowych
1szk6t wyzszych (razem 6-ciu). Z wyboru wreszcie otrzymuja
mandaty wedtug Kkuryj: 2 osoby wybrane przez i z posréd
urzednikow panstwowych bibljotek naukowych (wymienione),
2 przez iz posréd urzednikéw bibljotek uniwersyteckich i 2 przez
i z pos$rdd tytularnych bibljotekarzy bibljotek t. zw. «municipales
classees» (razem 6-ciu). Na 20-tu wiec cztonkéw winni przewa-
za¢ fachowcy (7 z urzedu i 6 z wyboréw kurjalnych, razem 13).
Jednak praktyka, np. ostatnich lat, wykazata, ze element czynny
w bibljotekarstwie rozporzadza w komisji tylko 9 gtosami, i w cy-
towanem juz sprawozdaniu jubileuszowem Henriot, uskarzajac
sie na stosunkowo matg ilos¢ palacych spraw zatatwionych
przez Komisje i wesztych w zycie, stwierdza, ze Komisja nie uspra-
wiedliwita — po 17 latach istnienia — poktadanych w niej nadziei.
My jednak musimy wyrazi¢ zdanie, ze sam fakt jej istnienia na wy-
tozonych zasadach i fakt opracowywania i przygotowywania spraw
na Komisje przez statg jej Sekcje z 8 cztonkéw, jest wysoce donio-
sty dla bibljotekarstwa francuskiego i zachecajacy jako przykiad
dla organizacji w innych panistwach.

Praktyka francuska powotata do zycia jeszcze jeden organ
doradczy przy ministerstwie, mianowicie Commission Generale
des Bibliothegues (dekret z 12 maja 1923 r., zob. B. A. B. F.
1923, str. 32—33), w celu badania dziet nadajacych sie do za-
kupu, obradujacg w trzech podkomisjach (bibljotek szkdt aka-
demickich i municypalnych, bibljotek szkét poczatkowych i $red-
nich oraz bibljotek popularnych, wreszcie w podkomisji dla dziet
sztuki), ktorych prace taczy komitet centralny, skladajgcy w imie-
niu Komisji Generalnej raporty i opinje ministerstwu.



Wreszcie prawo z 4 lutego 1924 r. (zob. B. A. B. F. 1924,
str. 38—39), konstytuujace Reunion des Bibliothegues Nationales
de France (narazie obejmuje:’ Biblioth&aue Nationale, Bibliothe-
que Sainte Genevifve i Bibliothegue de TArsenal), zalezng bez-
posrednio od ministra, posiadajacg autonomiczny budzet, sprzy-
jajaca skoordynowaniu prac tych najwyzszych bibljotek nauko-
wych panstwa it. d., uwzglednia w jaknajszerszym zakresie czyn-
nik fachowo-bibljotekarski w radzie Reunionu (m. i. 2 urzedni-
kéw naukowych zwiagzku tych bibljotek — z wyboru ich per-
sonelu).

Z tego typu organdw niemieckich zastugujg na omo-
wienie zasady funkcjonowania: pruskiego Beirat fur Bibliotheks-
angelegenheiten (dekret z 23 czerwca 1907 r., w Jahrbuch der deut-
schen Bibliotheken VI, str. 135—137) i najnowszego — badenskiego
(dekret z 23 czerwca 1923 r., tamze, rocznik XVI, str. 228—229).
Kompetencje obydwu tych organéw obejmujg tylko bibljoteki pan-
stwowe: pruskiego — berlinskg Panstwowg (dawng Krélewska)
i wszystkie uniwersyteckie, badenskiego — krajowa w Karlsruhe,
uniwersyteckie w Heidelbergu i Freiburgu oraz Politechniki
w Karlsruhe. O ile pruski Beirat jest organem posSredniczacym
we wszelkich stosunkach stuzbowych miedzy bibljotekami a mi-
nistrem i odwrotnie (czego zniesienia domaga sie fachowa opinja
niemiecka, ob. cytowany projekt Fiichsela), to badenski tego przy-
wileju nie posiada. Obydwa majg prawo inicjatywy w stosunku
do ministerstwa, nie mowigc o tem, ze sg dlan stalemi organami
doradczemi i opinjodawczemi we wszelkich sprawach doty-
czacych wymienionych bibljotek, czy to indywidualnie czy wspol-
nie, przyczem w tych ostatnich wypadkach dekret badenski na-
ktada na Beirat obowigzek przestrzegania wilasciwosci histo-
rycznych i aktualnych poszczegélnych bibljotek.

W swej konstrukcji personalnej obydwa Beiraty réz-
nig sie tem, ze pruski na 6 cztonkow ma jednego z urzedu,
ktéry jest zarazem jego prezesem (generalny dyrektor berlin-
skiej Bibljoteki Panstwowej), jednego komisarza ministerjalnego
i 4 fachowcow mianowanych, za$ badenski — na conajmnigj
5 cztonkéw ma 4 z urzedu i 1 komisarza rzadowego, przy ewen-
tualnem za$ powiekszeniu ilosci cztonkéw (dekret nie ogranicza
jej) beda to juz nominaci (za porozumieniem z Beiratem) z po-
§réd urzednikow bibljotek naukowych lub os6b specjalnie ob-



znajmionych z bibliotekarstwem, przyczem wtedy ilos¢ komisa-
rzy ministerialnych moze zosta¢ zwiekszona.

Dekret pruski przewiduje zatwierdzenie przez ministra Sci-
stego podziatu kompetencyj plenum i prezesa rady, opracowa-
nego przez rade. Podziat ten ustalono w ten sposdb, ze do kom-
petencji plenum nalezg: a) sprawy ogodlnej natury, nawet gdyby
narazie wynikly na gruncie jednej tylko bibljoteki (centralizacja
i decentralizacja, ogélne uregulowanie spraw urzedniczych, za-
sadnicze kwestje katalogowe i katalogu ogo6lnego, korzysta-
nia i wypozyczania, egzemplarza obowigzujgcego, wymiany du-
bletéw, stosunku bibliotekarstwa pafstwowego do niepanstwo-
wego i do panstwowych instytucyj naukowych itd.); b) prelimi-
narze budzetowe oraz wnioski poszczegdllnych bibljotek, doty-
czace zmian organizacyjnych. Pozostate sprawy zalatwia prezes
wylacznie w zakresie wiasnej kompetencji, musi jednak poda-
waé do wiadomosci plenum zarzgdzenia ministerjalne w spra-
wach objetych kompetencjami plenum. Tenze podziat dotyczy
spraw przekazanych radzie do samodzielnego zatatwienia przez
ministra.

Z powodu nieposiadania przez Beirat badenski funkcyj
posrednictwa stuzbowego miedzy centralng wiadzg panstwowg
a bibljotekami oraz z powodu szerszego uwzglednienia w nim
udziatu dyrektoréw zainteresowanych bibljotek — z urzedu (z kt6-
rych jeden jest prezesem), wszystkie sprawy, bez ogranicze-
nia, podlegajg rozpatrywaniu i zalatwianiu przez plenum rady.

Poréwnanie francuskiej Commission Superieure z cytowa-
nemi Beiratami niemieckiemi daje dostrzec nastepujgce réznice:
1) nieuwzglednienie w tych ostatnich czynnika obieralnego, choc¢by
nawet nie stanowigcego wiekszosci; 2) ograniczenie kompetencji
rad niemieckich jedynie do bibljotek panstwowych; 3) natomiast —
ze sprezystosci organow niemieckich i z obdarzenia ich bardzo
Scistemi a rozlegtemi kompetencjami pochodzgca wieksza wydaj-
no$¢ pracy i bogactwo wynikow.

Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze w naszem zyciu bibljo-
tecznem powotanie do zyciaPanstwowejRadyBibljotecz-
nej, jako organu opinjodawczego i doradczego dla projektowanej
Generalnej Dyrekcji Bibljotek, jest konieczne, tembardziej, ze pan-
stwowy zarzad instytucjami analogicznemi, a mianowicie archiwami,
rade taka posiada, oraz ze w innych dziedzinach zarzadu panstwo-



wego w Polsce specjalisci, instytucje fachowe i grupy zawodowe
oddawna majg mozno$¢ wplywu na odnosng fachowa polityke
panstwowg (Rada Ekonomiczna, Rada Kolejowa, Rada Emigra-
cyjna i w. in.).

Nasza organizacje Panstwowej Rady Bibljotecznej wyobra-
zatbym sobie w potgczeniu konstrukcji francuskiej Commission
Superieure des Bibliothegues (z pewnemi zmianami) z kompe-
tencjami niemieckich Beiratdw, oczywiscie z wylgczeniem pru-
skich ich funkcyj, jako stuzbowego organu posredniczgcego.

Sktad Rady moznaby sobie wyobraza¢ w sposéb naste-

pujacy:

Cztonkowie z urzedu: Generalny Dyrektor Bibljotek, jako
Oso6b 7. przewodniczacy, Dyrektor Bibljoteki
Narodowej w Warszawie, 5 dyrekto-

row bibljotek uniwersyteckich.

Cztonkowie mianowani: 2 z pos$réd dyrektorow wielkich bi-
Oso6b 4. bljotek naukowych fundacyjnych (Czar-
toryskich, Kérnicka, Krasinskich, Osso-
lineum, Raczynskich, Wroblewskich),

2 inspektorow wojewddzkich.

Cztonkowie obieralni
przez urzednikdw biblj.: 2 z panstw, bibljotek naukowych,

Oso6b 4. 2 z bibljotek komunalnych I. rzedu.
Cztonkowie delegowani: 2 cztonkéw Zwigzku Bibljotekarzy Pol-
Oso6b 2. skich z wyboru Zjazdu Delegatow
Kot Zwigzku.

Wszyscy cztonkowie (razem os6b 17) byliby nastepnie
mianowani przez Ministra.

Kompetencje Rady: otrzymywanie do rozpatrzenia
i opinjowania wszelkich rzadowych projektow ustawodawczych
oraz projektow w zakresie organizacji administracyjnej, perso-
nalnej i technicznej ogo6lnej natury, nawet gdyby kwestje te
mialy powstaé narazie na terenie jednej tylko bibljoteki (na wzor
pruski); opracowywanie projektow z wiasnej inicjatywy i komu-
nikowanie ich Generalnej Dyrekcji do rozwazenia i urzeczywist-
nienia, przyczem w kazdym wypadku niezgodzenie si¢ Generalnej



Dyrekcji z opinjg czy wnioskiem Rady winno by¢ zakomuniko-
wane przez Generalng Dyrekcje Radzie z podaniem motywow.

Rada winna by¢é zwolywana conajmniej 2 razy do roku
oraz ponadto na zyczenie 1Bjej cztonkéw. Protokotly posiedzen
winny by¢ publikowane in extenso w czasopi$mie bibljotecznem.

Poprzestajac na podkresleniu tych wytycznych w organi-
zacji panstwowej Rady Bibljotecznej, dazacych do skoordyno-
wania prac centralnego urzedu z potrzebami catosci bibljotekar-
stwa polskiego, ktére znajdq wyraz w opinji jego czotowych
przedstawicieli w Radzie, kwestje szczeg6towego statutu Rady
oraz jej regulaminu pozostawiam na uboczu, jako wymagajaca
drobiazgowego rozwazenia i dyskusji.

Streszczajgc sie, stwierdzamy potrzebe skoordynowania
wszelkich poczynan administracyjnych, naukowych, oswiatowych
i technicznych w dziedzinie bibljotekarstwa przez: 1) stworzenie
centralnej wiadzy bibljotecznej w formie Generalnej Dyrekcji
Bibljotek na prawach departamentu w Ministerstwie W. R. i O.
P., oraz 2) przez powotanie w drodze prawodawczej Panstwo-
wej Rady Bibljotecznej jako organu doradczego dla Generalnej
Dyrekcji Bibljotek, uposazonego w prawo inicjatywy prawo-
dawczej.

Miejmy nadzieje, ze dotychczasowa dyskusja ustna w tej
sprawie rozwinie sie i pogtebi na tamach naszego czasopisma
i da ostateczny wyraz z zycia ptynacym potrzebom bibljote-
karstwa polskiego, wyraz prawdziwy jego opinji, co, spodzie-
wac sie nalezy, znajdzie wiasciwy oddZwiek u czynnikéw miaro-
dajnych i przyspieszy potozenie podstaw prawodawczych pod
gmach naszego bibljotekarstwa, przyczyniajac sie jednoczesnie
do konsolidacji stanu bibljotekarskiego.



ALEKSANDER BIRKENMAJER: W SPRAWIE BIBLJOTEKI
NARODOWEJ]

Sprawa polskiej bibljoteki narodowej ma juz swojg historje
i to blisko dwochsetletnig; nie bedziemy sie tu jednak przy tej
historji zatrzymywali; nie interesujg nas w tej chwili plany Za-
tuskiego, Ossolinskiego, Estreichera — chcemy mowi¢ jedynie
o tej Bibljotece Narodowej, jaka sie planuje i po czesci tworzy
od czasu odrodzenia panstwa polskiego. Zatozenie takiej Bibljo-
teki Narodowej, z siedzibg w Warszawie, jest juz oddawna w za-
sadzie postanowione i kredyty na ten cel widniejg w Prelimina-
rzach budzetowych Rzeczypospolitej Polskiej od 1-go lipca
1919 r. poczynajac. Rownolegle gromadzi sie takze materjat ksigz-
kowy dla tej bibljoteki. Jezeli mimo to nie zostatla ona dotad
uruchomiona, to skiada sie na to caty szereg przyczyn. Gidwng
bodaj przeszkoda sa trudnosci lokalowe, a po czesci i per-
sonalne. Te nie tu miejsce roztrzgsa¢ szczegdélowo; wystarczy
zaznaczyC, ze koncowe wnioski niniejszego referatu zmierzaja,
przynajmniej posrednio, do wskazania drogi, jaka mogtaby usu-
na¢ takze i te przeszkody. Ale przedewszystkiem zastanowimy
sie nad dwiema sprawami, ktdre wiecej niz inne nadajg sie do
publicznej dyskusji: nad potrzebg niezwtocznego uruchomienia
Bibljoteki Narodowej oraz nad programem jej pracy na lata naj-
blizsze.

Ze Polsce, podobnie jak kazdemu innemu kulturalnemu
narodowi, potrzebne jest istnienie ksiegozbioru, ktéryby z jed-
nej strony zamykat w sobie pomniki dotychczasowego jej do-
robku na polu pi$miennictwa, te przedewszystkiem, ktore zo-
staly utrwalone w druku, a z drugiej gromadzit biezaca jej pro-
dukcje wydawniczg, jedno i drugie w tym stopniu kompletnosci,
jaki tylko jest do osiggniecia mozliwy — jest to rzecz chyba

1 Artykut niniejszy pomyslany byt pierwotnie jako referat na zjazd
bibljotekarski, ktéry sie miat odby¢ we Lwowie w grudniu b. r. Wobec od-
tozenia zjazdu do roku przysztego, postanowita redakcja Przegladu Bibljo-
tecznego referat ten ogtosi¢ drukiem juz teraz, ze wzgledu na aktualno$¢ po-
ruszonych w nim zagadnien.



bezsporna. Ze jest to potrzeba realna, podyktowana nietylko
wzgledami na prestige narodowy czy panstwowy, «manja kolekcjo-
nerstwa* lub innemi tym podobnemi motywami ubocznemi,
Swiadczg nie tyle moze dotychczasowe wysitki na tem polu,
0 ktdrych wspomnieliSmy na poczatku, ile to, ze sam rozwdj
stosunkdéw bibljotecznych w naszem panstwie prze z coraz wiek-
szg sitg do stworzenia takiego ksiegozbioru. | wlasnie w obecnej
chwili rozwoj ten doszedt do punktu, ktéry mojem zdaniem nie po-
zwala juz, pod groza bardzo niepozadanych konsekwencyj, na
dalsze odkladanie tej sprawy ad calendas graecas.

Rok obecny zapisat sie mianowicie w historji bibljotekar-
stwa polskiego paroma faktami, ktére stojg w bezposrednim
zwigzku z Bibljotekg Narodowa. W pierwszem jego potroczu za-
konczyta sie wreszcie, po piecioletniem blisko trwaniu, wazna
faza prac Komisji Specjalnej polsko-rosyjskiej, t. j. rewindykacja
tych rekopiséw polskiego pochodzenia, jakie odzyskaliSmy z Ro-
sji na podstawie Traktatu ryskiego, wzglednie t. zw. Rezolucji
z 30-go pazdziernika 1922 r. Rekopisy te, poza catkiem drobnym
remanentem, jaki jeszcze pozostat w Leningradzie, sg juz w War-
szawie, zdeponowane narazie w gmachu Bibljoteki Uniwersytec-
kiej. Mozna wiec o nich powiedzie¢, ze sg jako tako dostepne
dla badan naukowych, co jednak nie znaczy, zeby byty udostepnione
ogotowi uczonych, a to dla braku katalogébw. Przy samym ich
odbiorze nie byto mianowicie ani czasu ani srodkéw na to, zeby
je odrazu katalogowa¢. Dla kazdego rekopisu sporzadzato sie
coprawda rodzaj kartki katalogowej, ale jak najbardziej suma-
rycznej, na to tylko, azeby dany rekopis méc zidentyfikowac;
z koniecznos$ci ograniczano sie wiec do treSciwego wypisu z in-
wentarza Rosyjskiej Bibljoteki Publicznej. .Kto wie, jak og0lni-
kowy, a czesto i btedny jest ten inwentarz, tego nie trzeba upew-
nia¢ w tem, ze wypisy z niego, robione w poS$piechu i w stre-
szczeniu, nie odpowiadajg najskromniejszym nawet wymaganiom,
jakie sie obecnie stawia katalogom rekopisow. Co wiecej, brak
dotychczas numerycznego wykazu odzyskanych rekopiséw, bo
jedynie autentyczne spisy rozrzucone sg po dwustukilkudziesieciu
protokotach posiedzen ekspertyzy polsko-rosyjskiej. Jasne tedy,
ze rekopisy odzyskane powinny by¢ corychlej zinwentaryzo-
wane i skatalogowane, inaczej caly sens rewindykacji sie zatraca®
Chodzi za$ nie o drobiazg, lecz o 11 tysiecy rekopisow. O wy-



konaniu tej pracy przez personel Bibljoteki Uniwersytetu War-
szawskiego niema mowy, bo — pomijajac inne wzgledy — bibljo-
teka ta ma wihasne cele i zadania, totez ze swego punktu wi-
dzenia stusznie poniekad traktuje depozyt tych rekopisow jako
ciezki, a dla siebie bezposrednio nieproduktywny serwitut. A na-
wolywania o ich skatalogowanie podnoszg sie coraz gtosniej ze
sfer naszych uczonych; réwniez z zagranicy (z Francji, Niemiec,
Szwecji) nadchodza zapytania o los poszczegélnych rekopisow.
Mamy wiec obowigzek nietylko wzgledem polskiej i rosyjskiej
nauki, ale wobec catego kulturalnego S$wiata ogtosi¢ copredzej
rezultaty akcji rewindykacyjnej, chocby narazie w formie tym-
czasowej. Sprawa wydrukowania sumarycznego inwentarza od-
stgpionych Polsce rekopisow kietkuje juz w Rosji; trudno Pol-
sce, ktora te rekopisy odzyskata, da¢ sie wyprzedzi¢ w tym
wzgledzie. Sprawa jest wiec pilna i nie mozna odktadaé jej na
dalekg przyszto$¢. A w chwili obecnej obowigzki te spoczywajg
wylgcznie na czynnikach odpowiedzialnych za Bibljoteke Naro-
dowa, nie za$ na polskiej Delegacji w Komisji Specjalnej, ktora
te rekopisy przekazata juz formalnie Wydziatowi Bibljotek w Mi-
nisterstwie W. R. i O. P. z przeznaczeniem ich do Bibljoteki Naro-
dowej. Wydziat Bibljotek powotat nawet swojego czasu do
Warszawy Dra Jacka Lipskiego specjalnie w tym celu — ale
po jego Smierci sprawa ta ucichta. Teraz czas najwyzszy zajac
sie nig na nowo.

Drugi ze wspomnianych faktdw, jeszcze donioSlejszy, to
nowelizacja dekretu prasowego i ogtoszenie wykonawczego don
rozporzadzenia z dnia 4-go lipca 1927 r. (Dz. U. Rz. P. Nr. 67,
poz. 595). Rozporzadzenie to oparte jest, jak wiadomo, o zasade
regjonalng. Jakie stad ptyng konkretne zmiany w strukturze tego
organizmu, jaki stanowig czy tez winny stanowi¢ nasze bibljo-
teki panstwowe wziete w swej catosci, dostatecznie wyjasnity
artykuty Dyr. Kuntzego i m6j w Silva Rerum z b. r. (Nr. 5i 6-7).
Bibljoteka Jagiellonska, ktora przez diugie lata byta surogatem
polskiej «bibljoteki narodowej», obecnie i pragnie i musi ogra-
niczy¢ swoje daznosci w tym kierunku. Jedyng bibljoteka, ktéra
ma otrzymywaé petny egzemplarz bibljoteczny (obowigzkowy)
z terytorjum calego panstwa, pozostaje odtad Bibljoteka Naro-
dowa w Warszawie. Ta bibljoteka musi tedy faktycznie przejaé
na siebie cze$¢ tych zadan, jakie — w miare sit — starata sie



dotad wypetniaé Bibljoteka Jagiellonska; ona, i tylko ona, musi
by¢ takze odpowiedzialna za spetnianie tych obowigzkow, i to
za spetnianie ich sprawne i dokfadne. Bo to, co dla Bibljoteki
Jagiellonskiej byto jednym z celéw, zadaniem przyjetem na in-
stytucje z dobrej woli jej kierownikéw, — to dla Bibljoteki Na-
rodowej jest celem gtdwnym, zadaniem natozonem jej przez normy
prawne, gtéwng racja jej bytu. Co wiecej, na podstawie egzem-
plarzy obowigzkowych dostarczanych dla Bibljoteki Narodowej
ma sie juz teraz prowadzi¢ biezaca, oficjalna rejestracja drukéw
ukazujacych sie na terenie catego panstwa (zob. Rozporzadzenie
Ministra W. R. i O. P. i Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 4-go
iipca 1927 r., § 5). Stajg tedy przed tg instytucjg zadania wielkie,
wymagajace wytezonej, systematycznej, nieprzerwanej pracy, kto-
rym ona zadnym cudem nie bedzie w stanie sprosta¢ w tych
warunkach, w jakich dotad — Ze sie tak wyraze: in potentia —
bytuje. Jezeli ma je spetniaé¢ istotnie w taki sposéb, jakiegoby
od niej wymaga¢ nalezato, to musi by¢ zorganizowana bez za-
rzutu i kierowana sprezyscie. A sg to zadania zbyt wazne i zbyt
aktualne dla catoksztaltu polskiego bibljotekarstwa, azeby nie
miaty obchodzi¢ kazdego bibljotekarza w naszem panstwie. To-
tez jestem przekonany, ze kazdy polski bibljotekarz zdaje sobie
jasno sprawe z koniecznosci tego, by Bibljoteka Narodowa bez
zwioki stata sie tworem zywym i zywotnym.

Trzeci fakt, jaki zaszedt w ciggu biezacego roku, to spro-
wadzenie do kraju ksiegozbioru rapperswilskiego, przeznaczo-
nego rowniez dla Bibljoteki Narodowej w Warszawie. Wpraw-
dzie ksiegozbidr ten zostaje narazie zdeponowany i ustawiony
w Centralnej Bibljotece Wojskowej, bedzie zatem dostepny dla
czytelnikbéw, ale i to takze jest prowizorjum, ktére na daleka
mete nie da sie utrzymaé. Bo jezeli zbior rapperswilski ma wejs¢
do Bibljoteki Narodowej i przeksztatci¢ sie na rodzaj fundamentu,
na podstawie ktérego ma sie w niej kompletowac polonica XIX-go
wieku, to juz w interesie planowej rozbudowy tego fundamen-
talnego zbioru nalezaloby sie domagaé, Zzeby sie on corychlej
dostat na wiasciwe swoje miejsce.

Wreszcie, skoro o planowosci kompletowania zbioréw Bi-
bljoteki Narodowej mowa, trzeba sie chwile zatrzymac przy spra-
wie dysponowania kredytami, wstawianemi w budzet panstwowy
na rzecz tejze Bibljoteki. Dotychczas sprawa ta spoczywa wy-



facznie na barkach Wydziatu Bibljotek w Ministerstwie W. R
i O.P.; ale ten Wydziat ma inne zadania, bardzo obszerne,
a personel bardzo szczupty — tak, ze sprawowanie funkcyj
«tymczasowej dyrekcji» Bibljoteki Narodowej jest dla niego
z pewnoscig ciezarem niematym, zwilaszcza teraz, gdy agendy
tej Bibljoteki (chocby istniejgcej tylko in potentia) coraz bardziej
sie rozszerzajg. Potozenie i w tym wzgledzie jest wiec anor-
malne i moze dawa¢ powod do krytyki, tembardziej, ze chodzi
0 kwoty stosunkowo bardzo powazne (150 tysiecy zk. rocznie).
Stad wytania sie zyczenie, zeby inny jaki$ organ, czy indywidu-
alny czy zbiorowy, byt specjalnie odpowiedzialny za dyspono-
wanie temi pienigdzmi oraz za planowo$¢ zakup6w czynionych
dla Bibljoteki Narodowe;j.

Przechodze obecnie do sprawy programu pracy tej Bibljo-
teki, zwlaszcza na lata najblizsze. Temat ten byl swojego czasu
poddany dyskusji najpierw przez Dyr. Kuntzego w znanym jego
artykule p. t. Potrzeby polskich bibljotek naukowych (Nauka
Polska, II, 1919, str. 503—542), str. 534—539; ale punktem wyj-
Scia byta wtedy mysl, dzi§ nieaktualna, zeby role polskiej «bi-
bljoteki narodowej* objeta Bibljoteka Jagielloniska w Krakowie.
Inaczej rzecz stawiat Dyr. Bernacki w swoim memorjale W spra-
wie Bibljoteki Narodowej w Warszawie (Exlibris, I, 1920,
str. 82—84). 0Od czasu tych glosow uptyneto pare lat, ktore
stworzyty juz pewne fakty dokonane, wskazaly, jakie plany i na-
dzieje dadzg sie istotnie urzeczywistni¢, a od jakich potrzeba —
choéby z zalem — odstgpi¢. Nalezy wiec dzisiaj temat ten roz-
wazy¢ na nowo, uwzgledniajgc takze ostatnig, wspomniang juz
wymiane zdan na tamach Silva Rerum.

1 Najblizszem i niepodlegajacem dyskusji zadaniem Bibljo:
teki Narodowej musi by¢é gromadzenie catej biezacej produkcji
wydawniczej polskiej, t. j. wszystkich drukéw ukazujacych sie
na terytorjum panstwa polskiego oraz wszystkich drukéw pol-
skich i Polski dotyczacych, wydawanych wspétcze$nie poza gra-
nicami panstwa. Do spelnienia tego podstawowego zadania musi
Bibljoteka Narodowa przystgpi¢ natychmiast, a nalezy sobie zda-
waé jasno sprawe z tego, ze jest to zadanie wielkie, wymaga-
jace doskonatej organizacji wewnetrznego mechanizmu Bibljo-



teki. Bo oczywista, ze samo gromadzenie i katalogowanie egzem-
plarzy dostarczanych przez drukarnie jeszcze nie wystarczy; trzeba
niejako roztoczy¢ kontrole nad wszystkiemi drukarniami w pan-
stwie, dociera¢ do drukdw, ktorych drukarnie zaniedbaty dostar-
czy€. Potrzeba dalej pilnie $ledzi¢ za drukami wydawanemi poza
Polska, a trescig swa Sciagajagcemi sie do rzeczy polskich, i druki
takie zakupywaé. Pierwszg tedy troskg zarzadu Bibljoteki Naro-
dowej musi by¢é wewnetrzne zorganizowanie instytucji z tego
punktu widzenia i odpowiednie do tego dysponowanie jej fun-
duszami.

2. Dyskusji podlega natomiast sprawa, w jakim zakresie,
wzglednie w jakich etapach Bibljoteka Narodowa ma kompletowac
dawniejsze druki polskie i Polski dotyczace. W memorjale Dyr.
Bernackiego z r. 1920 sprawa ta postawiona jest w ten sposob,
ze Bibljoteka Narodowa powinna dazy¢ odrazu do zebrania moz-
liwie petnej kolekcji polonikéw od najdawniejszych czaséw do
chwili obecnej; jako «zasadniczg rzecz» dla osiggniecia tego celu
uwaza autor «pozyskanie dla Bibljoteki Narodowej zawigzku
w postaci jakiej$ znamienitej, zasobnej bibljoteki» polskiej, ktory
to zawiazek uzupeinig dalej: przymusowa akcja konserwatorska
w stosunku do bibljotek niszczejacych, rewindykaty, Rapperswil,
wreszcie dary, wymiany i zakupna. Nie majac autentycznych da-
nych co do tego, jakie sa w tej chwili realne widoki na pozy-
skanie dla Bibljoteki Narodowej wspomnianego rodzaju «za-
wigzku», obfitujgcego w polonica starszej doby, musze wyjsé
z zalozenia, ze — jak dotychczas — Bibljoteka Narodowa tworzy
sie faktycznie bez tego fundamentu. Nalezy sie wiec liczyé
z prawdopodobiefAstwem, ze zwlaszcza polonica XV—XVIII w.
przysztoby jej kompletowaé ze znacznym nakitadem pracy, a za-
pewne i pieniedzy; a to byloby napewno luksusem w naszych
stosunkach ekonomicznych wogole, a bibliotekarskich w szcze-
gélnosci, jezeli zwazymy istniejace juz u nas zbiory tego rodzaju
ksigzek. Wiec jedynem wyjsciem wydaje sie tutaj podziat pracy
miedzy Bibljoteke Narodowg a jeden z takich ksiegozbioréow,
mianowicie ten, ktéry w czasie niewoli byt jej poprzednikiem
i surogatem, t. j. Bibljoteke Jagiellonska. Ta mysl, nie tak nowa,
wyszta juz obecnie z kregu rozmow prywatnych i zostata pod-
dana publicznej dyskusji we wspomnianych artykutach Silva
Rerum z b. r. Artykuly te zgodnie staraty sie wykazaé, ze tego



rodzaju podziat pracy lezy w interesie zaréwno Bibljoteki Na-
rodowej, jak i Bibljoteki Jagiellonskiej, a roznity sie tylko w po-
gladzie na date, ktéraby miata stanowi¢ granice «sfery interesow*
miedzy obiemi bibljotekami: Dyr. Kuntze proponowat ustali¢ jg na
r. 1918, jako date odrodzenia panstwa polskiego, ja odsuwatlem
ja wstecz do r. 1800. Zdaje mi sie, ze za tg druga datg prze-
mawiajg — procz wzgledéw historycznych — wazne wzgledy
praktyczne. Przedewszystkiem, niepodobna sobie wyobrazi¢, zeby
Bibljoteka Narodowa juz z uwagi na biezace potrzeby swoich
czytelnikbw mogta sie obejs¢ bez powaznego zbioru ksigzek
polskich XIX-go wieku; powtoére, wchodzi do niej odrazu ksie-
gozbior rapperswilski, skiadajacy sie gtéwnie z polonikéw doby
porozbiorowej; potrzecie, mozna przewidywaé, ze przewazna
czes$¢ daréw, drukdéw pozyskanych wymiang, okazyjnych nabyt-
kow, jakiemi sie ona bedzie pomnazaé¢ w pierwszych latach swego
istnienia, bedzie sie sktada¢ z drukéw polskich XIX-go wieku.
Tak czy tak utworzy sie wiec w jej polskim dziale spory zasob
drukow starszych, ktdrego systematyczne uzupetnianie w obre-
bie okresu 1800—1918 nie powinno pociggna¢ za sobg znacz-
niejszych kosztéw (por. moj artykut w Silva Rerum). Zapewne,
wymagac to bedzie pewnego nakfadu pracy; ale pamietac trzeba,
ze znaczna czes$C tej sumy pracy zaoszczedzi sie w Bibljotece
Jagiellonskiej. Bo i ta ma przeciez (biorgc na liczbe) niemate
luki w swoim zbiorze polonikéw XIX-go wieku, do ktorych uzu-
petnienia bytaby obowigzana, gdyby jej przyznano charakter
«bibljoteki narodowej historycznej* az po r. 1918. A ten obo-
wigzek bytby dla niej napewno raczej ucigzliwy i nie stojacy
w harmonji z zasadniczym jej charakterem jako bibljoteki uniwer-
syteckiej, bo tyczytby sie przewaznie drukéw tresciowo btahych.

Reasumujgc powyzsze wywody przychodze po wniosku,
ze byltoby najkorzystniej ustali¢ date graniczng, o ktdrg chodzi,
na r. 1800. Bibljoteka Narodowa miataby wiec obowigzek dazyé
do zebrania mozliwego kompletu wszystkich polonikéw od po-
czatku XIX-go wieku; na Bibljotece Jagiellonskiej spoczywatby
analogiczny obowigzek w odniesieniu do polonikdéw wczes$niej-
szej doby. Rozumie sie samo przez sig, ze nieodzownym wa-
runkiem takiego, oficjalnie uznanego podziatu praw i obowigz-
kéw musiatoby by¢ wyposazenie obu tych bibljotek w odpo-
wiednie przywileje (prawo pierwokupu) i fundusze.



3. W bezposrednim zwigzku z tym kompleksem zadan
Bibljoteki Narodowej, jakie dotad rozwazaliSmy, stoja pewne
zadania natury bibljograficznej. Przedewszystkiem biezaca, urze-
dowa rejestracja drukow, ukazujgcych sie na terenie panstwa
polskiego. W mysl § 5-go Rozporzadzenia Ministra W. R. i O. P.
i Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 4-go lipca 1927 r. (Dz.
U. Rz. P. Nr. 67, poz. 595) biezacg «rejestracje drukéw pro-
wadzi na podstawie egzemplarzy, dostarczanych dla Bibljoteki
Narodowej w Warszawie, Ministerstwo Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego» Sprawa ta jest wiec z zasadzie zde-
cydowana, choé w mysl okélnika Ministerstwa W. R. i O. P. z dnia
2-go sierpnia 1927 r. (Nr. IV. B. 8831) forma tej rejestracji dopiero
pozniej bedzie ustalona. Jak gtoszg prywatne informacje, wy-
kazy zarejestrowanych tworow sztuki typograficznej nie majg
by¢ narazie ogtaszane drukiem, lecz tylko powielane w szczu-
ptej ilosci egzemplarzy i przesytane bibljotekom, zainteresowa-
nym w $cigganiu egzemplarzy obowigzkowych; jedyna biezaca
bibljografjag polska, ogtaszang drukiem, pozostatby tedy nadal
nieoficjalny Przewodnik Bibljograficzny. Nie moze by¢ dwu zdan,
ze taki stan rzeczy — cho¢ narazie konieczny — na dlugo utrzy-
mac sie nie da i ze predziej pézniej musi sie znalez¢ takie z niego
wyjscie, ktoreby czynito zadosyé wszystkim stusznym zyczeniom,
jakie tu w gre wchodzg. A tycza sie one nietylko kwestyj prak-
tycznych (jak ekonomja naszych srodk6éw materjalnych), ale i teo-
retycznych, jak np. sprawa polonikéw poza Polskag wydawanych
i, przeciwnie, sprawa drukdw zwykle przez bibljografje polska
pomijanych (jak zargonowe i hebrajskie), ktore jednak przez
miejsce swego wydania do tej bibljografji wiasciwie naleza
i ktére w wykazach rozsytanych przez Bibljoteke Narodowg (wzgl.
Ministerstwo W. R. i O. P.) niewatpliwie pomieszczane bedg. Na
dalszag dyskusje nad temi sprawami nie tu miejsce; wiec tylko
pozwole sobie wyrazi¢ zdanie, ze ideatem, jezeli nie na teraz to
na przyszto$é, mogtoby byc¢ tylko ogtaszanie biezacej bibljo-
grafji polskiej, szeroko pojetej, przez Bibljoteke Narodowg. Ta-
kie zapatrywanie wyrazili juz w r. 1919 i 1920 Dyr. Kuntze (l. c.
str. 537) i Dyr. Bernacki (/. c. str. 84).

Naturalnem uzupetnieniem bibljografji biezacej jest bibljo-
grafja okresowa. Totez lezaloby to z pewnoscig w sferze za-
dan Bibljoteki Narodowej, by co pie¢ czy dziesie¢ lat ogtaszata



Bibljografie polskg za ubiegty okres czasu. Jak wiadomo, wy-
danie Bibljografji polskiej za pierwszg Ccwieré XX-go stulecia
(1901—1925) przygotowuje juz obecnie Dyr. Muszkowski pod
patronatem Warszawskiego Towarzystwa Naukowego. Skoro
wiec, silg rzeczy, kontynuowanie «Estreichera* przeniosto si¢ z Kra-
kowa do Warszawy, mozna mie¢ nadzieje, ze bibljografowie
warszawscy juz tego waznego terenu pracy z rgk swoich nie
wypuszczg, a oparcie jej o Bibljoteke Narodowa, gdy ta juz fak-
tycznie sprawnie bedzie funkcjonowata, wydaje sie rzecza cal-
kiem naturalng i pozadana.

Wreszcie, na wypadek, ze sie utrzyma ten projekt podziatu
pracy miedzy Bibljoteka Narodowga a Bibljoteka Jagiellonska, jaki
wyzej naszkicowaliSmy, z rokiem 1800-ym jako terminem gra-
nicznym, bytoby jednem z blizszych zadan Bibljoteki Narodowej
jako pracowni bibljograficznej, by sie zajela wydaniem nowej
Bibljografji polskiej X1X-go stulecia. Ta, jaka dat K. Estreicher
w dziewieciu odno$nych tomach (t. I—VII, X, XlI) swego wiel-
kiego dzieta oraz w czterech tomach, dopetniajacych tamte za
lata 1881—1900, jest i niewygodna w uzywaniu (3 alfabety, nie liczac
dopetnien!) i niezupetna. Wiec nie ulega watpliwosci, ze i bibljo-
lekarze i ksiegarze powitaliby z radoscig takie «nowe wydanie*.

W inne projekty bibljograficzne juz nie wchodze. Rzucali
je swojego czasu Dyr. Wierczynski {Organizacja bibljografji,
Lwow 1917, str. 9—14), Dyr. Kuntze (/. c. str. 537) i inni; ale
nie wydaje mi sig, zeby ktorykolwiek z nich nawigzywat tak bez-
posrednio, jak trzy wymienione, do zasadniczego celu Bibljoteki
Narodowej. Mozemy je wiec pozostawi¢ dalszej przysztosci i na-
turalnemu rozwojowi rzeczy.

4. Te wszystkie punkty programu Bibljoteki Narodowej,
ktére dotychczas rozwazaliSmy, tyczyly sie polonikéw nowszej
daty, od r. 1918 czy 1800 poczynajgc. Starsze pozostatyby nadal,
w mysl rozwinietego wyzej projektu, «specjalnoscig* Bibljoteki
Jagiellonskiej. Ale to nie znaczy, zeby Bibljoteka Narodowa miata
sie niemi zgota nie interesowa¢. Owszem, jestem przekonany, ze
powazny zbidr zabytkow dawnego pismiennictwa polskiego wy-
tworzy sie w Bibljotece Narodowej niejako sam z siebie, przez
dary, zapisy, wymiany i inne okazyjne nabytki, za jakie$ kilka-
nascie czy kilkadziesigt lat. Co innego jednak naturalne nara-
stanie takiego zasobu, a co innego systematyczne jego uzupet-



nianie z wyraznie zgéry zakre$lonem dazeniem do kompletu.
Wprawdzie, jak zaznaczytem, jeszcze pare lat temu Dyr. Bernacki
uwazal za rzecz pozadang i mozliwg, by Bibljoteka Narodowa
odrazu postawita sobie za cel to drugie zadanie; ale czy nie zbyt
optymistycznie rachowat wowczas na opieke rzadu i ofiarnos¢
spoteczenstwa? Faktem jest, ze — jak dotychczas — wszystkie
trzy gtowne Zrodta dla owego starszego trzonu, na jakie wska-
zywat w swym memorjale, nie rokujg wielkich nadziei. Nic po-
zytywnego nie stycha¢ ani o «pozyskaniu dla Bibljoteki Narodo-
wej zawigzku w postaci jakiej$ znamienitej, zasobnej bibljotekix,
ani o przymusowej akcji konserwatorskiej, kierujgcej martwe, ni-
szczejgce ksiegozbiory do Bibljoteki Narodowej; a co do rewin-
dykat, to juz dzisiaj musi sie stwierdzi¢ — chocby to byto i bo-
lesne —, ze nadzieje poczatkowo do nich przywigzywane ziszcza
sie ' w minimalnym naprawde stopniu, jezeli chodzi o druki,
zwiaszcza polskie. Kto uczestniczyt w akcji rewindykacyjnej
w Rosji, albo tez Sledzit uwaznie za jej przebiegiem na podsta-
wie ogtaszanych co pewien czas sprawozdan, dla tego to jest
zupetnie oczywiste. Z pewnoscig, akcja ta nie jest jeszcze ukon-
czona i trudno juz dzisiaj przewidzie¢ dalszy jej przebieg, a tem
mniej robi¢ ostateczny jej bilans. Ale liczy¢ na to, ze tg droga
wytworzy sie w Bibljotece Narodowej 6w fundament starego
<zasobu polskiego®, o ktérym w tej chwili méwimy — bytoby
tudzi¢ siebie i drugich.

Chce jednak zastrzec sie odrazu przed zarzutem, ze nie
doceniam dotychczasowych wynikéw tej akcji. Badz co badz,
odzyskaliSmy powazny fragment tego, co nam zabrano od r. 1772
poczynajgc. 1 tutaj staje przed Bibljotekg Narodowg jedno z naj-
pilniejszych zadan: opracowanie i udostepnienie tej szacownej
spuscizny po dawnych naszych ksiegozbiorach. A wiec najpierw
skatalogowanie owych 11 tysiecy rekopiséw, ktore wrocity z Le-
ningradu. O tem moéwitem juz w l-ef czesSci niniejszego refe-
ratu, dlatego nie bede sie powtarzat. Musze jednak dodaé, ze
samo skatalogowanie ich tresci, chocby najtroskliwsze, nie wy-
czerpie jeszcze zadania, jakie stoi juz dzisiaj przed Bibljotekg
Narodowg. Te rekopisy, to pozostato$¢ z kilkudziesieciu conajmniej
naszych dawnych bibljotek: krélewskich, klasztornych, prywat-
nych it. d. Naukowa rekonstrukcja tych dawnych ksiegozbioréw,
chocby idealna, jest naszym obowigzkiem, obowigzkiem historji

PRZEGLAO BIBLJOTECZNY |, 1927. 3



naszej kultury, bo to jest cenny, a dotychczas prawie ze zapoznany
jej dokument. A jezeli to sie tyczy rekopisdw, to tembardziej i dru-
kéw rewindykowanych, zwiaszcza nie-polonikéw. Te druki, same
w sobie, jako jednostki bibljograficzne, w matym tylko procencie
posiadajg dzisiaj wartos¢, ze sie tak wyraze, «uzytkowa», z racji
swej tresci; jezeli pominiemy warto$¢ ich pieniezng, to najwiek-
sze ich znaczenie lezy w tem wiasnie, ze stanowig disiecta mem-
bra naszych dawnych ksiegozbioréw, pozwalaja wnioskowac
o sferze zainteresowan ich dawnych wiascicieli. Opracowanie
ich w obrebie Bibljoteki Narodowej te wiec ich zasadniczg ce-
che powinno przedewszystkiem uwzglednic.

5. Do wykonania tych zadan, jakie dotychczas zostaty omdé-
wione, Bibljoteka Narodowa z koniecznosci bedzie musiata by¢
wyposazona w odpowiedni naukowy aparat pomocniczy w jezy-
kach obcych; bedzie musiata posiada¢ najwazniejsze obcoje-
zyczne publikacje bibljograficzne, historyczne, literackie, wogdle
humanistyczne. Sitg rzeczy powstanie w niej przeto zawigzek
«obcego dzialu» czy zasobu. Zreszta, jak wspomniatem, prze-
wazna cze$¢ drukow, jakie wrocity czy jeszcze powrdca z Rosji,
sg to druki obcojezyczne, niepolskie; wreszcie, takie réwniez
naptyng do Bibljoteki Narodowej z daréw, z okazyjnych nabyt-
kow, ewentualnie takze z akcji konserwatorskiej, jezeli ta przyj-
dzie do skutku. Powstaje wiec pytanie, jaki charakter powinien
posiada¢ ten dziat w obrebie Bibljoteki Narodowej? Czy go na-
lezy ograniczyé do tego, co sie nan ztozy z przypadku lub do-
raznej potrzeby, czy tez — i ewentualnie w jakim kierunku —
nalezy go systematycznie uzupetnia¢ i pomnazac.

W projekcie Dyr. Bernackiego z r. 1920 znajdujemy pod
tym wzgledem teze, ze Bibljoteka Narodowa powinna zawierac
»literature pozakrajowa, ktdrej wymaga rozwdj naszej kultury,
oraz literature obcg, niezbedng dla panstwa polskiego w jego
najréznorodniejszych funkcjach* (/. c. str. 82). Z drugiej czesci
tej tezy zdaje sie wynikac, ze projektodawca pojmuje Bibljoteke
Narodowg, w tym zakresie, jako instrument informacyjny dla na-
szych cial ustawodawczych oraz dla centralnych wiladz pan-
stwowych. Czy to jednak byloby wskazane? Mojem zdaniem,
lepiej do tego celu nadajg sie bibljoteki specjalne, jakie sitg rze-
czy wytworzylty sie juz w Warszawie, a wiec Bibljoteka Sej-
mowa, bibljoteki réznych ministerstw, Centralna Bibljoteka Woj-



skowa i t. d. Nie znaczy to oczywiscie, bym z Bibljoteki Na-
rodowej chciat wykluczy¢ to wszystko, co jest specjalnoscia
tamtych bibljotek; ale uwazam, ze nie datoby sie unikng¢ niepo-
zadanego rozpraszania sit i pieniedzy, gdyby Bibljoteka Naro-
powa ex professo miata im «robi¢ konkurencje*. Na pierwszg czesé
tezy Dyr. Bernackiego zasadniczo zgoda; ale to wiasnie pytanie,
czego wymaga dalszy rozwoj naszej kultury od przysztego «dziatu
obcego» Bibljoteki Narodowej.

Azeby sie przyblizy¢ do odpowiedzi na to pytanie, nalezy
wyjs¢ z zatozenia, ze Polska, z racji swej przesztosci kulturalnej
i swych kulturalnych aspiracyj, posiada na tem polu potrzeby
wspoOtmierne z potrzebami jezeli nie Francji, Anglji, Niemiec,
Wioch czy Standéw Zjednoczonych, to przynajmniej takich panstw
jak Szwecja, Danja, Belgja czy Holandja. Na tej podstawie nale-
zatoby postawi¢ postulat, ze polska Bibljoteka Narodowa w réw-
nej mierze, jak bibljoteki centralne ostatnio wymienionych panstw,
powinna dazy¢ do tego, by w swych murach zgromadzi¢ wy-
bor najcelniejszych tworéw ogdlnoludzkiego pisSmiennictwa, zwia-
szcza naukowego, wybor (jakosciowo) petniejszy od tego, na jaki
sie moze zdoby¢ jakakolwiek inna polska bibljoteka. Ale réwno-
czednie nalezy sie liczy¢ z faktem, ze rozwdj stosunkow bibljo-
tecznych w tamtych krajach odbywat sie w warunkach bez po-
réwnania pomyslniejszych, niz w Polsce, i ze zadne z tych panstw
nie walczy z tyloma trudno$ciami ekonomicznemi, co nasza mioda
rzeczpospolita. Wynika stad, ze centralne bibljoteki tych krajow
moga by¢ wprawdzie idealnym wzorem dla polskiej Bibljoteki
Narodowej, ale do tego idealu bedzie mozna sie zblizy¢ za lat
20 czy 50, byloby wszakze utopjg sadzié, ze moze to nastgpic
w przeciggu lat kilku czy kilkunastu. Nie moéwie tu o zasobno-
§ci na ilos¢ tomoéw; wiem, ze sg optymisci, ktérzy napewno
licza na to, ze Bibljoteka Narodowa juz w poczatkach swego
istnienia osiggnie cyfre conajmniej pot miljona toméw. Daj Boze;
ale to, co sie na te cyfre ewentualnie zlozy, to bedag nabytki
okolicznosciowe, mniej lub wiecej przypadkowe, w ktdrych
ogromng wiekszo$¢ beda stanowié ksigzki pospolite, wszedzie
sie trafiajgce i posiadane juz przez inne polskie bibljoteki. Azeby
z tych zasobow stworzy¢ co$ wspotmiernego z takg np. Bibljo-
tekg Krolewska w Stockholmie czy Kopenhadze, trzeba — pienie-
niedzy i jeszcze raz pieniedzy!



Z drugiej wszakze strony nie wolno zapomina¢ o okolicz-
nosci, ktéra w niejakiej mierze wyréwnywa roznice, jaka na nie-
korzys¢ Polski zachodzi miedzy nig a panstwami, z ktoremi ja
porownywamy w tej chwili. Obok miljonowej Bibljoteki Krolew-
skiej w Kopenhadze posiada Danja tylko jedng pdlmiljonowg
bibljoteke uniwersytecka; w Szwecji, obok Bibljoteki Krolewskiej
w Stockholmie, liczacej s/4 miljona tomow, istniejg tylko dwie
bibljoteki uniwersyteckie, sktadajace sie razem na miljon tomow;
prawie zupetnie identyczne stosunki widzimy w Belgji; jedna
Holandja jest w lepszem potozeniu, bo i jej Bibljoteka Krolew-
ska w Hadze jest wieksza nawet od dunskiej i jej cztery bibljo-
teki uniwersyteckie skupiaja w sobie blisko 2 miljony tomdw.
Inaczej mdwiagc, w trzech pierwszych panstwach bibljoteki cen-
tralne fgcznie z uniwersyteckiemi stanowig kompleksy nie docho-
dzace do 2 miljonéw tomoéw. Polska natomiast posiada az pie¢
panstwowych bibljotek uniwersyteckich, z ktérych dwie najza-
sobniejsze wytrzymujg mniej wiecej porownanie z bibljotekami
uniwersytetow skandynawskich, za$ wszystkie piec¢ licza zgoérg
2 miljony toméw. Moznaby stad wnosi¢, ze nasze bibljoteki
uniwersyteckie zaspokajajg juz potrzeby pracownikéw na polu
kultury intelektualnej mniej wiecej w tym samym stopniu, co
bibljoteki uniwersyteckie plus centralne w Daniji, Szwecji czy Belgji.

Ale nie ulegnijmy zanadto sugestji samych cyfr statystycz-
nych. Chwila zastanowienia wystarczy, by dojs¢ do wniosku,
ze — teoretycznie rzecz biorgc — wieksze sg mozliwosci zaspo-
kojenia potrzeb kulturalnych danego narodu, dajmy na to, przez
dwie bibljoteki, z ktérych jedna liczy miljon a druga pdl miljona
tomow, niz przez trzy poimiljonowe. Bo w tym drugim przy-
padku wigksze jest niebezpieczenstwo, ze kazda z tych trzech
bibljotek bedzie sie sktadal z ksigzek stosunkowo pospolitych,
mniej kosztownych, fatwiejszych do nabycia, z ktérych znaczny
procent bedzie sie powtarzal, jesli nie we wszystkich trzech, to
przynajmniej w dwu bibljotekach — gdy tymczasem nabywanie
dziet rzadkich i kosztownych, z ktorych jednak w imie postepu
kultury, zwiaszcza naukowej, zrezygnowac calkiem nie mozna,
bedzie w kazdej z tych bibljotek wyjatkiem. Nabywanie tego
rodzaju dziet jest wiasnie (obok przechowywania egzemplarzy
obowigzkowych) zadaniem i racjg istnienia centralnych bibljotek
kazdego panstwa.



Czy jednak polska Bibljoteka Narodowa bedzie mogta od-
razu wstgpi¢ w ich Slady? Czy uzyska odpowiednig na to do-
tacje? Rzecz wydaje mi sie watpliwa; zrozumienie dla potrzeb
kulturalnych jest w naszem spoteczenstwie niestety jeszcze za
mate na to, zeby mozna bylo zywic¢ zbyt wielkie pod tym wzgle-
dem nadzieje. Dlatego wydaje mi sie, ze i tutaj bezpieczniej be-
dzie postepowaé etapami. Nie liczy¢ zgdry na to, ze Bibljoteka
Narodowa zostanie odrazu tak hojnie wyposazona, by takze
w zakresie dzialu obcego wybi¢ sie na pierwsze migejsce
wsrod polskich bibljotek. paristwowych, a tem spieszniej uciec
sie zato do drugiego $rodka, jaki moze ufatwi¢ nabywanie ko-
sztownych dziet przez nasze bibljoteki i wog6le postuzyé do
podniesienia ich pod wzgledem jakosciowym. Tym S$rodkiem
jest racjonalne zorganizowanie wspotpracy miedzy niemi, na za-
zadzie ich specjalizacji. Jest to my$l nie nowa, nawet na gruncie
polskim, i rozwiniecie jej znalez¢ mozna w artykule Dyr. Kun-
tzego z r. 1919 (str. 511—512); ale z zalem przychodzi stwier-
dzi¢, ze mysl ta dotychczas nie zostata u nas wprowadzona
w czyn. Wszystkie nasze dyskusje na temat «parnstwowej poli-
tyki bibljotecznej* zdawaly sie zapomina¢ o tem, ze jest to bo-
daj centralne tej polityki zagadnienie, ze bez koordynacji sposobu
narastania naszych gtéwnych bibljotek paristwowych mamy wia-
Sciwie do czynienia z «anarchjg», a nie «polityka» bibljoteczng
w panstwie. Stworzenie Bibljoteki Narodowej powinno wreszcie
potozy¢ kres tej anarchji. A wiec, mowigc konkretnie, pomiedzy
Bibljotekg Narodowsa i bibljotekami pieciu polskich uniwersyte-
tow panstwowych powinno nastgpi¢ porozumienie co do tego,
jakie zakresy nauki i pismiennictwa bedg «specjalnoscig* kaz-
dego z tych ksiegozbiorow; te dzialy powinny by¢é w kazdym
z nich systematycznie uzupelniane i pomnazane, az do dziet
kosztownych lecz posuwajgcych nauke naprzod wiacznie, gdy
tymczasem przyrosty innych dzialtdw winny sie ograniczy¢ do
takich publikacyj zagranicznych, bez ktérych zadna wieksza bi-
bljoteka obejs¢ sie nie moze. Tylko ta droga mozna osiggnac
wzgledng «samowystarczalno$¢* naszego panstwowego aparatu
bibljotecznego, t. j. to, by nasze ksiegozbiory panstwowe byly
w moznosci zaspokoi¢ wszystkie stuszne zyczenia swych czy-
telnikéw, jak najmniej odwotujgc sie do pomocy obcych bibljo-
tek. A taka «samowystarczalno$é* naszych bibljotek to jest wia-



$nie to, czego — mojem zdaniem — «wymaga dalszy rozwoj
naszej kultury», jak brzmi formuta Dyr. Bernackiego.

Tak tedy, skoro punktem wyjscia dla naszych wywodow
bylo pytanie, czy i w jakim kierunku powinien by¢ dziat obcy
Bibljoteki Narodowej systematycznie i planowo budowany, to
przyjdzie na nie odpowiedzie¢, ze na poczatek trzeba sie bedzie
ograniczy¢ pod tym wzgledem do kilku tylko zakreséw nauki
i piSmiennictwa, a staraC sie réwnoczes$nie, by pozostate zakresy
byly systematycznie pielegnowane przez inne bibljoteki pan-
stwowe. Z poprawg za$ naszych stosunkéw ekonomicznych
wogole, a bibljotecznych w szczeg6lnosci przyjdzie z pewnoscig
czas i na to, ze polska Bibljoteka Narodowa otoczy réwng opieka
wszystkie skfadniki kultury intelektualnej, ze takze i pod tym
wzgledem wstgpi w $lady innych bibljotek narodowych.

6. Pozostaje nam jeszcze zastanowi¢ sie nad pytaniem, ja-
kie przedsiewziecia czysto bibljotekarskie winny znalez¢ miejsce
w programie pracy Bibljoteki Narodowej na lata najblizsze. Py-
tanie to musimy rozwazy¢ chocby tylko z tego wzgledu,
ze rzecz ta byla poruszona zaréwno przez Dyr. Kuntzego (/. c
str. 537—538), jak i Dyr. Bernackiego (l. c. str. 84). Projektowali oni,
by o Bibljoteke Narodowg oparly sie takie przedsiewziecia bibljo-
tekarskie, jak redakcja ogolnopolskich katalogow rekopiséw, in-
kunabutéw i czasopism biezacych, centralny katalog wszystkich
bibljotek naukowych w Polsce wraz z biurem informacyjnem
i ewentualnie drukarnig kartek katalogowych, centralne biuro
wymiany dubletéw, biuro wymiany wydawnictw rzadowych, aka-
demickich i t. d. z zagranicg, wreszcie szkola nauk bibljotekar-
skich. Projekty, jak widzimy, bardzo daleko idace i zakrojone
na europejskg skale. Nie mam zgota zamiaru kwestjonowaé ich
doniostosci i potrzeby ich zrealizowania w tej czy innej formie.
Ale mam to przekonanie, ze i tutaj, z koniecznosci, wiele rzeczy
trzeba bedzie odlozy¢ ad feliciora tempora. Dorazne potrzeby
naszych bibljotek sg tak ogromne, luki w ich organizacji tak
znaczne, ze byloby zbyt ryzykownem porywac sie na wszystkie te
przedsiewziecia z tym aparatem ludzkim i materjalnym, jaki w tej
chwili jest do dyspozycji. Nalezy wiec wybra¢ z nich te tylko,
ktére sg najpilniejsze i najwieksze rokuja nadzieje szybkiej realizacji.

Ot6z zdaje mi sie, ze za takie mogg by¢ poczytywane dwa
nastepujace. Przedewszystkiem katalog biezgcych przybytkow



polskich bibljotek panstwowych. Bo jezeli dojdzie do skutku
taki podziat pracy miedzy temi bibljotekami, o jakim mowilismy
w poprzednim ustepie, to sitg faktu bedzie rzecza konieczng, by
kazda z nich wiedziata, jakie dzieta zostaty nabyte przez inne.
Instrumentem informacyjnym w tym wzgledzie bytby wiasnie ku-
mulatywny katalog ich przybytkéw. Nalezatoby dazyé do tego,
by ten katalog byt ogtaszany drukiem, na wzor akcesyjnego ka-
talogu bibljotek szwedzkich (Sveriges Offentliga Bibliotek. Acces-
sionskatalog). Rzecz nie wydaje sie beznadziejna nawet na na-
sze stosunki finansowe, jezeli wspomnimy, Zze swojego czasu, *
za dyrektury K. Estreichera, mégt sie ukazywa¢ drukowany ka-
talog przybytkow samej tylko Bibljoteki Jagiellonskiej.

Jeszcze mniej trudnos$ci powinnaby nastreczy¢ realizacja dru-
giego pilnego dezyderatu, a mianowicie zorganizowanie biura
informacyjnego. Oczywiscie, byloby przedwczesnem projektowa-
nie go na wzor tak udoskonalonego instrumentu poszukiwan,
jakim jest Auskunftsbureau pruskiej Bibljoteki Panstwowej. Na
poczatek chodzitoby raczej o instytucje, do ktérej mogliby sie
zwracac uczeni, gtéwnie zagraniczni, po informacje ogdlne o za-
sobnosci zbioréw polskich w tych kierunkach, jakie ich intere-
suja, ktéraby dalej droga korespondencji mogta czyni¢ w bibljo-
tekach polskich takie poszukiwania bibljograficzne, jakie prosza-
cemu o nie bytyby potrzebne. Wiadomo, ze akcje za zorgani-
zowaniem we wszystkich panstwach tak pojetych biur informa-
cyjnych rozpoczat nie tak dawno paryski Institut International
de Cooperation Intellectuelle; do niego moznaby sie zwrocic
0 pomoc, nawet finansowg, na ten cel, zresztg biuro takie mo-
gtoby pokrywac swoje wydatki z optat za udzielanie informacyj.
A z czasem mogtoby sie ono podjagé opracowania general-
nego katalogu polskich bibljotek panstwowych; ale to juz zo-
stawmy na pézniej.

Jakie najbardziej aktualne wnioski wytaniajg sie z niniej-
szego referatu? Chce je teraz ujag¢ pod postacig nastepujacych
tez i postulatéw:

L Polska Bibljoteka Narodowa w Warszawie powinna po-
wstaé jak najrychlej. Caly ciezar jej uruchomienia i zorganizo-
wania nie moze spoczywa¢ na Wydziale Bibljotek w Minister-



stwie W. R.i0. P.; potrzebna tu jest wspotpraca czynnikdw bibljo-
tekarskich.

2. W szczeg6lnosci program tej Bibljoteki, dotychczas nie-
ustalony, powinien by¢ corychlej rozwazony wszechstronnie.
Do dyskusji nadaje sie przedewszystkiem zagadnienie, czy Bi-
bljoteka Narodowa ma odrazu okresli¢ swoje zadanie w obrebie
dziatu polskiego jako dazenie do skompletowania catej produkcji
drukarskiej (oraz wszystkiego, co sie do Polski odnosi), od naj-
dawniejszych czaséw, czy tez tylko od pewnej daty i jakiej;
dalej, na jakich zasadach ma tworzy¢ i rozbudowywac swoj
dziat obcy.

3. Byloby rzecza pozadang, azeby Ministerstwo W.R. i O.P.
powierzyto prace przygotowawczg nad zorganizowaniem Bibljo-
teki Narodowej badZ to jednej osobie z pos$rdéd wybitnych bi-
bljotekarzy polskich, badz tez komitetowi z paru oséb ztozonemu,
ktérego zadaniem byloby: a) dotozy¢ wszelkich staran, azeby
usuniete zostaty trudnoSci, stojace dotychczas na przeszkodzie
uruchomieniu Bibljoteki Narodowej; b) wzigwszy pod uwage
rézne punkty widzenia, jakie sie¢ winny zaznaczy¢ w ciggu dy-
skusji nad niniejszym referatem, ustali¢c wytyczne programu Bi-
bljoteki Narodowej na lata najblizsze; c) bezzwlocznie zorganizowac
ten aparat wewnetrzny Bibljoteki, ktdrego zadaniem bedzie groma-
dzenie i katalogowanie wszystkich wspoétczesnie ukazujacych sie po-
lonikéw krajowych ipozakrajowych (zob. wyzej pod 111); d) wyre-
czy¢ Wydziat Bibljotek w zarzadzaniu kredytami panstwowemi, jakie
juz teraz sa ptynne na rzecz Bibljoteki Narodowej; ej przedtozyc
Ministerstwu W.R. i O.P. wnioski co do pierwszych nominacy;j
personelu tej Bibljoteki.

4. Niezaleznie od tych prac przygotowawczych nalezy bez-
zwlocznie przystgpi¢ do katalogowania tych zbioréw przezna-
czonych dla Bibljoteki Narodowej, ktore juz sg do tego katalo-
gowania dojrzate; w pierwszym rzedzie tyczy sie to rekopisow
i inkunabutéw odzyskanych z Rosji. W tym celu nalezy albo
stworzy¢ odpowiednie etaty personalne, na wzdr stworzonych
dla bibljoteki rapperswilskiej, albo tez powotaé do wspotpracy
specjalistbw z innych bibljotek, za odpowiedniem dodatkowem
wynagrodzeniem.



JAN MUSZKOWSKI: SPRAWA KSIAZKI W NOWEJ
USTAWIE PRASOWEJ.

I. PRZEPISY NOWEJ USTAWY PRASOWEJ.

Dnia 8 czerwca weszto w zycie rozporzadzenie Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 10 maja o prawie prasowem (Dz. U. Rz. P.
Nr. 45, poz. 398), ktérego artykut 9 zostat uzupetniony rozpo-
rzadzeniem Ministrow W. R. i O. P. oraz Spr. Wewn. z dnia
4 lipca, w sprawie bezptatnego dostarczania drukéw dla celéw
bibljotecznych i urzedowej rejestracji (Dz. U. Rz. P. Nr. 67, poz.
595) obowiagzujacem od dnia 3 sierpnia. Pomijajac strone prawna
i polityczng powyzszych zarzadzen, pragnatbym zwrécié uwage
na ich konsekwencje dla organizacji bibljotek oraz dla sprawy
racjonalnej rejestracji bibljograficznej i statystycznej drukéw pol-
skich ].

Z tego punktu widzenia doniosto$¢ nowych rozporzadzen
polega na ujednostajnieniu dla catego obszaru Rzeczypospolitej
przepiséw o dostarczaniu egzemplarzy obowigzkowych do bi-
bljotek oraz na przeniesieniu urzedowej rejestracji drukéw z Wy-
dzialu Prasowego Min. Spr. Wewn. do Bibljoteki Narodowej,
wzglednie do Ministerstwa W. R. i O. P.

Dotychczasowe przepisy o egzemplarzu obowigzkowym
opieraty sie na szeregu dekretéw i ustaw, odmiennych dla po-
szczegOlnych dzielnic. Dla b. zaboru rosyjskiego obowigzywat
dekret z 7 lutego 1919 r. wraz z rozporzadzeniem z 12-go tegoz
miesigca; dla b. zaboru austrjackiego ustawa z 17 grudnia 1862 r.
wraz z instrukcja z 1863 r.; dla b. dzielnicy pruskiej ustawa
z 7 maja 1874 r., uzupeiniona rozporzgdzeniem Komisarjatu Na-
czelnej Rady Ludowej z 6 lipca 1919 r. i rozporzadzeniem, ogto-
szonem 8 listopada tegoz roku; dla kres6w wschodnich wresz-
cie rozporzadzenie Komisarza Generalnego Ziem Wschodnich
z 17 lipca 1919 r.2 Poniewaz zawarte w nich przepisy byly
niewystarczajace i nie odpowiadaty warunkom obecnym, uzupet-
niano je stale mndstwem zarzadzen dodatkowych, okdlnikdéw,

1Jak wiadomo, rozporzadzenia te zostaty uchylone uchwatg sejmu
z 19 wrze$nia, poczem toczyt sie o nie spér pomiedzy sejmem a rzadem
(Kurj. Warsz. Nr. 258 por., 262 por., 266 por.).

2 Por. St. Lam, Przepisy prasowe i widowiskowe, obowigzujgce w gra-
nicach Panstwa Polskiego, Warszawa 1921.



i t. p., ktore potegowaty jeszcze panujacy chaos. Wystarczy po-
wiedzieé, ze Slask Gorny ani Cieszynski nie dostarczaty dotad
nietylko egzemplarzy obowigzkowych dla bibljotek, lecz nawet
egzemplarza urzedowego do rejestracji w Wydziale Prasowym
Min. Spr. Wewn.l, ze druki b. Galicji nie byly dostarczane do
bibljotek b. zaboru rosyjskiego, jakkolwiek zdarzato sie, iz naraz
Z6tkiew lub Kotomyja przestata paczke wydawnictw do Bibljo-
teki Uniwersyteckiej w Warszawie, i t. p.

Wedtug nowych przepisow zaktady drukarskie obowigzane
sg dostarczy¢ przedewszystkiem wiadzy administracyjnej pierw-
szej instancji trzech egzemplarzy kazdego druku, z wyjatkiem
«utworéw muzycznych bez tekstu stownego i drukéw artystycz-
nych, majacych charakter oryginatu®, ktore sg dostarczane tylko
w jednym egzemplarzu do Bibljoteki Narodowej w Warszawie;
nadto winien by¢ ztozony jeden egzemplarz kazdego druku ob-
jetosci do trzech arkuszy i kazdego czasopisma w urzedzie pro-
kuratorskim przy sadzie okregowym (art. 5 7, 9). Do celéow bi-
bljotecznych i rejestracji urzedowej przewiduje rozporzadzenie
z 4 lipca dostarczanie siedmiu egzemplarzy drukéw nieperjo-
dycznych i dziewieciu egzemplarzy czasopism (art. 1). Wy-
mienienie cyfr powyzszych w przepisach stanowi oczywistg po-
mytke, gdyz, jak sie okaze ponizej (por. tablice Xll), dotycza
one tylko drukdw nieperjodycznych o objetosci ponad cztery
arkusze i czasopism, wychodzacych co dwa tygodnie lub rza-
dziej, pozostate za$ druki nieperjodyczne dostarcza sie tylko
w dwoch egzemplarzach (dla Bibljoteki Narodowej i dla bi-
bljoteki okregu, w ktérym ksigzka zostata wydana), czasopisma
za$ codzienne do tygodniowych tylko w czterech egzempla-
rzach (dla Bibljoteki Narodowej, dla Min. Spr. Wewn., dla Zak}adu
Narodowego im. Ossolifiskich i dla bibljoteki danego okregu.2

Od wszystkich tych obowigzkéw zwolnione sg, oprocz
wymienionych powyzej wydawnictw muzycznych i graficznych,

1 Por. dane bibliograficzne za 1924—26 rok wedtug wykazu Referatu
Ewidencyjno-bibljograficznego Wydziatu Prasowego M. S. Wewn. (Tablice
statystyczne, kwartalne i roczne, dotgczane jako dodatek do Biuletynu Praso-
wego Min. Spr. Wewn.; za Il, Il i IV kw. 1926 r., oraz wykaz roczny —
w odbitkach z maszyny do pisania).

2 Por. tez Dokad nalezy wysyta¢ druki i t. d. Przemyst Graficzny Nr. 8
z dnia 30 sierpnia 1927 r., str. 4.



«papiery wartosciowe, druki, przeznaczone wyltacznie do uzytku
przemystu, handlui zawodu* (art. 5), stowem, to wszystko,
co przywyklismy nazywac¢ drukami akcydensowemi, i taka byla
niewatpliwie mys$l ustawodawcy. Poniewaz jednak nie zostato
to wyraznie sprecyzowane, tak chociazby, jak w dekrecie z 7 lu-
tego 1919 roku (art. 3 i 5), obudzi¢ sie moze watpliwos¢, czy
bilanse, statuty i sprawozdania przedsiebiorstw przemystowych
i handlowych uwaza¢ nalezy za druki, podlegajagce obowigzkowi
sktadania egzemplarzy bezptatnych, czy tez nie. Jakkolwiek przy-
jatbym z wielkiem zadowoleniem odcigzenie w tym wzgledzie
bibljotek naukowych (por. nizej), to jednak sadze, ze wydaw-
nictwa te powinny by¢ uwzglednione w bibljografji i statystyce
urzedowej. Jezeli rubryka «Przemyst i Handel» w statystyce
Wydziatu Prasowego Min. Spr. Wewn. wykazuje 342 druki za
1925 rok i 429 za 1926, to tylko dzieki tej kategorji wydawnictw.
Jest kwestjg do dyskusji, czy nalezy je umieszcza¢ w tej wias-
nie rubryce, o czem bedzie mowa ponizej, lecz zupeinie pomi-
niete by¢ nie powinny.

Z dziesieciu instytucyj, uprawnionych do otrzymywania
egzemplarzy obowigzkowych, uzyskuje wszystkie bez wy-
jatku wytwory druku tylko jedna, mianowicie przyszta Bibljoteka
Narodowa w Warszawie, znajdujaca sie obecnie w fazie organi-
zacji; otrzymuje je za posrednictwem wiladzy administracyjnej
pierwszej instancji, z wyjatkiem czasopism, ktore sg dostarczane
bezposrednio do Bibljoteki, wzglednie do Ministerstwa W. R.
i O. P., dopdki Bibljoteka nie bedzie stanowita jednostki praw-
nej z wiasnem miejscem zamieszkania.

Wszystkie natomiast czasopisma z calego obszaru Rze-
czypospolitej otrzymujg dwie instytucje: Ministerstwo Spr. Wewn.
i Bibljoteka Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we Lwowie,
bezposrednio od zaktadow drukarskich.

W stosunku do innych bibljotek teren Rzeczypospolitej
zostat podzielony na sze$¢ okregbw, a mianowicie:
woj. warszawskie, tddzkie i lubelskie;
woj. krakowskie, kieleckie i $laskie;
woj. Iwowskie, stanistawowskie, tarnopolskie i wotynskie;
Wwoj. poznanskie;
woj. pomorskie;
woj. biatostockie, nowogrddzkie, poleskie i wilenskie.

SN RN RN



Wszystkie wydawnictwa nieperjodyczne i perjodyczne, wy-
drukowane na terenie kazdego z okregéw, winny by¢ dostar-
czone do bibljoteki, mieszczacej sie w danym okregu, a wiec
(w kolejnosci okregéw): do Bibljoteki Uniwersyteckiej w War-
szawie, do Bibljoteki Jagielloriskiej w Krakowie, do Bibljoteki
Uniwersyteckiej we Lwowie, do Bibljoteki Uniwersyteckiej w Po-
znaniu, do Ksigznicy Miejskiej im. Kopernika w Toruniu i do
Bibljoteki Publicznej i Uniwersyteckiej w Wilnie. Ponadto kazdy
okreg sktada wszystkie druki nieperjodyczne ponad cztery arku-
sze objetosci i wszystkie czasopisma, «ukazujace sie przynajmniej
raz na dwa tygodnie»x w czterech bibljotekach z pomiedzy
sze$ciu powyzej wymienionych (oprécz Ksigznicy im. Kopernika
w Toruniu), zawsze z wylgczeniem bibljoteki tegoz okregu, otrzy-
mujacej komplet wydawnictw, oraz w Bibljotece Publicznej
w Warszawie (ktéra wobec tego nie otrzymuje wcale drukéw
Z woj. pomorskiego).

Tym sposobem kazda z pieciu bibljotek uniwersyteckich,
jezeli wolno je tak nazwac, «okregowych», otrzymuje wszystkie
druki ze swojego okregu, oraz druki nieperjodyczne ponad
cztery arkusze objetosci i czasopisma, pojawiajace sie co dwa
tygodnie albo rzadziej, ze wszystkich pozostatych okregéw. Bi-
bljoteka Publiczna w Warszawie otrzymuje druki tej drugiej ka-
tegorji z catego obszaru Rzeczypospolitej z wyjatkiem woj. po-
morskiego, i wreszcie Ksigznica im. Kopernika w Toruniu otrzy-
muje wszystkie druki, lecz tylko z woj. pomorskiego.

Egzemplarze obowigzkowe dla siedmiu bibljotek powyz-
szych dostarczane sg bezposrednio przez zaklady drukarskie,
przytem egzemplarze kazdego okregu, przeznaczone dla wiasnej
bibljoteki okregowej, winny by¢ odbite na papierze trwatym
(bezdrzewnym); ten sam przepis dotyczy wszystkich wydawnictw
nieperjodycznych, dostarczanych Bibljotece Narodowej.

Liczba og6lna zatem egzemplarzy obowigzkowych, dostar-
czanych dla celow bibljotecznych i rejestracji urzedowej, wynosi
dla wydawnictw nieperjodycznych, ponad cztery arkusze obje-
tosci — siedm, dla innych —dwa, dla czasopism dziewie¢, wzgled-
nie cztery. Ponadto pobiera wiadza administracyjna pierwszej

1Jak wskazuje doswiadczenie jednej z bibljotek, sformutowanie to

stato sie Zzrédtem nieporozumienia: zamiast dwutygodnikéw, miesiecznikéw
i t. d. zaklady drukarskie zaczety nadsyla¢ wiasnie dzienniki i tygodniki.



instancji trzy egzemplarze wszystkich drukéw nieperjodycznych
i perjodycznych, urzad za$ prokuratorski jeden egzemplarz wszyst-
kich drukéw do trzech arkuszy objetosci oraz czasopism. Innemi
stowy, przemyst wydawniczy polski zostaje obtozony specjalnym
podatkiem od wytwaorczosci, nieznanym w innych gateziach
przemystu, wynoszacym dziesie¢, wzglednie sze$¢ egzemplarzy
kazdego druku nieperjodycznego i trzynascie, wzglednie osiem
egzemplarzy kazdego zeszytu czasopisma; przytem druki nie-
perjodyczne winny by¢ odbite w dwoch egzemplarzach na pa-
pierze bezdrzewnym, co stanowi koszt wprawdzie nieznaczny,
lecz powoduje strate czasu i wprowadza znaczng komplikacje
do zwykiego trybu pracy. Trzeba doda¢, ze na mocy umowy
pomiedzy Zwigzkiem Wydawcow Polskich a dyrekcjg Bibljoteki
Sejmowej, ta ostatnia otrzymuje bezptatnie od wszystkich wy-
dawcéw jeden egzemplarz kazdej zazadanej ksigzki; jest to
wprawdzie umowa dobrowolna, lecz przeprowadzona pod groza
uchwalenia przez sejm ustawy o dodatkowym egzemplarzu obo-
wigzkowym dla tej instytucji. Fakt zawarcia umowy powyzszej
jest z punktu widzenia bibljotekonomji waznym krokiem naprzaéd
w kierunku racjonalnego rozwigzania sprawy dostarczania egzem-
plarzy obowigzkowych, za co nalezy sie uznanie zarzadowi Bi-
bljoteki Sejmowej, lecz niemniej stanowi dalsze obcigzenie wy-
dawcow na rzecz kosztownej bardzo i bez tego instytucji
panstwowej, powiekszajac liczbe egzemplarzy bezptatnych dru-
kéw odrebnych do jedenastu, wzglednie siedmiu *

Stwierdzam zatem, ze ustawa prasowa wprowadza specjal-
ny podatek panstwowy, pobierany wylgcznie od jednej tylko
gatezi wytworczosci. Wiemy wszyscy, ze jest ona jedng z naj-
stabszych pod wzgledem ulokowanego w niej kapitatu, kre-
dytéw rzadowych i prywatnych, obrotow i zyskow, tatwo za$
wyobrazi¢ sobie, jaka zerwataby sie burza, gdyby zastoso-
wac jakikolwiek podatek specjalny od wytwordw chociazby tzw.
przemystu ciezkiego, jak gorniczy albo metalurgiczny, gdyby za-
zada¢ np. po jednym kawatku wegla od kazdego wagonu na
ogrzewanie instytucyj rzadowych. W danym wypadku gtos pro-
testu podniosta tylko Rada Potgczonych Organizacyj Przemystu

1Jak komunikujg zaktady drukarskie, wtadze administracyjne pobieraja
wiecej egzemplarzy, niz przewiduje ustawa. Jezeli jest tak istotnie, mamy
tutaj do czynienia z naduzyciem, ktore powinno by¢ ukrécone niezwiocznie.



Graficznego, i to nie w sprawie zasadniczej, ktéra w drobnej
tylko mierze dotyczy tej gatezi przemystu, lecz z tytutu zbytniego
obcigzenia kosztami manipulacji i przesytki *, natomiast wy-
dawcy zawodowi nie odezwali si¢ wcale, zapewne z obawy na-
razenia si¢ na niepopularno$é, jaka pocigga za sobg przeciwsta-
wienie sie temu, co w gwarze przedwojennej nazywa sie obo-
wigzkiem spotecznym czy obywatelskim.

Lecz przypatrzmy sie temu blizej. Zamierzeniem prawo-
dawcy byto, po pierwsze, zapewnienie wladzom administracyjnym
i sgdowym kontroli nad treScig i formg publikacyj wszelkiego
rodzaju; po drugie, zachowanie na wieczne czasy dwoch (dla
czasopism trzech) egzemplarzy kazdego druku, jako dokumentu
kultury narodu; po trzecie, przyjscie z pomocg bibljotekom,
w ich liczbie pieciu panstwowym i dwu miejskim, w uzyski-
waniu bardziej wartosciowych wydawnictw odrebnych i perjo-
dycznych, pojawiajgcych sie na terenie Rzeczypospolitej.

Czy do prowadzenia kontroli potrzebne sg az trzy, wzgled-
nie cztery egzemplarze drukéw odrebnych i pie¢ egzemplarzy
czasopism — sg to tajemnice administracji, w ktore nie S$miat-
bym wagladaé. Trudno jest jednak zrozumieé, dlaczego ta po-
czworna hekatomba wydawnictw ma by¢ zlozona na oktarzu
béstw niebytu i zniszczenia, wobec tego, ze przechowywa-
nie egzemplarzy obowigzkowych, przeznaczonych dla wihadz,
nie zostato zastrzezone ani w ustawie ani w rozporzadzeniu
ministrow2 Fakt ten powoduje nieprodukcyjne wycofanie
z obiegu kilkudziesieciu tysiecy egzemplarzy ksigzek i czasopism
rocznie, co stanowi cyfre niemalg z punktu widzenia bibljotek
powszechnych i popularnych. Gdyby zresztg istniat nawet okol-
nik Ministra Spr. Wewn., nakazujagcy przechowywanie drukow,
to nicbhy on w tym wypadku nie pomogt, poniewaz urzedy
tego ministerstwa nie mogg z natury rzeczy zajmowac sie gro-

1Por. memorjat ztozony do Min. W. R. i O. P. i do Min. Spr. Wewn.
Przemyst Graficzny Nr. 8 z dn. 30 sierpnia 1927 r.

* Dotychczas urzad prasowy Min. Spr. Wewn. z wiasnej inicjatywy
przesytat druki, niepotrzebne w bibljotece tego Ministerstwa, do bibljotek
panstwowych, starajagc sie kompletowa¢ dla nich wydawnictwa, ktoérych byty
pozbawione z powodu wadliwego dziatania systemu dostarczania egzempla-
rzy obowigzkowych.



madzeniem ksiegozbioréw i z pewnoS$cig nie rozporzadzajg od-
powiedniemi pomieszczeniami, ani personelem, ani budzetem na
ten cel; przepis pozostatby na papierze i w lokalach urzedéw
gromadzityby sie beztadne stosy butwiejacej makulatury. Naleza-
toby natomiast wyda¢ rozporzgdzenie wykonawcze do ustawy
prasowej w tym sensie, azeby wiadze administracyjne wszyst-
kich instancyj skladaty zbadane juz druki we wiasciwych agen-
dach Ministerstwa W. R. i O. P. do rozdzielenia pomiedzy bi-
bljoteki powszechne, popularne, ruchome i t. p., z zastrzezeniem
indywidualizowania przesytek w zastosowaniu do potrzeb da-
nego ksiegozbioru. Bytoby to takze pewnem zados$cuczynieniem
dla wydawcow, majacych prawo domagania sie gwarancji, ze
ich ofiara nie idzie na marne.

Drugiem zamierzeniem prawodawcy byto zachowanie
w dwdch egzemplarzach wszystkich dokumentéw kultury na-
rodu, czasopism za$ w trzech egzemplarzach  Przepis w zasa-
dzie stuszny, a nawet konieczny, z tem zastrzezeniem, aby gro-
madzenie kompletu drukéw byto potgczone bezposrednio z urze-
dowemichrejestrowaniem na miejscu (art. 5 rozp.
z dn. 4 lipca) oraz ogtaszaniem drukiem kart kata-
logowych do uzytku bibljotek. Pewne watpliwosci nasuwa
jedynie fakt, ze piekna idea Bibljoteki Narodowej nie jest jeszcze
catkowicie zrealizowana, mianowicie, ze instytucja ta nie po-
siada dotagd gmachu, ktéry dla bibljoteki znaczy tyle, co np. kasa
dla banku. Sprawa ta nie wchodzi jednak w zakres naszego
tematu, narazie pragnatbym zwroci¢ tylko uwage na przeoczenie
formalne, polegajace na tem, ze ani w ustawie, ani w rozporza-
dzeniu ministrow nie zostato zastrzezone, iz na bibljotekach
cigzy obowigzek inwentaryzowania, katalogowania i odpo-
wiedniej konserwacji otrzymanych drukoéw, jak niemniej pro-
wadzenia kontroli wptywow, wzglednie dopominania sie o braki
(co zreszta jest nie do pomyslenia bez urzedowej rejestracji);
to ostatnie bylo przewidziane w rozporzadzeniu Ministra Spr.
Wewn. z dn. 12 lutego 1919 r. (art. 3). Jasng jest rzecza, ze bez

1 Nalezy pamieta¢ o tem, ze w zbiorze, utworzonym z egzemplarzy
obowigzkowych, brak bedzie odbitek z czasopism i dziet zbiorowych, ktére,
o ile sg drukami prywatnemi, nie podlegaja przepisom o dostarczaniu bez-
ptatnem (por. nizej).



zachowania powyzszego warunku przechowanie kompletu doku-
mentow kultury staje sie fikcjgl

Przechodze do trzeciego postulatu ustawy prasowej, zmie-
rzajacego do zapewnienia bibljotekom bezptatnego uzyskiwania
wartosciowszych drukéw, ogtaszanych na obszarze Rzeczypo-
spolitej. Panstwo polskie posiada pewng liczbe wielkich bibljo-
tek i obowigzkiem tegoz panstwa jest uposazy¢ je dostatecznie
na to, aby kazdy obywatel, po dopetnieniu formalnosci, wyma-
ganych w danej instytucji, mdgt oddawaé sie w niej studjom
w dowolnym zakresie, zaopatrzony we wszystkie potrzebne mu
materjaty; nalezy mu sie to stusznie, poniewaz ptaci podatki,
odbywa stuzbe wojskowa i wogoble ponosi wszelkie ciezary, ja-
kie sie na niego naktada. Tymczasem panstwo, zamiast kupowaé
ksigzki do swoich bibljotek, odbiera je poprostu pewnej grupie
obywateli, azeby uprzystepni¢ je innym. O obowigzku obywa-
telskim wydawcdw nie moze by¢ tutaj mowy, bo wielkie jeszcze
zachodzi pytanie, skad ptynie wieksza korzy$¢ dla kultury, czy
Z zamierzonego zaoszczedzenia przez rzad drobnej stosunkowo
kwoty na budzecie oswiaty (ktére w istocie jest fikcjg, jak sie
okaze ponizej), czy z posiadania zasobnego i poteznego prze-
mystu wydawniczego? Nie chce oczywiscie przez to powiedziec,
Zze nowa ustawa prasowa zrujnuje wydawcow polskich, jakkol-

1 Przeoczenie to w ustawie naprawia okélnik Min. W. R. i O. P.
zdn. 2sierpnia Nr. IV. B. 8831, rozestany do wszystkich zainteresowanych bibljo-
tek, ktéry stanowi, ze kazda z nich obowigzana jest inwentaryzowac, katalo-
gowac i przechowywaé¢ wszystkie druki nieperjodyczne i czasopisma z wita-
snego okregu, bibljoteka za$ Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich — wszyst-
kie otrzymane czasopisma. «Z innych drukéw kazda z bibljotek inwentary-
zuje, kataloguje i przechowuje tylko te, ktére uzna za potrzebne dla siebie,
pozostate za$, po zainwentaryzowaniu w osobnej ksiedze, moze przekazywac
w postaci depozytu innym bibljotekom publicznym, w pierwszym rzedzie pan-
stwowym. Sprawozdania z tej akcji wraz ze spisami drukoéw, ktore nie zo-
staly przekazane zadnej z miejscowych bibljotek, przesyta¢ nalezy do Depar-
tamentu Nauki i Szkét Wyzsz. w terminach kwartalnych*. Nie mowiac juz
0 tem, ze znajdzie sie mnostwo drukéw, ktérych zadna bibljoteka posiadac
nie zechce, manipulacja przekazywania bedzie tak ucigzliwa i kosztowna, ze
w praktyce bedzie mato zapewne stosowana, szczeg6lnie wobec przywigzy-
wania przez zarzady naszych bibljotek najwiekszej wagi do ilosciowego stanu
ksiegozbioru. — Cytowany okdlnik poleca nadto bibljotekom sprawdzanie
swych wptywow z wykazami Min. W. R. i O. P. oraz dostarczanie tam wy-
kazéw drukéw otrzymanych, a niewymienionych w wykazach Ministerstwa,
1 wreszcie wskazuje droge do reklamacy;j.



wiek koszt papieru (i to specjalnego!), druku, porta i manipula-
cji wyniesie dla wiekszych firm ksiegarskich i drukarskich sumy
wecale pokazne \ lecz najpierw zachodzi tutaj dosy¢ niebezpieczny
precedens S$wiadczen panstwowych specjalnych, obcigzajgcych
przytem wytwory kultury, a nastepnie jest to najpewniejsza
droga do wywotania dalszego podrozenia ksigzek, gdyz podatek
ten w sposob posredni musi spa$¢ na konsumenta. Pragngtbym
nadto zwréci¢ uwage na inng jeszcze strone sprawy. Ksiegarz
zagraniczny, projektujgc kosztowne wydawnictwo naukowe lub
artystyczne w nieznacznej liczbie egzemplarzy, oblicza poprostu,
ile jest w kraju i poza krajem bibljotek, ktore nabeda dzieto
z pewnos$cig, i do tego przystosowuje wysoko$¢ naktadu
i kalkulacje; u nas jest to wylaczone, poniewaz wszystkie pra-
wie instytucje o jakim takim budzecie otrzymajg wydawnictwo
bezptatnie, gdyz w ustawie nie sg przewidziane ulgi nawet dla
wydawnictw luksusowych; wptywa to ujemnie na inicjatywe
ksiegarzy, jak rowniez instytucyj wydawniczych naukowych
juz nie o charakterze prywatnym, lecz spotecznym. Zwazywszy
to wszystko, przekonamy sie z tatwoscig, ze korzysci, ktére
uzyskiwa¢ ma poziom i rozpowszechnienie kultury z tytutu
nadmiernej liczby egzemplarzy obowigzkowych, sg bardzo
watpliwe.

Nazywam liczbe te nadmierng, poniewaz nie jest ona pra-
ktykowana w zadnem parnstwie na Swiecie, z wyjatkiem
Rosji, gdzie sg zupetnie inne warunki wytwarzania, gdyz firmg
panujagcg na rynku wydawniczym jest Gosizdat, instytucja pan-
stwowa, na ktdrej z natury rzeczy cigzy obowigzek zasilania
pafnstwowych réwniez bibljotek2 Zaznacze jeszcze, ze egzem-
plarz obowigzkowy nie stanowi widocznie tak znikomej pozycji
w kalkulacjach ksiegarskich, jakby sie mogto wydawac na pierw-
szy rzut oka, skoro tak potezny osrodek produkcji wydawniczej,
jakim jest Saksonja, broni! sie przed tg daning skutecznie i do-
piero przed samg wojng zainicjowal dobrowolne opodatko-

1Por. Memorjat Organizacyj Przemystu Graficznego 1 c.

Por. Franke, Die Abgabe der Pflichtexemplare von Druckerzeugnis-
sen, Berlin 1889. A. Hittmair, Bibliothek u. Pflichtexemplar (Mitteil. d. oster-
reich. Vereins f. Bibliothekswesen 1901). G rasel, Handbuch der Bibliotheks-
lehre, Leipzig 1902, str. 354—365. S. Wierczynski, O egzemplarzu obowigz-
kowym w Polsce i o bibljografji urzedowej, Lwow 1920.
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wanie sie¢ wydawcow jednym egzemplarzem na rzecz Deutsche
Biicherei w Lipsku t.

Z drugiej strony nalezy podkresli¢ z catym naciskiem, ze
fakt otrzymywania egzemplarzy obowigzkowych nie moze staé
sie w zadnym razie motywem do obcinania lub niepodwyz-
szania w dostatecznej mierze budzetéw bibljotek parnstwowych,
poniewaz rosng coraz bardziej potrzeby ich w zakresie naby-
wania dziet, a zwlaszcza czasopism, w jezykach obcych, nastep-
nie za$ blednem bytoby mniemanie, ze egzemplarz obowigzkowy
nic nie kosztuje ize stanowi on bez zastrzezen dobro-
dziejstwo dla bibljoteki.

Postaram sie da¢ ponizej zestawienie cyfrowe korzysci
i strat, wynikajagcych dla bibljotek z tytutu otrzymywania egzem-
plarzy bezptatnych. W obliczeniach tych opre sie z jednej strony
na ilosci wydawnictw, publikowanych na terenie Rzeczypospo-
litej, wedtug materjatow za 1926 rok, z uwzglednieniem sto-
sunku dziet pozgdanych w bibljotece naukowej, obejmu-
jacej wszystkie dzialy wiedzy i literatury (uniwersyteckiej), do
0g6lnej liczby drukow, zdrugiej za$ strony—na zestawieniu
kosztow zinwentaryzowania, skatalogowania i zamagazynowania
catorocznej produkcji wydawniczej. Poniewaz, wediug nowej
ustawy, catkowitg produkcje wydawniczg otrzymuje tylko Bibljo-
teka Narodowa, ktéra otrzymaé¢ jg powinna bez wzgledu na
koszt, rozwigzanie pierwszej formy zagadnienia mie¢ bedzie
przedewszystkiem znaczenie teoretyczne, jakkolwiek nie bedzie
moze pozbawione réwniez i pewnej wartosci praktycznej, gdyz
uzyskane cyfry stanowié¢ beda mogty materjat do ustalenia wy-
sokosci budzetu Bibljoteki Narodowej; obliczenie kosztu, zwig-
zanego z bezplatnem otrzymaniem kompletu czasopism Rzeczy-
pospolitej, przyda sie tez moze zarzadowi instytucji spotecznej,
ktérag obarczono tym ciezarem. Wreszcie zbilansowanie korzysci
i strat bibljotek okregowych wykaze, iz nawet ztagodzone prze-
pisy o egzemplarzu obowigzkowym narazajg je na powazne
szkody. Zreszta odpowiedZ na postawione tutaj zadanie, kt6rego,
o ile mi wiadomo, nigdzie dotagd nie starano sie rozwigzac,
moze posiada¢ w najlepszym razie tylko wzgledng wartosc,

1 Erster Bericht iiber die Yerwaltung d. Deutschen Biicherei, erstattet

v. Dr. Gustaw W ahl, Leipzig 1914, str. 13. H. Paalzow, Die Deutsche
Biicherei in Leipzig, Leipzig 1913.



opartag na prawdopodobienstwie, to tez chodzi tutaj mniej o takie
lub inne rezultaty, wiecej za§ o samg metode, o prébe bada-
nia praktycznych zagadnien bibljotekarstwa sposobem mozliwie
Scistych obliczern matematycznych. Juz na innem miejscu stara-
fem sie dowies¢, ze bibljografja zwigzana jest Scisle ze statystyka \
obecnie pragnatbym wykaza¢, iz metody statystyczne mogg od-
da¢ pewne ustugi réwniez i bibljotekonomji.

Przed przystgpieniem do samych obliczen nalezy jednak
zbada¢ rozporzadzalny materjat cyfrowy, co wprowadza nas
w zakres zagadnien, potgczonych z rejestracjg drukdéw, bibljo-
graficzng i statystyczng. Postaram sie zatem scharakteryzowac
jej stan obecny w Polsce i sformutowa¢ pewne dezyderaty na
przysztos¢, w zwigzku z nowa ustawg prasows.

II. BIBLJOORAFICZNA | STATYSTYCZNA REJESTRACJA DRUKOW.

Istniejg dwa Zrédta kompletnej bibljografji polskiej za 1926 r.:
wykaz samych drukéw w Przewodniku Bibljograficznym oraz
rekopismienne tablice statystyczne Referatu Ewidencyjno-bibljo-
graficznego Wydziatu Spoteczno-politycznego Min. Spr. Wewn.2
Tablice te majg swojg historje, ktérg wypada przypomniec tutaj,
tem bardziej, ze obowigzujaca obecnie ustawa prasowa zmienia
warunki, w ktorych miatlo racje bytu prowadzenie rejestracji
i statystyki drukéw przez wiadze administracyjne.

Pierwsza po odzyskaniu niepodlegtosci panstwowej polska
ustawa prasowa z dnia 7 lutego 1919 r. stanowi, ze z egzem-
plarzy obowigzkowych «dwa, przy czasopismach trzy egzempla-
rze zachowuje Ministerstwo Spr. Wewn.» (art. 5). W wydziale
prasowym tego ministerstwa, ktorego Kkierownikiem byt nadw-
czas p. Dr Jozef Mankowski, pracowat zamitowany bibljofil i bi-
bljograf, p. Zygmunt Mocarski, obecny dyrektor Ksigznicy Miej-
skiej im. Kopernika w Toruniu; zrozumiat on odrazu, Ze nastre-

1J. Muszkowski, O miedzynarodowej statystyce drukéw. Grafika pol-
ska 1926, zesz. |, str. 17—20 i odb. Warszawa 1926.

2 Materjaty, nieogtoszone drukiem, tj. tablice statystyczne drukéw nie-
perjodycznych za Il, 1l i IV kwartat, oraz zestawienie roczne za 1926 r., jak
rowniez wykaz tytutdw czasopism za tenze rok, zawdzieczam uprzejmosci
p. Heleny Wendorffowej, diugoletniej pracowniczki urzedu prasowego Min.

Spr. Wewn., ktéra udzielita mi nadto z calg gotowoscig wszelkich informacy;j
i wskazéwek, za co sktadam jej najserdeczniejsze podziekowanie.



cza sie tutaj sposobnos¢ do stworzenia urzedowej rejestracji
drukdw, ktérej Rzeczpospolita byta pozbawiona zupetnie * Jego
to wysitkom, ktore popart, oceniajgc ich doniostos¢, p. Marikow-
ski, zawdzieczamy najpierw caty szereg okolnikéw Ministra Spr.
Wewn., precyzujacych przepisy ustawy prasowej, co do poda-
wania liczby ttoczonych egzemplarzy drukéw odrebnych (dn. 15 lu-
tego 1919 r.) oraz czasopism (dn. 18 czerwca 1920 r.), w spra-
wie prowadzenia rejestracji drukéw przez wladze pierwszej in-
stancji (dn. 3 czerwca 1919 r.), w kwestjach technicznych, potg-
czonych z systemem dostarczania drukéw (dn. 28 stycznia 1921
roku) i t. p.2 — lecz przedewszystkiem pierwszg prébe podjecia
i wykonania samej rejestracji. W kwietniu 1920 r. ukazat sie pierw-
szy zeszyt urzedowego Biuletynu Bibliograficznego, obejmujacy
bibljografje obowigzkowych egzemplarzy drukéw od dn. 1 lipca
do 31 grudnia 1919 r. Zawiera on 998 pozycyj drukéw odreb-
nych we wszystkich jezykach (kazdy jezyk oddzielnie), wykaz
1052 czasopism i skorowidz miejscowosci. W zeszycie trzecim
przybywajg jeszcze dwa dzialy: areszty na druki i odebranie de-
bitu; w zeszycie czwartym: skorowidz rzeczowy drukéw oraz
dzial nieurzedowy, zawierajacy artykut p. t. W sprawie statystyki
prasy polskiej. Byt to zeszyt ostatni, pigty bowiem, zawierajacy
75 stronic pisma maszynowego, nie moégt juz wyjs¢ z druku
z powodu braku S$rodkdw.

Rejestracja ta, ktdrej stopieri kompletnosci bedzie mozna
oceni¢ dopiero po wykonczeniu zestawienia materjatdw do bi-
bljografji polskiej 1901—1925, jest opracowana zupetnie popraw-
nie pod wzgledem technicznym, z uwzglednieniem pism ulot-
nych i odezw (ktérych pierwsze stowa sg cytowane), z daze-
niem do rozwigzania pseudonimow i kryptoniméw, z podaniem
formatu w centymetrach i, co najwazniejsza, wysokosci naktadu —
po raz pierwszy w bibljografji polskiej, jezeli poming¢ dziat
polski w wydawnictwie rosyjskiem Kniznaja Letopis przed wojna3
Zatowaé jedynie nalezy, ze nie pokuszono si¢ o opracowanie
szczegOtowej statystyki; wobec tego, ze tgcznie z zeszytem pigtym

1 Por. Z. Mocarski, O polskiej panstwowej polityce bibljotecznej. Prze-
wodnik Administracji Polskiej 1919 Nr. 1 i odb. Lublin 1919.

2 Por. St. Lam 1 c. str. 23—34.

3 Dowiaduje sie, ze obecnie bedziemy pozbawieni tych informacyj,
w mysl zyczenia Towarzystwa Wydawcow Ksigzek Polskich.



rekopismiennym, posiadano materjaly za czas od 1 lipca 1919r.
do 31 grudnia 1920 r., mozna byio objg¢ okres péhoraroczny,
co nie bytoby bez znaczenia.

Pomimo niemoznosci oglaszania drukiem wynikéw, nie za-
przestano jednak samej rejestracji, ktéra prowadzona jest bez
przerwy az do chwili obecnej, bez wzgledu na zmiany, zacho-
dzace w charakterze, nazwie i kierownictwie urzedu prasowego
Min. Spr. Wewn. W 1923 r. ustgpili pp. Mankowski i Mocarski,
stanowisko za$ kierownika objat, po krétkiem urzedowaniu
p. Konrada Libickiego (obecnego naczelnika Wydziatu Praso-
wego w Min. Spr. Zagr.), p. Melchjor Wankowicz, ktory ustgpit
w sierpniu 1926 r. Ogtosit on wyniki swej dziatalnosci w za-
kresie rejestracji drukow w artykule p. n. Bibljografja Polska
1924—1925—1926 (Wiadomosci Literackie Nr. 28 z dn. 10 lipcar. b.).

Artykut powyzszy zostal napewno przyjety z zainteresowa-
niem i wdziecznoscig przez tych wszystkich, ktorym lezy na
sercu sprawa nalezytej organizacji naszej panstwowej stuzby
bibljograficznej, tem wiecej, ze autor walczyt przez szereg lat
wytrwale z brakiem odpowiedniego budzetu i starat sie stwo-
rzy¢, w bardzo ucigzliwych warunkach, przynajmniej prowizo-
rjum tej stuzby, drogg wydawania kwartalnych i rocznych wy-
kazéw statystycznych produkcji wydawniczej, co stanowi jego
zastuge, godng uznania i pamieci. Nie mniej jednak wyniki tej
trzechletniej pozytecznej pracy nasuwajg Szereg uwag ze sta-
nowiska zawodowego, ktére beda moze nie bez znaczenia dla
rzeczowej oceny tego, co zostato dokonane i co stanowi jedyny
materjat w danym zakresie, zwlaszcza w zwigzku ze zmiang wa-
runkow i potrzebg stworzenia nowego warsztatu do podjecia
urzedowej rejestracji i statystyki drukdow.

Wydziat prasowy i jego pracownicy dokonali wigcej, nizby
mozna byto sie spodziewaé, zwazywszy, ze wiadze administra-
cyjne i ich agendy nie posiadajg ani odpowiedniej kompetencji,
ani pozycyj budzetowych na przedsiebranie prac naukowych.
Bo nie jest oczywiscie wing tych czynnikéw, ze spadt na nie
obowigzek prowadzenia pracy bibljograficznej, ktéra zostata im
narzucona sita faktdw, nie bylaby za$ wykonywana wcale,
gdyby nie inicjatywa prywatna paru urzednikdéw, poniewaz brak
byto jakichkolwiek przepisbw w tym wzgledzie. Byt to biad,
popetniony w chwili organizowania urzedéw panstwowych, jak-



kolwiek juz w 1918 r. zostat wskazany sposob najbardziej celo-
wego urzadzenia spraw, zwigzanych z ksigzkg, w ztozonym
pierwszemu Ministrowi OsSwiecenia i prezesowi gabinetu, p. Po-
nikowskiemu, Memorjale w sprawie utworzenia w Ministerstwie
W. R. i O. P. Sekcji pismiennictwa, bibljotek i archiwow*
Autor memorjatu, p. Mieczystaw Rulikowski, przeprowadzit w nim
teze, ze wszystkie agendy urzedowe, dotyczace piSmiennictwa,
druku, prasy, archiwéw i bibljotek, winny by¢ zeSrodkowane
w jednym organie Ministerstwa Os$wiecenia. Nietylko nie za-
stosowano sie do tej cennej wskazowki, lecz nawet, przez utwo-
rzenie Ministerstwa Kultury i Sztuki, doprowadzono do zupet-
nego rozbicia kompetencyj, kontroli i opieki, czego nastepstwa
dajg sie odczuwal po dzien dzisiejszy.

Przedewszystkiem wiec powazne watpliwosci budzi fakt
publikowania wykazdw statystycznych na podstawie materjatu
niedostepnego dla fachowcéw, bez ujawnienia, chociazby w kilku
zdaniach, metody, jaka postugiwano sie¢ w obliczeniach. Nie cho-
dzi tutaj o kwestje zaufania do wykonawcow, lecz o to, ze me-
toda opracowywania statystyki drukéw nie jest dotad ustalona,
ani ujednostajniona, nawet w obrebie panstw poszczeg6lnych,
i np. dwa urzedy, rejestrujace druki w jednym i tym samym
kraju, ogtaszajg cyfry bardzo odmienne2 Przy ukladaniu ankiety
w sprawie miedzynarodowej statystyki zycia umystowego, kto-
rej poswiecono w listopadzie 1926 r. szereg posiedzen w Institut
International de Cooperation Intellectuelle w Paryzu, zrezygno-
wano nawet, po dhugiej dyskusji, z podjecia préby unifikacji,
poprzestajac na wyrazeniu zyczenia, by kazdy urzad rejestrujgcy
uzupetniat swe dane cyfrowe wyjasnieniami co do zastosowanej
metody.

Coprawda bibljograficzne wykazy drukéw, stanowiacych
przedmiot powyzszych obliczen statystycznych, sg dostepne w pu-
blikacjach, czerpigcych materjat z urzedu prasowego Min. Spr.
Wewn. Jezeli pominiemy dawniejsze i juz nie istniejace, jak
Biuletyn Bibljograficzny (ob. wyzej), Przewodnik Bibljograficzny,

1 Odpis maszynowy w Bibljotece Ord. Krasinskich sygn. 77355. Por.
W ierczynski 1 c. str. 16, ods. 18. [Z. Mocarski] Biuletyn Bibljograficzny
1920 Nr. 1 str. 11l odsyfacz.

2 Por. B. Iwinski, La statistique internationale des im.prim.es. Buli. de
I’Institut Intern, de Bibliographie. Bruxelles 1911. J. Muszkowski 1 c.



ktéry byt wydawany w Warszawie, jako dodatek do miesiecz-
nika Ksigzka w 1922 r., oraz Przeglad Bibljograficzny firmy Ge-
bethner i Wolff (1923—1926) * pozostaje jedynie wznowiona
we Lwowie w 1924 r. przez Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich
kontynuacja Przewodnika Bibljograficznego, zalozonego przez
Wiadystawa Wistockiego. Ot6z gdyby nawet znalazt sie pracownik,
gotowy na podjecie trudu sprawdzenia statystyki urzedu praso-
wego na podstawie materjalu Przewodnika Bibljograficznego,
przekonatby sie, ze jest to niewykonalne, a to z przyczyn na-
stepujacych:

1) Redakcja Przewodnika Bibljograficznego nie poprzesta-
wata na materjale, czerpanym z urzedu prasowego, lecz uzupet-
niata go drogg wilasnych poszukiwan; poniewaz zar6wno re-
daktor, p. Wiad. Tad. Wistocki, jak i jego najblizsi wspotpra-
cownicy sg wytrawnymi specjalistami w tym zakresie, materjat ich
jest bardziej kompletny niz wykazy statystyczne. Mianowicie,
w Przewodniku Bibljograficznym znajdujemy polonica w jezy-
kach obcych oraz druki polskie, wydane zagranica, ktorych nie
posiadat oczywiscie urzad prasowy, nadto za$ znaczng liczbe
odbitek prac naukowych z czasopism i wydawnictw zbiorowych,
ogtaszanych w niewielkiej liczbie jako egzemplarze autorskie
0 charakterze drukéw prywatnych. Liczba wydawnictw pierw-
szej kategorji wynosi tam okoto 3°/0, drugiej okoto 7°/0. Jezeli
pomimo to rocznik Przewodnika Bibljograficznego za 1926 rok
wykazuje daleko mniej drukdéw, niz tablice statystyczne za ten
sam rok, fakt ten ma przyczyny specjalne, natury chronologiczne;j.

2) Niema podstaw, pozwalajgcych stwierdzi¢ faktyczng date
pojawienia sie wielu wydawnictw. Urzad prasowy obliczat bo-
wiem jako druki, wydane w 1926 r., te, ktére naptynely w tym
okresie czasu, nie mogac uwzglednia¢ opOznien, naturalnych
zupetnie i nieuniknionych przy wiekszem oddaleniu miejsca
druku od stolicy, zwtaszcza wobec sposobu dostarczania ich za
posrednictwem wiadz administracyjnych pierwszej instancji; jed-
nakowoz op6znienia te przy korncu roku stanowig o przesunie-
ciu daty wydania o caly rok. Dla Przewodnika Bibljograficznego
istniato drugie Zrédto opoOznien, wyplywajace z warunkdw tech-
nicznych przepisywania i ekspedycji kartek. Tak np. w jedena-

1‘Obecnie wychodzi p. t. Co czytaé¢?



stym zeszycie za listopad 1926 r. znajdujemy jeszcze szereg pozycyj
z 1925r., nie majac przytem zadnej moznosci sprawdzenia, w ktérym
roczniku wykazow statystycznych zostaly one zarejestrowane.

3) Przewodnik Bibljograficzny nie rejestruje drukéw w jezy-
kach obcych, wydanych na obszarze Rzeczypospolitej, gdyz jako
wydawnictwo prywatne, majace na uwadze potrzeby Swiata nau-
kowego polskiego, nie poczuwa sie do obowigzku w tym wzgle-
dzie; wymienia jednak niektére z tych drukow, zwiaszcza jezeli
posiadajg charakter polonikéw — co znowu wywotuje rozbiez-
nos¢ w stosunku do materjatow dziatu polskiego tablic staty-
stycznych, poniewaz tam mieszczg sie one w dziatach wedtug
jezykow; drukow tej kategorji naliczytem w Przewodniku Biblio-
graficznym. okoto 0,9°/0.

4) Przewodnik Bibljograficzny notuje niektdre, dowolnie wy-
brane czasopisma i podaje wykaz treSci poszczeg6lnych zeszy-
tow, opierajagc sie w tem na tradycji wydawnictwa. Jest to bar-
dzo dogodne dla czytelnika, poniewaz daje mu moznos¢ zorjen-
towania sie w najwazniejszej literaturze naukowej perjodycznej,
lecz odbiera rejestracji jednolity charakter i powoduje dalsza
rozbiezno$¢ w stosunku do materjatu urzedowych tablic staty-
stycznych.

5) Przewodnik Bibljograficzny numeruje pozycje, nie
dzieta; tak wiec kazdy zeszyt miesiecznika posiada wiasny
numer, pozycje za$ wydawnictw zeszytowych nieperjodycznych
zawierajg opis jednego lub paru zeszytow, zaleznie od sposobu
dostarczania wydawnictwa do urzedu, czy tez kartek bibljogra-
ficznych do redakcji.

Wszystkie omoOwione powyzej przyczyny sprawiaja, ze, gdy
tablica statystyczna za 1926 rok wykazuje 5.243 druki w jezyku
polskim, rocznik Przewodnika Bibljograficznego konczy sie na
pozycji 4.646. Rozbieznos$¢ ta thumaczy sie w sposéb dostateczny
odmiennos$cig metod pracy, nasuwa sie tylko wobec tego pyta-
nie, w jakim celu pozycje w Przewodniku Bibljograficznym sa
numerowane? Jezeli bowiem chodzi o ufatwienie korzystania
z bibljografji, to wynik pod tym wzgledem jest wrecz odwrotny:
numer przy nazwisku czy tytule nie méwi nic czytelnikowi
i zmusza wiasnie do préznych nieraz poszukiwan, gdy tymcza-
sem odestanie do wyrazu naczelnego z adnotacjg objasniajaca
(w skrocie) wskazuje odrazu, czy potrzebne jest siegniecie do



pozycji gtdwnej, czy tez nie’. G. Schneider zaznacza zupetnie
stusznie, mdwiac o skorowidzach do tresci ksigzki, ze wymie-
nianie po nazwie przedmiotu szeregu cyfr daje korzys¢ bardzo
problematyczng *

Poniewaz zatem materjat Przewodnika Bibljograficznego nie
pokrywa sie z materjatem urzedu prasowego za ten sam okres
czasu, sprawdzenie liczb statystyki urzedowej mozliwe jest tylko
na drodze posredniej, przez ustalenie stosunku procentowego
dla pewnej liczby pozycyj Przewodnika Bibljograficznego, podda-
nych w tym celu klasyfikacji, oraz przeniesienie uzyskanego tym
sposobem stosunku na cyfry roczne, zaczerpniete z wykazow
statystycznych. Zbadatem w ten sposéb 1130 pozycyj Przewodnika
Bibljograficznego za 1926 rok; azeby uzyska¢ materjat mozliwie
wszechstronny iréznorodny, unikajac przewagi pewnych kategory;j
drukéw w zaleznosci od p6r roku, czy od liter alfabetu, opracowatem
najpierw kolejno wszystkie pozycje z dwoch pierwszych zeszytow,
za styczen iluty, w liczbie 640, reszte za$ zebratem z nastepnych dzie-
sieciu zeszytow, mniej wiecej po 50 pozycyj z kazdego, posuwajac
sie wedtug liter alfabetu w ten sposéb, by kazdy zeszyt dostarczyt
pozycyj, umieszczonych pod inng grupa liter.

TABLICA I

Liczhy Stosunek

Wyciag z materjatu Przew. Bibljogr. 1926 r. drukow procentowy

1. Druki odrebne polskie wydane w kraju 1024 90,6
2. Druki odrebne polskie wydane zagranica 3 0,2
3. Druki odrebne w jez. obcych wyd. w kraju 9 0,8
4. Druki odrebne w jez. obcych wyd. zagranica 27 2,4
5. Czasopisma (pozycje) 67 6,0
Ogotem 1130 100,0%

Z wymienionych w tablicy powyzszej kategoryj drukéw
uwzgledniam w swoich obliczeniach tylko druki odrebne pol-
skie, wydane na obszarze Rzeczypospolitej (1), poniewaz kate-
goryj 2 i 4 nie rejestrowat wcale urzad prasowy, z kategorji

1 System ten zostat zastosowany w odsytaczach imiennych wewnatrz

dziatow w Przewodniku Ksiegarskim, t. I—Il, Warszawa 1925—26.
*G. Schneider, Handbuch der Bibliographie, Leipzig 1923, str. 37.



za$ 3 Przewodnik Bibljograficzny wymienia tylko niektére druki,
gdy rejestracja urzedowa — wszystkie, nie mogg by¢ zatem
brane w rachube jako materjat poréwnawczy; wreszcie czaso-
pisma traktuje oddzielnie (por. nizej).

Po rozsegregowaniu zatem 1.024 drukéw uzyskatem wy-
niki nastepujace, ktore zestawiam w Tablicy Il z wynikami
urzedu prasowego dla drukéw odrebnych polskich, zachowujac
narazie bez zmiany podziat, zastosowany przez tenze urzad.

Porownywujac stosunek procentowy zawartosci poszczegdl-
nych dziatdbw do catkowitej liczby drukdéw, spostrzegamy, ze
dziaty: 1, 3, 6, 9, 10, 11, 16, 19 i 25 wypadajg prawie ze zu-
petnie jednakowo w obliczeniu urzedu prasowego i tem, ktore
jest oparte na materjale Przewodnika Bibljograficznego, co sta-
nowi sprawdzian doktadnosci dla obranej metody. Jednakze wy-
mienione powyzszej dzialy sg to te, ktére budzg najmniej wat-
pliwosci przy segregowaniu; szczegllnie np. charakterystyczny
jest dziat 19 (Wojskowos$¢), ktory daje w obydwu oblicze-
niach identycznie te sama cyfre. Natomiast we wszystkich innych
widzimy réznice, niekiedy nawet bardzo znaczne. Mianowicie,
dziaty: 2, 5 8, 12, 14, 17, 18, 20 i 21 wykazujg w statystyce
cyfry wyzsze, niz uzyskane na podstawie materjatu Przewodnika
Bibljograficznego, gdy odwrotnie dziaty: 4, 7, 13, 15, 22, 2324
wypadajg obficiej w tem drugiem obliczeniu. Wobec tego, ze
najznaczniejsze sa roznice na korzy$¢ dziatdbw: Podreczniki
Szkolne, Wydawnictwa Popularne i Varia, wolno przypuscié, ze
dostata sie do nich w mojej segregacji cze$¢ drukdw, zakwa-
lifikowanych przez urzad prasowy do dziatdw naukowych, jak
Teologja, Antropologja, Geografja, Prawo i Nauki Spoteczne,
Pedagogja, Medycyna, Technika, Przemyst i Handel oraz Rol-
nictwo. Rdznica na korzy$¢ materjatu Przewodnika Bibljograficz-
nego w dziatach: Matematyka i Nauki Przyrodnicze oraz Historja
i Nauki Pomocnicze wynika prawdopodobnie stad, ze w tych
dziatach Przewodnik Bibljograficzny wykazuje znaczng liczbe od-
bitek (ok. 7°/0 — por. wyzej), ktorych nie posiadat urzad prasowy.

Réznice powyzsze, spowodowane odmienno$cig wyczucia
bibljograficznego u o0s6b, dokonywujacych podziatu, nie wyczer-
puja jednak catoksztattu kwestji.

Nasuwa sie tu przedewszystkiem zagadnienie samego po-
dziatu, bardzo ztozone i nie nadajace sie do obszernego omo-



17.

18.
19.
20.
21

22.
23.
24.

25.

Wykaz dziatow

. Bibljografja, ksiegoznaw-

stwo, encyklopedje, dzieta
zbiorowe

. Teologja, historja kosciota,

dzieta tresci religijnej

. Filozofja, psychologja, este-

tyka, etyka

. Matematyka, nauki przyrod-

nicze

. Antropologja, elnologja,

prehistorja, folklor

. Jezykoznawstwo, filologja
. Historja, nauki pomocnicze
. Geografja, krajoznawstwo,

podroze, mapy

. Historja i teorja literatury
. Sztuki plastyczne

. Teatr, muzyka, $piew

. Prawo, nauki spoteczne

. Polityka, publicystyka

. Pedagogja, szkolnictwo, wy-

chowanie fizyczne

. Podreczniki szkolne

Ksigzki dla dzieci i mto-
dziezy

Medycyna, higjena, wete-
rynarja

Technika

Wojskowos¢

Przemyst i handel

Rolnictwo, le$nictwo, go-
spodarstwo domowe

Poezja, powies$¢, dramat
Wydawnictwa popularne
Varia

Wydawnictwa sensacyjno-
brukowe

Ogdtem

TABLICA I

Statystyka
Minist. Spr.
Wewn.
1926 rok

154
360
54
96

39
32
147

172
117
64
86
580
254

331
348

188

281
108

98
429

328
679
137
130

3

5243

Stosunek
procen-
towy

3,0
7,0
10
16

0,7
0,6
2,8

33
2,2
12
16
11,0
4,9

6,3
6,6

3,6

54
21
19
8,2

6,3
13,0

2,6
25

0,6

100,0%

Przew.
ibljogra-
ficzny
1926 r.

33

44

26

38

14
22
15
15
80
56

7
95

39

20
15
20
40

30
137
96
125

1024

Stosunek
procen-
towy

31
4,2
0,7
25

0,3
0,5
3,7

14
21
15
15
7,8
55

4,0
9,3

3.8

19
15
19
39
29
13,5
9,4
12,3

0,8

100,0%



wienia w artykule, traktujacym je tylko mimochodem. Przed roz-
poczeciem urzedowej rejestracji w Ministerstwie W. R. i O. P,
a raczej w Instytucie Bibljograficznym (por. nizej), ktéra powinna
by¢ prowadzona wzorowo, lub przynajmniej dazy¢ do tego, naleza-
toby rozpatrzeé najpierw zasadnicze pytanie, czy nie nalezatoby, ze
wzgledu na jak wydatniejsze zuzytkowanie statystyki zagranica,
zastosowacé najbardziej rozpowszechnionego systemu o chara-
kterze miedzynarodowym, tj. klasyfikacji dziesietnej Deweya. Jak-
kolwiek nie naleze do entuzjastow tego systemu, wydaje mi sie,
ze w tym wyjatkowym wypadku sprawa wymagataby zbadania
i dyskusji. Jezeli ten system zostatby odrzucony, do czego
najpowazniejszym argumentem byloby wzglednie stabe rozpo-
wszechnienie w Europie — jakkolwiek Komisja Wspotpracy
Umystowej Ligi Narodéw uznala je za pozgdane w umowie,
zawartej z Miedzynarodowym Instytutem Bibljograficznym w Bruk-
seli (1925), Sekretarjat za$ Ligi Narodow zastosowat go w bi-
bljotece wiasnej — nalezatoby ustali¢ zasady klasyfikacji, po za-
siegnieciu opinji szeregu specjalistow, w kazdym za$ razie ze-
rwac¢ z przypadkowoscia, panujacg w tej dziedzinie, zalezng w kaz-
dym poszczeg6lnym wypadku od indywidualnych pogladéw
os6b, dokonywujacych podziatu. Jest to tem wazniejsze, ze
kazda praca bibljograficzna ma pewne zadanie specjalne, do kto-
rego winna sie zastosowac i ktore warunkuje taka lub inng kla-
syfikacje i taki lub inny ukfad dziatéw'. Jedynie rejestracja
urzedowa catkowitej produkcji wydawniczej wolna jest od ce-
lbw specjalnych, poniewaz stuzy ogdlnym, a przeto cigzy na
niej obowigzek stanowienia praw o charakterze powszechnym,
od ktorych bylyby dopuszczalne, oczywiscie, wszelkie odstepstwa,
motywowane potrzebami danej pracy bibljograficznej.
Klasyfikacja, zastosowana w tablicach statystycznych, budzi
szereg watpliwosci, z punktu widzenia rozwazan powyzszych.
Pierwszy dziat wymagatby rozbicia, z jednej strony na: Stowniki,
Encyklopedje, Dzieta TreSci Ogdlnej, z drugiej za$ na: Bibljo-
grafje, Ksiegoznawstwo, Bibljotekarstwo i Muzeologje. Tradycyj-

1 Np. w Przewodniku Ksiegarskim «system podziatu starano sie przy-
stosowac jak najbardziej do celéw praktycznych, opierajac sie na tradycjach
polskich katalogéw ksiegarskich i na przyjetej powszechnie metodzie usta-
wiania ksigzek na pétkach (w ksiegarniach), pragnac, o ile moznosci, pogo-
dzi¢ to stanowisko z wymaganiami bibljografji naukowej*. T. I, str. XXIII.



ne pofgczenie w nagtéwku dziatu czwartego: Filozofji z Psycho-
logja, Etyka i Estetykg jest przystosowane do warunkéw na-
szego rynku ksiegarskiego, ktory wykazuje znaczng liczbe dziet
filozoficznych popularnych, lecz budzi watpliwosci z naukowego
punktu widzenia, podobnie, jak potaczenie Prawa z Naukami
Spotecznemi, Matematyki z Naukami Przyrodniczemi oraz Jezy-
koznawstwa z Filologjg, co jest zupetnie nie do utrzymania,
zwlaszcza w dwoch ostatnich przypadkach. Do dziatu Oeografji
nalezatoby dorzuci¢ Przewodniki, natomiast Mapy wylaczyé do
kategorji odrebnej. W dziale Historji i Teorji Literatury brak
Krytyki Literackiej; Wychowanie Fizyczne powinno by¢ wyla-
czone z dzialu Wychowanie i Szkolnictwo, azeby stworzy¢ dziat
osobny w potaczeniu z kategorjg Gier i Zabaw oraz Sportow.
Do dyskusji nadaje sie sprawa ewentualnej dalszej klasyfikacji
podrecznikow szkolnych wedtug przedmiotéw. W dziale Me-
dycyny brak wymienienia Farmacji, w dziale Techniki — Rzemiost,

w dziale Rolnictwa — Hodowli, do ktérej zakresu nalezy np.
rybotéstwo, nie zwigzane $cisle z rolnictwem, w dziale Woj-
skowosci — Marynarki; brak wreszcie Kinematografji, ktérg na-

lezatoby pofaczy¢ z Teatrem. Dosy¢ powazng kwestje, nietylko
natury formalnej, stanowi nagtéwek dziatu dwudziestego trze-
ciego, czy lepiej Wydawnictwa Popularne, czy tez Ludowe? Nie
wiem, czy urzad prasowy rejestrowat odezwy (Przewodnik Bibljo-
graficzny je pomija) — co jest oczywiscie pozadane i wymaga-
toby wyiaczenia ich z dzialu polityki i publicystyki.

Nie bez znaczenia jest réwniez ustalenie kolejnosci dzia-
téw. W wykazach statystycznych kwartalnych za 1924 i 1925 r.
oraz w wykazie rocznym za 1924 r. urzad prasowy zastosowat
kolejnos¢ wedtug liczby drukdw; nastepstwem tego jest zmien-
no$¢ w numeracji dziatdw, co oczywiscie utrudnia poréwnanie
ich zawarto$ci w poszczegblnych wykazach. Dostrzezono naj-
wyrazniej te niedogodnos¢, skoro usunieto jg w dalszym ciggu,
zachowujac juz na state kolejno$¢ wedtug tradycji ksiegarskiej.
| taki uklad ma swoich przeciwnikdw, ktérzy bronig systeméw
obcych, polegajacych na kolejnosci alfabetycznej wedtug pierw-
szego stowa nagtowka; w jezyku polskim ma to strony ujemne,
ze wzgledu na nazwy dziatow, jak Podreczniki Szkolne (wo-
latbym: Ksigzki, poniewaz wchodzg tam tez teksty, chrestomatje
i zbiory materjatow Zrédtowych, jak réwniez dziela pomocnicze



dla nauczycieli), lub Wydawnictwa Ludowe, gdzie pierwszy wy-
raz nie jest najbardziej charakterystycznym, a nadto utrudnia
poszukiwania w razie tgczenia mniej licznie reprezentowanych
gatezi wiedzy. Wydaje mi sie, ze zachowanie tradycji, na ktorej
rozwineto sie przyzwyczajenie, jest nie do pogardzenia, chociaz
i tutaj mogtoby by¢ rzecza urzedu rejestracyjnego stworzenie no-
wych zwyczajow. Jakkolwiek wydaje mi sie stusznem wysunie-
cie na pierwszy plan nie wymagan logiki, lecz postulatu prakty-
cznosci, to jednak umieszczenie obok siebie dziatow pokrewnych
ma i z tego punktu widzenia swoje dobre strony.

Poprzestajac na tych uwagach co do systemu Kklasyfikacji,
przechodze do samej zawartosSci dziatdbw. Pobiezny bowiem
rzut oka na cyfry stosunku procentowego budzi watpliwosci
w kazdym, kto jest obeznany cho¢ troche z produkcjg wydaw-
nicza w jej catoksztalcie i z materjatem, naptywajagcym od zakia-
déw drukarskich z tytutu przepiséw o egzemplarzach obowigz-
kowych, czy podziat opiera sie na istotnej treSci publikacyj, czy
tez ma charakter raczej formalny. Innemi stowy, czy zawarto$¢
poszczegblnych dzialtdbw odpowiada ich nagtéwkom i w jakim
stopniu, czy tez sktada sie moze poczesci z drukdw o charakterze
informacyjnym, sprawozdawczym, tj. z drukéw Scisle uzytkowych,
albo z wydawnictw wulgaryzacyjnych, ktérym nie przystuguje bez
zastrzezen prawo do figurowania w kategorjach tej klasyfikacji.

Sprébujmy zatem wprowadzi¢ korekte uzyskanych cyfr,
droga wyodrebnienia z niektérych dziatbw — powyzszych katego-
ryj drukéw. Przeprowadzenie tej operacji na materjale Przewod-
nika Bibljograficznego daje wyniki nastepujace:

TABLICA IV
., Statystyka Min.  giosunek  Przewodnik  giosunek
Wykaz dziatéw Spr. Wewn. Bibljograf.
1926 rok procentowy 1975 rok  Procentowy

1. Bibljografja, ksiegoznaw-
stwo, encyklopedje, dzieta

zbiorowe 154 30 20 19

Katalogi ksiegarskie — — 13 12
2. Teologja, historja kosciota,

dziefa tresci religijnej 360 7,0 19 18

Ksiazki do nabozenstwa, lite-
ratura dewocyjna ludowa — — 25 2,4



Statystyka Min.  giosunek  Przewodnik

.y o Stosunek
Spr. Wewn. Bibljograf.
Wykaz dziatow p1926 rok procentowy 192169mk procentowy

12.

13.
14.

15.
16.

17.

18.
19.
20.

21

22.
23.
24.
25.

. Filozofja, psychologja, este-

tyka, etyka

. Matematyka, nauki przy-

rodnicze

. Antropologja, etnologja,

prehistorja, folklor

. Jezykoznawstwo, filologja
. Historja, nauki pomocnicze
. Oeografja, krajoznawstwo,

podroze, mapy

. Historja i teorja literatury
. Sztuki plastyczne
. Teatr, muzyka, $piew

Teksty oper, zbiory piosenek
Prawo, nauki spoteczne

Sprawozdania i statuty insty-
tucyj spotecznych

Polityka, publicystyka
Pedagogja, szkolnictwo,
wychowanie fizyczne
Programy i sprawozdania
zakfadow naukowych
Podreczniki szkolne
Ksigzki dla dzieci i mio-
dziezy

Medycyna, higjena, wete-
rynarja

Technika

Wojskowosé

Przemyst i handel

Bilanse, sprawozdania i sta-
tuty przedsiebiorstw przemy-
stowych i handlowych
Rolnictwo, le$nictwo, go-
spodarstwo domowe
Poezja, powies¢, dramat
Wydawnictwa popularne
Varia

Wydawnictwa sensacyjno-
brukowe

Ogotem

54

96

39
32
147

172
117
64
86

580

254

331

348

188

281
108

98
429

328
679
137
130

31

5243

1,0
1,6

0,7
0.6
2,8

33
2,2
12
1,6

11,0

4,9

6,3

6.6
3,6

54
2,1
19
8,2

6,3
13,0
2,6
25

0,6

100,0%

26

38

14
22
15

58

22
56

26

15
95

39

20
15
20
17

1024

0,7
25

0,3
0,5
37

14
2,1
15
0,7
0.8
57

21
55

25

15
93
3,8
19
15

19
17

2,2
2,9
135
9,4
123

0,8

100,0%



Whylaczywszy z dziatlu pierwszego katalogi ksiegarskie, spo-
strzegamy, ze stosunek wydawnictw bibljograficznych, encyklo-
pedycznych i dziet zbiorowych do catkowitej produkcji 1926 r.
nalezy zredukowa¢ z 3% do 1,9°/0; po wylgczeniu ksigzek do
nabozenstwa i literatury dewocyjnej ludowej, stosunek powaz-
nej literatury religijnej z 7% do 1,8%; po wylgczeniu tekstow
oper i zbioréw piosenek, stosunek prac, dotyczacych teatru
i muzyki, z 1,6% do 0,7%; po wylgczeniu sprawozdan i statutéw
instytucyj spotecznych, dziat prawa i nauk spotecznych spada
z 11% na 5,7%; po wylgczeniu programéw i sprawozdan za-
ktadéw szkolnych, dziat pedagogji i szkolnictwa z 6,3% na 2,5%;
wreszcie, jezeli wylaczymy bilanse, statuty i sprawozdania przed-
siebiorstw przemystowych i handlowych, z zakresu nauki o han-
dlu i przemys$le wydano nie 8,2%, lecz wszystkiego 1,7%.

Widzimy zatem, ze statystyka urzedu prasowego, opraco-
wana w jak najlepszej wierze, niemniej jednak daje zupetnie fal-
szywy obraz ustosunkowania pewnych dziatdbw piSmiennictwa
do jego catoksztattu, wywotujac wrazenie, iz niektore dziedziny,
najzupetniej zaniedbane, jak np. teatr'i muzyka, czy przemyst
i handel, podlegajg nader intensywnej uprawie. Materjat ten —
jako jedyny w tym zakresie — rozchodzi sie wszedzie i sta-
nowi przedmiot rozwazan i punkt wyjscia dla réznorodnych
wnioskow, a nawet moze dla przedsiewzie¢ w zakresie wydaw-
niczym i t. p.

Roéwniez i p. Wankowicz w przywiedzionym powyzej ar-
tykule przeprowadza studja poréwnawcze nad wzrostem lub
upadkiem produkcji w poszczegélnych dziatach, zapominajac
0 tem, ze roznica np. w dziale prawa i nauk spotecznych, ktéra
stwierdza z zadowoleniem i ktorej przyczyny stara sie wyjasnic,
moze nie mie¢ nic wspo6lnego z naukowa czy nawet populary-
zacyjng pracg w tym zakresie, polegaé za$ wylacznie na nagro-
madzeniu sie w danym roku znaczniejszej liczby drukéw stowa-
rzyszen spotecznych. Autor posuwa sie tak daleko, ze przypisuje
wykazom statystycznym zastuge zachecenia wydawcéw do sku-
tecznego przeciwdziatania powodzi literatury sensacyjno-brukowej.

Przedewszystkiem jedno zastrzezenie. Jest bledem metody-
cznym zasadniczej natury opieranie wnioskdw co do rozwoju
czy upadku czytel nictwa na cyfrach produkcji wydaw-
niczej. Ksigzka wydana nie znaczy to jeszcze ksigzka sprze-



dana, a tem mniej — ksigzka przeczytana. Wiadomo mi np., ze
jedno z wydawnictw groszowych zachowato przez diugi czas
pierwotng wysoko$¢ nakladu, jakkolwiek rozprzedawano tylko
z poczatku catos¢, potem potowe, czwartg czes¢ it d., z tej
prostej przyczyny, ze przy mniejszej cyfrze naktadu wydawnictwo
przestatoby sie optacaé i nalezatoby zmieni¢ kalkulacje dalszych
tomikéw, co byto w tym wypadku niemozliwe; liczono zatem
na sprzedaz powolng w miare czasu. Gdyby zresztg udato sie
zbadaé zawarto$¢ sktadoéw wielkich firm wydawniczych i ksie-
garskich, okazatoby sie, ze t. zw. resztki naktadow sg to w bar-
dzo licznych wypadkach cate prawie naktady, omal Ze nietkniete
sprzedazg. Dlatego tez zestawianie cyfr astronomicznych wydru-
kowanych egzemplarzy, majacych zobrazowa¢ ruch kulturalny,
nalezy do zakresu pieknych moze, lecz zupetnie nierealnych
i pozbawionych wartosci naukowej fantazyj.

W sprawie literatury sensacyjno-brukowej bytoby tez nie-
jedno do powiedzenia. Najbardziej niepokojgce jest dla mnie
wiasnie to, co stanowi triumf p. Wankowicza, mianowicie na-
gte znikniecie jej z rynku, jakby za dotknieciem rézdzki czaro-
dziejskiej. Czyzby tak gwaltowne podniesienie sie poziomu umy-
stowego szerokich mas? Jest to zbyt piekne na to, azeby byé
prawdopodobnem. Musze wyznaé, ze nie potepiam w czambuit
owej literatury, poniewaz wydaje mi sie, ze cztowiek, ktory przy-
zwyczait sie do czytania wogdle, wyrabia w sobie powoli skton-
no$¢ do sublimowania poziomu swoich zainteresowan i dojdzie
z biegiem czasu moze nawet do arcydziet, w kazdym za$ razie
przekaze swoim dzieciom jaki$ bltysk zamitowania do ksigzki.
Bo wszak, w mys$l zasady, uznanej juz za pewnik w dziatalno-
Sci oSwiatowej, tylko taka lektura ma warto$é, ktéra odpowiada
istniejagcym potrzebom duchowyml Totez istotng kleskg spo-
teczng jest nie rodzaj lektury, lecz poziom zainteresowan inte-
lektualnych, ktérym ona odpowiada, natomiast radykalna zmiana
w tej dziedzinie w przeciggu dwodch lat, i to za sprawg litera-

1 Por. N. Roubakin, Introduction a la psychologie bibliologique,
1922. — Kazdy, kto brat udziat w przedwojennej pracy oSwiatowej, zna nai-
wny sposéb przeciwdziatania zamitowaniu do lektury posledniejszego gatunku,
polegajacy na dotaczaniu do kazdej ksigzki o charakterze rozrywkowym innej,
tresci naukowej; rezultat tatwy do przewidzenia: ksigzke naukowg zwracano
niemal zawsze nieprzeczytana.

PRZEGLAD BIBLIOTECZNY f, 1927. 5
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tury groszowej, bardzo roznej zreszta wartosci i rozchodzacej
sie przewaznie ws$rod inteligencji jako literatura kolejowa lub
namiastka drogiej powiesci oryginalnej, wydaje mi sie niepodo-
bienstwem.

Wytlumaczenie zatem konkretnego faktu znikniecia litera-
tury sensacyjno-brukowej moze polega¢ tylko na domystach.
Moze to by¢ poprostu objaw mniejszej pokupnosci ksigzek,
obserwowany we wszystkich warstwach spoteczenstwa w zwigzku
z trudnos$ciami natury gospodarczej, nie majacy nic wspolnego
ze wzrostem iloSciowym produkcji, jak zaznaczytem juz wyzej,
lecz moze réwniez polega¢ na pomyice w obliczeniu. Jakkolwiek
zapewniajg nas, ze literatury sensacyjno-brukowej na rynku pra-
wie ze niema, czy nie zachodzi tu fakt drukowania tych wy-
dawnictw zagranica, jak to ma miejsce z ksigzkami obrazkowemi
dla dzieci, stownikami, dewocjonaljami, nawet z niektoremi wy-
dawnictwami artystycznemi i kalendarzami; w tym razie druki te
nie bylyby dostarczane do Referatu Ewidencyjno-bibljograficznego
Min. Spr. Wewn. i uchylatyby sie od obliczen statystycznych,
poniewaz nie bylo to przewidziane w ustawie prasowej z 7 lu-
tego 1919 r. — zapomnienie, ktore naprawita obecna ustawa
prasowa (art. 7 i 10)1 Mogtaby tutaj réwniez mie¢ miejsce inna
pomyika, prowadzaca do nadmiernego wyolbrzymienia tego dziatu
w latach 1924 i 1925: poniewaz wydawnictwa te wychodzg
z reguly zeszytami, czy nie liczono po Kkilka razy jednego itego
samego tytutu w miare pojawiania sie zeszytdw, na co dopiero
w ostatnim roczniku zwrdcono uwage? Przypuszczenie to nie
bytoby jednoznaczne z kwestjonowaniem kompetencji Referatu
Ewidencyjno-bibljograficznego, bo wszak metode te stosuje sze-
reg urzedéw zagranicznych, rejestrujgcych produkcje wydawni-
cza2 a u nas przyjeli ja Swiadomie wytrawni kierownicy Prze-
wodnika Bibljograficznego.

1 W interesujacym artykule p. K. P. pt. Ksigzka w handlu zagranicznym
Polski, ogtoszonym w Silva Rerum 1925, Il, str. 106—110, autor traktuje sprawe
tak, jak gdyby wytagcznym przedmiotem importu byty ksigzki w jezykach obcych
gdy tymczasem znane sg w Warszawie firmy, trudnigce sie specjalnie sprze-
daza wydawnictw polskich, drukowanych zagranica, ktore sprowadzane sg
zatem w znacznych iloSciach. Jedna z najruchliwszych firm wydawniczych
warszawskich drukowata przez kilka lat wielkg cze$¢ swoich naktadéw
w Berlinie.

2 Por. prace B. Iwinskiego iJ. Muszkowskiego, powotane powyzej.



Na zakonczenie ustepu o urzedowej rejestracji drukow,
pragnatbym sformutowa¢ wnioski, wyplywajace z rozwazan po-
wyzszych.

1) Prowadzenie rejestracji bibljograficznej powinno by¢
w naszych warunkach zadaniem panstwa; nakazuje to nietylko
potrzeba naukowa, spoteczna i polityczna, lecz réwniez wzglad
praktyczny na dostarczenie $rodka kontroli bibljotekom, otrzy-
mujagcym egzemplarze obowigzkowe. Jest to nadto obowigzek
panstwa wzamian za pobieranie egzemplarzy bezptatnych, i to
w nadmiernej liczbiel

2) Funkcje te nie nalezg w zadnym razie do wiadz admi-
nistracyjnych, lecz do agend Ministerstwa W. R. i O. P., ktore
posiada kompetencje i $rodki do wykonywania odno$nych prac
wedtug wymagan wiedzy wspotczesnej; poglad ten znalazt swoj
wyraz w rozporzadzeniu z dn. 4 lipca r. b. (art. 5).

3) Rejestracja bibljograficzna i statystyka drukow winny
by¢ prowadzone facznie i rownoczesnie przez jeden i ten sam
urzad, gdyz w przeciwnym razie nieunikniona jest rozbiezno$é
w skladzie materjatu i w danych cyfrowych, co wplywa ujemnie
na warto$¢ obydwu prac. W tym celu nalezy droga specjalnego
dekretu powota¢ do zycia Panstwowy Instytut Bibljograficzny
i wyznaczy¢ mu odpowiedni budzet.

4) Bibljografja biezagca produkcji wydawniczej winna by¢
odbijana w pewnej liczbie egzemplarzy jednostronnie, azeby
umozliwi¢ wykorzystanie jej do kartek katalogowych bibljotecz-
nych; w ten sposOb osiggnie sie malym kosztem bardzo po-
wazng oszczedno$¢ energji, czasu i wydatkdw, odcigzajac bu-
dzety bibljotek (por. nizej); przyczyni sie to nadto w znacznej
mierze do ujednostajnienia metody katalogowania, jako tez do
uzyskania dla bibljografji polskiej prawa obywatelstwa w wy-
kazach miedzynarodowych 2

1 Tembardziej, ze, jak staratem sie wykaza¢ na innem miejscu (Prze-
glad Ksiegarski 1927, Nr. 17—25), panstwo traktuje po macoszemu przemyst
wydawniczy polski.

2 Tytuty polskie w Kkartotece Institut International de Bibliographie po-
chodzg z drukéw katalogowych amerykanskich, niemieckich i poniekad fran-
cuskich.— Wydawanie wykazéw w odbitkach maszynowych, dostarczanych obec-
nie bibljotekom, uwazam za prowizorjum do czasu zatozenia urzedowego
organu dla rejestracji drukéw.



Rozporzgdzajgc materjatem przygotowawczym, zgromadzo-
nym w rozdziale poprzednim, mozemy przystapi¢ teraz do ze-
stawienia bilansu korzysci i strat, wynikajagcych dla bibljotek
z tytutu otrzymywania egzemplarzy obowigzkowych.

Na poczatek zbadamy wypadek otrzymywania kompletu
wydawnictw nieperjodycznych, opierajgc sie na cyfrach za 1926 r.
Przedewszystkiem jednak nalezy stwierdzi¢, ze otrzymywanie
catkowitej produkcji byto, jak dotad, fikcja. Wykazujg to na-
stepujace dane, zaczerpniete z praktyki Bibljoteki Uniwersytec-
kifff w Warszawie*

TABLICA V
Druki nieperjodyczne 1924 r. 1925 r. 1926 .
Cyfry wedlug tablic statyst. 5138 5969 6339
Egzempl. obow. otrz. w B. U. W. 1025 4349 2524
Stosunek procentowy 20% 73% 31%

Cyfry powyzsze nalezy jednak przyjag¢ z tem zastrzezeniem,
ze wplywy ksigzek sg zawsze opOznione w stosunku do mo-
mentu zarejestrowania ich, a przeto obliczenia w ramach okresu
rocznego nie mogg by¢ Sciste. Nie zmienia to zresztg faktu, ze
z calkowitej produkcji trzyletniej, wynoszacej ogétem 17.446,
wplyneto do wymienionej bibljoteki dziet 7.898, czyli 45°/0, do
czego nalezatoby doda¢ pewna czes¢ drukow, otrzymanych
w roku biezacym.

Trzeba zywi¢ nadzieje, ze w zmienionych obecnie warun-
kach caly aparat dziata¢ bedzie o wiele sprawniej, co zalezy
zreszta w najwiekszej mierze od czujnosci Instytutu Bibljogra-
ficznego i celowej organizacji jego pracy. W kazdym razie w obli-
czeniach naszych musimy oprze¢ sie na cyfrach catkowitej pro-
dukcji urzedu prasowego, ktdre wymagatyby raczej korekty in

1 Materjaty, dotyczace wcielania do zbioréw Bibljoteki Uniwersytec-
kiej w Warszawie egzemplarzy obowigzkowych drukéw nieperjodycznych,
zawdzigczam uprzejmosci pp. Dra W. Borowego i Wandy Lubeckiej, za co
sktadam im serdeczne podziekowanie.



plus, niz in minus, na co dowody znajdujemy juz w Przewodniku
Bibliograficznym (por. wyzej).

Okreslenie kosztu wcielenia jednego dzieta do zbioréw
wielkiej bibljoteki jest rzecza nietatwa, poniewaz brak jak dotad
materjatow w tym wzgledzie, i to nietylko w Polsce. Doswiad-
czenia, ktére miatem mozno$¢ przeprowadzi¢ w praktyce wiasnej,
wykazuja, ze skatalogowanie jednej pozycji, z wliczeniem ewen-
tualnie zwyktych poszukiwan bibljograficznych, wymaga prze-
cieciowo okoto dziesieciu minut czasu, nawet przy tak wyjat-
kowo pospiesznem tempie pracy, jakie zostato osiagniete przy
reorganizacji Bibljoteki Polskiej w Paryzu. Poniewaz jednak
kartki pisze sie w jednych bibljotekach na maszynie, co wymaga
jednorazowego zapisania tytutu, lecz z drugiej strony zuzycia
czasu na lepienie, w innych za$ recznie, co zmusza do Kilka-
krotnego przepisywania; poniewaz w obliczeniu powyzszem nie
bylty uwzglednione odsylacze, ktérych ilo$¢, rodzaj i forma sa
bardzo rézne — trudno jest oprze¢ sie na tej cyfrze. Jeszcze
trudniejsze jest ujecie cyfrowe innych funkcyj, jak zainwentary-
zowanie, opatrzenie sygnaturg i zamagazynowanie, gdyz odmienne
w kazdej instytucji warunki organizacji, lokalu, personelu i t. p.
prowadzg do odmiennych réwniez metod pracy.

Dane Bibljoteki Uniwersyteckiej w Warszawie, na ktérych
oparte sg ponizsze obliczenia, zostaty mi uzyczone taskawie
z tem zastrzezeniem, ze zestawione byly dorywczo, bez moz-
nosci wszechstronnego zbadania catego materjatu. Wedtug tych
danych, koszt wcielenia do zbioréw jednego dziela, obliczony
na podstawie zuzytego czasu i ptac personelu, wynosi od czte-
rech do szeSciu ztotych, przyczem jest znacznie blizszy granicy
wyzszej niz nizszej. Pomimo to przyjmuje koszt najnizszy, t. j.
cztery ztote. Zaznaczy¢ jednak nalezy, iz, z wyjatkiem kierownika,
ptace wszystkich pozostatych urzednikéw, zajetych ta pracg w Bi-
bljotece Uniwersyteckiej w Warszawie, nalezg najwyzej do IX
kategorji, gdy w bibljotekach naukowych b. Galicji czynnosci
katalogowe spetniajg niemal wylgcznie urzednicy naukowi (po-
Swiecajacy przytem pracy bibljotecznej pie¢ godzin dziennie, nie
sze$€), co jest oparte na wiekowej tradycji, stanowi jednak w cza-
sach obecnych marnotrawienie energji ludzi, zdolnych do samo-
dzielnej, odpowiedzialnej i twdérczej pracy, z drugiej za$ strony
rozrzutnos¢, na ktorg nie mozemy sobie pozwoli¢. To tez koszt



przyjecia do zbioréw ksigzki w instytucjach, pracujacych tg starg
metoda, jest jeszcze znacznie wyzszy. W obliczeniu tem nie
uwzgledniam wcale: wartoSci miejsca w magazynie, amortyza-
cji i zuzycia maszyn do pisania i numeratorow, wydatkow na
papier, klej i materjaty piSmienne.

Przyjawszy zatem jako koszt wcielenia do zbioréw jednego
dzieta zt. 4.—, otrzymujemy wydatek ogdlny na wcielenie 6339
drukéw z produkcji 1926 r. w sumie zk 25.356.—.

Przechodzimy teraz do wydawnictw perjodycznych, ktérych
tablice statystyczna sporzadzitem na podstawie rekopismiennego
wykazu tytutdw, uzyczonego mi taskawie przez urzad prasowy
Min. Spr. Wewn.

TABLICA VI

Wykaz czasopism wychodzacych w 1926 r. na podstawie materjatow
Referatu Ewid.-bibljograf. Min. Spr. Wewn.

Czesto$¢ wychodzenia g 5 5 5 % 2 2 é s £ £ 5
s 3 3E 22282348 8
2 razy dziennie 2 2
Dzienniki 134 24 i — 17 2 — i — — — 179
3 razy tygodniowo 8 — — 3 8 1i —— — — 4
2 razy tygodniowo 20 — 2 3 5 30
Tygodniki B4 57 18 221 2 i — — i — 456
Dwutygodniki 28 — 9 — 8 3 — i — — — 149
3 razy miesiecznie 4 4
Miesieczniki 417 210 28 1 10 2 i 2 — — i 483
Dwumiesieczniki 15 15
Kwartalniki 5% — 3 —1 1 — — — — — 62
Wychodzace nieregularnie 295 39 15 7 19 6 — 1 2 _— _ 384
Ogétem 1454 141 76 16 89 17 3 5 2 i i 1805

Jezeli na podstawie tablic® powyzszej postaramy sie ozna-
czy¢ og6lng liczbe zeszytow wydawnictw perjodycznych, przy-
jawszy, ze te z nich, ktére wychodza nieregularnie, ukazaty sie
tylko raz jeden w ciggu roku, otrzymamy cyfre 107.814. Chcac



okreslic w przyblizeniu cene sprzedazng, mozna byto wprawdzie
oprze¢ sie na pozytecznem wydawnictwie T. Pietraszka pt.
Spis gazet i czasopism Rzeczypospolitej Polskiej oraz Poradnik
Reklamowy (Warszawa 1922, 1924/25, 1927), lecz najpierw, przy
znacznej czesci wydawnictw brak tam cen, a nastepnie uzgod-
nienie tych danych z materjatem wykazéw urzedu prasowego
jest prawie ze niewykonalne. Wobec tego oznaczylem w przy-
blizeniu przecieciowa cene zeszytu w zaleznosci od terminéw
wychodzenia, ktéra jest o pewien procent wyzszag od ceny
w prenumeracie, co zmusza do zredukowania sumy ogo6lnej.

TABLICA VII
JE $3F B. §E8 .S
Czesto$¢ wychodzenia EE: g 3 ; e ) g.ﬁ? § é.‘?
“F SRR OE° 58s T Cs
2 razy dziennie 2 700 1400 —.20 280
Dzienniki 179 350 62.650 —.20 12530
3 razy tygodniowo 4 156 6.396 —.20 1.279
2 razy tygodniowo 30 104 3120 —.20 624
Tygodniki 456 52 23712 —50 11.856
Dwutygodniki 149 26 3.874 -.50 1.937
3 razy miesiecznie 4 36 144  -.50 72
Miesieczniki 483 12 5.796 3— 17.388
Dwumiesieczniki 15 6 90 3— 270
Kwartalniki 62 4 248 10— 2.480
Wychodzace nieregularnie 384 1 384 1— 384
Ogob6tem 1805 — 107.814 — 49.100

Azeby moc obliczyé sume czasu, potrzebng na przyjecie
do bibljoteki 107.814 zeszytow czasopism, musimy zrobi¢ prze-
glad czynnosci, ktorych praca ta wymaga. Przychodzgce czaso-
pisma (po oddzieleniu wydawnictw ksigzkowych i zagranicz-
nych) musza by¢ najpierw rozsegregowane wedtug tytutow i uto-
zone w porzadku alfabetycznym; nastepnie tytuty winny by¢
sprawdzone z zawartoscig kartoteki miejscowej, by ustali¢, czy



wszystkie sga juz w niej reprezentowane, wzglednie nalezy wy-
pisa¢ kartki na czasopisma, przychodzace po raz pierwszy, przy-
czem nowe Kkartki poddawane sg kontroli i wigczane do karto-
teki; zeszyty czasopism, dla ktérych kartki juz istnieja, sa dopi-
sywane na tychze kartkach i magazynowane tymczasowo; rocz-
niki, po skompletowaniu, wpisuje sie do inwentarza, sygnuje
i magazynuje ostatecznie; oprécz tego trzeba wypisywacé i eks-
pedjowac¢ reklamacje w kwestji brakujgcych zeszytéw; podam
dla przykfadu, ze liczba wystanych reklamacyj w Bibljotece Uni-
wersyteckiej w Warszawie wyniosta w 1926 r. okoto 1.500

Bioragc pod uwage kompleks czynnosci powyzszych, ozna-
czam czas, potrzebny na przyjecie jednego zeszytu na 4 minuty,
co jest raczej za malo, niz zbyt wiele. Po przerobieniu dziatan
arytmetycznych otrzymujemy 1198 szesciogodzinnych dni robo-
czych. Dni pracy jestw roku, po odliczeniu niedziel, Swiat i miesie-
cznego urlopu okoto 270. Pragnac zatem utrzymaé prace a jour,
tj. wykona¢ jg w przeciggu roku, trzeba zatrudni¢ nig catkowicie
cztery osoby oraz pigta przez cztery miesigce, co wynosi przy
ptacach dziewigtej kategorji wydatek zt 15.6002

Z powyzszego wynika, ze przyszia Bibljoteka Narodowa,
wzglednie tymczasowo Wydziat Bibljotek PanAstwowych Minist.
W. R i O. P, winny wstawi¢ do swego budzetu pozycje, dla
ktérych punktem wyjscia sg nastepujace cyfry:

Wecielenie do zbioréw wydawnictw odrebnych  zt 25.356
perjodycznych ,, 15.600

Ogdtem 1zt 40.956

Normy corocznego wzrostu tych sum wskazuje w przy-
blizeniu dotychczasowy przyrost produkcji wydawniczej:

7 7 7 7

TABLICA VIII
Materjat tablic statyst. 1924 r. 1925 r. Przyrost 1926 . Przyrost
procent. procent.
Wydawnictwa odrebne 5138 5969 16% 6339 6,2%
Wydawnictwa perjod. 1348 1709 27% 1805 5,6%

1 Dane te, jak réwniez inne cenne informacje, dotyczace wydawnictw
perjodycznych, zawdzieczam uprzejmosci p. Ant. Dobrowolskiego, ktéremu
sktadam serdeczne podziekowanie.

1 Doliczy¢ nalezy, jak wyzej, koszt miejsca, materjatow pisSmiennychit. p.



MowiliSmy dotad o pierwszym egzemplarzu obowigzko-
wym, przeznaczonym dla centralnej Bibljoteki Narodowej, kto-
rego potrzeby nie moze kwestjonowac zaden specjalista, rozu-
miejacy niezmierng doniosto$¢ zachowania na wieczne czasy
kompletu dokumentéw kultury, mogacych stanowi¢ przedmiot
badania z najbardziej réznorodnych, nieznanych moze nawet
nauce dzisiejszej, punktow widzenia. Jest to egzemplarz obo-
wigzkowy z dwobch wzgledéw: obowigzkiem wydawcy idru-
karza jest dostarczy¢ go wzamian za opieke, ktorej panstwo
winno udziela¢ przemystowi wydawniczemu, jak rowniez obo-
wigzkiem Bibljoteki Narodowej jest przechowa¢ go i udostep-
ni¢ do uzytku obecnych i przysztych pokoleri badaczéw. Gro-
madzenie i konserwacja kompletu produkcji narodu jest najwaz-
niejszem zadaniem Bibljoteki Narodowej, co powinno jg zwal-
nia¢ od szeregu innych obowigzkéw, cigzacych na bibljotekach
naukowych, a zwiaszcza uniwersyteckich, o czem mowic¢ bede
na innem miejscu.

Drugi egzemplarz obowigzkowy przeznaczony jest, jak wia-
domo, dla jednej z szesciu bibljotek okregowych, z ktoérych pieé
bibljotek uniwersyteckich. Prawodawca dziatat tutaj w uzasad-
nionej zupeinie obawie, ze egzemplarz Bibljoteki Narodowej
moze ulec jakiemu$ wypadkowi, ktéry pozbawitby na zawsze
zbiory panstwowe danej publikacji. Zasada stuszna i zastoso-
wana praktycznie, w dazeniu do nieprzecigzania zbytniego po-
szczegOllnych ksiegozbioréw, lecz budzaca dosy¢ powazne
watpliwosci ze wzgledu na charakter instytucyj, ktérym ten
drugi egzemplarz przyznano.

Wiadomo powszechnie, ze nigdzie dzisiaj, z wyjatkiem
moze Standw Zjednoczonych Ameryki Pdinocnej, bibljoteki nie
dorastajg do zadan, ktére wkiada na nie w stopniu coraz roz-
leglejszym wspdiczesny rozwdj badan naukowych i o$wiaty.
Jedynym S$rodkiem zaradczym jest, jak dotad, tworzenie Kksiego-
zbiorow specjalnych, ktdre, dziatajac w ograniczonym zakresie,
moga da¢ swojej publicznosci jako tako zaopatrzony warsztat
pracy. Ten jedyny Srodek odjety jest bibljotekom uniwersyteckim,
ktére obowigzane sg uprawia¢ wszystkie galezie wiedzy w row-
nej mierze, azeby odpowiedzie¢ swoim zadaniom, gdyz ksiego-
zbiory seminarjow stanowig paljatyw, wpltywajagcy w bardzo
drobnym stopniu na odcigzenie. Cechga charakterystyczng bibljo-



tek uniwersyteckich europejskich jest ich tradycja wiekowa,
ktéra Swiadczy o starej kulturze, budzac poszanowanie i pietyzm,
lecz z punktu widzenia potrzeb dzisiejszych staje sie — po-
wiedzmy otwarcie — szkodliwg. Gdyby udato sie przeprowa-
dzi¢ statystyke, wskazujaca, jaka cze$¢ ksigzek w bibljotekach
uniwersyteckich jest w ruchu, jaka za$ spoczywa w skiadach,
nie zadana nigdy przez nikogo, jaka jest cze$¢ dziet z niepo-
rozcinanemi kartkami i t d., przekonalibySmy sie z fatwoscia,
ze instytucje te, majgce stuzy¢ jako zywe zrodta wiedzy dzisiej-
szej dla zywych ludzi wspotczesnych, sg raczej sktadami maku-
latury, cmentarzyskami spraw zamartych, zbadanych juz i opi-
sanych oddawna, albo tez drobnych i bez znaczenia, nie zastu-
gujacych na pamieC czy proby wskrzeszenia.

Céz zatem robi¢? Oczysci¢ magazyny od balastu, odcigzy¢
urzednikéw od prac zbednego (w instytucjach tego typu) bibljo-
filstwa, uwolni¢ budzet od wydatkéw na konserwacje i urucho-
mi¢ go raczej w Kkierunku uwzgledniania najwazniejszej tylko,
lecz jak najwszechstronniejszej literatury nowej, krajowej i za-
granicznej, pozostawiajac centralnej Bibljotece Narodowej i jej
filjom w najwiekszych miastach troske o konserwowanie kom-
pletu dokumentdéw kultury, z ktdrych najdrobniejszy nawet moze
mie¢ warto$¢ dla badacza.

Jest to jednak sprawa zbyt powazna, azeby mozna bylo
traktowa¢ jg dorywczo. Tutaj chciatem zaznaczy¢ tylko, ze bi-
bljoteki uniwersyteckie, ani miejskie nie sg wiasciwem miejscem
do gromadzenia egzemplarzy obowigzkowych.

W tablicy IX staram sie¢ przeprowadzi¢ na podstawie ma-
terjatu Przewodnika Bibljograficznego podziat catkowitej produk-
cji wydawniczej 1926 r. na dwie kategorje: ksigzek, pozadanych
w zywej, ruchliwej bibljotece naukowej, oraz tych, ktore stano-
wig dla niej balast.

Giéwne pozycje dziet wylaczonych zostaty objasnione w ta-
blicach poprzednich, inne tlumaczg sie same, jak Podreczniki
Szkolne, Ksigzki dla Dzieci i Miodziezy it. p., w innych jeszcze
oddzielono pewne wydawnictwa jako zbyteczne przy badaniu ma-
terjatu Przewodnika Bibljograficznego. W dziale Poezja, Powiesc,
Dramat oparto sie na wykazie urzedu prasowego, ktory ustala
stosunek przektadow z literatur obcych na 45,2°/0; poniewaz
w bibljotece naukowej moga by¢ pozadane tylko przektady kon-
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TABLICA IX

Wykaz dziatéw

. Bibljografja, ksiegoznawstwo, encyklopedje,

dzieta zbiorowe
Katalogi ksiegarskie

. Teologja, historja koSciota, dzieta tresci

religijnej
Ksigzki do nabozenstwa, literatura dewo-
cyjna ludowa

. Filozofja, psychologja, estetyka, etyka

. Matematyka, nauki przyrodnicze

. Antropologia, etnologja, prehistorja, folklor
. Jezykoznawstwo, filologja

. Historja, nauki pomocnicze

. Geografja, krajoznawstwo, podrdze, mapy
. Historja i teorja literatury

. Sztuki plastyczne

Teatr, muzyka, Spiew

Teksty oper, zbiory piosenek

Prawo, nauki spoteczne

Sprawozdania i statuty instytucyj spote-
cznych

Polityka, publicystyka

Pedagogja, szkolnictwo, wychowanie fi-
zyczne

Programy i sprawozdania instytucyj spo-
tecznych

Podreczniki szkolne

Ksigzki dla dzieci i miodziezy

Medycyna, higjena, weterynarja

Technika

Wojskowo$é

Przemyst i handel

Bilanse, sprawozdania i statuty przedsie-
biorstw przem. i handlowych

Rolnictwo, les$nictwo, gospodarstwo do-
mowe

Poezja, powie$é, dramat
Wydawnictwa popularne

Varia

Wydawnictwa sensacyjno-brukowe

Ogotem

Liczba

drukéw po-
zadanych

N
o

19

18
15
20
17

Stosunek
procent.

=
©

18

07
25
03
05
37
14
21
15
07

57

18
15
19
17

Liczba
drukow
zbednych

23

54
96
92

502

Stosunek
procent.

21
0,3

15
9,3
3,8
01

2,2

0,7
53
9,4
9,2
08

49,1



genjalne, posiadajace warto$¢ literackg w jezyku polskim, odli-
czam na te ostatnig kategorje 5,2%, gdyz Porebowicz6w, Kaspro-
wiczéw, Zelenskich nie posiadamy tak bardzo wielu — wobec
czego 40% tego dziatu stanowig wydawnictwa zbedne. Dziatu
Varia nie odrzucam bez zastrzezen, lecz dokonywam wyboru
podiug treSci, uwazajgc, ze pewna liczba np. wydawnictw infor-
macyjnych jest niezbedna w ksiegozbiorze naukowym. Katalogi
ksiegarskie mozna otrzymywac z tatwoscig bezplatnie, na zgdanie.

Zaznaczam z catym naciskiem, ze wyboru dokonywatem
w spos6b hojny, moze nawet rozrzutny, uwzgledniajgc druczki,
mogace mie¢ jakgkolwiek chociazby warto$¢ i watpie, czy zaku-
pitbym faktycznie dla bibljoteki wszystkie ksigzki, ktdre uznatem
za pozadane.

Nasuwa sie teraz pytanie, jaki bytby koszt nabycia powyz
szych 50,9% produkcji wydawniczej w zakresie ksigzek polskich?
Przecieciowa cena ksigzki, wedtug obliczen, dokonanych na ma-
terjale Przewodnika Bibljograficznego, wynosita w 1926 r.

1) dla drukéw objetosci ponad cztery arkusze, z uwzgled-
nieniem atlaséw, albumoéw i wydawnictw bibljofilskich, zt 4 gr. 80.

2) dla drukéw o objetosci czterech arkuszy i nizej zt 1 gr. 20.

Wedtug badan, przeprowadzonych na 1158 drukach z ma-
terjatu Przewodnika Bibljograficznego za 1926 r., stosunek tych
dwoch kategoryj drukéw przedstawiat sie jak nastepuje:

TABLICA X
Materjat Przewodnika Bibljograficznego za 1926 rok Ur'\z/lea:jtsrjg*ra-
Liczba drukéw pgtg’:;‘{gev';y so%vgez%or.za
Druki objetosci ponad 4 arkusze 506 43,6 2280
Druki objetosci 4 arkusze i nizej 652 56,4 2963
Ogobtem 1158 100,0%/,, 5243

Przy ocenianiu wartosci ksiegarskiej catkowitej produkcji
wydawniczej nalezy jednak uwzgledni¢ fakt, ze pewng jej czes¢
stanowia druki prywatne, nie znajdujace sie w handlu, nie po-
siadajgce zatem ceny, a mianowicie*

1 Por. wyzej oraz Tabl. IV.



nadbitki i odbitki 7,0°/0

katalogi ksiegarskie 1,2°/0
sprawozdania i statuty instytucyj spotecznych 2,1°/0
programy i sprawozdania zaktadéw nauk. 1,5°/0
bilanse i t. p. przedsiebiorstw przem. i handl. 2,2%
Im

Liczba wydawnictw do nabycia stanowi wiec 50,9°/0 od
5.243, czyli 2.668. Jezeli zwazymy, ze w tej liczbie jest okoto 23%
wydawnictw instytucyj rzadowych oraz naukowych o charakterze
spotecznym |, ktére kazda wielka bibljoteka otrzymuje bezptatnie
bez wzgledu na brzmienie przepisow ustawy prasowej, pozo-
staje do nabycia 2.054 dziel. Z tego przypada na druki o obje-
tosci ponad cztery arkusze 43,6%, tj. 896 i na druki o objetosci
mniejszej 56,4%, czyli 1.158 (por. tablice X); z tych ostatnich
nalezy odliczyé 14% na druki prywatne, wobec czego pozo-
staje 996. Cena ksiegarska tych 1.892 wydawnictw wyniostaby
facznie zt 5.295—, nie ulega jednak watpliwosci, ze wzamian za
skasowanie nadmiernej liczby egzemplarzy obowigzkowych
wydawcy polscy zgodziliby sie na udzielenie kilku bibljotekom
naukowym pewnego umoOwionego rabatu. Do sumy powyzszej
nalezy doliczy¢ koszt wecielenia do zbioréw dziet zakupionych,
co wyniesie 4 x 1.892= 7.568'— z. Na zakupienie zatem i wcie-
lenie do zbiorow 1892 dziel pozadanych, bibljoteka musiataby
wyda¢ zt 12.863'—, gdy samo przyjecie catej produkcji wydaw-
niczej kosztowatoby zt 25.356’—. Innemi stowy, za 1.892 dzieta
petnej wartosci ksiegarskiej zt 7.568'—, bibljoteka otrzymujgca
egzemplarze obowigzkowe pflaci zt 12.493, tj. blisko podwdjng
cene. Jest to przytem tylko strata pieniezna, bez uwzglednienia
nie dajacej uja¢ sie w cyfry szkody, wynikajacej z pozbawienia
sie moznosci Swiadomego doboru ksigzek, najcenniejszego
przywileju bibljotekarza oraz podstawowego warunku zywotno-
Sci ksiegozbioru i celowego wykorzystania jego zbioréw. O nie-
produkcyjnem przetadowaniu magazynu i marnowaniu energji
pracownikow mowitem juz poprzednio.

Dokonanie analogicznych obliczen w odniesieniu do wy-

1 Stosunek ten, ustalony na materjale Przewodnika Bibljograficznego

za 1926 r., odpowiada stosunkowi, stwierdzonemu dla catego rynku ksiegar-
skiego w 1925 r. (27%). Przewodnik Ksiegarski t. I, str. XXVI.



dawnictw perjodycznych jest znacznie trudniejsze. Wprawdzie
w Spisie gazet i czasopism T. Pietraszka, w roczniku ostatnim
(1927) zestawiona jest w czesci IV polska prasa specjalna i za-
wodowa (str. 103—146) w liczbie 933 wydawnictw. Lecz naj-
pierw jedne i te same tytuly powtarzajg sie kilkakrotnie w réz-
nych dziatach, nastepnie znajdujemy tam niemalo czasopism juz
nie wychodzacych obecnie, lub wychodzacych bardzo nieregu-
larnie, albo tez rozsytanych darmo; wreszcie znajdujemy tam obok
dziatbw naukowych i zawodowych takie, jak pisma humorysty-
czne, matrymonjalne, towarzyskie, ktére w drobnej tylko mierze
zastugujg na uwzglednienie w zbiorze o charakterze naukowym.
Toz kazdy bibljotekarz potrafi wyliczy¢ z pamieci najwazniej-
sze nasze wydawnictwa perjodyczne ze wszystkich galezi wie-
dzy, Przewodnik Bibljograficzny za§ wymienia zaledwie kilkana-
Scie czasopism, zastugujacych na zanotowanie w bibljografji nau-
kowej. Jezeli chodzi znowu o prase tresci og6lnej, to wiadomo, ze
wiekszo$¢ pism prowincjonalnych obywa sie prawie zupetnie
bez artykutdw oryginalnych, opierajgc sie na materjale wszel-
kiego rodzaju agencyj prasowych, albo tez gazet wielkich miast.
To tez nie miatby sobie chyba nic do wyrzucenia kierownik bi-
bljoteki uniwersyteckiej, gdyby zaprenumerowat 15% wszystkich
czasopism, tj. okoto 300, co wyniostoby mniej wiecej zt 7.500
rocznie (por. tablice VII); jezeli doliczymy do tego wcielenie do
zbiorbw w sumie okoto zt 2500 (por. wyzej), otrzymamy
dopiero zt 10.000, gdy przyjecie kompletu czasopism kosztowa-
foby zt 15600 (por. wyzej), bez wliczenia kosztow do-
datkowych. Zwazy¢ przytem nalezy, iz szkody sg tutaj wieksze,
niz przy ksigzkach, poniewaz najpierw czasopisma zajmujg zna-
cznie wiecej miejsca, wymagajg staranniejszej konserwacji (na
stoficu np. rozsypuja sie w pyt, wilgo¢ za$ wsysajg jak bibuta),
nadewszystko jednak stanowig makulature, pozbawiong nawet
tej wartosci, ktérg w pewnych warunkach moze niespodziewa-
nie zyska¢ zapomniana ksiazka.

To tez nalezy sie wdzieczno$¢é twdércom nowej ustawy pra-
sowej, ze pozbawili bibljoteki ciezaru otrzymywania catkowitej
produkcji wydawniczej, drogg wprowadzenia ograniczen omaé-
wionych poprzednio. Zobaczmy teraz, jak przedstawia sie sprawa
w Swietle przepiséw obecnych.



| w tym wypadku opartem sie na materjale Przewodnika
Bibljograficznego za 1926 rok, a mianowicie zbadatem 1152 druki
pod wzgledem miejsca wydania, co dato rezultaty nastepujgce 1:

TABLICA XI
v . > 3 > >
creqi 8% $3 83 $3 £. i3
g < 28 = 25 22 325§
Okreg! 2, 8% Fx ozi g3 i
= i_ o o
I. Woj. warsz., tddzlc., lubelsk. 253 220 346 30,0 599 52,0
II. krak., kieleckie, $laskie 69 6,0 97 8,4 166 14,4
I1. lwowsk., stanist., tar-
nopol., wotyniskie 88 7,6 78 6,8 166 14,4
IV. s poznanskie 66 5,8 69 6,0 135 11,8
V. . pomorskie 10 0,9 10 0,9 20 18
VI. biatost., nowogr., po-
leskie, wilenskie 12 1,0 48 4,0 60 5,0
Bez miejsca 2 0,2 4 0,4 6 0,6

Ogo6tem 500 435 652 565 1252 100,0

Na podstawie cyfr powyzszych mozemy oznaczy¢ w przy-
blizeniu wptywy bibljotek za 1926 rok w zakresie drukéw nie-
perjodycznych, z tytutu nowych przepiséw o egzemplarzach
obowigzkowych (Tablica XIl).

Cyfry wymienionej tablicy zostaty uzyskane drogg przenie-
sienia stosunkéw procentowych, ustalonych w tablicy Xl, na
liczby wykazow statystycznych urzedu prasowego. Dane te una-
oczniajg podziat polskich drukéw nieperjodycznych pomiedzy
bibljoteki, z wylgczeniem Bibljoteki Narodowej, stosownie do
przepisow nowej ustawy. Drukéw ponad cztery arkusze wyszio
w 1926 r. ogdélem 2.270, i takg ich liczbe winnaby otrzymaé
kazda z pieciu bibljotek uniwersyteckich; szosty egzemplarz zo-
stat podzielony pomiedzy Ksigznice miejskg im. Kopernika w To-
runiu i Bibljoteke Publiczng w Warszawie. Drukdéw mniejszej
objetosci bibljoteki otrzymatyby ogétem 2.941; jezeli zsumujemy
dwie cyfry powyzsze i dodamy do nich 32 (. 0,6°/0 drukéw
bez wyrazenia miejsca wydania — por. tablice Xl), uzyskamy

1 Bytoby bardzo pozadane szczegétowe poréwnanie cyfr powyzszych

z jedynym materjatem tego typu, jaki posiadamy w pracy M. Rulikow skiego
pt. Produkcja wydawnicza polska w latach 1909111, Warszawa 1913.



Wykaz egzemplarzy obowigzkowych dla bibljotek (z wyjatkiem Bibljoteki Narodowej)
w zakresie wydawnictw nieperjodycznych polskich wedtug cyfr produkcji 1926 roku.

Druki ponad 4 arkusze objetosci do 4D;E|L(.i wi.

BIBLJOTEKI Z wiasnego okregu  Z innych okregéw Ogétem % g -
T Ty 1o | B

centowy KOW 1926 7. conion kow 1926r.  objetosci & § 23

Bibljoteka Uniwersytecka w Warszawie 22,0 1153 21,3 1117 2270 30,0 1573
Bibljoteka Jagielloriska w Krakowie 6,0 314 37,3 1956 2270 8,4 440
Bibljoteka Uniwersytecka we Lwowie 7,6 398 35,7 1872 2270 6,8 357
Bibljoteka Uniwersytecka w Poznaniu 5,8 304 37,5 1966 2270 6,0 314
Ksigznica Miejska im. Kopernika w Toruniu 0,9 47 — — 47 0,9 47
Bibljoteka Publiczna i Uniwersytecka w Wilnie 1,0 52 42,3 2218 2270 4,0 210

Bibljoteka Publiczna w Warszawie 22,0 1153 204 1070 2223 — —

Liczba ogdlna
egzemp. obow
wedt. cyfr 196 r.

3843

2711

2627

2584

94

2480

2223



TABLICA XIlI

Zestawienie korzysci i strat bibljotek z tytutu
obowigzkowych w zakresie drukéw nieperjodycznych

otrzymywania egzemplarzy
wedtug cyfr produkcji 1926 r.1

“LZ6T ‘I ANZO3LONglg  0.19374)

, <
e © & - - Liczba dziet do 2z5 3
%ﬁg ég S8 S nabycia (77%) £ §§ §§_ g %
£g S5  ®8 23 . °f£g HR®: £ £
BIBLJOTEKI 53 3 B g2 o ¥ 3% &8 %% g3 5
k) N, = 5 - N g < N “;"_Q 8 a n o %]
g5 %8 E§5 Is -8 g§& L = %
8233 £ 4 O - el &
Jo ) é : ﬁ - é
=z
Bibljoteka Uniwersytecka w Warszawie — 3843 zt15.372- 1956 z+7.824- 657 849 zt4.333- z+12.157- z43.215- %
Bibljoteka Jagiellonska w Krakowie 2711, 10.844- 1380 ,5.520- 463 600 ,2.942- , 8.462- ,2.382- c
wn
_|
>
Bibljoteka Uniwersytecka we Lwowie 2627 ,, 10.508- 1337 ,5.348- 449 580 ,2.851.- , 8.199- ,2.309- %
Bibljoteka Uniwersytecka w Poznaniu 2584 ,,10.336. 1315 ,5.260— 442 571 2.807- , 8.067- ,2.269- §
(%]
e}
Ksigzn. Miejska im. Kopernika w Toruniu 94 , 376- 48 , 192- 17 19 , 104- , 296.- ISok 3 I_%I
Bibljoteka Publ. i Uniwers. w Wilnie 2480 , 9.920- 1262 ,5.048- 424 548 ,2.693- , 7.741- ,2.179-
1 Dla Bibljoteki Publicznej w Warszawie, ktora otrzymuje tylko druki ponad cztery arkusze objetosci, obliczenie mu-

siatoby by¢ oparte na innych zasadach, do czego jednak brak materjatu.



catkowitg cyfre drukow polskich nieperiodycznych za 1926 rok,
tj. 5.243 (por. tablice I).

Rozporzadzajac materjatem tablicy Xll, mozemy przystgpié
wreszcie do ostatecznego zbilansowania korzysci i strat z tytutu
otrzymywania przez bibljoteki egzemplarzy obowigzkowych, z za-
stosowaniem ograniczen, przewidzianych przez nowg ustawe
prasowg (Tablica XIII).

Wszystkie przestanki, potrzebne do wyjasnienia tablicy
XIll, zostaty omowione obszernie powyzej. Koszt wecielenia
do zbioréw obliczam dla catkowitej liczby dziet pozgdanych
podajac cene ksiegarska tylko tych wydawnictw, ktére zostaty
faktycznie nabyte. Liczbe ogdlng dziet, nadajgcych sie do na-
bycia, otrzymuje z liczby dziel pozadanych przez odjecie 23°;0,
stanowigcych wydawnictwa instytucyj rzadowych i spotecznych.
Od liczby prac mniejszych rozmiaréw nalezatoby odjac jeszcze
7°/0, przypadajace na nadbitki i odbitki, czego nie czynie jednak,
azeby zachowac przejrzysto$¢ tablicy; stanowitoby to roznice
cyfrowg nieznaczna, ktéra nie zastuguje na uwage, zwlaszcza
wobec wielkiej oglednosci, zastosowanej w obliczeniach. Naj-
prawdopodobniej straty bibljotek sg o wiele powazniejsze, i to
tylko materjalne, gdy nam chodzi nadewszystko o podkreslenie
nieobliczalnych szkdd, jezeli mozna tak powiedzie¢, moralnych,
a wiasciwie bibljotecznych, polegajacych na marnotrawieniu wiel-
kich zasob6w energji i zaniedbywaniu najdonio$lejszych zadan
naukowych i organizacyjnych.

Wszystkie powyzsze obliczenia cyfrowe zmierzajg do stwier-
dzenia faktu, ze kazda ksigzka zbyteczna w bibljotece
stanowi dla niej strate.

Udowodnienie tego faktu, wyczuwanego intuicyjnie przez
specjalistow, i oparcie go na podstawie mozliwie Scistych,
jakkolwiek posiadajagcych tylko warto$¢ przyblizong, obli-
czen — byto gléwnem zadaniem pracy niniejszej. Zadanie to by-
toby spetnione, gdyby udato mi sie zacheci¢ bibljotekarzy-prak-
tykéw do podjecia badan w tym kierunku. Moze doprowadzitoby
to z czasem do wyrwania bibljotekarstwa naszego z krepujacych
kleszczy tradycji, bioracej swoj poczatek w polihistoryzmie
XVII wieku i w bibljomanstwie dawniejszych jeszcze epok,
polegajacej za$ na przesadnem przywigzaniu do kazdego Swistka
zadrukowanego papieru. Od zagubienia wszelkich wartosci nau-



kowych, literackich i artystycznych w rosngcej coraz powodzi
drukéw, uratowaé moze nas tylko zachowanie zasady jak naj-
Scislejszego doboru w kompletowaniu ksiegozbioréw.

| ten rozdziat pragnatbym zakoriczy¢ wysnuciem pewnych
whnioskéw natury praktycznej:

1) Otrzymywanie egzemplarzy obowiagzkowych catej pro-
dukcji wydawniczej, lub nawet jej czesci, naraza bibljoteki na
straty materjalne, tatwe do obliczenia, i na nieobliczalne szkody
z punktu widzenia bibljotekotechniki i powszechnej organizacji
pracy naukowej.

2) Obowigzek przechowywania dokumentow kultury narodu
w komplecie powinien spoczywa¢ wobec tego na Bibljotece
Narodowej, stworzonej do tego celu, wzglednie na jej filjach
w gtéwnych osrodkach kulturalnych; nie powinien jednak obcig-
za¢ bibljotek naukowych, a juz w zadnym razie uniwersyteckich
lub miejskich, ktdrych zadania sg zupetnie innego rodzaju.

3) Pozadane jest, azeby zarzady wszystkich bibljotek, otrzy-
mujacych egzemplarze obowigzkowe, dokonaty obliczen, ktorych
surogat zestawitem powyzej, w celu ustalenia stanu faktycznego
w poszczegdblnych instytucjach.

4) Gdyby obliczenia te potwierdzity wyniki rozwazah po-
wyzszych, nalezatoby dazy¢ do wypracowania nowych przepi-
séw o dostarczaniu egzemplarzy obowigzkowych.



KAZIMIERZ DOBROWOLSKI: MODLITEWNIK
KROLEWICZA ALEKSANDRA Z R. 1491.

Jakkolwiek dwor monarszy posiadat pierwszorzedne zna-
czenie w dziejach naszej S$redniowiecznej kultury, nie odegrat
jednak w tej epoce donioSlejszej roli jako osrodek bujnego
ruchu umystowego. Swiadczy o tem miedzy innemi stosunek pa-
nujacego do ksigzki. Az do czasow Kazimierza Jagiellonczyka na
dworach polskich wiadcow nie spotykamy powazniejszych bi-
bljotek, poza ksigznica krélowej Jadwigil i zbiorem Ludwika
ksiecia Brzegu z r. 13602 Ksigzka za$, jaka w pierwszych wie-
kach naszego bytu historycznego pojawia sie w rekach rodziny
monarszej, posiada niemal wylgcznie tre$é religijng.

Zywsze zainteresowanie sie ksigzkg i nadanie bardziej
Swieckiego charakteru bibljotekom, ktére od Olbrachta nieprzer-
wanym szlakiem towarzyszy¢ beda polskim krélom, dokonato
sie dopiero pod tchnieniem humanizmu. Juz Grzegorz z Sanoka,
zagorzaty mitos$nik ksigg, wychowawca Macieja Korwina3 posia-
dacza jednej z najwspanialszych ksigznic $redniowiecza, potra-
fit wzbudzi¢ zachwyt dla swej wiedzy i pieknego pisma u kro-
lewicza Wiadystawa WarnehAczyka, ktory niejedng rzecz powie-
rzat mu do skopjowania4.

Jeszcze szczesliwszymi, gdy chodzi o rozbudzenie zamito-
wania do ksigzek, byli trzej wychowawcy synow Kazimierza
Jagiellonczyka: Jan Diugosz (od r. 1467), sam wiasciciel pieknej
bibljoteki, Filip Kallimach (od r. 1471) i Jan Weis5 Dochowane

1J. Dtugosz, Hist. Pol. Ill, 532.

2 Spis w testamencie ogtoszonym przez Grunhagena, Zeitsch. d. Ver.
f. Oesch. Schlesiens V, 165—166.

3Zob. K. Dobrowolski, Rekopis bibljoteki Macieja Korwina przecho-
wany w Muzeum XX. Czartoryskich w Krakowie, Krakéw 1926, str. 5.

4 MP. VI, 182. Kallimach odnosi to samo takze do Kazimierza Jagiel-
lonczyka, co jednak trudno przyja¢ zarédwno wobec miodego wieku K. w cza-
sie pobytu Grzegorza w Krakowie, jak réwniez wobec relacji kroniki Steg-
MANNA donoszacej, ze K. «war ungelart der schrift...»; Script. Rer. Pruss. V, 498.

5 Nieco o tej pracy wychowawczej M. BobrzyAski i St. Smolka,
Jan Dtugosz, Krakéw 1890, 122—124; K. Morawski, Historja Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakéw 1900, Il, 132; A. Karbowiak, Dzieje wychowania
i szkot w Polsce, Lwow 1923, I1l, 419—420. Stosunku krélewiczow do ksigzki
nie dotyka zaden z powyzszych autoréw.



okruchy Zrodtowe pozwalajg ztgczy¢ z ksigzka imiona niemal wszyst-
kich krolewiczow, ktorzy, w przeciwstawieniu do niepismiennego
podobno ojca, otrzymali staranne wychowanie. Najstarszy Wia-
dystaw (ur. 1456), ktéry juz w pacholecym wieku wygtaszat ta-
cinska oracje \ stawiony przez postow polskich w 1471 r.
w Kutnej Horze z powodu swego wyksztatcenia i ukochania
nauki2 miat jeszcze przed opuszczeniem Polski ksiegozbior zto-
zony z dziet religijnych, utwordéw klasykow i mistrzéw huma-
nizmu 3 Rozstawszy sie z ojczystg ziemig, przeniesie swe upo-

1 Podobnie jak i bracia Kazimierz, Olbracht i Aleksander, Cod. epist.
I. 2, 338—43; ms. B. Jag. 126, s. 156-157; ms. 423, k. 264-267; ms. 2367,
k. 441, 444. Zob. tez Dtuoosz, Hist. Pol. V, 518, r. 1469, mowa krél. Wta-
dystawa; 523, r. 1469, polska mowa Kazimierza; 571, r. 1472, mowy flacin-
skie Kazimierza, Olbrachta i Aleksandra.

* «non duce paedagogo, sed instinctu suo litterarios ludos irrepsit, ab
ineunte pueritia Cracoviae sophistas, philosophos, poetas adivit, fre-
quentavit dialecticorum scholas et philosophando disputandoque corpus si-
mul et animum adauxit»; Cod. epist. saec. XV, 1. 2, nr. 220.

3 Dtugosz, Opera I, 631 w liscie bez daty (ok. 1470) do niewymie-
nionej osoby moéwi miedzy innemi: «Opusculum Poggii de miseria condi-
tionis humanae a tua Paternitate missum de manu exhibitoris litterarum ac-
cepi, illudque illustrissimo domino praememorato et suis germanis
cum partis tuae officiosissima commendatione praesentavi, qui illud in accep-
tum retulit et pro gratissimo munere acceptavit, in suam quoque privatam
retulit bibliothecam, lectione illius iuxta ac caeterorum a te missorum
furtivis temporibus et dum a certis occupationibus abest, usurus, memoriter
retinens singulas historias et de ingenuo amore et de belli gallici et
anglicani exortu a te missas, caeterorum libellorum missionem a tua Pa-
ternitate pollicitam interim aequo animo operiemur». Szcze$liwie zachowany
odpis dzietka Poggia w ms. B. J. 515, s. 333—379 wraz z ciekawym listem
dedykacyjnyn ofiarodawcy, ktéry nawotuje krélewicza, by poznat zycie i uni-
kat zasadzek losu, odstania nam zaréwno nieznanego adresata, mianowicie
kanonika wroctawskiego Mikotaja Merbotha z Nissy, jak i pozwala odnies¢
z zupetng pewnoscig powyzszg relacje o bibljotece do osoby Wiadystawa.
Bibljofilskim zainteresowaniom Wt1adystawa jako krdla czeskiego (1471)
i wegierskiego (1490) poswiecono niewiele uwagi. J. Csontosi, Ulaszlonak
ajanlott kezirat a konstantindpolyi Eszki Szerailban, w Magyar Konyv-szemle 1890,
26—44 podaje opis kodeksu pochodzacego z bibl. Witadystawa z kazaniem
Rannussiusa wygtoszonem na dworze krélewskim; zob. tez Ungarische Re-
vue 1889, IX, 537. Kilka wiadomosci o kodeksach Wtadystawa i jego sto-
sunku do ksigzki przynosi: Magyar Kdnyv-szemle 1884, 322—323; W. Wein-
beroer, Beitrage zur Handsch.riftenkun.de | (Die Bibliotheca Corvina), Sitz.-
ber. d. k. Akad. d. Wiss. philos. hist. KI. 1908, Bd. 159, VI, 6-7; A. Hevesy,
La bibliothegue du roi Matthias Corvin, Paris 1923, 36—40. O stosunkach Wita-



dobania literackie i zamitowania bibljofilskie do Czech i Wegier,
otoczy sie tamtejszymi humanistami i po $mierci Macieja Kor-
wina (f 1490) nie pozostanie obojetny wobec wspaniatej bibljo-
teki swego poprzednika.

Przedwczes$nie zgasty Kazimierz, ksztatlcony réwniez w fa-
cinskiej wymowie, ktdrego wspotczesni przedstawiajg jako mio-
dziefca wybitnie utalentowanego, bardzo oczytanego i petnego
wiedzyl musiat posiadaé réwniez bibljoteczke odpowiednig swym
zajeciom umystowym.

W dos$¢ ogolnych rysach wystepuje na tle zrodet intelek-
tualna sylwetka trzeciego z rzedu krélewicza, Olbrachta. T. zw.
list Elzbiety podnosi wybitne zdolnosci tego wiadcy2 a Mie-
chowita dodaje wazne szczegdly, ze znal on dobrze tacine i je-
zyk niemiecki, ze lubiat dyskusje z uczonymi i oddawat sie lek-
turze dziet historycznych3

dystawa z humanistami J. Truchlar, Humanismus a humaniste v Cechach za
krale Vladislava Il, Praha 1894, 114—116; zob. tez Analecta recentiora ad hi-
storiom renascentium in Hungaria litterarum spectantia ed. S. Hegediis, Buda-
pestini 1906, 70—72, 78—79, 89—94 (stos. z poetg Cervinusem [Aelius Lam-
pridius]). T. zw. list Elzbiety De institutione regii pueri (H. Zeissberg, Klei-
nere Qeschichtsquellen Polens im Mittelalter, Archiv f. 6st. Gesch. 1877, LV,
128) podnosi szczodro$¢ Wiadystawa «in doctos litteratosque». Bibl. Jagiellon-
ska posiada modlitewnik Wiadystawa (ms. 4289) zawierajacy 19 minjatur o wy-
sokim poziomie artystycznym. Modlitewnik ten powstat w drugiej potowie
XV w. w Czechach, jak $wiadczy miedzy innemi katalog $wietych w litanji
(k. 209r—210r, $w. Wactaw, Wojciech, Ludmita, a brak $w. Stanistawa).
Kilka zapisek prowenjencyjnych pozwala odtworzy¢ losy kodeksu. Najstarsza
z nich brzmi: «Hic liber Vladislai Secundi Regni Ungariae et Boaemiae Ca-
simiri Poloniae Regis Filii opera loannnis Drzewicki Scholastici Lanciciensis,
Canonici Cracouiensis ex Boaemia nactus et in pignus perpetui amoris ge-
nere et virtute clarissimo Domino D. Adamo de Drzewica Sacrae Regiae
Maiestatis a Secretis Fratri charissimo donatus Anno gratiae Millesimo Quin-
gentesimo Quadragesimo Quarto» (k. lv—2V). O tym modlitewniku zob.
notatke w Czasie 1883, nr. 248.

1 Dtugosz, Hist. Pol. V, 557 mieni go «adolescentem ingenuum, ra-
rae indolis et memorabilis Minervae», a Erazm Ciotek w r. 1501 «adolescen-
tem profecto doctrina et excellenti ingenio ac vite probitate ornatissimum-,
Theiner, Mon. Pol. Il, 279; t. zw. za$ list Elzbiety z r. 1502, podnoszac
jego dodatnie strony, wymienia wsrod nich hojno$¢ wzgledem Kallimacha,
Zeissherg, KleinereGeschichtsquellen\\9,128—9; «literatissimus»zob.MP. 111,87.

1 H. Zeissberg, Kleinere Geschichtsguellen, 133.

3 Miechowita, Chronica Polonorum, Cracoviae 1521, CCCLYI.



Na stosunek Olbrachta do ksigzki rzuca Swiatto jego cenny dar
trzech tomoéw wspaniatego graduatu z przepysznemi minjaturami
na rzecz krakowskiej katedryt. Jakkolwiek zrddta nie przynosza
bezposrednich danych o bibljotece tego monarchy, nie ulega
zadnej watpliwosci, ze miat on pewien zasdb ksigzek.

Na bibljoteke Zygmunta Starego, znang z katalogu z r. 1510,
oddawna juz zwrocono uwage 2 Spis jej pozwala nietylko wgla-
dng¢ w zainteresowania umystowe i moralne potrzeby Zygmunta,
ale daje tez podstawe do wnioskow ogdlniejszych o wplywach
literatury czeskiej3

Szczuplejsze s niestety wiadomosci, gdy chodzi o bibljo-
teke najmtodszego z syndéw Kazimierza Jagiellonczyka, kardynata
Fryderyka, po ktérym zachowat sie do dzi$ dnia wspaniaty pon-
tyfikat w bibl. kapituty krakowskiej z r. 14944 Temuz to do-
stojnikowi Kosciota zapisat Kallimach (f 1. XI. 1496) swg «li-
breria», ksigznice, nie zapominajgc tez o legatach, innego zresztg
rodzaju, dla ulubionego przez si¢ Olbrachta i Aleksandras

W pomyslniejszem potozeniu znajdujemy sie natomiast, gdy
chodzi o ksigznice krola Aleksandra. Inwentarz skarbca tego
kréla, sporzadzony 24—25 lipca 1506 r., a wiec niedtugo przed
jego Smiercig, wylicza ksigzki w czterech réznych miejscaché
Zachowujac porzadek inwentarza, przejdziemy wszystkie pozycje:

11. Polkowski, Katalog rekopisow katedry krakowskiej, Krakow 1884,
45—46, nr. 42—44; Wt Terlecki, Minjatury graduatu Jana Olbrachta i ich
Zrodta artystyczne, Spraw. Tow. Nauk. we Lwowie 1926, VI, 24—31.

8 Katalog ten pierwszy ogtosit J. Lelewel, Bibljograficznych ksiagg
dwoje, Wilno 1826, I, 97—99. Poprawniejsze wydanie przynosi K. Putaw -
ski, Spis ksigzek kréla Zygmunta I, Bibl. Warsz. 1875, I, 277—281. O tej bi-
bljotece A. Bruckner, Literarhistorische Findlinge, Zeitschr. f. slav. Philo-
logie 1925, 1, 257. O modlitewniku Zygmunta z British Museum M. Soko-
towski w Spraw. Kom. hist. sztuki IV, s. LV, LXI; F. Kopera, Historja
malarstwa w Polsce, Krakéw 1925, II, str. 25—26. O modlitewniku monachij-
skim Hanusz, O ksigzce do nabozeAstwa Zygmunta I, Rozpr. Ak. Um. filol. 1884,
X1, 44—146; St. Sawicka, Polski modlitewnik iluminowany z XV 1 w. w zbiorach
Baw. Muz. Narodowego w Monachjum, Spraw, z pos. Ak. Um. 1927 Nr. 4.

3 A. Bruckner, Z zarania ksiegi polsko-czesko-ruskiej, Przew. Bibl.
1926, 227—228.

4 1. Polkowski, Katalog, 35, nr. 14.

6 C. Ciampi, Bibliografia critica, Fizenze 1834, I, 31.

6 Fr. Papee, Akta Aleksandra, Krakéw 1927, nr. 329, s. 543—545.



[1] Item missale axamento flaveo et argento deaurato re-
formatum...

[2] Item liber statutorum novorum...

[3] Item oracionale axamento rubeo reformatum, auro illu-
minatum.

[4—9] Item libelli argento reformati sex.

[10—19] Item libelli sine argento decem.

[20] Item libellus in Ruthenico scriptus sine auro.

[21—27] Item codices tres maiores, guatuor minores...

[28—35] Item codices octo minores,

[36—39] Item codices guatuor maiores.

Ksigzki od 3—27 znajdujg sie w dziale «rzeczy koscielnych»,
28—39 wsrod rzeczy powierzonych do strzezenia Iwanowi, pod-
skarbiemu litewskiemu. W spisie powyzszym niestety tylko trzy
pierwsze pozycje sg blizej okreSlone. Duzg przewage miaty w ka-
zdym razie ksigzki tresci religijnej. «Liber Statutorum» to oczy-
wiscie dzieto taskiego. Charakterystyczne zjawisko stanowi
ksiazka ruska, zaliczona do «res ecclesiasticae». Mimo ogdlniko-
wego spisu, rzuca zbiorek 39 ksigzek pewne $wiatto na zamito-
wania umystowe krdla, ktéry z posrdd swych braci celowat
moze najmniej zdolno$ciami i wyksztatceniem 1

Z ksigzek Aleksandra dochowat sie tylko jeden modlitew-
nik na dalekiej ziemi angielskiej, ktérej bibljoteki — rzecz zna-
mienna — Kkryjg tez trzy inne polskie orationalia krélewskie:
t. zw. modlitewnik Witadystawa Warnenczyka oraz modlitewniki
Zygmunta Starego i Bony.

Modlitewnik Aleksandra znajduje sie w Bibljotece British
Museum pod sygn. Add. 38603. Jest to kodeks formatu 16°,
0 wymiarach 120x87 mm., oprawny w XIX w. w deseczki, za-
mykane srebrng klamerka i obciggniete czerwong skorg maroki-
nowa. Na obu oktadkach nalepiono skorzane wycinki ze star-
szej oprawy wioskiej, prawdopodobnie z XVII w. Wycinki te

1Wedle Miechowity, Chronica Polonorum, CCCLXXII, «viribus cor-
poris praeditus, sed viribus animae diminutus*. Byt jednak bardzo szczodrym
wobec poetdw, skoro jakiemu$ miodemu autorowi panegiryku o 24 wierszach
ofiarowat tylez dukatow i wspaniatego konia, H. Zeissherg, Kleinere Geschichts-
guellen, str. 128.



sg zdobione ornamentami otaczajgcemi eliptyczne tarcze, w srodku
ktorych wyttoczono napisy: na pierwszej «Salustio», na drugiej
«Greco». Précz dwu nowych, papierowych kart ochronnych, sklada
sie kodeks z 75 kart starannie wyprawionego cienkiego pergaminu.
Rekopis nie dochowat sie w catosci. Jak wskazuje zapiska na
k. 15r: «deinde dicatur (si placet) letania cum precibus et orationi-
bus, ut supra in aliis septem psalmis scriptum est» umieszczona
na koficu pierwszego tekstu modlitewnika, poczatek ko-
deksu zaginat.

0 osobie pisarza i o czasie powstania kodeksu méwi nam
zapiska epilogiczna na k. 75v: «Ad mandatum illustris principis
Alexandri Serenissimi polonie regis nati opusculum oracionum
per Joannem Zlotcowski scriptum, anno salutis M°CCCC° no-
nagesimo primo finit. laus deo. lege feliciter Memor nostri».
Dowiadujemy sie z niej waznego szczegOtu, ze kodeks zostat
napisany na polecenie krolewicza (liczacego w tym czasie
30 lat), przez Jana Ztotkowskiego, po ktérym zachowaty sie do
dzis§ dnia jeszcze dwa inne kodeksy w bibljotece kapitulnej
w Krakowie'. Jan Zlotkowski byt proboszczem w Goérze
Sw.Matgorzaty2wpow.teczyckim,conajmniej wiatach 1490—1494,
i widocznie cenionym pisarzem, skoro nietylko kapituta krakow-
ska 3 lecz takze synowie krélewscy czynili u niego zamowienia.
Istotnie tak pismo modlitewnika jak i kodeksdw kapitulnych posiada
pierwszorzedne walory kaligraficzne. Pismo samego modlitewnika
to bardzo staranna minuskuta gotycka, pozostajgca pod widocz-
nym wpltywem minuskuly ksigzkowej tych czaséw. Zajmuje ona na
kazdej stronie jedng kolumne ztozong z 15 wierszy, kladzionych
na linjach wytyczonych rylcem. Na k. 49r jedyna zapiska margi-
nalna z XVII w. Nagtéwki i uwagi dotyczace poszczegdlnych mo-
dlitw wyroznione minja, niektore uwagi izapiska epilogiczna zto-
tem. Kodeks zdobig inicjaty trzech typéw. Przed poczatkami nie-
ktérych tekstow widzimy inicjaty wpisane w prostokaty o wysoko-
§ci szeSciu wierszy (k. Ir, 5V 16r, 28v). Tta prostokatow pokrywa

1 1. Polkowski, Katalog, str. 28, 35, tj. missale nr. 6 z r. 1490 i pontifi-
cale nr. 14 wykonane na zlecenie kardynata Fryderyka w r. 1493.

* Jak donoszg zapiski epilogiczne w wymienionych wyzej kodeksach.
Pare stdw Ztotkowskiemu poswieca F. Kopera, Dzieje malarstwa polskiego,
Krakéw 1925, I, str. 70.

5 Na jej polecenie powstat prawdopodobnie mszat nr. 6.



delikatny ornament roslinny. Jeden z tych inicjatdbw zawiera we-
wnatrz wyobrazenie figuralne, mianowicie kleczaca Sw. Brygide
w stroju mniszki, z rekami ztozonemi do modlitwy, z ktorych
zwisa rozaniec. Do poszczegdblnych inicjatow uzyto trzech, wzgled-
nie czterech koloréw z odcieniami. Od kazdego inicjatu wybiegaja
na obie strony bocznego marginesu bordjury ztozone ze splo-
téw gatazek, charakterystyczne dla naszych rekopisow XV stu-
lecia. Na drugi typ inicjatébw, obficie stosowany w modlitew-
niku, sktadajg sie duze litery majuskutowe, oplecione ornamentem
piérkowym w ten sposob, ze gdy inicjat jest niebieski, to or-
nament czerwony i odwrotnie. Ztote inicjaty tego samego typu
majg stale ornament fiotkowy. Ostatni typ inicjatdw, réwniez
bardzo czesty, to zwykite litery majuskutowe, wyrdznione tylko
barwg niebieskg lub ziota.

Na baczniejsza uwage zastuguje minjatura zajmujaca k. 15v,
zamknieta w prostokat, otoczony ornamentem roslinnym, na
ktéry skfadajg sie listki i kwiaty o czterech barwach: zéhej, zie-
lonej, lazurowej i purpurowej. W prostokacie, ujetym w ztote ramy,
0 wymiarach 47x74 mm., widzimy na niebieskiem tle gdrng czesé
sarkofagu, z ktdrego wytania sie ciemny krzyz z dwoma gwozdziami
na ramionach, jednym u dotu i napisem inri na bialej bande-
roli. W $rodku oparty o krzyz stoi Zbawiciel na krawedzi sar-
kofagu, twarzg do widza i podnidstszy rece na wysokosé giowy,
pokazuje rany na otwartych dtoniach. Rany te widniejg rowniez
na nogach i w boku. Otowa Chrystusa wystepuje na tle ztotego
nimbu, obwiedzionego podwdéjnym kotem z krzyzem w posrodku.
Od nimbu rozchodza sie zlociste promienie na wszystkie strony.
Na glowie Zbawiciela, z ktorej sptywajg diugie wiosy, spoczeta
cierniowa korona. Biale perizonjum przewiniete z prawej strony.
Na lewo od Chrystusa przedstawiono narzedzia meki: gagbke
na kiju, miot i obcegi, na prawo: wiocznig, kolumne wraz z bi-
czem, palme i rdzge.

Kompozycja ta nie powstata w Polsce. W XIV, a zwlasz-
cza w XV w. rozgorzat na Zachodzie kult narzedzi meki Pan-
skiej, tak zwanych arma Christi, na ktérych cze$¢ wprowa-
dzono specjalne Swieta . Serca chrze$cijanskie, ptongce zarem
religijnym, odczuwaty glebokg wdzieczno$¢ dla cierniowej ko-

1H. Detzel, Christliche Ikonographie, Freiburg i. B. 1894, 1, 454,
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rony, widczni i innych narzedzi tortur Zbawiciela, ktory przez
Smier¢ swa przyniost odkupienie grzesznej ludzkosci. Arma te
byly «ozdobg Kosciota», dekami $wiata», «stodyczg i zywicg*
w doczesnej trwodze.

O decus ecclesie gloriosa spina,

sertum regis glorie, mundi medicina,

presentis angustie dulcor et resina,

te laudantes hodie serves a ruina —
wotata wierszowana modlitwa XV stulecia !

W zwigzku z tym kultem staly sie arma Christi ulubio-
nym motywem sztuki Sredniowiecznej, zwiaszcza w XV stule-
ciu. Rzadko przedstawiano je bez Zbawiciela2 zazwyczaj za$
w potgczeniu z réznemi jego typami ikonograficznemi. | tak na-
rzedzia meki widzimy sporadycznie w zwigzku z mistyczng kom-
pozycja, t. zw. «studnig zycia» {lafontaine de vie), przedstawiajacg
Chrystusa na krzyzu, wychylajagcym sie z wazy, do ktérej Scieka
krew Zbawiciela niosgca odkupienie grzesznikoms. Innej kom-
pozycji: mszy $w. Grzegorza, popularnej w XV w., towarzyszg
rowniez arma Christi, cho¢ nie zawsze4 Najczesciej wszakze
faczono wyobrazenia meki Parskiej z «Chrystusem bolesnym*
(misericordia Domini), ktdry, zanurzony do potowy w grobie,
wzglednie stojagc pod krzyzem, wskazuje palcem na swag rane
w boku, chwyta krew w kielich, lub pokazuje rany na dtoniach5b

Schemat kompozycyjny minjatury polskiej wykazuje silne
pokrewienstwa z niektdremi drzeworytami niemieckiemi XV w.§
nie pokrywa sie jednak catkowicie z zadnym z dotad znanych
zabytkdw tej sztuki. By¢ moze, ze na gruncie polskim przyszio
do drobnych zmian kompozycyjnych. Z punktu widzenia arty-
stycznego «Chrystus bolesny® w modlitewniku Aleksandra nie

1 Hortulus animae, Lugduni 1516, k 65r.

* Tak na pewnym drzeworycie niemieckim z lat ok. 1440—1460,
M. schmidt, Die friihesten und sellensten Denkmale des Holz-und Metall-
schnittes aus dem X1V u. XV Jh., Niirnberg [1875], tabl. 43.

E. Male, L'art religieux de la fin du moyen-age en France,
Paris 1922, 109, fig. 56.

4 E. Male, L'an religieux, 101, fig. 50; H. Detzel, Christliche Iko-
nographie, I, fig. 184.
6 Liczne opisy podaje w. L Schreiber, Handbuch der Holz- und

Metallschnitte des XV Jh., Leipzig 1926, II, nr. 877—900 a.
' Por. zwtaszcza W. L. Schreiber, Handbuch, nr. 888, 889.



stoi na wysokim poziomie. Artysta nie byt biegtym rysownikiem,
jak Swiadczy rzut oka na postaé Chrystusa. Pod wzgledem sty-
listycznym uderzajg $lady maniery linearnej, gdyz posta¢ Zbawiciela
otoczono wyraznym konturem; niemniej jednak przez wprowadze-
nie péttonéw zmierza minjator do modelowania. Koloryt minja-
tury spokojny w przeciwstawieniu do bardziej jaskrawych barw
bordjur. W zasadniczych rysach przypomina omawiany zabytek
inne pomniki minjatorstwa polskiego XV w. i schytku XIV stu-
lecia .

Kim byt twérca minjatury i ornamentéw? Poréwnanie trzech
iluminowanych kodekséw, pisanych przez Ziotkowskiego, po-
zwala stwierdzi¢ do$¢ znaczne rdznice stylistyczne minjatur.
Mozna stad wnosi¢, ze osoba pisarza nie pokrywata sie w tym
wypadku z artysta.

Dziejéw kodeksu nie mozna niestety doktadniej odtworzy¢.
Zapiska marginalna na k. 49r z XVII w., przyniszczona i cze$-
ciowo nieczytelna:« Al molto Redo Pare(!) fra Paulo della Tewadi (?)
...habitante in Necworo» (?) wskazywataby, ze modlitewnik znajdo-
wat sie moze w tym stuleciu na ziemi wioskiej. Jak Swiadczy
exlibris, modlitewnik przed zakupieniem go przez British Mu-
seum w r. 1912, byt w posiadaniu rytownika Williama Harcourta
Hoopera.

Przejdzmy do tre$ci modlitewnika. Zachowana cze$¢ za-
wiera nastepujace teksty:

. K 1r — 15r. Franciscus Petrarca, Septem psalmi poeniten-
tiales.

«Francisci petrarce poete laureati psalmi septem ad Sacramors
de pomeriis monachum Cisterciensis ordinis» (rubro). «Primus psal-
mus. Hey michi misero quia iratum adversum me X misericorditer
sustenta me ne corruam sub extremis. Gloria patri». Poczem za-
piska podana wyzej na str. 89. Tekst tych psalmoéw pokrywa sie
z najstarszemi wydaniami (np. wydanie z r. 1496 = H* 12749).
O dedykacji Sacramorsowi de Pommiers zob.: Petrarca, Epistolae
rerum, senilium X, 1

II. K 15v. Arma Christi (minjatura wyzej omoéwiona).

1 Zob. K. Dobrowolski, Przyczynki do dziejéw Sredniowiecznej kultury
polskiej z rekopisu szczyrzyckiego, Krakéw 1927, str. 24.



lll. K 16r —28r. Pseudo-Birgitta, Quindecim orationes ante
imaginem Crucifixi.

«QOrationes devotissime beate Brigide, quas orabat ante
imaginem crucifixi per dominum ihesum christum sibi revelate.
Et post quamlibet orationem dicatur pater noster... Oracio prima»
{rubro). «<Domine ihesu criste eterna dulcedo te amancium x Ave
dulcissime ihesu criste miserere michi peccatori. Pater Ave».
(Odtad rubrd) «Quicumque prescriptas quindecim oraciones per
circulum anni devote oraverit revoluto animo singulis vulneribus
domini ihesu christi reverenciam faciet et quindecim anime de
purgatorio ex ipsius progenie liberabuntur. Quindecim peccato-
res convertentur. Quindecim iusti confortabuntur. Et ipse solus
consequetur gradum perfeccionis et agnicionem et amaram pec-
catorum suorum contricionem Amen». Teksty tych modlitw,
oczywiscie apokryficznych, zawiera w catosci Hortulus animae,
Lugduni 1516, k. 210v—[215v], w dziale modlitw «de novo su-
peradditarum»; spotykamy je réwniez w modlitewniku Horae Be-
atae Mariae Yirginis, Cracoviae, apud heredes Marci Scharffen-
berger 1546, k. 296r—304r (druk nieznany Estreicherowi, egz.
B.Jag.). Te wiasnie teksty, ktorych obszerniejszej redakcji trafnie do-
mysla sie L. Bernacki, Pierwsza ksigzka polska, Lwow 1918,
str. 385, byty Zrédlem przektadu w polskich Hortulusach ibid.
str. 385—389.

IV. K 28v—45v. Orationes de quinque doloribus Beatae
Virginis Mariae.

«De quinque doloribus beatissime virginis marie oracio-
nes devote et efficacissime lege feliciter» {rubro). «Domina mea
sanctissima virgo maria propter clemenciam tuam immensam dig-
neris elevare cor meum ad te.. Primus dolor tuus existit o ma-
ter cristi benedicta dum in templum deferens hunc quem ge-
nuisti | x (Ostatnia boles¢) Et post dei genitrbc regina celo-
rum | protegens ab impetu hostium meorum | iunge me con-
sorcio sanctorum angelorum | Amen». Kazda bole$¢ opiewa 0so-
bna modlitwa o 26—28 wierszach; miedzy poszczegélnemi mo-
dlitwami szereg drobnych kolekt i oracyj proza, z ktérych naj-
dluzsza po piatej bolesci: «Domina mea sanctissima maria regina
coeli per illum dolorem tuum ultimum x P er te virgo maria Amenx.
W zakonhczeniu {rubro): «Quicumque prescriptas oraciones de
quinque doloribus vyirginis marie, postquam ad noticiam eius



devenerint, singulis diebus vite sue devote oraverit, in omni
tribulacione et angustia a virgine gloriosa relevabitur et con-
solabitur, non decedet sine contricione et confessione. Nulla
tentacio diaboli in extremis sibi nocebit et de omnibus peccatis
oblitis liberabitur et absolvetur indubitanter. Deo gratias».

Sredniowieczna poezja religijna z upodobaniem opiewata
pie¢, wzglednie siedm boleSci Matki Bozej w hymnach lub mo-
dlitwach rymowanych, ktére facznie z modlitwami uktadanemi
prozg stanowity zazwyczaj nieodiaczng cze$¢ pozno-Srednio-
wiecznego modlitewnika. Tak np. Mikotaja Saliceta Antidotarius
animae zawiera dwa cykle modlitw proza o pieciu bolesciach,
w Hortulusach zas$, tak polskich jak tacinskich, istniaty kréotkie mo-
dlitwy o pieciu, wzglednie o siedmiu bolesciach (Bernacki str. 294).
Tekstow z modlitewnika Aleksandra, stosunkowo bardzo obszer-
nych, nie spotkaliSmy w modlitewnikach drukowanych z przetomu
XV i XVI stulecia. Najprawdopodobniej sg one réwniez obcego
pochodzenia, lecz byly malo popularne, skoro nie znajdujemy
ich w tak wielkim zbiorze, jak Analecta hymnica medii aevi,
ani w Repertorium Chevaliera.

V. K 46'—50r. De septem gaudiis Beatae Mariae Virginis
seeuentia: «Virgo templum Trinitatis» et orationes.

«De septem gaudiis beatissime virginis marie oraciones
valde pulcre lege feliciter» (rubro). «Virgo templum trinitatis
decus summe bonitatisxad iocunda paradisi moenia>. Ta se-
kwencja (Chevalier, Repertorium nr. 21899) wchodzita w skiad
Antidotariusa, z ktorego przeszta do polskiego Hortulusa (Ber-
nacki str. 289—293). Zamykajg cato$¢ te same modlitwy, ktore
znajdujg sie w odpowiedniem miejscu w modlitewniku Saliceta.

VI. K. 51r —53r. Hymnus: «Stabat mater dolorosa».

«Ymnus continens omnes dolores et mesticias virginis Ma-
rie» (rubro). <Stabat mater x ut anima donetur paradisi glorie
Amen».

W zakonczeniu tego znanego hymnu (Chevalier, Reper-
torium nr. 19416), ktéry jako samodzielny tekst spotykamy za-
rowno w tiorae Beatae Mariae Virginis, jak w Hortulusach
i Antidotariusie, modlitwa: <Per hos dolores maximos miseri-
cordissima domina x qui cum patre et spiritu sancto vivis et re-
gnas deus. Per omnia secula seculorum Amen». (Odtad rubro)
«Quicumque oraciones supradictas de septem gaudiis yirginis



marie devote singulis diebus oraverit, sine dubio in morte con-
solacionem beate yirginis singularem habebit et sine sumcione
corporis christi non decedet ex hac vita, lege feliciter».

VII. K. 53v—58r. Pseudo -Augustinus, Oratio.

«Oracio beati augustini Episcopi valde devota et multum
utilis» (rubro). «Dulcissime domine lhesu criste, verus deus, qui
de sinu dei x regnas deus per infinita secula seculorum Amen¥*.
Tytuty modlitw, ktére nalezy odmowi¢, poczem: «Quicumque ha-
buerit aliqguam tribulacionem, angustiam vel infirmitatem aut sit
in ira dei aut detentus in carcere vel in quacumque calamitate,
dicat triginta diebus continuis prescriptam oracionem et sit sine
peccato mortali. Sit certus quod dominus deus exaudiet eum
totaliter, quod omnis tribulacio vertetur sibi in gaudium et con-
solacionem sive dicat pro semetipso, sive pro alio. Et hoc est
probatum a multis personis fidedignis» (rubro). Modlitwe te, rze-
komo $w. Augustyna, z wyjatkiem zakonczenia o jej skutecznosci,
zaczerpnieto z Horae B. M. V. (zob. wyd. Parisiis 1504,k. Sa Ir—3r).

VIII. K. 58v—65v. Hymnus: «Omni die dic Mariae».

«Alia oracio lHlustris principis Kazimiri Serenissimi polonie
regis nati Oracio Quotidiana» (rubro). «Omni die dic marie x
tua festa sive gesta qui colunt alacriter. Amen». Stawny ten
hymn z XIlI w., przypisywany miedzy innemi sw. Bernardowi
z Clairvaux i $w. Tomaszowi z Akwinu, wedle za$ P. Rageya,
Sancti Anselmi Cantuariensis archiepiscopi Mariale seu liber pre-
cutn metricarum ad B. V. M., Londini 1884 — $w. Anzelmowi
arcybiskupowi Canterbury (f 1109), przez kilka stuleci uwazany
byt za dzieto Sw. Kazimierza i z tego powodu doczekat sie licz-
nych ttébmaczen. Wersja o autorstwie Kazimierza powstata widocz-
nie w zwiazku z przepisywaniem rzeczonego hymnu, ktéry opa-
trywano tytutem Oratio Kazimiri etc. Bogatg literature o tym hymnie
podaje Chevalier, Repertorium, nr. 14070; z polskich badaczy
zajat sie nim A. Przezdziecki, Modlitwa $w. Kazimierza Ja-
giellonczyka do Najsw. Panny, Krakéw 1867 i ks. J. Fijatek
w pieknem studjum Opisy Wilna az do potowy wieku XVII-go
(w Ateneum Wilenskie 1924, Il) str. 150—151. Tekst londynski odpo-
wiada z drobnemi réznicami wydaniu Daniela. Nagtéwek umie-
szczony w modlitewniku potwierdza pdzniejszg tradycje, ze hymn
ten byt istotnie ulubiong modlitwg miodo zmartego krélewicza.



IX. K 65v—66v. De Corpore Christi infra elevationem ora-
tiones.

1) «De Corpore cristi infa elevacionem oracio pulchra*
{rubro). «Salve ineffabile corpus et sanguis domini nostri x con-
tra omnia pericula et tribulaciones Amen. V. Orbavisti nos do-
minus X melle salutavit nos». Zrodto nieznane. 2) «Oracio» {rubro).
«Deus qui nobis sub sacramento mirabili passionis tue memo-
riam reliquisti X honorem». Ta modlitwa zaczerpnieta z Hortu-
lusa (Bernacki str. 366).

X. K. 66v—71r. Oraciones ante et post communionem.

1) «Oracio ante communionems» {rubro). «Omnipotens et mi-
sericors deus X merear contemplari, qui tecum vivit et regnat
deus pater». Potowa tekstu tej modlitwy do stéw: «sicuti expe-
dit saluti anime mee», pochodzi z Hortulusa, 1516, k. 164r—164v;
drugiej potowy «0 amantissime domine, da mihi queso, illius do-
minici corporis et sanguinis non solum suscipere sacramentum X
deus pater» zrddto nieznane. 2) «Alia ante communionem de beata
virgine» {rubro). «Mater misericordie gloriosissima virgo maria,
que ex nimia tua humilitate unigenitum filium tuum, dominum
nostrum lhesum cristum concipere... meruisti X ipsum viaticum
habere merear in vitam eternam amen». Zr6dto nieznane. 3) Post
communionem» {rubro). «Gracias ago tibi domine sancte pater
omnipotens eterne deusxgaudium sempiternum. Amen. Et lhesus
Cristus s. marie filius qui me peccatorem hodie suo sanctissimo
corpore refecit et suo precioso sanguine potavit, me foveat,
protegat, confortet, defendat et ad vitam eternam perducat. Amen».
Modlitwa ta znajduje sie réwniez w Hortulusie, jednak bez kon-
cowego usiepu: «Et lhesus Cristus x perducat. Amen». 4) «Alia
oracio post communionem» {rubro). «Serenissima et inclita mater
domini X michi indulgere dignetur. Qui cum domino patre et
spiritu sancto vivit et regnat deus in secula seculorum». Réw-
niez z Hortulusa, 1516, k. 168v, poza ostatniem zdaniem.

XI. K. 71r—75v. Oratio cotidiana de Beata Virgine.

«Oratio elegantissima et efficacissima quotidie dicenda de
beata virgine sequitur» {rubro). «Ad sanctitatis tue pedes o dul-
cissima virgo x petita nobis concedas. Amen cum domino patre
et spiritu sancto». Zrodtem jest Antidotarius Saliceta. Tekst ten
przeniesiono do Hortulusa polskiego (Bernacki str. 271).



V.

Przeglad tekstow pozwala zorjentowaé sie w ich pocho-
dzeniu, ukfadzie i wyborze. Sg to wszystko utwory obce, takze
i te niewatpliwie, ktérych prowenjencji nie zdotaliSmy ustalic.
Otéwnemi Zrédlami ksigzeczki krélewicza Aleksandra byty trzy
znane nam najwazniejsze modlitewniki XV stulecia. Dwa z nich
szczegblng cieszyly sie wzietoScig w Niemczech, mianowicie Hor-
tulus animae, ktory dostarczyt trzech tekstow, i Mikotaja Wyden-
buscha, zwanego Salicetus, Antidotarius animae, skad zaczerpnieto
dwa teksty. Trzeci wreszcie, nadzwyczaj popularny we Francji
Livre d'heures (Horae B. Mariae Virgini§), byt zrodiem apokry-
ficznych modlitw $w. Augustyna. «Stabat mater» czyli «Planctus
B. Mariae», ktdry spotykamy w modlitewniku Aleksandra, znajdo-
wat sie we wszystkich trzech wspomnianych pomnikach $rednio-
wiecznej dewocji. Natomiast nie byto w nich ani psalméw Pe-
trarki, ani dtugiego officium o pieciu bolesciach M. Boskiej, ani
hymnu: «Omni die». Z tych trzech jednak tekstow pierwszy sta-
nowit uzupetnienie innych niedochowanych w modlitewniku sied-
miu psalmoéw, ktére znajdowaty sie zarbwno w «Ogrodzie dusz-
nym» jak i w «Godzinkach», drugi zajmowat miejsce — jak wspom-
niano — krotkich, a nader w S$redniowiecznych oracjonaljach
czestych modlitw o pieciu wzglednie siedmiu bolesciach.

Jest rzecza prawdopodobna, ze kompilator modlitewnika
Aleksandra opierat sie przynajmniej w czeSci na tekstach druko-
wanych, skoro pierwsze znane wydanie «Godzinek» siega r. 1480
Antidotariusa r. 1489 2 a Hortulus opuscit —o ile wiadomo — po
raz pierwszy oficyny ok. r. 1491, tj. w roku powstania polskiego
zabytku3

Bez wptywu na modlitewnik Aleksandra pozostat natomiast
ulubiony we Witoszech w XV w. zbiér modlitw na czes¢ P. Marji
Officium Beatae Mariae Virginis4 i zaliczane do livres d'heures
dzietko Corona B. M. V., znane juz w S$redniowiecznej Polsceh

1 H. Bohatta, Bibliographie der Lwres d'heures, 2= Aufl., Wien 1924,
str. 7, nr. 137.

2 L. Bernacki, Pierwsza ksigzka, str. 52.

3 L. Bernacki, Pierwsza ksigzka, str. 13.

1 H. Bohatta, Bibliographie, str. 63—71.

5 Dzietko to wydane po raz pierwszy w Strasburgu ok. r. 1483 (Bo-
hatta, Str. 77, nr. 2) miat w swej bibljotece Arnold z Mirzyica (f ok. 1491.
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Ukiad modlitewnika Aleksandra tylko w nieznacznym stop-
niu przypomina dzietko Saliceta, zblizajgc sie bardziej do po-
rzadku tresci Hortulusa. Ujawnia to ponizsze zestawienie odpo-
wiadajacych sobie rozdziatéw, ktérych teksty niezawsze sie zresztg
pokrywaja z odnos$nemi ustepami ksigzki polskiego krélewicza.
Rozdzialy te w dwu pierwszych modlitewnikach nie nastepuja

przewaznie bezposrednio po sobie.

4.

ANTIDOTARIUS
Nrytekstow wedle Ber-
nackiego.

. Modlitwy $w. Augusty-

na, tekst inny.
Inna modlitwa $w. Au-
gustyna, tekst inny.

14—32. Modlitwy przed

i po komunji.

37. Modl. na podniesienie

ciata Chrystusa.

51. Inna modl. $w. Augu-

styna, tekst odmienny.

90. 15 modlitw $w. Bry-

gidy, tekst odmienny.

99. Stabat mater.

HORTULUS
wedle wyd. z r. 1516.

Siedm psalméw pokut-
nych; inny tekst k. 66.
Modl. o 7 bolesciach M.
B. k. 87r—88r.

Stabat mater k. 88r—88v.
Modl. o 7 rados$ciach M.
B. k. 92r—93r.
Modlitwy przed ipo ko-
munji czesciowo te same
k. 164r—168v.
Modlitwa w czasie pod-
niesienia k. 168v.
Modlitwa$w. Augustyna,

9. Modlitwy przed

MODLITEWNIK
ALEKSANDRA

1. Petrarka, Siedm psal-
mow pokutnych.
15 modl. $w. Brygidy.
Offidum o 5boi. M. B
Hymn o 7 rados$ciach
M. B.
Stabat mater.
Modl. $w. Augustyna.
Hymn: Omni die.
Mod!. w czasie pod-
niesienia.

i po

komuniji.

Modlitwa: Ad sancti-
tatis tue pedes.

101—102. Modl. o 5bole-
§ciach M. B.

106. Modl.: Adsanctitatis
tue pedes.

114. Modl. o 7 radosciach
M. B.

tekst inny, k. 178v—179r. 10.
15 modl. $w. Brygidy k.
210v—[216v], tekst ten
sam.

Te pewne analogje ukadu tresci z Hortulusem pozwalajg
przypuszczaé, ze zaginiony poczatek londynskiego zabytku nie
byt obszerny, skoro cze$¢ Hortulusa poprzedzajaca 7 psalméw
pokutnych obejmowata nieco wiecej niz 14 catego tekstu. Praw-
dopodobnie w tym niedochowanym poczatku znajdowat sie ka-
lendarz i moze modlitwy o mece Panskiej. W ogdlnosci, sadzac

0 nim ks. J. Fijatek, Polonia apud Italos schol.,str. 90; K. Morawski, Hist.
Un.Jag. Il, 93; K. Piekarski w Kwart. hist. 1923, 125—129 i w Exlibris Jana
Brozka, Silva Rerum 1927, 128), jak S$wiadczy zapiska w ink. B. J. 1787,
W. W istocki, Inc. typ. str. 133. Ink. Muz. Czart, w Krakowie 39. Il (H*5748)
ma na okladce nastepujaca zapiske pismem z przetomu XV na XVI w.:
<Iste est liber fratris thome Terminarij Meyechowyensis».



z zachowanego kodeksu, sktadato sie orationale Aleksandra tylko
z niewielkiej ilosci tekstow w poréwnaniu z oméwionemi wyzej
trzema modlitewnikamik Przedewszystkiem brakowato w nim
modlitw o Swietych.

Zastanawiajac sig nad kwestjag doboru tekstow w modli-
tewniku Aleksandra, dochodzimy do przekonania, ze nie byt on
czysto przypadkowy, mechaniczny, lecz ze kierowaty nim pewne
okre$lone przyczyny. Uderza przedewszystkiem dos¢é znaczna
ilos¢ modlitw (niemal potowa), ktére uchodzity za szczegélnie
skuteczne. Umyslnie podczas rozbioru treSci kodeksu przyto-
czyliSmy bez skrécen ustepy wyliczajace korzysci z odmawiania
tych modlitw, gdyz uchylajg one rgbka wierzern Sredniowiecz-
nego czlowieka i odstaniajg tajemnice rozpowszechnienia rze-
czonych tekstow. Inng cechg uwagi godng jest fakt, ze prawie
potowa zachowanych tekstow nalezy do poezji religijnej. Moze
nie byto to bez przyczyny. Moze kompilator, pracujacy na rzecz
synow krolewskich, liczyt sie z pewnym wykwintem dworskiej
kultury i delikatniejszym smakiem swych chlebodawcow? Nie
bez powodu tez moze umieszczono w dochowanej czesci ko-
deksu potowe modlitw na cze$¢ Matki Boskiej. Znany jest plo-
mienny kult Przenajswietszej Panny ze strony $w. Kazimierza.
Czy nie udzielit sie on réwniez innym braciom miodo zgastego
krolewicza? W testamencie Aleksandra spotykamy charaktery-
styczny zapis na cze$¢ Matki Boskiej w Czestochowie2 Nie jest
wiec catkiem wykluczone, ze wieksza ilo$¢ tekstow na cze$é
Panny Marji byla wynikiem zyczenia mtodego nastepcy tronu.
W tym wypadku modlitewnik napisany «ad mandatum illu-
stris principis Alexandri» niéstby drobny pek Swiatta do jego
portretu duchowego.

Ody przystagpimy z kolei do rozpatrzenia poszczegdlnych
tekstdbw modlitewnika, uderza nas przedewszystkiem wybor psal-
moéw Petrarki. Pierwszy, datowany $lad znajomosci pism
uwienczonego poety w Polsce przeSwieca juz z listu profesora

1 Wystarczy wspomnie¢, ze Hortalus animae z r. 1516 zawiera po
siedmiu psalmach pokutnych jeszcze 184 teksty, wyszczegolnione w spisie
treSci. Wydanie to wprawdzie ma wiekszg ilos¢ tekstdw, ale podobnie jak
inne Hortulusy pierwszej ¢wierci XVI w., zachowato dawny zrgb nienaruszony,
Bernacki, 33.

2 Fr. Papee, Akty Aleksandra, str. 543.



uniwersytetu krakowskiego Piotr Wolframa z r. 1417 do biskupa
krakowskiego Wojciecha Jastrzebcal Powotuje sie w nim przed-
stawiciel Polski na soborze w Konstancji miedzy innemi na
Petrarke «patrjarche poetoéw», a wzmianka ta byla niewatpliwie
wynikiem rzeczywistej lektury pism piewcy sonetéw. Zachowane
bowiem w rekopisach i inkunabutach dzieta Petrarki, ktore znaj-
dowalty sie juz w Polsce XV stulecia, nadto dawne Kkatalogi bi-
bljoteczne pozwalajg nam $ledzié¢, przynajmniej w drobnej mierze,
rozwoj zainteresowan pismami tego poety niemal od samych
brzaskow rzeczonego wieku. Kodeksy z dzietami Petrarki pty-
nety do Polski gtéwnie z Niemiec, Czech, Szwajcarji i Wioch,
dajac podstawe do rodzimych odpisow. Niewykluczone, ze juz
w samem zaraniu XV w. dostat sie¢ do nas, moze przez Slask,
rekopis B. J. 721 z XIV w., pisany przez jakiego$ Jakdéba z die-
cezji misnienskiej, zawierajacy traktat Petrarki De remediis utrius-
que fortunae (powstaty ok. 1360—1366).2 Jest to tem prawdo-
podobniejsze, ze dzietko to, uzyczajagce rad moralnych w szczes-
ciu i w potrzebie, bylo, sgdzac z zachowanych egzemplarzy, najpo-
pularniejszem u nas w Sredniowieczu pismem Petrarki. W r. 1430
zakupit je od pisarza Piotra z Teléa na Morawach Mikotaj Ko-
ztowski (f 1444), wybitny teolog z czaséw Jagiely3 pdzniej

1 Cod. ep. saec. XV, II, nr. 76, s. 91, O znajomosci Petrarki w Polsce
XV w.: K. Morawski, Historja Uniwersytetu Jagiellonskiego, 1, 174, 428, 433;
I, 42—43; M. Brahmer, Petrarkizm w poezji polskiej XV I wieku, Krakéw 1927,
str. 26—28.
2 Zapiski prowenjencyjne dotyczace rekopiséw B. J. podat Wt. W isto-
cki, Katalog rekopiséw B. U. Krakow 1881.
3Ms. B. J. 722. Ow Piotr ulozyt w zakoriczeniu wiersz (k. 346r),
w ktorym zdradza zar6wno swoje jak i nabywcy nazwisko. To ostatnie W istocki'
odczytuje btednie: «Filowskij».
Chere theos alme ceptans alpha sit o palme,
Libri presentis laus glorie xristo legentis.
Anno milleno guadringenteno triceno
Explicit hic liber post tucie feria sexta.
Nomen si queris scriptantis has pro tabellas *)
Pe recipe primo trus demum silque®“) labellas
Hic loco nativo sat amenoque est opido Thelcz
Koz***) Nicolae pie benigne humilis quoque LowsKij
Ffi domine ac doctor venerabilis optoque nales
Qui comparasti presens opus in dei doxam.
*) Wistocki: pretabellas; **) Wistocki: sitaue (silgue labellas = et sillabellas, t. j. zapewne
zamiast: syilabas); ***) Wistocki: Hos.



za$ Jan Dabréwka (f 1472), ktéry na swym egzemplarzu z r. 1433
poczynit uwagi marginalne K Dzietko to chetnie nabywaly bi-
bljoteki kapitulne2 i klasztorne3

Roéwnoczesnie dostaty sie do Polski dwie inne prace Pe-
trarki: traktat De vita solitaria (1346), zawierajacy dialog miedzy
mieszczaninem zajetym doczesnemi sprawami a pograzonym
w kontemplacji religijnej pustelnikiem, i zbiory listbw. Ms. B. J.
1207 z pismem «0 zyciu pustelniczem», powstaty w r. 1434 w Ba-
zylei, zostat najprawdopodobniej przywieziony nad Wiste przez
jednego z polskich uczestnikow soboru4 Nie omieszkali naby¢
tego dzietka dla swoich ksigznic wspomniany juz Jan Dghrowka6
i Stanistaw Biatkowski, dziatajacy na przetomie XV i XVI stule-
cia (f1527)6 Co sie tyczy «Listdw», to posiadat je juz wspomniany
Mikotaj Koztowski (f 1444), ktory egzemplarz swoj, pisany przez
Niemca z Erfurtu w poczatkach XV w., nabyt zapewne w czasie
swego pobytu w Pradze7 W ciggu wspomnianego wieku nie-
jednokrotnie przepisywano je u nas, zwtaszcza Rerumfamiliarium8

1Ms. B. J. 725. Moze tego ms. dotyczy wzmianka w spisie ksigzek.
Dabréwki na antefolium ms. 670 (zob. W istocki, Katalog rkpséw, str. 294).
Ms. B. J. 724 z pot. XV w. zawierajacy wspomniany traktat nie ma niestety
zapisek prowenjencyjnych.

8 Wedle katalogu bibl. kapitulnej w Krakowie z przetomu XV i XVI w.
I. Polkowski, Katalog rekopisow kapitulnych katedry krakowskiej, Krakow
1884, str. 16.

5 0. Kowalski, Katalog inkunabutéw Bibljoteki Opactwa Mogilskiego,
Krakéw 1915, str 38, nr. 82, bez dawnych notatek prowenjencyjnych, ale nieza-
wodnie stara wtasno$é klasztoru. *

4 O znaczeniu soboru w Bazylei dla wzrostu B. J. zob. P. Lehmann,
Konstanz und Basel ais Biichermarkte wahrend der grossen Kirchenversammlun-
gen, Zt. d. d. Ver. f. Buchwesen, 1921, IV, 25—26; A. Birkenmajer, Oprawa
rekopisu 2470 B.J., Exlibris 1925, VII, 29.

5Ms. B. J. 723.

6 W. W istocki, Incunabula typographica B. U.J. G, Cracoviae 1900,
str. 70, ink. 1333.

7 Ms. B. J. 444.

8 Tak ms. Lat. F. XV. 5 z XV w., dawna witasno$¢ klasztoru w Ko-
przywnicy, pisany przez Stanistawa z Bodzewa i Stanistawa Ruska w r. 1459,
J. Korzeniowski, Zapiski i wyciggi z rekopiséw Ces. Bibl. Publ. w Petersburgu,
Krakéw 1910, 164, nr. 218. Pare listow Petrarki zawiera tez kodeks mag. Bar-
tlomieja ze Znina z lat 1460—1467, powstaty w Polsce, ms. B. J. nr. 1956,
str. 949—952.



gdy za$ zagraniczne ttocznie ogtosity je drukiem, nie zapomniano
0 ich sprowadzeniul

Z pozZniejszych czas6w mamy wskazdwki znajomosci u nas
jeszcze innego pisma ascetycznego Petrarki: «0 pogardzie $wiata»
(De contemptu mundi albo Secretum, ok. r. 1342), w ktérem poeta
przedstawia przeciwienstwa miedzy ideatami chrzeScijanskiemi
a namietno$ciami cztowieka2 Pewnag wzietoscig w Polsce cie-
szyly sie wreszcie, przynajmniej u schytku $redniowiecza, Psalmi
poenitentiales3 i Psalmi confessionales uwienczonego autora. Te
ostatnie znalazly sie takze w zasobnej bibljotece mistrza Jana
Sommerfelda (f 1501)4

Na tle powyzszych faktdéw, ktdre, rzecz jasna, sg tylko ni-
ktym okruchem zagastej rzeczywistosci, staje we wiasciwem
osSwietleniu umieszczenie w modlitewniku Aleksandra psalmow
pokutnych wioskiego pisarza. Byt to jeden z objawéw wzma-
gajacego sie w ciggu XV w. zamitlowania do jego dziet, zwia-
szcza ascetycznej trescis

11Ink. druk. w Wenecji 1492 (H* 12811) dawna wiasno$¢ Martini
Cracoviensis, | Collijn, Katalog oper Vasteras laroverkshiblioteks inkuna-
bler, Upsala 1904, s. 28, nr. 100. O S$redniowiecznych rekopisach z dzietami
Petrarki, pochodzenia niemieckiego, z dawnej bibljoteki warminiskiej, zob.
Sprawozdanie z poszukiwan w Szwecji, Krakéw 1914, 28, 57, 58, 64.

alnc. B. J. 1332 z r. 1473 w posiadaniu wspomnianego wyzej Stani-
stawa Biatkowskiego; W istocki, Incunabula, str. 70.

3nc. B. J. 1365.

4 Inc. B.J. 734 zawiera nie Psalmi poenitentiales, jak podaje Wisto-
cki str. 439, lecz confessionales.

6 Z nazwiskiem Petrarki taczy sie tez szereg innych naszych rekopi-
sow XV w. Ms. B. J. 416, dawna witasno$¢ humanisty i lekarza Andrzeja
Grzymaly (f 1466), przywieziony przezen moze z Pragi, zawiera miedzy in-
nemi skrét Liviusa p. t. Abbreviacio quedam de T. Livio, quam inveni in co-
dice... manibus olim Petrarce lectam et postillatam. Ms. B. J. 496 zakupiony
przez Wydziat artium U. J. w r. 1467, posiada na k. 1—2 krotki odpis Petrarki
De Terencii vita. Tekstu tego niema ani w Rerum memorandarum lib. IV,
ani w Vitarum virorum illustrium epitome. Ms. B. J. 433 pisany w Polsce
1469—72 (moze dawna wiasnos¢ Jana z Os$wiecima) i ms. B. J. 482 powstaty
w Krakowie ok. 1464, zawierajg Liber augustalis continens... brevem descrip-
cionem omnium Augustorum, editus per laureatum poetam dnum Franciscum
Petrarcam. Autorem tego dzieta jest Benvenuto de Rambaldi. Inc. B.J. 337,
(H* 10273) z bibljoteki Piotra Swietopetka z Zembrzyc, zawiera LuciANt
Samostatensis Dialogus, quomodo solus nudus per Acheronta transvehi po-
test, una cum recommendatione heremi Francisci Petrarche.



Z innych tekstéw modlitewnika Aleksandra jasne sg motywy
umieszczenia hymnu Omni die. Przez pamie¢ dla krélewicza Ka-
zimierza stat sie on widocznie ulubiong modlitwg w kofach
dworskich. Wreszcie wigczenie do ksigzki Aleksandra apokryficz-
nych modlitw Sw. Brygidy nie byto wynikiem mechanicznego
przepisania ich z Hortulusa, lecz pozostawato w niewatpliwym
zwigzku z goracg czcig tej Swietej w Polsce.

Kult $w. Brygidy (f 1373) stanowi jedng z ciekawych Kkart
naszego zycia religilnego XV stulecia, godng szczeg6towego
studjum. Juz od chwili translacji ciata poboznej ksieznej w r. 1374
z Rzymu na poinoc, imie jej na trwale splotto sie z Pol-
skag. W cudach bowiem spisanych rychto po zgonie $w. Bry-
gidy w zwiagzku z procesem kanonizacyjnym, spotykamy opo-
wiadanie o wydarzeniu, jakie za wstawieniem tej Swietej miato
sie dokona¢ na ziemi polskiej podczas przenoszenia drogocen-
nych jej prochdw J. Szczegdlng popularnoscig cieszyly sie u nas
przepisywane nieraz Revelationes $w. Brygidy, jeden z najdziwniej-
szych utwordéw religijnych Sredniowiecza, przesycony ptomien-
nym mistycyzmem i wizjami, ktére na ludzi owoczesnych wywie-
raty niezmiernie silne wrazenie. Wystarczy wspomnie¢, ze dzieto
to znajdowato sie juz w przektadzie polskim w bibljotece krélo-

1 Vita altera [S. Birgittae]... auctore Bertholdo a Ord. S. Salvatoris
monacho (zywot ten spisany wedle Bollandystéw w latach 1429—1452), AA.
SS. Oct. IV 374. W lib. 111, cap. 3, s. 529 znachodzimy nastepujace opowia-
danie: «Cum religuiae s. Birgittae in Sueciam portabantur, portitores, ut
missam audirent, ad monasterium, quod Clarevallis regni Poloniae dicitur,
diverterunt; quaedam mulier illis in locis in pariendo diu patiebatur, sed
confestim, ut sanctissimum corpus domum illius ingrediebatur, cum multa
facilitate protulit partum suum». Te sama wersje podajg cuda zapisane przez
trzech mnichéw z Vadsteny, ibid. 542: «Cum diverteremus ad monasterium
quod vocatur Clarevallis regni Poloniae, causa audiendi missas, mulier, quae
diu laborabat in partu, mox ut reliquiae beatae Birgittae domum mulieris
ingressae sunt, peperit et ab omni periculo liberata est». O ktdrg miejscowosé¢
tu chodzi? Claravallis nie byta tacinska nazwg Mogily, jak sadza Bollandysci
Przytem droga, ktorg niesiono prochy $w. Brygidy, nie biegta obok Mogity
wedle zeznania corki $w. B. Katarzyny (Scriptores rerum suec. Ill, sect. 2, 239
wedle aktéw procesu kanonizacyjnego 1378—1380, ktore w faksymilowanem
odbiciu wydat I. Collijn, Acta et processus canonisationis S. Birgittae, Cod.
Holm. A. 14, Stockholm 1920), skoro poch6d z Berna na Morawach ruszyt
«ad... Lanzcronam», tj. niewatpliwie do Landskrony koto Zgorzelca na Slasku
a stad do Gdanska (ibid. 256). Claravallis moze oznacza tu ktéry$ z cyster-
skich klasztorow wielkopolskich lub pomorskich?



wej Jadwigil ze rekopisy facinskie Objawien cieszg sie u nas od
konca XIV stulecia poprzez caly nastepny wiek wielka wzieto-
§cig2 ze weczeSnie wreszcie pojawiajg sie w Polsce zywoty tej
szwedzkiej patronki3 Kult jej znalazt tez dos¢ wczesnie trwaly
punkt oparcia w lubelskim klasztorze Brygidek zatozonym w r. 1426
przez JagieMe w podziece za zwyciestwo grunwaldzkied

Inne teksty modlitewnika Aleksandra nie sg juz tak cha-
rakterystyczne, by dawaty sposobnos$¢ do dociekan nad kwestjg
ich wyboru. Dobiegtszy w ten sposéb do kresu, zwrdémy
jeszcze uwage na stosunek zabytku londynskiego do najstarszej
ksigzki polskiej: Hortulusa drukowanego w Krakowie u Unglera
wr. 1513 lub 1514. Ot6z7 jest rzeczg nader ciekawa, ze wiekszo$¢ tek-
stow modlitewnika Aleksandra weszta w przektadzie do pierw-
szego druku polskiego. Sg to nastepujace teksty: 1) 15 modlitw
Sw. Brygidy, 2) Hymn o 7 boleSciach MB., 3) Stabat mater,
4) Cze$¢ modlitw podczas podniesienia, 5 Czes¢ modlitw przed
i po komunji, 6) Modlitwa Ad sanctitatis tue pedes. Widocznie
Hortulus polski poprzedzita dtuzsza ewolucja modlitewnika ta-
cinskiego na naszym gruncie i w skiad pierwszej ksigzki pol-
skiej weszty przedewszystkiem modlitwy cieszace sie szczegél-
niejsza wzietoscig w spoteczenstwie. Do $ledzenia tych kwestyj
modlitewnik Aleksandra stanowi wazny pomnik.

1J. Dtugosz, Hist. Pol. Ill, 532.

2Tak ms. Bibl. Un. w Pradze 1521 z r. 1394 (J. Truchlar, Catalo-

gus codicum manu scriptorum lat., Pragae 1905, I, 559; S. K raft, Handskrifter
av Revelationes sanctae Birgittae i Prag, Nordisk Tidskrift for Bok-och Biblio-
teksvasen 1926, XIII, 155) i ms. B.J. 1259 zr. 1396, oba sporzadzone w Pradze
przez Jana Kropacza z Kitobucka; nadto np. ms. Ossol. 814, 1131; ms. B. J.
1263, 1399; ms. Bibl. Kap. w Krakowie 190 (Polkowski, 16). Na «Objawie-
nia» Brygidy powotuje sie tez Dtugosz, Hist. Pol. Ill, 283, 318; 352—353
donosi o zgonie $w. Brygidy i udziale Mateusza z Krakowa w staraniach
0 jej kanonizacje.

9 Tak np. Ms. Bibl. Un. w Pradze 40, pisany «per manus Martini
Alberti de Szatroczim Plocensis diocesis sub a. dni 1403», Truhlar I, 10;
Kraft 157; ms. Lat. F. I, 128 z XV w.; ms. Lat. Q. XVII, 131, J. Korze-
niowski, Zapiski... z rkps. Ces. Bibl. Publ. w Petersburgu, nr. 23, 250.

4 MP. I1ll, 373—4; J. Dtugosz, Lib. Ben. Ill, 301—302. Enumeratio
monasteriorum Ord. s. Birgittae z drug. pot. XV w., Script. Rer. Suec. I,
sect. 2, 297, wymienia tez ten klasztor: «Item in Polonia in opido Lublis est
unum monasterium ord. n. quod vocatur Marie Triumphus».



MISCELLANEA.

PRZYCZYNKI DO WYKAZU PSEUDONIMOW | KRYPTONI-
MOW POLSKICH. Brak metodycznego i naukowego opracowania
pseudoniméw i kryptonimow daje sie w bibljotekarstwie polskiem coraz
dotkliwiej odczuwac, zwiaszcza, jezeli wezmiemy pod uwage, ze dotych-
czasowe w duzej mierze nie odpowiadajg swojemu zadaniu. Jak powinno
sie naukowo opracowywac pseudonimy, wskazat Dyr. Wiadystaw Baran
w artykule pt. Kilka uwag o wykazach pseudoniméw polskich (Exlibris,
V, Krakéw 1924, str. 78nn.). Ale praca tak pojeta istotnie przerasta sity
ednego cztowieka, sadzimy przeto, ze kazdy dobrej woli powinien
dorzuci¢ swoja cegietke i w ten sposéb chocby w najdrobniejszej
czastce ulatwi¢ prace przysztemu autorowi naukowego wykazu. Majac
to na mysli, podajemy gars¢ pseudoniméw i kryptonimow, nieuwzgled-
nionych w dotychczasowych wykazach, w tej nadziei, ze moze zapo-
czatkujemy stalg ich rubryke w naszem czasopismie bibljotekarskiem.
Opieramy sie przewaznie na katalogu Bibljoteki Jagiellonskiej, kilku
pozycjach z Bibljografji Karola Estreichera, oraz pismach, w ktorych
réwnoczesnie znalezliSmy ich rozwigzanie, przyczem podajemy tytut
dzieta, w ktérem byly uzyte. Zaznaczy¢ jednak odrazu nalezy, ze pozy-
cje z Bibljografji Estreichera dajemy tylko te, ktore, aby tak rzec, przy-
godnie spotkaliSmy, a réwniez i tego rodzaju przypadkowy charakter
majg pseudonimy czy kryptonimy znalezione w Kkatalogu Bibljoteki
Jagiellonskiej (zaznaczamy te pozycje: B. J.). Skrupulatne przestudjowa-
nie i Bibljografji i katalogu da ich nieskonczenie wiecej.

Adam z Peptowa — Mieczynski (art. Pogadanki starego pszcze-
larza. Dzwonek. 1861, t. IV, str. 26).

A. Eljasz — Andruszkiewicz Eljasz (Krétki rys historji kosciota
na Rusi. Lwow 1883. B. J).

A. K. A, — Kaden Adam (Fraszki, Krakow 1917. B. J).

Alp. W. — Piatkiewicz Aleksander ks. (Aktor bez zajecia. Krakow
1908. B. J).

Arcelicz Jan — Strzeszewski Janusz (Ponad Zzyciem. Krakéw
1914. B. J).

Architectus Transruranus — Zawiejski Jan (De omnibus et
quibusdam aliis teatralibus. Krakéw 1908. B. J.).

Athemis — Nieboziemski A. (Promienie. Zakopane 1916. B. J).

Autor broszury «Niebezpieczenstwa obecnej chwili® — Ko-
sinski Wiadystaw (List otwarty do krytykéw ultramontariskich. Poznan
1876. B. J.).

Autor «Obrazéw litewskich» — Chodzko Ignacy (Toast na
czes¢ Eustachego hrabi Tyszkiewicza wniesiony, s. 1 eta. [ca 1860]. B. J.).

Autor «Rachunku wychowawczego* — Wolski Ludwik ks.
(Rozwazania uspoteczniajgce. Warszawa 1925. B. J).



Autor «Rocznika oospodarskieoo» — Plater Jozef (iCzytelnia
dla stuzgcych. Wilno 1842. Estr. 1lI, 919).

Autor «Upadku Europy» — Buszczynski Stefan (Obraz europej-
skiego spoteczenstwa w drugiej potowie X1X wieku. Lwow 1869. B. J..

Afutor] Z[akletego] D[woru] — Walery tozinski (Zaby, nic-
powies¢ i nierozprawa. Dziennik literacki. 1859, Nr. 78—79).
A.. z S.. — Krasicki (Uzupehnienie do artykutu o Krasickim.

Rozmaitosci. Lwoéw 1859, Nr. 5, z wiasnoreczng notatkg K. Estrei-
chera, rozwigzujgcg kryptonim. Egz. Bibl. Jag.).

B. E. — Eminowiczowa (Historja o Katarzynie. Dzwonek. 1862,
t. VI, str. 39).

Ben lzaak H'kahan — Weinberg Dr (Nowa Mesjada. Krakéw
1890. B. 1.

Biatynia Ewa — Pohoska Hanna (Powstanie styczniowe. War-
szawa 1925. B. J).

Bogumit ze $wierza — Szumski Teofil (Dumki kmiece. Dzwo-
nek. 1865, t. XII, str. 85).

Bojomir W. — Mutermilch Wactaw (Chrzescijaristwo a bolsze-

wizm. Warszawa 1920. B. J).
B urzan—Malinowski Wactaw (NieSmiertelna. Warszawa 1925. B.J.).
Crataegus — Mondschein (Po pogromie. Krakéw 1913. B. J).

Czerski Bohdan — Dabrowski Jozef — Grabiec (Nowa postac
wolnomularstwa narodowego. Warszawa 1916. B. J.).

E. K. — Szpotanski Tadeusz (Prawda o legjonach polskich, s. 1
1915. B. J).

El. Awor — Laskowski Jerzy (Czy parcelowac? Warszawa 1899.
Estr. 18801-900. I, 8).

Eljotka — Kosinski L. J. (Krotochwilna epos akademicka. Kra-
kow 1888. B. J).
Eleonora G. — Eleonora Gagatkiewicz Ziemiecka (Odezwa do

kobiet za mowg ojczysta. Dziennik dla dzieci. 1830, Nr. 290; zob. Chmie-
lowski P., Autorki polskie. Warszawa 1885, str. 437).

Eses — Sochaniewiez Stefan (ZapowiedZz zwrotu w historjografji
polskiej a szkota krakowska. Lwow 1916. B. J).

E..z T.. Emilja — Eysymont z Terleckich Emilja (Dwie sity.
Krakéw 1910. B. J.).

Gabry$ z Urbanowic — Urbanski Aureli (Spiewka pastuszka.
Dzwonek. 1865, t. XIII, str. 183).
Giez Antoni — Gruszczynski Zdzistaw (Quo vadis? Panie Wi-

tos! Krakéw 1926. B. J.).

Grzela z Waszkowic — Smdlski Grzegorz (Blogostawiony An-
drzej Bobola. Dzwonek. 1863, t. IX, str. 241).

Halban — Nowaczyniski Adolf (Szopka warszawska. Warszawa
1916. B. J).

Harfat — Fihauser Gustaw — Mieczowski Edward (Ksigze p6t-
nocy. Kalisz 1925. B. J)).



Hornyhora Bohdan — Kuczkowski Feliks (Kraina wrazliwosci.
Krakéw 1916. B. J.). ]

Hutnik Jan — Wojnarowska Zofja (Zelazny dzwon. Lublin
1922. B. J).

. B. autor «Dubissy» — Buszynski Ignacy (Brzegi Niewiazy.
Wilno 1873. B. J.).

lgnotus — Brownsdorf Adam (Finansjera warszawska. War-
szawa 1926. B. J.).

Jacenty z Magierowa — Marceli Ryczak (Blogostawiona Lu-
dwina. Dzwonek. 1863, t. VIII, str. 65).

Jagienka z pod Lublina — Sliwina Wanda (W mym biatym po-
koiku. Lubartéw 1926. B. J.).

Jan z nad Sanu — Zacharjasiewicz Jan (Poniedziatek. Dzwonek.
1864, t. X, str. 232).

Janvis — Wisniewski Jan ks. (Bajki i aforyzmy. Radom 1925. B. J.).

Jastrzebiec W actaw — Wactaw Jastrzebiec Strzembosz (Poglady
starego szlachcica na sprawy oraz nadzieje na XX stulecie. Krakéw
1912. B. J).

J. B. R. — Rogojski J. B. (Mata Polska w Oceanji. Krakow
1876. B. J).

Jeden kaptan od Troyce F. N. M. Ord. Pr. — Moscicki Mi-
kotaj (Infirmaria chrzescijarska. Krakow 1624. Estr. XXII, str. 584).

Jeniec z Danholmu — Rybacki Karol (Ksiezanka Zocha. to-
wicz 1921. B. J).

Jozef z Medyki — Laskownicki Jerzy (Mateusz Grzeda, wojt
jakich mato. Dzwonek. 1868, t. XIX, str. 145).

J R S.D. G. L. W. K — Rzewuski J. (Natret, s. 1 1759. B. J.).

Kaden J. — Bandrowski Jerzy (Proch. Krakéw 1913).

Karwat Seweryn ks. — Wojcikiewicz Seweryn ks. (Budowniczy
Topor Polskiego Zorobabela... Warszawa 1652. Estr. XI1X, 161).

Kielczak — Niewiarowski Stanistaw (O obowigzkach w rodzinie.
Kielce 1883. Estr. 1880- 1900. I, 253).

Krakowianin — Zawiejski Jan (De omnibus et quibusdam aliis
cracoviensibus. Krakow 1907. B. J.).

Kubasinski Sylenty — Grabowski Michat (Pan Starosta Zakrzew-
ski. Pamietniki umystowe. Wilno 1845. 1.).

L. A. R. — Rzewuski Leon A. (Etude sur l’organisation de la
societe politique. Paris 1849. Estr. IV, 159).

L. D. B. — Leszek Dunin Borkowski (Za Alpami. Dziennik li-
teracki. Lwoéw 1859, Nr. 18).

L. D. R — Estreicher Karol (Ludzie stuletni. Rozmaitosci. Lwow
1859, Nr. 7, z wiasnoreczng notatka autora, rozwigzujaca kryptonim,
egz. B. J).

Leszczyc J. N. — Siemienski Jan (Gustaw Olizar, marszatek gu-
bernji kijowskiej, 1798-1865, zycie i prace. Lwow 1892. B. J.).



Lirnik Nad-Nistranski — Weglinski Leon (Zwuki od naszych
set i nyw. Krakéow 1885. B. J.).

Lo — Okret Leon (Proces Bispinga. Warszawa 1926. B. J.).

t. Kost’ Prawdolubec z Jezupola — Weglinski Leon (fiorkij
$mich. Krakéw 1885. Estr. 1880-1900, IV, 478).

Maczuga — +ozinski Edmund (Z teki. Krakow 1884; wilasna

informacja).

Mikotaj z moscisk — Moscicki Mikotaj ks. (Elementarzyk cwi-
czenia duchownego. Czestochowa 1722. Estr. XXII, 584).

Mirtow P. £. — kawrow Lawrowicz Piotr (Listy historyczne.
Lwéw 1885. Estr. 1880- 1900, IlI, 183).

Mniszek Helena — Radomyska Helena (Tredowata. Warszawa
1909. B. J).

Mr. Michat — Mrozowicki Michat (Przed zebraniem Rady Pan-
stwa. Lwow 1867. B. J.).

Mus — Sutkowska z Uznanskich Marja (Shakespeare, Sonety,
thum.... Krakow 1913. B. J.).

Natecz Ludwik — Matachowski Zygmunt (Gtos wotajacego w ofie-
rze trojbraciom. Lwow 1887. B. J.).

Nie-Boy — Pallan Z. (Figliki matomiejskie. Wieliczka 1912. B. J)).

O kular — Buczynski Roman (Od Sadowy do Sedanu - od Se-
danu do Czuszima. Krakéw 1905. B. J.).

Omzerski Stefan Zeromski Stefan (Niedobitek. Nowa Reforma.
1892).

Orwicz Jerzy — Dzierzek Natalja (Cooper J., Mtody orzet, przekt.
....Warszawa [ca 1925]).

Ostroteg Ewa — Suchodolska Zofja (Bajeczki Zosienki. War-
szawa — Krakéw 1922. B. J).

Paul de Cos — Kosminski Pawet (Monologi i dialogi... «Muchy*.
Warszawa 1898. Estr. 1880- 1900, Il, 325).

Parvus — #tancucki Bronistaw (Sprawa wschodnia. Krakow
1904. B. J).

Pawet z Uscia — Swiderski (Pozar w Maksymowicach pod Kra-
kowem. Dzwonek. 1861, t. V, str. 105).

Pewien — Kubala Ludwik (Uwagi. Warszawa 1863. Estr. I, 515).

Pewien — Suchorzewski Jan (Proiekt bezkrolewia wiecznego, s. 1
1790. Estr. IX, 613).

P. J. — Palczowski Jan (Ustawy prawa polskiego. Paryz 1860. B.J.).

Placyd Szczep. — Estreicher Karol (Jezyk zioczyncow. Rozmai-
tosci. 1859, Nr. 12— 14, z wiasnoreczng notatkg autora, rozwigzujaca
pseudonim, egz. Bibl. Jag.).

Ptaskoziemski — Plater Jozef (Czytania na dni niedzielne i $wia-
teczne. Wilno 1845. Estr. I1lI, 419).
P. J. K. Podlasiak — Pruszkowski Jozef ks. (Janow biskupi

czyli podlaski. Krakéw 1897. B. J).
Prawdzic — Ks. Wincenty PixA (W obronie prawdy, postepu



odwiaty, moralnosci chrzescijanskiej, kultury i zdrowia kochanej mtodziezy
naszej. Krakoéw 1912. B. J).

R. C. S. J. — Rogowski Kazimierz (Oratio sub auspiciis magni
nominis... Caroli Carp... habita. Vilnae 1762. Estr. XXVI, 339).

Rusin z Wieckowic — Platon Kostecki (Pamigetajcie ludzie. Dzwo-
nek. 1861, t. IV, str. 261).

Rykten — Tennenbaum Henryk (Polska w polityce $wiatowej.
Warszawa 1923. B. J).

R[eformat] W [arszawski] ks. — Surowiecki Karol (Przypisek do
ksigzki pod tytutem: Cudowny schylek osiemnastego wieku. s. 1 1815.
Estr. 1X, 412).

Sambor — Zidtkowski Czestaw (Pod znakiem Gryfa. tazyn
1926. B. J).

Samozwaniec Magdalena — Starzewska Magdalena z Kossakow
(Na ustach grzechu. Warszawa 1926. B. ].).

Siekierz Leo — Zienkowicz Leon (Eine polnische Stimme an die
preussisch-deutschen Richter der polnischen Gefangenen in Berlin im Juli

4.Leipzig 1864. B. J.).

Sierota z Manajowa — Zamorski Bronistaw (Historja o Jacko-
wym kacie i Swietym buku. Dzwonek. 1862, t. VII, str. 184).

Sobecki Joachim — Lenartowicz Teofil (Jako i u nas tez sg zto-
dzieje. Dzwonek. 1861, t. IV, str. 117).

Sottys z woli chtopskiej — Radlinska Helena (O dobrodziej-
stwie cesarza rosyjskiego dla polskiego chtopa. [Warszawa (?)] 1914. B. J.).

Srokacz Wincenty — Stroka Wincenty (Optakany los Polakow
na Sybir wywozonych. Dzwonek. 1868, t. XVIII, str. 138).

SR S. C.R P. W KJ K Mci — Rzewuski Wactaw (My-
§li o teraZzniejszych okolicznosciach Rzeczypospolitej. Poczajow 1756.
Estr. XXVI, 565).

stach — Batucki Michat (O Bajdzie i Bajdowskim, dwoch bra-
ciach. Dzwonek. 1861, t IV, str. 37).

Starodworski Antoni — Kwiatkowski A. ks. (Sowiecka reforma
rolna. Warszawa 1925. B. J).

ster — Radzikowski Stanistaw Eljasz (Skarby zaklete w Tatrach.
Krakéw 1903. B. J).

Szkolarz Bartek — tozinski Bronistaw (Sgd we $nie. Dzwo-
nek. 1868, t. XVIII, str. 10).
Szczesny z Zotkwi — Lewandowski F. (Historja o niedobrym

synie. Dzwonek. 1865, t. XII, str. 86).

S. z P. hr. B. — Seweryna z Pietruskich hr. Badeniowa (Wia-
nek ze swojskich kwiatow. Krakow 1855. Estr. I, 56).

Tomek z nad Styru — Mierzynski H. (Matwijowy dzwon. Dzwo-
nek. 1866, t. XIV, str. 117).

Vytautas — Akielewicz Mikotaj (Rzut oka na starozytnosci na-
rodu litewskiego. Petersburg 1885. B. J.).



W alery t.— Walery tozinski {Pan Skarbnik Dobrucki. Rozmai-
tosci. 1856, Nr. 46).

W ejdaw utas — Puzyna Jozef {Poema dnia dzisiejszego. Fryburg
1914. B. J).

W. K. C. — Anczyc Wiadystaw Ludwik {Trzech Moskali. Kra-
kéw 1863. Estr. VI, 13).

Wiezien — Mutkowski Stefan {Kufstein, wiezienie stanu i dola
Polakéw w nim osadzonych. Poznan 1849. B. J).

W. K. X. — Kalinka Walerjan {NajSwietsza Maryja Panna w Giercz-
watdzie. Krakéw 1878. B. J..

W ojtek — Malinowski Marjan {Zdrada Piastowcow. Warszawa
1924. B. J).

W ojtek ze Smolnicy — tozinski Wiadystaw {Berek Joselewicz,
szef szwadronu w wojsku polskiem. Dzwonek. 1866, t. XV, sir. 17).

Zabrzezinski J. B. — Zaleski J. B. (Listy do J. I. Kraszewskiego
z r. 1863, rks. Bibl. Jag.).

Ziemianin — Dzieduszycki Stanistaw {Czego ziemianstwu potrzeba?
Lwow 1895. B. J).

Z.. S..A — Scistowska Zofja {Wspomnienia z przejazdzki po
Krakowie. Warszawa 1857. B. J.).

* _ t ozinski Walery {Fatalista. Rozmaitosci. 1856, Nr. 11— 15;
wi. inf.).

Adam Bar



RECENZIE.

ALEKSANDER BIRKENMAJER: NOBILITACJA SZARFFEN-
BERGEROW. Krakéw, nakt. Druk. Uniw. Jag. 1926. 12°. Str. 24.

Przegladanie wydawnictwa Kazim. Hatacinskiego i Kazim. Piekar-
skiego p. t. Sygnety polskich drukarzy, ksiegarzy i naktadcow nasuneto
Drowi Birkenmajerowi mysl: dlaczego krakowscy Szarfenbergowie uzy-
wajg sygnetu o charakterze herbu, mianowicie kozta wyskakujacego
z trzech gor; czyzby byli szlachtg? Dazac do rozwigzania tego pytania
dochodzi autor do stwierdzenia nastepujgcych faktow: 1) nazwisko
Szarfenbergédw w formie spolszczonej Ostrogérski pojawia sie juz
w 1539 r.; 2) «koziok» Szarfenbergéw jako sygnet wraz z tabliczka,
na ktdérej figuruje rok 1554, ukazuje sie po raz pierwszy w 1555 r.
na druku, ktory wyszedt z oficyny dziedzicow Marka Szarfenberga;
3) zrodta — znane autorowi — po raz pierwszy nazywaja jednego z Szar-
fenbergow nobilis dopiero w 1577 r. Z tych trzech stwierdzen wy-
nika: a) Ze spolszczenie nazwiska Sz. jest niezalezne od uszlachcenia
tej rodziny i samo uszlachcenie wyprzedza, b) ze Sz. uzywaja swego
«kozta» przedtem, anizeli w aktach publicznych pojawiajg sie w cha-
rakterze szlachty. Dlaczego tak byto, wyjasnia Birkenmajer przez przedru-
kowanie (s. 16— 20) przywileju nobilitacyjnego z daty Wieden 16 lutego
1554 r., wydanego przez krdla Ferdynanda dla braci Mikotaja, Andrzeja,
Walentego, Stanistawa i Jana Szarfenbergéw — jak wiemy skadinad — sy-
now Marka Sz. z Krakowa. Wspomniany przywilej znajduje sie w kopja-
rjuszu z XVII w.rajcy m. Zgorzelca Gotfryda Schmida pt. AdelicherTugend-
Spiegel. Na podstawie materjatéw z archiwéw miast Zgorzelca i Wroc-
tawia dochodzi autor do przypuszczenia, iz znajdowanie sie dyplomu dla
Sz. w kopjarjuszu rajcy zgorzeleckiego ttumaczy sie tem, ze w XVI w.
w Zgorzelcu dziatali drzeworytnicy Kryspin i Jerzy Szarfenbergowie,
z ktérych pierwszy, mieszkajacy pozniej we Wroctawiu, dostarczat
drzeworytéw i do drukéw krakowskich.

Rozprawke Birkenmajera, ktéra — nawiasem mowigc — celuje me-
todycznoscig, pragniemy uzupetni¢ blizszem okre$leniem daty uzyskania
przez Sz. indygenatu. Autor bowiem na str. 9 poprzestaje na stwier-
dzeniu, «ze dopiero gdzie$ na krotko przed r. 1577 (Szarf) prawo...
do szlachectwa (polskiego) uzyskali». Monumenta Poloniae Typographica,
I, Nr. 637 i 666 podajg nietylko termin ad quem (22. Il. 1577) tego
faktu, ale rowniez i a quo (13. X. 1570). Dzieki ksiggom ziemskim
krakowskim termin ad quem mozemy przesuna¢ na 28. Il. 15751

' Krakéw 28; Il. 1575. Elizabeth consors nobilis Valentini Sarfemberg
fratres suos germanos nobiles Andream et Thomam Orodowskie citaverat de
sorte ipsius haereditatis villarum Beczin et Kopythkowa (sic) iure divino post ma-
trem Ipsius spectantium tempore interregni de curia praefatae villae Beczin
violenta expulsione. Terr. Crac. 68 s. 543. Do tej sprawy odnosza sie zapiski
zawarte w Terr. Crac.: 68 s. 845; 69 s. 159; 72 s. 893, 1060; 73 s. 691; 74
s. 960; 75 s. 439; 76 s. 273; 77 s. 239.



Pocigga to za sobg dalsze przesuniecie tego terminu. Poniewaz bowiem
zatwierdzenie szlachectwa i herbu nadanego przez Ferdynanda nalezato
do kompetencji krdla, mogli zatem tego dokona¢ tylko poprzednicy
Stefana Batorego (kor. 1. V. 1576), a wiec Zygmunt August lub Henryk
Walezy przed swa ucieczka (17. VI. 1574). Ostatecznie doszlismy do
wniosku, ze nieznany nam dotychczas a niewatpliwie ongi$ istniejacy
przywilej krolewski, zatwierdzajacy Szarfenbergom ich habsburskie szla-
chectwo, wystawiony by¢ musiat po 13. X. 1570, a przed 17. VI. 1574,

Przy przegladaniu ksigg ziemskich powiatu krakowskiego z lat
1528— 1599 udato sie recenzentowi wylowi¢ sporo wzmianek doty-
czacych ubocznie Szarfenbergéw.

Dowiadujemy sie wiec, ze nobilis et famati Stanislaus Zywieczki,
Nicolaus Scharfenberg, Valentinus Scharfenberg et Matthias Zybenecher
obarczeni byli sprawowaniem opieki nad dzieémi i majatkiem nobilis
et famati Joannis Kleczowski, consulis et stannifusoris Cracoviensis.
Opieka ta pociggata za soba procesowanie sie z Piotrem Porembskim,
ktéry nie dotrzymywat warunkoéw dzierzawy wsi Zegocina Porgba ze
szkodg dla dzieci Kleczowskiego t.

Reszta zapisek sadowych dotyczy zony Walentego Szarfenberga.
Monamenta Pol. Typ., I, Nr. 691 mowily o niej tylko, ze to nobilis
Elizabeth; my za$ wiemy, ze byla corkg Stanistawa Grodowskiego
h. Lis. Matka Elzbiety byta Magdalena, cdrka nob. Jana Opalca, a wdowa
po Macieju Gulkowskim. Bracia rodzeni w 1573 r. wyzuli Elzbiete
przemoca z débr macierzystych nieruchomych (czesci w Beczynie i Ko-
pytéwce) i ruchomych (m. i. pavones albos octo), stad proces trwajacy
lat dziesieC. Wiodzimierz Budka

MEZIER A. W.: SLOWARNYJ UKAZATIEL PO KNIGOWIE-
DIENJU. Leningrad, «Kotos» 1924, 8°. Str. XI, szp. 926, str. VIII.

Rozwdj wiedzy ksiegoznawczej i bibljotekoznawczej w Rosji do-
szedt w ostatnich latach do bardzo powaznego rozkwitu. Katalogi Kksie-
garskie wykazujg kilkaset dziet z tego zakresu, wséréd ktérych, prawda,
znajdziemy wiele literatury matowartosciowej, ale spotykamy sie takze
z dzietami wielkiego, naukowego znaczenia. Szczegd6lnie objawia sie silny
ruch na polu piSmiennictwa ksiggoznawczego popularnego, ktére krzewi
zamitowanie do ksigzkiwsrdd najszerszego spoteczenstwa. Jest to objaw po-
myslny, bo przyzwyczaja najnizsze masy do poszanowania ksigzki i przy-
czynia sie w znacznym stopniu do jej popularyzowania, a temsamem
powaznie wspomaga wysitki w kierunku budzenia i szerzenia oswiaty.
We wspotczesnej Rosji ten ruch posiada oczywiscie wiele zabarwienia
ekonomiczno-socjalnego, ale pomijajac te wzgledy, w panstwie .sowiec-
kiem zupetlnie zrozumiate, zauwazy¢ nalezy, ze literatura Kksiego-
znawczo-popularna, mimo swej roli polityczno-propagandowej, jest ob-
jawem ciekawym i godnym podkreslenia. Obok tego ruchu populary-

1 Por.: Terr. Crac. 36 s. 448; 41 s. 93; 54 s. 251.



Zatorskiego rozwija sie bardzo powaznie praca naukowo-ksiegoznawcza
i dzi$ data juz ona dziela pierwszorzednego znaczenia i wartoSci.

Do tej literatury naukowej nalezy bezwatpienia ksigzka p. Mezier,
jakkolwiek, zaznaczmy to odrazu, nie spetnia ona pod kazdym wzgle-
dem swego zadania i wykazuje braki, ktére przy tego rodzaju pracy
istnie¢ nie powinny.

Starania o stworzenie dzieta ksiggoznawczego, a wiec pewnego
rodzaju przewodnika, niezbednego dla kazdego teoretyka i praktyka
bibljotekarskiego, wydawcy czy drukarza, istniaty w Rosji juz dawniej.
Jeszcze w r. 1905 znany badacz Simoni rzucit projekt wielkiego dzieta
historyczno-ksiggoznawczego, plan, ktéry jednak do skutku nie doszedt.
Ambicje p. Mezier nie szty tak daleko, program jej byt o wiele skrom-
niejszy, nizeli Simoniego, nie miata zamiaru da¢ ostatecznego wyniku
badan naukowych, a praca jej, wedle zgéry zakreslonego zamiaru, po-
siada raczej charakter, aby tak rzec, sprawozdawczy, stuzy jako ma-
terjat dla kazdego pracownika ksigzki i jej mitosnika. Podejmujac sie
tego zadania, przedewszystkiem musiata zwroci¢ uwage na strone me-
todyczng pracy, ktéra otwierata jedynie dwie drogi: jedna byto oparcie
sie na systemie dziatowym (drukarstwo, zdobnictwo, bibljoteki itd.),
druga stownikowa. Poniewaz metoda pierwsza sitg rzeczy zmuszataby
niejednokrotnie przy poszczeg6lnych dziatach do powtarzania tej samej
literatury, autorka przechylita sie na strone formy stownikowej, ktéra
wszelkie trudnosci pod tym wzgledem sie nasuwajgce zgory wykluczata.
Stad tytut «stowarnyj ukazatiel».

Ale nawet przy tak uproszczonej pracy autorka materjalu nie
wyczerpata. Sama wprawdzie zaznacza, ze np. literature dzieciecg wy-
zyskata jedynie tam, gdzie ona byta konieczng; ze réwniez dziat cza-
sopisSmiennictwa wiele pozostawia do zyczenia; ze w tym ostatnim wy-
padku starata sie przedewszystkiem da¢ to, czego brak w pracach Nieu-
strojewa i Lisowskiego, t. zn. bibljografje; ze czasopiSmiennictwa rewo-
lucyjnego t. zw. zarubieznaja zurnalistyka nie wyczerpata, poniewaz nie
znata dostatecznego materjatu i oparta sie przedewszystkiem na pracy
lwaska. Do tego wszystkiego autorka sie przyznaje, zaznaczajac rowno-
cze$nie, ze czasopiSmiennictwo XIX i XX w. jest zupetlnie opracowane;
toz bibljograficzne i bibljotekarskie. Ot6z tak nie jest. Pomijamy juz to,
ze w swej literaturze czasopiSmiennej uwzglednita jedynie prase ro-
syjska, nie brata pod uwage za$ innych narodowosci, nawet pism wy-
chodzacych w dwoch jezykach (z tych jeden rosyjski), zauwazy¢ nalezy,
ze tutaj, jak i w innych dziatach, spotykamy wiele opuszczen dziet ro-
syjskich pierwszorzednej wartosci, ktérych pomija¢ nie wolno bylo.
Praca przez to bardzo wiele stracita. Ale to oczywisce nie obala jej
wielkiej wartosci, jako dzieta jedynego w tym rodzaju. Z temi czy in-
nemi opuszczeniami, wynikajgcemi raczej z pospiechu, a ktdre silg
koniecznosci pracy pod wielu wzgledami nadajg charakter dorywczy,
bedzie ona mimo wszystko miata zawsze swojg warto$¢ podstawowa,
jako materjat przygotowawczy do przysztego kompletnego dzieta histo-
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ryczno-bibljograficznego. Jeszcze raz podkresli¢ nalezy, ze uwzgledniono
tylko literature rosyjska, wskutek czego odpadto wiele nieraz waznych
pozycyj.

Chronologicznie praca konczy sie na r. 1923, ale w wielu miej-
scach uwzgledniono jeszcze r. 1924. Strona typograficzna jest bardzo
prosta. Poszczegdlne stowa podane sg petitem potthustym, w obrebie
za$ tekstu znajdujemy antykwe zwyklg i spacjowana, oraz petit ka-
mienny. Nazwiska i tytuly dziet anonimowych podano kursywa. Ka-
mien uwzgledniono jedynie w specjalnych wypadkach (np. przy wyka-
zie drukarn).

HESSEL ALFRED: GESCHICHTE DER BIBLIOTHEKEN. Ein
Uberblick von ihren Anfangen bis zur Gegenwart. Géttingen, Dr. Pel-
lens Co. A. G. 1925. 8° Str. VII, 147, knl. (ilustr.) 7.

Ksigzka Hessela, radcy bibljotecznego i profesora Uniwersytetu
w Gottingen, bedac pierwszem po artykule Libraries w Encyclopae-
dia Britannica, nowoczesnem opracowaniem, poswieconem wytgcznie
historji bibljotek w jej catoksztalcie, wypetnia, coprawda niezu-
petnie, luke w literaturze naukowej, a raczej popularno - naukowej
i juz z tego powodu zastuguje na uwage; nie mowigc o tem, ze
jest to pierwsza préba syntezy w omawianym przedmiocie.

Autor utozyt swéj materjat w zasadzie chronologicznie. W szcze-
gotowem przedstawieniu chronologja bywa pokrzywdzona, tembar-
dziej, ze ulubionym sposobem konstrukcji jest wysuniecie na pierw-
sze miejsce jakiego$ wazniejszego zjawiska, dla ktorego szuka sie
potem wzoréw w poprzedzajacym je czasie. Tak jest zaraz w pierw-
szym rozdziale, w ktérym na 10 zaledwo stronach zostaly objete dzieje
bibljotek w ciggu catej starozytnosci. Zaczynajac od bibljoteki aleksan-
dryjskiej, jako najwybitniejszego, znanego nam, zjawiska ws$rod bibljo-
tek starozytnych, autor cofa sie nastepnie — szukajac wzoréw dla
tego dzieta — az do bibljotek assyryjskich, egipskich i greckich, po-
czem, scharakteryzowawszy bibljoteke aleksandryjskg jako typ bibljoteki
hellenistycznej, przechodzi do Rzymu za cesarstwa. Za duzo miejsca
w porownaniu do starozytnosci zajmuje w ksigzce Sredniowie-
cze, ktéremu poswiecone zostaty 3 rozdziaty. W pierwszym kresli
autor powolne przejscie kulturalne od starozytnosci do $redniowiecza
w pierwszem pottysigcleciu po Chrystusie, opowiada krétko o biblio-
tekach cesarstwa wschodnio-rzymskiego, poczem, wracajac na Zachaéd,
prowadzi czytelnika drogami rozszerzania sie nowej kultury w daw-
nych prowincjach rzymskich: zwraca uwage na Kkierujgce osobistosci
(Jak Kasjodor we Wioszech w VI w., jak lzydor, biskup Sewilli
w VII, jak bt. Beda w Anglji w VIII) i na wazniejsze centra kultury
i zarazem bibljoteki (Vivarium, a potem Monte Cassino i Bobbio, Lu-
xeil i Corbie, St -Gallen i Fulda), by dojs¢ na przetomie w. VIII
i IX do scharakteryzowania centrum kultury, jakiem statl sie dwér
Karola Wielkiego. Nastepny okres, ktéremu poswiecony zostat rozdz.



I, obejmuje wiek IX do Xl, nacechowane przewagg bibljotek ko-
Scielnych, w szczegdlnosci klasztornych. Najobszerniej opisuje autor
St.-Gallen, jako prototyp bibljoteki i wytwdrni rekopiséw, a krdtko
Fulde, Korwey, Weissenburg, Murbach, Reichenau, Regensburg, Tegern-
see, az bibljotek pozaniemieckich tylko najwazniejsze, jak Monte Cassino
i Pompose we Witoszech, Cluny i St.-Victor we Francji, St.-Albans w An-
glji. Szczego6ty organizacji bibljotek i wyliczenie ich cech charakterys-
tycznych konczg rozdziat. Rozdz. IV obejmuje poZniejsze Sredniowie-
cze, mniejwiecej wiek XIII, XIV i XV. Zaznaczywszy przemiany kultu-
ralne (utrata monopolu wiedzy przez Kosciét, wzrost znaczenia rycer-
stwa i miast, powstanie uniwersytetow), pyta autor naprzéd o dalszy
los bibljotek klasztornych, potem omawia bibljoteki kot arystokraty-
cznych, mieszczanskich, a wreszcie uniwersyteckie. Na powstanie pierw-
szych oddziatat wptyw Swietnej kultury Arabéw (podlegaja mu za-
tozyciele bibljotek: Fryderyk II, Ludwik IX, Karol V Walezjusz, ks.
Jan de Berry). Najwazniejsze bibljoteki tego typu powstajg na ziemi
francuskiej (bibliothegue du roi i papieska w Awinjonie), mieszczan-
skie natomiast prywatne rozwijaja sie silnie w Niemczech. Z uni-
wersyteckich (pierwotnie bibljotek kolegjow) na pierwszy plan wy-
suwa sie rychio sorbonriska. W urzadzeniu bibljotek zachodzi zmiana
przez wprowadzenie podziatu ksigzek na grupy, odpowiadajgce sy-
stemowi nauk.

WKkraczajgc w czasy nowozytne, dzieli autor materjat w ten spo-
s6b, ze poswieca po jednym rozdziale giebiej siegajacym pradom du-
chowym w zyciu spoteczenstw europejskich. Zatem rozdziat V obej-
muje humanizm, rozdziat VI skutki t. zw. reformacji, rozdz. VII wiek
oSwiecenia, rozdz. VIII wiek XIX w zwigzku z ideami rewolucji
francuskiej; ostatni wreszcie poswiecony jest czasom dzisiejszym,
z uwzglednieniem zagadnienn organizacji bibljotek. Pozatem stara sie
autor bardziej konsekwentnie przeprowadza¢ zasade, najwidoczniej
przyjeta przez siebie w konstruowaniu poszczeg6lnych rozdziatéw:
jest nig skupianie catego S$wiatta na tym kraju, ktéory w danej epoce
przodowat w kulturze, i grupowanie dokota tego centralnego obrazu
wiadomosci o innych krajach, tak, jak gdyby to byly szczegéty drugo-
rzedne. Dzieki temu uzyskuje autor teraz wiekszg przejrzystos¢ i le-
psza perspektywe, ale nasza ciekawo$¢ historyczna nie znajduje bardzo
czesto zaspokojenia.

W okresie humanizmu najsilniej oswietlona jest barwna kultura
trecenta i quatrocenta we Wioszech. Autor szkicuje powstanie Lauren-
ziany, bibljoteki Federiga da Montefeltre w Urbino, bibljotek w Pawji,
Ferrarze i Neapolu, wzorowanej na nich bibljoteki Macieja Korwina
w Budzie, wreszcie rozwdéj watykanskiej (Mikotaj V, Sykstus IV, Pla-
tina), poczem daje krdtkie tylko wiadomosci o bibljotekach innych
krajow. Zamyka rozdziat charakterystykg bibljoteki humanistycznej
i ujeciem skutkdéw wynalazku druku w 2 punktach: 1. stanowczy roz-
dziat instytucji produkujacej ksigzki od przechowujacej je, 2. wsku-



tek wzmozenia tej produkcji nowe problemy, postawione przed bibljo-
tekarstwem. — W okresie reformacji i wojen religijnych (rozdz. VI)
przodujg naprzéd Niemcy (w XVI w.) ze swemi bibljotekami miej-
skiemi i szkolnemi, oraz ksigzecemi; Krolewiec, Wolfenbiittel, Drezno,
Kassel, bibljoteka palatyna Ottona Henryka, monachijska, wszystko to
powstaje w tym czasie. W w. XVII natomiast na Zachodzie wyksztatca
sie typ bibljoteki barokowej, ktéra staje sie raczej wystawg koszto-
wnych osobliwosci w wspaniatych salach (Escorial, Mazariniana, Bodlei-
ana, Ambrosiana). Rzadko$cia sg aspiracje naukowe, jak genjalnego
Naude w Mazarinianie. — Wiek XVIII dopiero (rozdz. VII) przeksztatca
bibljoteki w warsztaty pracy naukowej. | teraz przoduje Francja: Bi-
bliothegue du roi rozwija sie w zwigzku z pracg naukowag Jezuitow
i Maurynéw, katalog systematyczny zawdzieczajgc Clementowi, roz-
kwit na zewnatrz Colbertowi i Ludwikowi XIV. W Anglji powstaje
British Museum, we Wioszech jasnieje szczegdlnie ws$rdd bibljoteka-
rzy uczono$¢ (Bandini, Audifreddi, Magliabechi). W$rod prac teoretycznych
tego wieku charakterystyczne jest dazenie do Scistej i bogatej klasy-
fikacji. — Czasy od rewolucji francuskiej (rozdz. VIII) charakteryzujg
sie przez dwa zjawiska: jednem jest tworzenie sie wiekszych ugrupowan
bibljotecznych przez konfiskaty we Francji, a znikanie matych panstw
w Niemczech. Wzrost zasobdw bibljotek i podwyzszenie stawianych
im wymagan, w zwigzku ze wzrostem nauk, czynig dotychczasowg
organizacje bibljotek niewystarczajgcg i wszedzie wiek XIX od potowy
jest wiekiem reform (Panizzi w Anglji, Delisle we Francji, Ritschl
i i. w Niemczech). — W rozdziale ostatnim (IX) podkresla autor,
dazac do syntezy, regjonalny i zréznicowany charakter dzisiejszych
bibljotek niemieckich, w przeciwstawieniu do jednolito$ci charakteru
i centralizacji bibljotekarstwa francuskiego. Witochy zajmujg, zdaniem
jego, stanowisko posrednie: majg zrdznicowane bibljoteki, oparte na
wiekowych tradycjach, ale opieka panstwowa narzuca tam jednolitg
organizacje. Z kolei autor szkicuje najwazniejsze wspotczesne problemy
ogolno-bibljoteczne i proby ich rozwigzania. Sg to: kwestja pomieszcze-
nia zbioréw, zwitaszcza ich czesci «martwej», problem ustawienia (nu-
Mmerus currens czy systematyka), kwestja katalogu (zastgpienie systema-
tycznego — hastowym, Kkatalog stownikowy), poczem wylicza mie-
dzynarodowe zamierzenia bibljograficzne przedwojenne. Za ceche
czaséw dzisiejszych uwaza wzrost tendencyj narodowych z jednej
strony, socjalnych z drugiej. W dziedzinie bibljotek pierwsza objawia
sie tworzeniem centralnych bibljotek narodowych (Bibljoteka Kongresu,
Biblioteca Nazionale, Deutsche Biicherei i i.), druga za$ rozwojem bibljo-
tek popularnych (przyczem Swietny ich wzrost w Stanach Zjedn. daje
autorowi sposobnos$¢ do naszkicowania bibljotekarstwa amerykanskiego).

Powyzsze streszczenie nie wyczerpuje bynajmniej zawartosci
ksiazki, bogatej w szczegéty. W doborze ich uderza zwracanie uwagi
przedewszystkiem na uposazenie zewnetrzne i organizacje bibljotek,
mniej na ich zawarto$¢. Streszczenie to daje wyobrazenie o logicznej



konstrukcji ksiazki w najogoélniejszych zarysach. Poznaje sie te konstruk-
cje jednak dopiero po pewnym trudzie, bo w poszczegélnych rozdziatach
linji przewodniej trudno sie czasem doszuka¢ w plataninie szczegétowl
Nadmiar ich w niektdrych partjach pochodzi stad, ze autor uwazat
za stosowne zajmowac sie bardziej szczego6towo hislorjg bibljotek nie-
mieckich i przetadowat ksigzke wiadomosciami o nich. W zwigzku
z tem nasuwa sie sprawa zakresu pracy Hessela. Nie mozna
0 jego ksigzce powiedzie¢, by bytla powszechng historjg bibljo-
tek. Sam autor wykluczyt ze swego obrazu bibljoteki Dalekiego
Wschodu i hinduskie. Ale to, co uwzglednia — to wiasciwie tylko
historja bibljotek niemieckich (tych przedewszystkiem, a wsréd nich
jego macierzystej bibljoteki w Gottingen), a dalej francuskich, angiel-
skich i wioskich. O innych krajach sg tylko wzmianki dorywcze —
Europa wschodnia i potnocna jest prawie zupeinie pominieta2 Nie-
réwnomiernie sg rowniez traktowane przedmioty, nie bedace w bez-
posrednim zwigzku z bibljotekarstwem. A wiec n. p. znajdujemy do$¢
duzo wiadomosci o sporzadzaniu rekopisow, a o drukarstwie prawie
nic (autor jest z powotania medjewistg!). Ta wada konstrukcji (nieré-
wnomierno$¢) razi temwiecej, ze zakre$lono zbyt szczupte ramy na-
der obszernemu przedmiotowi, a wiec tembardziej byta wskazana kon-
sekwentna ekonomja. Obecnie wiele wiadomosci jest nadmiernie zre-
dukowanych i wiele rzeczy pozostaje niedomoéwionych i niewycienio-
wanych dostatecznie3; stad pochodzi tez wiele twierdzen, nie uzasa-
dnionych w ksigzce w sposob wystarczajacy. — Ujecie przedmiotu
nie spetnia zapowiedzi autora, ze da on w swem dziele zaréwno
obraz stanu badan, jak i przedstawienie problemoéw. Obraz stanu ba-
dan nie moze by¢ doktadny w wspomnianych warunkach. Problemy
organizacji bibljotek omawia autor rzeczywiscie, o problemach nato-
miast historycznych, kwestja.ch spornych, domagajacych sie wyja-
$nienia, wspomina tylko wyjatkowo, a naogét okazuje wiasnie tenden-
cje do unikania raczej tych rzeczy. Metoda jego pracy nie jest metodg, sto-
sowang w dzietach $cisle naukowych. Brak t. zw. aparatu naukowego, z wy-
jatkiem koncowego zestawienia literatury; nie objasnia sie prawie wcale

1 Uktad chronologiczny posiada tez te niedogodnos¢, ze wiadomosci
0 poszczeg6lnych bibljotekach i problemach sg porozrywane.

2 N. p. o Wegrzech tylko o bibljotece Macieja Korwina, o Polsce
tylko o Zatuskich, o Szwecji tylko o bibljotece w Upsali. Wystarczy z tem
poréwnac stanowisko O. Schneidera w odpowiednich ustepach jego Hand-
buch der Bibliographie.

3 Rzecz to w tej ksigzce charakterystyczna, ze przewaznie historja po-
szczegolnych bibljotek jest niejako niezakonczona. Podaje sie do wiadomosci
fakt zatozenia bibljoteki, ale o dalszych jej losach niewiele sie dowiadujemy.
N. p. méwiac o bibljotekach Karola W. i Karola tysego nie zaznacza autor
wcale, ze ci wiadcy nie utworzyli bibljotek trwatych i nie mieli zamiaru ich
tworzy¢, bo rozdali swe ksigzki moca ostatniej woli (por. W attenbach:
Das Sckriftwesen im Mittelalter. Leipzig 1871, str. 333). Podobnie méwi autor
o wzroscie bibljoteki Kolegjum Sorbony w XIII w., a milczy zupeinie o jej
pdzniejszym upadku od w. XV i t. p.



tekstu doktadnem wskazaniem zrodia, stad bezposrednie skontrolowa-
nie sgdow autora jest nieco utrudnione. Ksigzka opiera sie przypu-
szczalnie na opracowaniach ogélnych, na wiadomosciach z drugiej
i trzeciej rekil Zestawienia liczbowe, o ile sg, podawane sg z reguly
bez podania Zrédta, a budzg czasem watpliwosci2 Najczesciej autor
unika doktadnych cyfr i dat, ale wiadomosci wrecz fatszywych, sadze,
nie daje.

Przy zachowaniu pewnego Kkrytycyzmu, czyta sie ksigzke prof.
Hessela, pisang stylem zywym i tatwym, z niematym pozytkiem dla
0g0lnej orjentacji. Suma pracy, wiozonej w zgromadzenie szczeg6tow,
i interesujgce uwagi syntetyczne stanowiag duzag jej wartosé. Nalezy
tylko pamieta¢, ze tytut i przedmowa zapowiadaja moze zawiele i ze
nie jest to naukowa «Historja bibljotek», na ktérg dtugo zapewne jeszcze
poczekamy, ale tylko popularny «zarys historji*.

Systematyczne zestawienie literatury przedmiotu jest bardzo po-
zadanem uzupetnieniem ksiazki, a to tembardziej, ze zawiera réwniez
pozycje, informujace o bibljotekach, o ktérych w tekscie niema nawet
wzmianki. Cytowanie tytutéw nie zawsze jest tu doktadne, podana li-
teratura ogranicza sie do prac gtéwnie tylko w jezyku niemieckim,
pozatem angielskim, francuskim, wioskim i tacinskim3 naogdt jednak
zestawienie obejmuje rzeczy zasadnicze i daje literature nowsza4.

Materjat ilustracyjny, zgromadzony na kilkunastu stronach kon-
cowych, dobrany jest interesujgco. Strona typograficzna staranna.

Zofia Ciechanowska

KUHNERT ERNST: GESCHICHTE DER STAATS- UND UNI-
VERSITATS-BIBLIOTHEK ZU KONIGSBERG. Leipzig, K. W. Hier-
semann 1926. 8°. Str. 318, tabl.

Jedng z ostatnich publikacyj z zakresu dziejow bibljotek jest
dzieto Kuhnerta, wydane starannie na papierze bezdrzewnym, o sze-

1 Do prac szczegOtowych i przyczynkow, a tembardziej do zrédet
historycznych autor rzadko chyba zagladat. 1tak rozdz. | jest w catoSci oparty
na pracy bardzo tatwo dostepnej t j. na artykule Bibliotheken w Pauly - Wis-
SOWA: Realencyclopaedie der classischen Altertumswissenschaft. 3 Aufl., opracowa-
nym przez K. Dziatzko. Niema tam ani jednej wiadomos$ci poza historycznemi
loci communesi poza bibljografja, ktorejby nie byto w artykule Dziatzki. Trzeba
przypuszczac, ze autor jest bardziej samodzielny w dalszych rozdziatach, kt6-
rych epoka blizsza jest jego wiasnym pracom historycznym.

- N. p. obliczenie ilosci drukéw Bibliothegue Nationalena 3 ‘/s mijjona
|cyfra za niska!], ilosci ich w innych bibljotekach paryskich na drugie tyle.
Z zestawien Erie. Britannica, art. Libraries wynikatoby, ze ilo$¢ drukéw
w wazniejszych zbiorach paryskich nalezy szacowa¢ na potowe zbioréw
Bibliotheque Nationale.

3 Wyjatkowo trafi sie¢ co$ innego: jedna praca w jezyku hiszpafAskim
i pare w skandynawskich. Prac w jezykach stowianskich, nawet rosyjskim,
niema wcale.

4 Pozytecznem uzupetnieniem spisu, jak zresztg i tekstu, bylyby wia-
domosci o wazniejszych publikacjach bibljologicznych perjodycznych. Z tego
zakresu jest w tek$cie jedynie wzmianka o zatozeniu Serapeum.



rokim marginesie. Juz zewnetrzny wyglad wskazuje, ze mamy przed
sobg powazng monografje, dazaca do rozjasnienia dziejéw jednej z naj-
starszych bibljotek pruskich.

Caly okres rozwoju Bibljoteki od jej powstania t. j. od r. 1529
do przeniesienia z zamku do specjalnie w tym celu wzniesionego bu-
dynku w r. 1810, dzieli Kuhnert na cztery okresy, ktore poprzedza
og6lnym wstepem, majacym zaznajomi¢ czytelnika ze stanem zasobow
bibljotecznych w starych bibljotekach pruskich.

Niestety to ostatnie jego zyczenie zostato tylko w sferze zamie-
rzen. Wprawdzie zaczyna opis dziejow juz od r. 1191, t zn. od za-
tozenia Zakonu Krzyzowego, lecz w tym przeglagdzie nie wychodzi
dalej za sprawy ogélnie znane, a to moze i dlatego, ze nie miat ma-
terjatlu przedstawiajgcego ten okres.

Po tym krotkim wstepie przechodzi autor do istotnej historji
Bibljoteki, przedstawiajac jej rozwoj od r. 1529. Na podstawie jego
opowiadania jasno rysuje sie rola Albrechta, ktory w przeciwien-
stwie do dawnych panéw Prus — Zakonu Krzyzackiego — poswieca
Bibljotece wiele staran oraz nie szczedzi $rodkéw finansowych, czego
najlepszym wykfadnikiem jest fakt, ze juz w r. 1540 ma Bibljoteka
dziet 1.300, oprawnych w 800 wol. Z przed r. 1520, t. zn. z przed
czasow Albrechta pochodzi tylko 130 wol., reszta za$, to nabytki z o-
kresu jego panowania, ktdre jeszcze za jego zycia powiekszyly zbiory
do liczby 900 wol. Nabytki te powstaly przedewszystkiem w drodze
kupna, za posrednictwem studentéw, bawigcych na studjach w zagra-
nicznych uniwersytetach, a interesujace jest dla naszej nauki, ze i w Kra-
kowie czyniono zakupy, co wyjasni nam losy niejednego rekopisu
polskiego pochodzenia.

Omawia nastepnie Kuhnert dziatalno$¢ pierwszego bibljotekarza
Feliksa Kéniga, zwanego Polyphemusem, podajac szczegétowo jego
metode pracy bibljotecznej. Typ i podziat katalogu, zaprowadzonego
przez Koéniga, przedstawia niestychanie szczeg6towo, jak niemniej i sprawe
uposazenia Bibljoteki w inwentarz i $rodki finansowe, przyczem jedno
z pierwszych miejsc w opisie dziejéw kazdego nowowstepujacego bibljo-
tekarza zajmuje, obok curriculum vitae, kwestja uposazenia, co w re-
zultacie powiekszyto rozmiary dzieta przynajmniej o X5 jego objetosci.

Okres rozkwitu Bibljoteki, ktory zaczat sie w czasach Koniga,
trwat nieprzerwanie do korica zycia Albrechta, lecz nie odnosi sie on
do nabywania rekopiséw, gdyz liczba ich az do r. 1800 zupetnie sie
nie powiekszyta. Natomiast wspaniale rozwija sie zbidr drukéw, kto-
rych liczba wzrasta, szczegélnie w dziale teologji protestanckiej, na
ktérej nabywanie Albrecht ktadzie nacisk szczeg6lny. Lecz podobnie
jak Konig, réwniez i jego nastepcy nie liczg sie z potrzebami czytel-
nikéw, lecz w zakupywaniu dziet kierujg sie przedewszystkiem wita-
snemi zainteresowaniami, z powodu czego poszczeg6lne dzialy wzra-
stajg niewspotmiernie.

Niemniej jednak podwaliny, potozone pod rozwdj Bibljoteki, po-



zwolity jej, po $mierci troskliwego opiekuna Albrechta, rozwija¢ sie
spokojnie, a bibljotekarze, jedni lepsi drudzy gorsi, zawsze ostatecznie
zdobywajg sie na umozliwienie pracy czytelnikom, a zarazem troszczg
sie 0 nowe wydawnictwa. Dzieki temu Bibljoteka jeszcze w potowie
XVII stulecia mogta spetnia¢é swe zadanie wobec profesoréw i stu-
dentéw, a to tem wiecej, ze naplywajg do niej w tym czasie
powazne dary, a z tych najciekawszy dla polskiej nauki dar Bogustawa
RadziwiHta, ktory catg swag bogatg bibljoteke zapisat w testamencie oma-
wianej instytucjil.

Dopiero po przejsciu Prus pod wiadze margrabiéw branden-
burskich, a pdzniej jako skutek wyniszczenia finansowego panstwa
po wojnie 30-letniej, zostaje Bibljoteka ograniczona w dotacjach, a na-
stepnie zepchnieta na drugi plan juz w czasach Fryderyka I, ktory
na prosbe zarzadu Prus Wschodnich, by przywrécit dawne uposazenie
i zajat sie losem podupadiej placéwki kulturalnej, odpowiedziat, ze
rozumie dobrze waznos$¢ tego problemu, lecz niestety ma sprawy waz-
niejsze do przeprowadzenia, by mogt sie bawi¢ takiemi drobnostkami!

Nic przeto dziwnego, ze Bibljoteka, pozbawiona opieki wiadcow,
nie tylko juz cierpi na brak pieniedzy na zakupno ksigzek, lecz nawet
poszczegdblni bibljotekarze nie moga sie doprosi¢ Zarzadu Kamery,
by polecita naprawi¢ budynek, i ustawicznie czytamy o skargach, ze
okna sg bez szyb, Zze sufit sie zawalit lub, co gorsza, woda przez
dziury w dachu zalata zbiory. Dopiero przyznanie w r. 1713 pewnej
dotacji na zakupno nowosci, a przedewszystkiem wprowadzenie w r.
1737 ustawy o egzemplarzu obowigzkowym wprowadzito Bibljoteke
na nowe tory rozwoju. W calym tym okresie niepowodzenia Bibljo-
teki nie byli bez winy i bibljotekarze, ktérzy przez niedotestwo
lub brak znajomosci celow bibljotecznych tamowali jej rozwdj.

Stan ten zmienit sie zasadniczo z chwilg objecia kierownictwa
przez sprezystego i o szerszym horyzoncie bibljotekarza Jerzego Hen-
ryka Nicoloviusa, ktéry nie tylko potrafit doprowadzi¢ same zbiory
do porzadku, lecz réwniez wykotata¢ u rzadu powazniejsze zajecie
sie sprawg nowego budynku bibljotecznego.

Opowiada Kuhnert dzieje Bibljoteki sposobem kronikarskim, nie
pomija najdrobniejszych szczegdétdw, a przyjawszy jeden szablon za-
czyna opis prac kazdego nowego bibljotekarza od jego curriculum
vitae i uposazenia, by nastepnie omoéwi¢ dotacje na zakupno dziel,
wydatki Bibljoteki, sprawe oprawy ksigzek, ewentualne nowosci, ktére
w systemie katalogowania czy tez ustawiania wprowadzit dany bi-
bljotekarz. Nie dziw tedy, ze przy tego rodzaju metodzie przetado-
wal prace szczegdtami, rozwodzac sie catemi stronami nad faktem,
czy bibljotekarz pobierat 100 tal., czy tez mniej, z powodu czego
zatraca czytelnik zupetnie watek mysli i musi skupi¢ catg wole, by
ostatecznie dobrng¢ do konhca.

1 Testament ten znajduje sie w dwoch kopjach w Muzeum XX. Czar-
toryskich w Krakowie rks. Nr. 163 i 405.



Niemniej jednak praca Kuhnerta, jako pierwsza, obejmujaca
zupelnie szczeg6towo dzieje starej ksigznicy, pozostanie trwalym na-
bytkiem naukowym, z ktérego czytelnik, nie zrazajacy sie ciezkim
stylem, potrafi zapozna¢ sie tak z zasadami gromadzenia zbioréw
w omawianej Bibljotece, jak i ich losami. Karol Piotrowicz

STUHLMANN FRIEDRICH:DIEDEUTSCHE HEERESBUCHE-
REI IN BERLIN. Berlin, Eisenschmidt 1927. 8°. Str. 94.

Autor, ktory jest zastepcg dyrektora gtdwnej niemieckiej bibljo-
teki wojskowej, utworzonej po wojnie $wiatowej pod nazwg Deutsche
Heeresbiicherei, opisuje, cze$cig na podstawie literatury, a gtéwnie na
podstawie urzedowych aktéw, zaréwno dzieje wojskowych bibljotek
niemieckich przed wojng i w czasie wojny $wiatowej, jak i powstanie
oraz rozwdj nowej centralnej bibljoteki wojskowej w Niemczech. Stwier-
dza tedy, ze przed wojng S$wiatowg nie byto w Niemczech jedno-
licie zorganizowanego bibljotekarstwa wojskowego, a chociaz bardzo
wczesnie, bo w dobie wojen napoleonskich, znany reorganizator wojska
niemieckiego gen. Scharnhorst podniést mys$l utworzenia centralnej
bibljoteki wojskowej i chociaz poczyniono nawet pewne w tym Kie-
runku kroki, to jednak my$l te nastepnie zarzucono i ograniczono
sie — podobnie jak i w innych panstwach europejskich — do utwo-
rzenia instytutowych badz oddziatlowych bibljotek wojskowych. Bibljo-
teki te jednak prowadzity zywot indywidualny, zalezny od wartosci po-
ziomu kulturalnego $rodowiska, miaty charakter zaciesniony wytacznie
do oso6b wojskowych danego S$rodowiska i pozbawione byly jakiego$
centralnego organu, ktoryby wytyczat im drogi rozwoju oraz regulowat
spos6b technicznego prowadzenia bibljoteki. Poziom tez ich admini-
stracji byt bardzo niski, a ujemne strony tego stanu powigkszata roz-
norodno$¢ systeméw gospodarki, stosowanych w poszczegélnych bi-
bljotekach.

Do najgtéwniejszych niemieckich bibljotek wojskowych z doby
przedwojennej nalezaty w Berlinie Bibliothek des Grossen Ge-
neralstabes, Bibliothek der Kriegsakademie, Bibliothek der Militartech-
nischen Akademie oraz w Dreznie Bibliothek des Sachsischen General-
stabes i w Monachjum Armee-Bibliothek.

Autor opisuje dokfadniej dzieje Bibljoteki Sztabu Generalnego,
opierajac sig¢ przytem gtéwnie na artykule Buddeckego p. t. Die Biblio-
thek des Grossen Generalstabes (Vierteljahrshefte f  Truppenfiihrung u.
Heereskunde), a nastepnie krotko kresli charakterystyke bibljoteki Aka-
demji Wojennej. Ciekawe przytem, ze w Niemczech, podobnie jak
i w innych krajach, bibljoteki wojskowe przed wojng $wiatowa two-
rzylty wiasne podwoérko, oddzielone chinskim murem od wszelkiego
postepu w dziedzinie bibljotekarstwa i uniedostepnione dla cywilnych.

Wojna Swiatowa, a jeszcze silniej traktat wersalski, wptynety na
przeksztatcenie niemieckich bibljotek wojskowych. Ograniczone w swo-
bodzie rozwoju swych instytucyj wojskowych i zmuszone do likwi-



dacji niektorych (np. Sztabu Generalnego) — poszty wojskowe witadze
niemieckie po linji skupiania zbioréw i podobnie, jak z gtéwna bibljo-
teka, postapity i z prowincjonalnemi. Drogg tego wiasnie skupienia sze-
regu wiekszych ksiegozbioréow doszto do utworzenia Deutsche Heeres-
biicherei.

Ciekawe sg przytem wahania, jakim ten plan podlegat; podniosty
sie mianowicie bardzo powazne i liczne glosy za catkowitg likwidacjg
bibljotek wojskowych i za przekazaniem ich wiekszym bibljotekom cy-
wilnym, przy zastrzezeniu pewnych przywilejéw dla wojskowych i dla
naukowych potrzeb wojska. Z wyjatkiem jednak bibljoteki monachijskiej
(Armee-Bibliothek), ktora polgczyta sie z tamtejsza Bibljotekg Pan-
stwowg (Bayrische Staatsbibliothek), wszystkie inne badZz obronity sie
w swej dawnej postaci, badz, zlikwidowane, zasility inne bibljoteki woj-
skowe. Ta tez droga i Deutsche Heeresbiicherei nietylko zdotata sie
obroni¢, ale i silnie wzbogaci¢. Za wytyczne dla dalszego jej rozwoju
przyjeto projekt reorganizacyjny prof. Klefekera, podkreslajacy potrzebe
Scistej tacznosci z rozwojem ogo6lnego bibljotekarstwa niemieckiego,
a rownocze$nie uznajacy te bibljoteke wojskowg za bibljoteke o cha-
rakterze publicznym.

Wewnetrznie rozpada sie D. H. B. na 5 gtdwnych i 4 poboczne
oddzialty. Do gtdwnych, ktoremi kierujg fachowi bibljotekarze, naleza:
Oddziat katalogu systematycznego (S. K.), Oddziat katalogu alfabetycz-
nego (A. K), Oddziat informacyjny (W. A), oraz Oddziat czasopism
(Z. A); do dalszych nalezag: Oddziat wptywow bibljotecznych (E. A),
Oddziat drukéw (D. A.), Wypozyczalnia (L. St), Bibljoteka zotnierska
(S. B.) oraz Sekretarjat. Trzeba przyzna¢, ze podziat ten jest nietylko
oryginalny, ale i niezrozumiaty, a do jego wyjasnienia i umotywowania
nie przyczyniaja sie niestety nawet uwagi omawiajgce zakres badan
tych oddziatéw. Przypuszcza¢ nalezy, ze dopiero blizsze zapoznanie
sie z wewnetrzng praca bibljoteki pozwolitoby zorjentowaé sie w celo-
wosci jej wewnetrznej organizacji.

Nowy szczeg6t w rozkladzie pracy bibljotecznej stanowi przy-
dziat réznych dziedzin wiedzy wojskowej (szkoda, ze autor nie wy-
mienia odnosnych dziedzin) poszczegélnym bibljotekarzom, ktorzy nie
tylko dbajg o uzupetnienie bibljoteki w tych kierunkach, ale i prowadza
rejestracje ukazujacych sie monografij i artykutdw z danej dziedziny,
dzieki czemu, jak mozna sie domysla¢, powstajg materjaty do najnow-
szej bibljografji wojskowej.

Personel bibljoteki sktada sie z 25 oséb, a mianowicie z dyrek-
tora, 5 naukowych bibljotekarzy, 8 zastepcow bibljotekarzy, 4 woznych
i 2 introligatoréw, ponadto personel administracyjny tworzy kierownik
administracyjny i 4 pomocnikow.

Regulamin bibljoteczny wykazuje zaréwno co do ufatwien dla
czytelnikéw, jak i co do optat podobienstwo do berlinskiej Staatsbi-
bliothek.

Zbiory bibljoteczne, liczace okoto 350.000 tomoéw, ustawiono



w magazynie dziatlowo w 6 grupach, a to stosownie do uprzedniej
przynaleznosci do jednej z 5 bibljotek, ktore utworzyly Deutsche Hee-
resbiicherei; sz6sta grupe tworzg nowe nabytki. Gtéwnym powodem
tego ustawienia to fakt istnienia z dawna oddzielnych katalogéw dru-
kowanych dla kazdej z tych 5 bibljotek, ubocznym za$§ — jesli wolno
sie domysla¢ — nadzieja, ze zbiory te bedg mogty wréci¢ do... narazie
tylko zlikwidowanych instytucy;j.

Bardzo ciekawy ustep poswieca autor opisom katalogéw tych
ksiegozbioréw, Kktore tworzg dzisiejsza Deutsche Heeresbiicherei, jak
réwniez przerobieniu i dostosowaniu dawnych katalogéw do dzisiejszego
stanu rzeczy. Prace nad utworzeniem centralnego katalogu dla wszyst-
kich zbioréw komplikuje to, ze, chociaz te wszystkie zbiory posia-
daja stosunkowo wyczerpujace i przewaznie drukowane katalogi, to
jednak redakcjg réznig sie te katalogi miedzy sobg. Za podstawe przy
rekonstrukcji dawnych katalogéw oraz przy redakcji kartek katalogowych
dla nowych nabytkéw stuzy Pruska Instrukcja, 2 wyd. z 10.VIIIl. 1908.
Format nowych Kkart katalogowych zastosowano wiekszy niz miedzy-
narodowy, tj. 15-2x9-4 cm. Dotad przeredagowano i sporzgdzono ka-
talog alfabetyczny dla wszystkich zbioréw, katalog systematyczny jednak
obejmuje tylko oddzielne grupy. W ostatnich czasach rozwaza sie ewen-
tualno$¢ utworzenia dla catosci zbioréw katalogu przedmiotowego.

Osobny ustep poswieca autor oméwieniu «Grupy pomocy szkol-
nych» (Lehrmittel-Abteilung), ztozonej z wiekszej ilosci egzemplarzy
dziet strategicznych, taktycznych i historyczno-wojskowych, a przezna-
czonych dla wypozyczania na diuzsze okresy szkotom wojskowym.
Jak tez z tego ustepu wida¢, prowadzi D. H. B. kartoteke, poswiecong
statej rejestracji artykutow wojskowych czasopism, a nadto drugag kar-
toteke dubletéw, przeznaczonych do wymiany lub rozdziatu miedzy
prowincjonalne bibljoteki wojskowe.

Perjodycznem wydawnictwem, ukazujacem sie obecnie kwartalnie,
sg Mitteilungen der Deut. H. B., rejestrujgce ostatnie nabytki D. H. B.,
a nadto poswiecajgce wstepne artykuly omawianiu czesci sktadowych
organizacji D. H. B.

W koncowych ustepach omawia autor statystyke ruchu bibljo-
tecznego oraz przyrostu zbioréw, dalej budynek i rozkiad biur, pra-
cowni i magazynow, organizacje niemieckiego bibljotekarstwa wojsko-
wego od r. 1919, a wreszcie systematyczny uklad katalogu dziatowego.

Zapoznawszy sie z trescig ksigzki, a temsamem ze stanem dzi-
siejszego niemieckiego bibljotekarstwa wojskowego oraz zadaniami D.
H. B., nie mozna nie stwierdzi¢ podobiefAstwa zaréwno organizacji
niemieckiego bibljotekarstwa wojskowego z ramami organizacyjnemi
naszego bibljotekarstwa, jak i podobienstwa wewnetrznej organizacji
D. H. B. do organizacji Centralnej Bibljoteki Wojskowej.

Gdyby tez nie fakt, ze rozkazy organizacyjne, dotyczgce naszego
bibljotekarstwa jak i Centr. Bibljoteki Wojsk., sa chronologicznie wcze-
$niejsze anizeli decyzje wiadz niemieckich, moznaby przypusci¢ pe-



wien wptyw jednych instytucyj na drugie, wobec tego jednak, ze nasze
rozkazy sa wczesniejsze, a zarazem trudno przyjaé, aby byly znane
wojskowym wiadzom niemieckim, nalezy wnioskowaé, ze podobien-
stwo tych instytucyj wyptyneto raczej z zasadniczej identycznosci orga-
nizacji nowoczesnego wojska oraz z tego, ze zaréwno w Niemczech
jak przedewszystkiem u nas mozna bylo zaczgé prace od fundamen-

tow, opierajac jag na wymaganiach nowoczesnego bibljotekarstwa.
Praca pptka Stuhlmanna ma charakter opisowy, trudno wiec pod-
dawac jag krytyce; krytyka bowiem tresci ksigzki bylaby krytyka spraw-
nosci opisywanych przez autora instytucyj, czego bez znajomosci tych
instytucyj i bez zorjentowania si¢ w celowos$ci organizacyjnych posta-
nowien, uzaleznionych S$cis$le od wiasciwosci danego $rodowiska, nie
podobna czyni¢. Jezeli jednak poswiecitem wiecej miejsca samemu
streszczeniu ksigzki, to czynie to dlatego, poniewaz ksigzka pptka Stuhl-
manna jest pierwszg z zagranicznych ksigzek, zapoznajacych nas dokfadnie
z catoksztattem prac i organizacji nowej grupy bibljotek, jakg stanowig
nowocze$nie pojete bibljoteki wojskowe, i poniewaz jest to jedna z nie-
licznych prac (obok kilku rosyjskich i polskich), ktéra dotyczy budzacej
sie dopiero do zycia literatury, poswieconej bibljotekarstwu wojskowemu.
.

ANNUAIRE DE L’ASSOCIATION DES BIBLIOTHECAIRES
FRANeAIS. Un bilan de vingt annees (1906- 1926). Paris, Champion
[1927], 4°. Str. 36.

W kwietniu 1926 r. uptyneto dwadzieScia lat istnienia Zwiazku
Bibljotekarzy Francuskich i z tego tytutu obecny przewodniczacy instytu-
cji, p. Gabriel Henriot, szkicuje zarys jej dziejow. Wierny swemu cha-
rakterowi energicznego dziatacza i organizatora, wychowaniec Ecole
des Chartes, lecz niemniej pionier najnowszych pradéw w bibljote-
konomji, kierownik zorganizowanej na sposéb nowoczesny Bibliothe-
aue Forney, docent amerykanskiej Szkoty Bibliotekarskiej, autor pod-
kresla z catym naciskiem praktyczne daznosci i cele Zwigzku, zazna-
czajgc, ze zatozyciele nie mieli wcale zamiaru tworzenia instytucji nau-
kowej, qui ferait double emploi avec beaucoup d’autres. Czuwanie nad
rozwojem bibljotek i wywalczanie dla stanu bibljotekarskiego naleznego
mu stanowiska, pod wzgledem spotecznym, administracyjnym i mate-
rjalnym — oto gtéwne dazenia organizacji, ktorym pozostata wierng
przez minione dwudziestolecie. Gdy w 1909 r. powstaty ugrupowania
autonomiczne urzednikéw bibljotek uniwersyteckich z jednej strony
i urzednikéw Bibljoteki Narodowej w Paryzu z drugiej, udato sie
przekonaé inicjatoréw, ze, jakkolwiek pozadane jest istnienie sekcyj
o $cisle ograniczonych zadaniach, to jednak w sprawach ogélnych ko-
nieczne jest wspotdziatanie wszystkich bibljotekarzy francuskich, dzieki
czemu uniknieto roztamu. W 1920 r. dalszym krokiem naprzéd byto
zalozenie Zwigzku Zwigzkow Bibljotekarzy i Archiwistow w celu stwo-
rzenia warunkéw do podjecia wspolnej akcji przedstawicieli tych



pokrewnych zawodéw °. Zwigzek wydaje dwa czasopisma: Bulletin de
T’Association des Bibliothecaires Frangais (od 1907 r.), poswiecony spra-
wom organizacyjnym i technicznym, i Revae des Bibliotheques (od
1891 r.), ktéra od niedawna stata sie organem oficjalnym Zwigzku, po-
Swieconym zagadnieniom naukowym.

W swych stosunkach z wiadzami publicznemi Zwigzek dazyt do
zainteresowania sejmu i senatu sprawami, dotyczgcemi bibljotek i ich
urzednikoéw, opracowujgc projekty ustaw i sugerujac ich uchwalenie,
a nawet staral sie stworzy¢ stalg grupe parlamentarng do tych spraw.
Na skutek tych zabiegow zostat wydany dn. 12 stycznia 1909 r. de-
kret ministerjalny, powotujacy do zycia Commission Superieure des
Bibliotheques, jako organ doradczy, ktéry jednak pozbawiony jest prawa
inicjatywy, i w ktérym bibljotekarze zawodowi zasiadajg w mniejszosci
(dziewieciu cztonkéw na dwudziestu, przytem tylko szeSciu z wyboru);
totez wiekszo$¢ postulatow bibljotekarzy zostata przez komisje odrzu-
cona, jak np. projekt optacania czesci poborow bibljotekarzy miejskich
przez panstwo, projekt dopuszczenia kierownikéw bibljotek uniwersy-
teckich na prowincji do zasiadania w senacie uniwersyteckim, noweli-
zacja praw, dotyczacych przyjmowania na stuzbe bibljotekarzy i w. in.
Natomiast zmodernizowanie ustawy z 1839 r. o komitetach inspekcji
i zakupéw przy bibljotekach miejskich nie jest wystarczajace, gdyz utrzy-
muje samodzielnych pracownikéw zawodowych w zaleznosci od nie-
kompetentnych cztonkéw komitetow.

Aktualne postulaty bibljotekarzy francuskich sg nastepujgce: 1)
utworzenie panstwowej Dyrekcji Bibljotek, réwnorzednej z Dyrekcjg
Archiwow; 2) reforma Inspekcji generalnej bibljotek i archiwow; 3)
stworzenie jednolitej korporacji bibljotekarzy narodowych (panstwowych),
rekrutowanych droga jednego konkursu, obejmujgcej personel: bi-
bljotek narodowych paryskich, bibljotek uniwersyteckich, bibljotek miej-
skich (powazniejszych) i bibljotek, zaleznych od ministerjéow i innych
wiadz publicznych; 4) utworzenie zastepu asystentdéw czy pomocnikéw
bibljotekarskich, posrednich pomiedzy bibljotekarzami a stuzbg, kto-
rych sposob rekrutacji dawatby gwarancje odpowiedniego wykwalifi-
kowania.

Nad zrealizowaniem projektéw powyzszych pracuje Zwigzek z ca-
tym wysitkiem, lecz z powodzeniem zmiennem, osiggajgc krok za kro-
kiem drobne postepy. Poswiecajac najwieksze zasoby energji na orga-
nizacje stanu bibljotekarzy instytucyj naukowych, Zwigzek nie zanie-
dbuje jednak bibljotek powszechnych. Dowodem tego jest «wbrew temu,
co sie dzieje w nadto licznych zwigzkach zagranicznych, przyjecie do
liczby cztonkdédw przedstawicieli bibljotek popularnych i objecie naszag
akcja tej dziedziny, uwazanej jeszcze przez niektérych za niegodna za-
interesowan bibljotekarzy naukowych» (str. 13). Istnieje nawet projekt

' Kwestja wspotdziatania bibljotekarzy z archiwistami byfa poruszona
w Kole Warszawskiem Z. B. P. wiosng 1926 r., jednakze bez wynikéw realnych.



tworzenia stanowisk bibljotekarzy okregowych, ktérych zadaniem by-
toby scentralizowanie wszystkich spraw, dotyczacych czytelnictwa po-
wszechnego.

W zakresie zagadnien technicznych dyskutowano na posiedze-
niach i w organach Zwigzku caty szereg kwestyj aktualnych, z ktérych
wymienie tylko: sprzedaz i wymiane dubletéw, klasyfikacje bibljogra-
ficzng wedtug dziatow, druk kartek bibliograficznych, egzemplarze obo-
wigzkowe, unifikacje przepisow katalogowania, reklame bibljoteczna,
stworzenie w Ministerstwie O$wiecenia biura informacyj bibljograficznych.

Skondensowany szkic p. Henriot, charakteryzujgc prace i wysitki
Zwiagzku, daje zarazem, jakby w negatywie, obraz ogélnej polityki bibljo-
tecznej na tle potrzeb w zakresie organizacji i urzadzen teclinicznych.
Trzeba przyzna¢ z zalem, iz warunki gmachéw bibljotecznych, mozli-
wosci techniczne i udoskonalenie metod pracy, nadewszystko za$ srodki
materjalne nie znajdujg sie w stosunku odpowiednim do bezcennej
wartosci samych zbioréw, dzieki ktdrym nalezy sie Francji bezsprzeczny
tytut do przodownictwa w tej dziedzinie, i to nietylko w Europie.
Dajg odczuwaé sie tutaj skutki wojny, lecz z drugiej strony i wielka
tradycja francuska, oparta na najbogatszych w S$wiecie zbiorach i na
imponujacych rezultatach pracy pokolen, dziata czestokro¢ hamujgco
na rozwo6j wspoétczesny. Tak czujna tam zazwyczaj i zywa opinja pu-
bliczna nie interesuje sie obecnie w stopniu dostatecznym tym donio-
stym czynnikiem kultury narodu, jakim sg bibljoteki, zwlaszcza za$ nie
domaga sie zwolnienia ich z wiezéw urzadzen i przyzwyczajen biuro-
kratycznych. Toz np. przed kilkoma miesigcami Conseil d’Etat anulo-
wat dekret z 1923 r. o mianowaniu dyrektorem Bibljoteki Narodowej
p. Roland - Marcel, ktory peini swoje obowigzki przez cztery lata ku
wielkiemu zadowoleniu wszystkich przyjaciét tej instytucji, z tego po-
wodu, ze dekret ten byt wydany nieformalnie z punktu widzenia prawa
z 1846 roku!

Tem wiecej nalezy zyczy¢ gorgco powodzenia tak Swietnie i wy-
trwale prowadzonej akcji Zwigzku w kierunku przystosowania organi-
zacji i techniki bibljotecznej do wymagan wspotczesnych i posta-
wienia bibljotek francuskich na poziomie, godnym potrzeb narodu,
przodujgcego stusznie w sprawach kultury.

Jan Muszkowski



PRZEGLAD CZASOPISM.

PRZEWODNIK BIBLJOORAFICZNY. Serja Il. Tom VIII. Ze-
szyt 1—9. Lwow 1927. 8°. Str. 1—400.

Przewodnik, spetniajacy chlubnie i z poswigceniem wziete na sie-
bie w r. 1878 trudne, zwiaszcza w naszych warunkach, zadanie bi-
bljograficznej rejestracji polskiego piSmiennictwa, przynosi w swej kro-
nice wiadomosci o wazniejszych wydarzeniach i sprawach dotycza-
cych zycia ksigzki w najszerszem tego stowa znaczeniu. Przeglad Bi-
blioteczny bedzie wskazywat tylko na te, ktore dotycza kwestyj wcho-
dzacych w jego zakres.

Zesz. 1 Co sie stanie z Bibljotekg Polskg w Paryzu? zapytuje
St. R. na wiadomo$¢ o rozpoczetej przez Ministerstwo Spraw Zagra-
nicznych i Polskg Akademje Umiejetnosci reorganizacji tej bibljoteki.
Podajac krotka historje Bibljoteki, chce autor zwréci¢é uwage wiadz
panstwowych na wole jej fundatoréw i przypomnie¢ im obowigzek spro-
wadzenia jej do kraju. [Sprawozdanie z przeprowadzonej w niej reorga-
nizacji podamy w jednym z nastepnych zeszytow Przegladu]. — Zwigzek
Bibljotekarzy Polskich. Pod tym nagtéwkiem umieszczono sprawozdanie
z dzialalnosci w ostatnim okresie Kot krakowskiego, Iwowskiego i wi-
lenskiego. Koto warszawskie podaje swe sprawozdanie z okresu od
21. . 1926 do 27. Il. 1927 w zesz. 6. Przewodnika. — W dziale
«kronika zagraniczna* znajdujemy m. i. wiadomo$ci o nowych
wydawnictwach p. n. Z literatury bibljograficznej rosyjskiej: N. W.
Zdobnow: Osnowy krajewoj bibliografiji. Leningrad 1926; E. I. Szamurin:
Katatografija. Rukowodstwo k bibliograficzeskomu opisaniju knig. Lenin-
grad 1925; Zurnalnaja Letopi$ Gosudarstwiennoj Centralnoj Kniznoj Pa-
taty R. S. F. S. R. Moskwa 1926; A. W. Mezier: Stowarnyj ukazatiel
po knigowiedieniju. Leningrad 1924 [zob. recenzje w niniejszym zeszy-
cie Przegladu]-, Biblioteczny] Zbirnik... Kijow 1926. — Zwigzek Bibljo-
tekarzy Szwajcarskich odbyt swe doroczne zebranie w Olten 25 i 26
wrzesnia 1925 r. Jak podaje A. L. najciekawszym punktem rozpraw
byt wykiad p. Goldschmidta z Paryza o nowym sposobie reprodu-
kowania dokumentow, rekopiséw, rysunkéw i drukéw. Prezydent Zwigzku
p. M. Godet referowat o stanie prac nad wspolnym katalogiem na-
bytkéw bibljotek szwajcarskich.

Zesz. 3 zawiera m. i. artykut p. t. Tworcy bibljografji historji polskiej,
poswiecony dziatalnosci prof. Ludwika Finkla. St. Zurawski omawia
Miesiac ksigzki dla miodziezy. — W notatce Z Ossolineum czytamy
0 100-leciu istnienia Zaktadu Ossolinskich i przygotowywanych z tego
powodu wydawnictwach. Jak wiadomo, w zwigzku z tym jubileuszem
ma z wiosng przysziego roku odby¢ sie we Lwowie' zjazd bibljote-
karzy polskich.

Zesz. 4 przynosi pozyteczny artykut p. H.Batowskiego p. t. Translite-
racja alfabetu grazdanskiego, kontynuowany w zesz. 7/8, 9.



Zesz. 5 omawia pod nagtéwkiem Z naszego bibljotekarstwa-. 1)
Ogdlne Doroczne Zgromadzenie Delegatow Kot Zwigzku Bibljotekarzy
Polskich odbyte w Warszawie 24 kwietnia 1927 r., 2) Konferencje bi-
bljotekarskg zwotang w tymze terminie przez p. Naczelnika Dembego,
3) pozegnanie Dyr. Fryderyka Papee, 4) zbiory rapperswilskie.

Zesz. 6 podaje Dane bibljograficzne za rok 1926, Bibljograficzny
przeglad czasopism lekarskich polskich i sprawozdanie Warszawskiego
Kota Zwigzku Bibljotekarzy Polskich.

Zesz. 7/8 zawiera Bibljografje czasopism pedagogicznych oraz
dalszy ciag Transliteracji alfabetu grazdanskiego.

Zesz. 9 przynosi dalszy cigg powyzszych dwdéch artykutéw.

REVUE DES BIBL10THEQUES. Publication mensuelle. Directeurs:
Emile Chatelain et L. Barrau-Dihigo, Redacteur en chef: Henri Le-
maitre. Organe officiel de I’Association des Bibliothecaires Franeais. Paris,
Librairie Ancienne Honore Champion. 37-e Annee. N-os 1— 3. Janvier-
Mars 1927, str. 96, 32, il. 1. N-os 4—6. Avril-Juin 1927, str. 97— 240,
33—56. N-os 7—9. Juillet-Septembre 1927, str. 241—324,57— 100. [8°].

Revue des Bibliotheques, jedno z najstarszych czasopism bibljotekar-
skich, jest od r. 1925, od chwili zawieszenia Bulletin de I’Association des
Bibliothecaires Franeais, rownocze$nie zawodowym organem tego silnego
zrzeszenia i posiada na swych famach osobny dzial, poswiecony spra-
wom zawodowo-bibljotekarskim i wiadomos$ciom o aktualnym stanie
bibljotek, przedewszystkiem francuskich. Na pierwszy plan wysuwa
jednak artykuty historyczne i programowe. Kierunek naukowy pisma
reprezentujg rowniez liczne i sumienne recenzje, oraz nader bo-
gaty dziatl bibljografji biezacej, ktdra rejestruje nowosci ksigzkowe,
katalogi i daje przeglad ostatnich rocznikéw wazniejszych czasopism
bibljologicznych, oraz notuje niektére artykuly z tego zakresu, poja-
wiajgce sie w innych czasopismach.

Artykutem programowym do pewnego stopnia jest artykut dy-
rektora bibljotek uniwersyteckich w lowa (U. s. A)J. Boynton-Kaisera
p. t. Les nouvelles fonctions des bibliotheques d’universite aux Etats-Unis.
(nr. 1—3). Jest to jak gdyby zagajenie dyskusji na temat przysztych
zadan bibljotek uniwersyteckich. Autor klasyfikuje funkcje bibljoteki uni-
wersyteckiej w ogole, jak nastepuje: 1. Nabywanie ksigzek, wymiana,
2. Poszukiwania i informacje, 3. Koordynowanie, 4. Prace bibljograficzne,
5. Nauczanie, 6. Utatwianie pracy, 7. Wypozyczanie ksigzek, sprawa lektur
obowigzujacych, sprawa ksigzek rezerwowanych, 8. Dziatanie na zewnatrz,
9. Publikowanie, 10. Ksztatcenie zawodowe bibljotekarzy. Autor ma na
mysli przedewszystkiem uniwersytety amerykanskie, ktérych organizacja
i poziom znacznie sie rézni, jak wiadomo, od organizacji i poziomu
uniwersytetow europejskich; niemniej jednak wiele z po$réd rzuconych
przezen praktycznych pomystdw mogtoby znale$¢ zastosowanie i w sto-
sunkach europejskich. Nowe zadania wyrastajg przed bibljotekami uni-
wersyteckiemi, zdaniem autora, w zwigzku z bardziej indywidualistycz-



nym sposobem pojmowania nauczania uniwersyteckiego. Autor zakresla
bibljotekom bardzo szerokie pole dziatania, uwazajgc je za arcydzielny
srodek dydaktyczny; bibljoteka, podobnie jak laboratorjum, ma nauczy¢
studenta samodzielnej pracy, zarazem za$ spetnia¢ wazng role w samej
organizacji nauki. Ze szczeg6towych zadan, ktére autor rozwija, oma-
wiajac funkcje bibljoteki, zastugujg na uwage m. i. nastepujace: wskazy-
wanie mtodym badaczom nieopracowanych pél, funkcja koordynujaca
rozmaite grupy nauk w obrebie organizmu uniwersyteckiego (m. i. przez
udziat bibljotekarzy w posiedzeniach ciata profesorskiego), cywilizacyjne
zadanie chronienia specjalistow-studentéw przed zasklepieniem sie w obre-
bie wiasnej specjalnosci, opracowywanie specjalnych bibljografij, zache-
canie czynnikéw wydawniczych do powtérnego wydawania dziet wyczer-
panych a poszukiwanych i do wydawania w osobnych odbitkach arty-
kutdw, drukowanych w czasopismach, a uzywanych do obowigzkowej
lektury, inicjatywa w kierunku prowadzenia wyktadow i ¢wiczen bibljo-
tekoznawczych dla studentéw, przysztych ewentualnie kierownikéw bi-
bljotek szkolnych etc. Inne pomysty majg mniejsze znaczenie, a nie-
ktdre, zastosowane do warunkéw amerykanskich, wydaja sie nam zu-
peinie niezrozumiate, jak n. p. kontrola i testy za lekture przez mio-
dziez ksigzek, nawet nienaukowych, podobnie jak to ma miejsce z po-
stepami w sporcie.

Artykuly historyczne, drukowane w trzech omawianych zeszy-
tach, sg nastepujace. M. Tirol: Tableau des cabinets de lecture (nr. 1—3).
Jest to dalszy cigg przyczynkéw o czytelniach prywatnych XVIII
i XIX w., drukowanych w poprzednich zeszytach Revue, a nader inte-
resujacych dla historji kultury umystowej we Francji. C. Pitollet: Li-
bri, voleur de livres et professeur en Sorbonne. D’apres son dossier mi-
nisteriel inedit (nr. 4—6). Na podstawie niewydanych dokumentéw
z Archives Nationales autor, bedgc gieboko przekonany o jego winie,
kresli gtéwnie stosunek stawnego ztodzieja ksigzek z potowy XIX w.
do jego wiadz, podczas jego karjery uniwersyteckiej. H. E. smith: La
fortune d’une oeuvre de jeunesse de Stendhal en Amerique (nr. 7—09).
Jest to drobny i drobiazgowy przyczynek, kreSlacy historje 2 wydan
przektadu Vies de Haydn, de Mozart et de Metastase Stendhala (Henri
Beyle), drukowanych pod pseudonimem «Bombet» (w r. 1820 i 1839).

Na szczegdlng uwage zastuguje doskonale napisana rozprawa
E.-G. Ledos: M. Leopold Delisle et la Bibliothegue Nationale (nr. 4—6).
Jest to nietylko sylwetka biograficzna «najwiekszego z bibljotekarzy*,
skreslona dla uczczenia setnej rocznicy jego urodzin, ale zarazem wy-
cinek dziejéw Bibljoteki Narodowej za jego rzadow; rzecz oparta cze-
Sciowo na niewyzyskanym materjale rekopiSmiennym. Obraz inaugu-
racji prac, rozpoczetych w Bibljotece przez Delisle’a, z ktérych niejedng
prowadzi sie do dzi§, wprowadza w tajniki wewnetrznej organizacji
Bibljoteki i jest bardzo interesujgcy. Autor uwydatnia réwniez znaczenie
Delisle’a jako badacza, a nie pomija obrazu psychicznego tej wybitnej
indywidualnosci ludzkiej.
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Do historji czasow dzisiejszych nalezy artykut sprawozdawczy:
UAssociation des Bibliothecaires Frangais. Un bilan de vingt annees
(1906 —1926), napisany przez ustepujacego prezesa Zwigzku G. Henriot
(nr. 4—6). Cel zalozenia Zwigzku byt przedewszystkiem praktyczny:
Zwigzek starat sie o to, by Francja posiadata ciato bibljotekarskie
odpowiednio kwalifikowane i odpowiednio wyposazone, by organizacja
bibljotek staneta na wyzszym stopniu i by czytelnictwo rozpowszech-
nito sie poza garstke uprzywilejowanych. Zwigzek obejmuje zaréwno
bibljotekarzy wielkich bibljotek panstwowych, jak uniwersyteckich, jak
zaktadow i szkét specjalnych, jak wiadz administracyjnych itd. Mimo
tej réznorodnosci udalo sie utrzymaé Scista wspdtprace, a przez site
liczebng uzyska¢ rezultaty w sprawie poprawy bytu bibljotekarzy i w spra-
wach organizacji bibljotek; w szczegélnosSci wazne jest stworzenie pan-
stwowego organu doradczego Commission Superieure des Bibliothegues,
dalej ustalenie czasu praktyki bibljotekarzy, oraz stworzenie nieistnie-
jacej poprzednio kategorji pomocnikéw bibljotecznych, zajmujacych co
do rodzaju pracy stanowisko posrednie pomiedzy woznymi a urzedni-
kami naukowymi. Zwiazek jednak nie zajmowat sie wytgcznie sprawami
praw zawodowych. Bardzo wiele miejsca w jego Biuletynach (wy-
dawanych od r. 1907— 1925) zajmujg kwestje bibljotekonomiczne, dalej
sprawozdania ze stanu i dziatalnosci bibljotek francuskich, wreszcie sto-
sunki miedzynarodowe (nalezy tu m. i. organizacja miedzynarodowego
Kongresu Bibljotekarzy w r. 1923). Sprawy te zajmujg i nadal karty
Biuletynu, ktéry od dwoch lat wychodzi jako osobno paginowana
«Kronika», stanowigca cze$¢ Revue des Bibliotheques.

Zaréwno wspomniana «Kronika» Zwigzku Bibljotekarzy Francu-
skich, jak i artykuly Revue des Bibliotheques zawieraja caty szereg przy-
czynkéw do znajomosci obecnego stanu bibljotek. Lwig czesé
zajmuja naturalnie wiadomosci o bibljotekach francuskich. Na czele nalezy
postawi¢ oficjalne sprawozdanie Administratora generalnego Bibliotheque
Nationale p. Roland-M arcel, powtorzone za Dziennikiem Urzedowym
R. P. Francuskiej\ ktore, wraz ze statystykg obok niego opublikowana,
daje obraz dziatalnosci Bibljoteki Narodowej w r. 1926 (Rapport sur
le fonctionnement des divers services de la Bibliotheque Nationale pendant
Fannee 1926. nr. 7—9 Chronique). Ze sprawozdania wynika, ze w or-
ganizacji Bibljoteki zaznacza sie od kilku lat postep, przyczem Bibljo-
teka dazy do stania sie centralnym organem bibljograficznym i infor-
macyjnym dla innych bibljotek francuskich. Sprawno$¢ dziatania w do-
starczaniu ksigzek czytelnikom ucierpiata cokolwiek z powodu przy-
musu angazowania inwalidow wojennych do stuzby pomocniczej. Prace
katalogowe i publikacje (m. i. trzy dalsze tomy Katalogu Generalnego)
postepowaty naprzéd. Nowa ustawa o egzemplarzu obowigzkowym
okazata sie dla Bibljoteki korzystng. Ze statystyki jednak wynika, ze
ilos¢ nowych nabytkéw pozostaje jeszcze daleko poza rokiem 1913
(oprécz w rubryce daréw drukéw obcych, oraz w rubryce map, ktore
przewyzszylty norme przedwojenng). llos¢ korzystajacych ze zbioréw



w dziale drukéw dosiega liczby przedwojennej, w dziale medali i nu-
mizmatéw znacznie ja przewyzsza, w dziale rekopisow natomiast, a bar-
dziej jeszcze w dziale grafiki, znajduje sie o wiele ponizej.

Jednym ze $rodkéw popularyzacji bibljoteki jest urzadzanie wy-
staw. «Kronika» zawiera szczeg6towe sprawozdanie z 2 wystaw, urzag-
dzonych w Bibliothegue Nationale, a mianowicie wspaniatej wystawy
*Wiek Ludwika XIV» (sprawozdanie, peilne znajomosci przedmiotu,
przez H. Moncel w nrze 4—6) i z wystawy «Krytyki dramatycznej
i muzycznej* (sprawozd. przez P. Jarry w nrze 7—9), oraz z wystawy
stulecia romantyzmu, urzadzonej w dawnem mieszkaniu Ch. Nodier
w Bibljotece Arsenatu (sprawozd. przez P. Deslandres w nrze 7—09).

Z wiadomosci o innych bibljotekach francuskich znajdujemy na-
stepujgce wazniejsze: opis powstatej przed dziesieciu laty w Paryzu
bibljoteki, poswieconej Wielkiej Wojnie, zadania ktérej sg znacznie
szersze, niz zwyklej bibljoteki, ma bowiem by¢, jedynym w swoim
rodzaju, instytutem bibljograficzno-informacyjnym dla dziejow wspdicze-
snych (H. Lemaitre: La Bibliotheque de documentation internationale con-
tcmporaine, nr. 4—*6). A. K olb :Les manuscrits alsatiques de la Bibliotheque
de I’Universite de Nancy (7—9) jest wtasciwie artykutem historycznym.
Autor podaje w nim, odtworzony przez siebie, spis rekopiséw bibljo-
teki w Nancy, spalonych w czasie pozaru w r. 1918, oraz opisuje
historje i podaje dokladnie zawarto$¢ Kkilku innych, ocalonych, reko-
piséw z w. XVII i XVIII, z ktérych najwazniejsze odnoszg sie do
dziejow studjow lekarskich i higjeny publicznej w Strasburgu.

Zwigzek interesuje sie nietylko bibljotekami naukowemi, lecz réw-
niez powszechnemi. Kronika zawiera wzmianki i o nich, a w Revue znaj-
duja sie dwa artykuly, poswiecone specjalnie temu przedmiotowi. M. L
Vieville opisuje zorganizowang przez siebie bibljoteke popularng w robot-
niczem miescie-ogrodzie (La Bibliotheque des cheminots de Lens nr. 4—6),
aC. Huchet dzieli sie z czytelnikami obserwacjami nad wychowawczg
dziatalnoscig bibljoteki dzieciecej jednej z dzielnic Paryza, w ktorej
dzieci zostaty dopuszczone do wspotpracy z bibljotekarkag (La biblio-
thegae enfantine iL heure joyeuse», nr. 7—9).

Bibljotekom niefrancuskim poswiecone sg dwa artykuty wieksze.
M. Georgesco-Tistu: Les bibliotheques et la bibliographie roumaine
(nr. 1—3). Jest to artykut informujacy bardzo ogélnikowo o bibljote-
kach rumunskich, troche dokfadniej o publikacjach bibljograficznych.
0. Dobiache-Rojdestvensky: La Bibliotheque publique de Leningrad.
Dix ans apres (nr. 7—9). Autorka notuje liczebny wzrost bibljotek
panstwowych rosyjskich w latach 1917— 1927, spowodowany konfi-
skatami rewolucyjnemi, poczem szkicuje historje oddziatu rekopiséw
zachodnich w Bibljotece Publicznej w Leningradzie, pragnac stwierdzic,
ze nie ponio6st on zadnych strat wskutek rewolucji. Ubolewa natomiast
nad utratg rekopisoéw, ktére Bibljoteka musiata zwréci¢ Polsce; uwaza
to za bolesng rane dla Bibljoteki, «tego — jak sie wyraza — bastjonu
cywilizacji zachodniej®, nie wspominajac naturalnie ani stowem o tem,



jaka droga Bibljoteka przyszta do posiadania rekopiséw, bedacych
wiasnoscig Polski\ Zestawienie nowych nabytkéw Bibljoteki Publicznej,
oraz prac naukowych, prowadzonych przez specjalistbw, mianowanych
wyltgcznie dla pracy nad opisem manuskryptéw, koncza artykut.

Sprawom organizacji bibljotekarstwa oraz stanu bibljotekar-
skiego poswiecona jest wieksza cze$¢ «Kroniki*. Ze spraw francuskich
najwiecej zastugujg na uwage projekty rozporzadzen z dnia 28 grud-
nia 1926, ktdre przewidujg nowg organizacje bibljotek narodowych, m. i.
stworzenie jednostki administracyjnej w sprawach budzetowych z bibljo-
tek: Nationale, Mazarine, de TArsenal, Sainte-Genevieve, Bibliotheque et
Musee de la Guerre (nr. 1—3). Protokoly zgromadzen Zwiazku Bi-
bljotekarzy Francuskich $wiadcza o tem, ze zajmowat sie on w ostatnim
roku gtéwnie sprawg poprawy bytu bibljotekarzy (por. zwtaszcza nr. 1—3),
oraz sprawg miedzynarodowego porozumienia bibljotek i bibljotekarzy.
Prezes Zwigzku G. Henriot w swem sprawozdaniu z tego zakresu
uwaza za wskazane rozroznienie obu spraw (miedzynarodowa wspoét-
praca bibljotekarzy, a miedzynarodowa koordynacja bibljotek)
i powierzenie Kierownictwa pierwszej poteznemu zwigzkowi American
Library Association, drugiej za$ Instytutowi Wspotpracy Umystowej przy
Lidze Narodow (Rapporl du Comite de I’A. B. F. sur la cooperation
entre ks Associations nationales de bibliothecaires (Congres de Prague,
d’Atlantic-City et d’Edinbourg), nr. 7—09).

Z posrod recenzyj zastugujg na uwage, jako przynoszace nowe
dane: w nr. 1—3. A. Kolb’a (Biicherei und Gemeinsinn. Das offentliche
Bibliothekswesen der Freien und Hansestadt Liibeck. Ltibeck 1926, i R
Diehl, Beaumarchais ais Nachfolger Baskervilles. Entstehungsgeschichte
der Kehkr Voltaire-Ausgabe in Baskervilk-Typen. Frankfurt a/M. 1925).
W nrze 7— 9: L. Baudry (A Maire, Bibliographie gene.rak des oeuvres
de Blaise Pascal. Paris 1926—27), C. Dalbanne (J. Bouissounouse,
Jeux et travaux d’apres un Livre d’Heures du XV-e sieck. Paris 1925),
A. Kolb'a (1. pieth: Liibeck ais Pionkr der Buchdrackerkunst..., 2. Ver-
offentlichungen der Stadtbibliothek zu Liibeck, 1922— 1926, 3. o dwu
nowych katalogach inkunabutéw). Recenzyj, czysto sprawozdawczych,
z ktorych wieksza cze$¢ wyszta z pod piéra naczelnego redaktora, jak
rowniez, ciekawych zawsze, drobniejszych notat w kronice, nie wymie-
niam osobno. Na zakonczenie wyliczam tytuly czasopism zreferowanych
(najczesciej tylko przez wyliczenie artykutéw) w Revue; sg to: Archives et
bibliotheques de Belgieue za lata 1923—1926, Bibliologiczni Wisti 1926,
Bulktin du bibliophik et du bibliothecaire 1926, Het Boek 1926, The
Library Journal 1922 —1926, Minerva-Zeitschrift 1924— 1926, Schwei-
zerisches Gutenberg-Museum 1925— 1926.

Z. Ckchanowska

1 Charakterystyczne jest takze, ze autorka uwaza za stosowne wtrgci¢
uwage o tem, ze Zaluski miat rzekomo kupowaé we Francji kradzione re-
kopisy, a przemilcza stokro¢ bardziej podejrzang prowenjencje kolekcji P. P.
Dubrowskiego.



ZENTRALBLATT FUR BIBLIOTHEKSWESEN. Hrgg. von A.
Boemer, G. Leyh, W .Schultze. Leipzig 1927. R. 44, Zesz. 1/2. Tresé:
Schreiber H. Quellen und Beobachtungen z. mittelalterlichen Katalogi-
sierungspraxis besonders in deutschen Kartaasen /Hoecker R. Das spa-
nische Bibliothekswesen /Pieth W. und Schneider H. Das neue Heim
der Stadtbibliothek za Liibeck / List F. Das Recht der Hessischen Staats-
bibliotheken auf Freiexemplare anter Beriicksichtigung des allgemeinen
deutschen Verwaltungsrechtes. — Zesz. 3. Tresé: Schreiber H. Quellen
und Beobachtungen z. mittelalterlichen Kfltalogisierungspraxis besonders
in deutschen Kartausen / Kruess H. A. Bericht iiber den allgemeinen Ver-
lauf d. 50-Jahrfeier der «American Library Association» u. der veran-
stalteten Studienreise /Frankfurter S. Fr. A. Mayer/ Koegel G. Die
Reflexkopie. — zesz. 4. Tresé: Zimmermann H. Einige Titelholzschnitte
Lukas Cranachs d. A. und ihre Druckaasgaben /Hoecker R. Das spa-
nische Bibliothekswesen (Schluss) /Stois M. Das gestohlene Buch. —
Zesz. 5. Tres¢: Schmid F. Mein letztes Wortzum alphabetischen Sach-
katalog j Loeffler K. Von belgischen Bibliotheken / Kruess H. A. Die
internationale Zusammenarbeit der Bibliotheken. — Zeszyt 6: Tresé:
Leyh G. Randbemerkungen zum volkstiimlichen Bibliothekswesen /O tto
P. Die Bibliothek des Reichspatentamts / Below E. Das Zitieren von Zeit-
schriften. — Zesz. 7. Tre$é: Prausnitz G. Die Urschrift zum Kpm-
mentar des Alexander Stadensis in der Landesbibliothek zu Wolfenbiittel/
Kuhnert E. Die Ziele der deutschen Leihverkehrsordnung/Hoecker R
Der 23. Bibliothekartag in Dortmund vom 7-11 Juni 1927/May 0. H.
Karl Kunze f. — Zesz. 8. Tres¢: Schunke I Die systematischen Ord-
nungen und ihre Entwicklung/Leo U. Eindriicke aus einigen franzo-
sischen Bibliotheken / Verordnung iiber Abgabe amtlicher Druckschriften
des Reichs an die offentlichen Biichereien der Lander. — Zesz. 9—10.
Tres¢: Dreiundzwanzigste Versammlung deutscher Bibliothekare in Dort-
mund am 8—10 Juni 1927/ Hilsenbeck A. Jahresbericht/ G launino O.
Der mittlere Dienst/Abb G. Vom deutschen Leihverkehr/Predeck A.
Die Bibliotheken md die Technik/Hofmann J. Richtlinien einer ein-
heitlichen Bucheinband-Katalogisierung/Rust W. Vorschlag zur Rege-
lung der Zitierform / Reismueller G. VierJahre Pfalzische Landesbiblio-
thek Ischramm A. Die deutschen Museumbibliotheken / Loewe H. Auf-
bau der Jerusalembibliothek.

Na bogatg tres¢ 10 zeszytdw ziozyly sie tematy zaréwno z dzie-
dziny czysto fachowej, probleméw techniki bibljotekarskiej, jak i zaga-
dnienia stanu bibljotekarskiego, sprawozdania z zagranicznych bibljo-
tek i t d. Stosunkowo najwiecej miejsca poswiecono sprawom kata-
logowania. H. Schreiber daje (z. 1—3) ciekawe przyczynki do $rednio-
wiecznych sposobéw opisywania ksiazek na podstawie nielicznych kata-
logéw i przepisow bibljotek $redniowiecznych. Cel praktyczny byt
tu zasadniczym — chodzito przedewszystkiem o rejestracje; stopniowo,
cho¢ powoli, nastepuje przejscie do opiséw bibljotecznych w dzisiejszem
rozumieniu. Historyczny przeglad systeméw bibljograficznych, jakiemi



kierowano sie ogolnie w bibljotekach przy utozeniu ksiegozbioru, znaj-
dujemy w pracy . Schunke (z. 8). Autorka rozréznia 3 gtéwne
systemy: 1) naukowy, ktérego przedstawicielami byli Konrad Gesner
i Savigny w wieku XVI, Leibniz przez swoja ldea Leibnitiana Biblio-
thecae publicae secundum classes scientiarum ordinandae, wreszcie Ko-
misja pruskiej Konferencji Dyrektoréw, ktéra w r. 1913 ulozyta plan
katalogu rzeczowego; 2) system filozoficzno-encyklopedyczny, na pod-
stawie ktorego uzupetniano logicznie poszczegdlne gatezie nauk (Ba-
con, Garnier); wreszcie 3) system bibljotekarski, widoczny w pralc-
tycznem utfozeniu ksiegozbioru. Spotykamy sie z nim juz w w. XVII
w Bibliotheca eordesiana w Paryzu, a po6zniej w Dreznie, gdzie J. M.
Francke pierwszy wprowadza alfabetyczne uszeregowanie katalogu. Dal-
szym etapem sg Kkatalogi rzeczowe i systematyczne. F. Schmidt,
Meiti letztes Wort zurn alphabetischen Sachkatalog (z. 5) koriczy dys-
kusje prowadzong z Fr. Kochem z Wiednia na tamach Zentralblattu
od r. 1924, wyjasniajac szereg punktéw spornych. Wiasciwie jest to
walka miedzy systemem uzywanym w Landesbibliothek w Stuttgarcie
aw Bibl. wiedenskiej. Zywa i obfita wymiana zdan $wiadczy o wielkiej
aktualnosci tej kwestji i 0 potrzebie jej uregulowania. Na ostatnim Zjez-
dzie bibljotekarzy niemieckich w Dortmundzie przedstawit J. Hofmanm
z Lipska gtowne wytyczne dla katalogowania starych opraw ksigzko-
wych. Specjalna Komisja Zw. Bibljotekarzy Niemieckich przygotowata
ogdlne ramy przepiséw, schemat i normy katalogowe, ktére w catosci
Zjazd zaaprobowat. Dziatalno$¢ Komisji ma byé rozszerzona i na za-
granice. U nas jedynie K. Piekarski zajmuje sie oddawna tg kwestjg
i moze sie pochlubi¢ zebraniem obfitego materjatu.

Problem, ktérym sie zywo zajmujg bibljotekarze niemieccy, to
racjonalny i ulatwiony sposéb cytowania czasopism naukowych przez
odpowiednie skracanie tytutdbw. E. Below w zesz. 6 przytacza rozne
utarte formuty cytowan, za§ W. Rust (z. 9— 10) na Zjezdzie w Dort-
mundzie zgtasza rezolucje o unormowanie formy skrotéow i wydanie
alfabetycznego spisu skréconych tytutdw wazniejszych czasopism jako
prace wstepng do uregulowania jej na terenie miedzynarodowym.
O miedzynarodowej wspoétpracy bibljotek méwi H. A. Kruess, dyrektor
berlinskiej Staatsbibliothek w zeszycie 5. Institut International de Coo-
peratoin Intellectuelle w Paryzu organizuje wymiane wiadomosci bi-
bliograficznych, do czego wcigga wszystkie wieksze bibljoteki Swiata.
Kazde panstwo uczestniczace w tem dziele musi stworzyé u siebie
krajowe centralne biuro, ktére bedzie sie porozumiewato z miedzyna-
rodowem paryskiem. Uregulowang ma by¢ tez m. i. sprawa wymiany
drukéw i rekopiséw i utworzenie miedzynarodowego Zwiazku Bibljo-
tekarzy. Ta ostatnia kwestja byta juz poruszana na zjezdzie praskim
w r. 1926, a nastepnie w Atlantic City podczas uroczystosci z okazji
50-ciolecia American Library Association w pazdzierniku r. z. — Niemcy
stusznie chlubig sie, ze sa dotychczas jedynem panstwem w Swiecie,
majacem uregulowany ruch wymienny. Ustanowito go rozporzadzenie



ministerjalne Rzeszy w r. 1924. O celu i rozwoju prawa wzajemnego
wypozyczania, ktore odbywa sie zasadniczo na koszt panstwa, pou-
czajg artykuty E. Kuhnerta (zesz. 7) i G. Abba (zesz. 9— 10). Staty-
styka wypozyczen jest rzeczywiscie imponujgca. Na zjezdzie bibljoteka-
rzy w Dortmundzie zgtoszono referat O. Glauninga 0 urzednikach
ze Sredniem wyksztatceniem, i warunkach, na jakich moga by¢ do
naukowych bibljotek przyjeci, oraz A. Predecka o bibljotekach tech-
nicznych. Znajdujemy je w catoSci wraz z dyskusjg w zesz. 9— 10.
Bibljotekarstwu o$wiatowemu poswiecono tylko jeden artykut G.
Leyha w zesz. 6.

W zakonhczeniu mata uwaga. W bogatym dziale sprawozdan
z bibljotek zagranicznych, recenzyj ksigzkowych i notat bibliograficz-
nych spotykamy zaledwie 6(!) pozycyj bibliograficznych polskich, zu-
petnie doraznie zebranych, nie wykazujgcych nawet w czesci naszego
dorobku kulturalnego w tej dziedzinie. M. i. niema tak w rocz-
niku za r. 1926, jak i za 1927 ani jednego wydawnictwa dru-
kowanego na Zjazd warszawski. Z recenzyj znajdujemy tylko omo-
wienie 1. zesz. Sygnetdw polskich drukarzy K. Hatacifiskiego i K. Piekar-
skiego piéra X. Majkowskieoo (zesz. 3). Zadnego nawet najogdlniej-
szego sprawozdania z dziatalnosci polskich bibljotek, cho¢ jest repre-

zentowana Japonja i Sinai, Argentyna i Meksyk, nie moéwiagc juz
0 Rosji, ktéra wybitne zajmuje tu miejsce. Od nas chyba tylko zalezy
zmiana tych stosunkéw na lepsze. Helena Lipska

REVISTA DE ARCHIVOS, BIBLIOTECAS VMUSEQS. Organo
del Cuerpo facultativo del Ramo. Tercera epoca. Ano XXXI. Nr. 1—3,
4—6 (Enero—Marzo, Abril—Junio). Madrid 1927. 8°. Str. 1—172,
173—292.

Revista nie jest, jak wiadomo, czasopismem czysto bibljotekar-
skiem; dlatego w sprawozdaniach naszych z tego pisma bedziemy
uwzgledniali tylko te artykuty, ktore trescig swa wchodzg, przynajmniej
po czesci, w program naszego Przegladu.

Str. 129—137. Amalio Huarte: Varias ediciones desconocidas de
Nicolas Clenardo. Na podstawie zasobéw Bibljoteki Narodowej w Ma-
drycie autor dopeinia monografje V. Chauvina i A. Boerscha (Bruxelles
1900) o uczonym humaniscie flandryjskim (zm. w Granadzie w r. 1542).

Str. 138—158, 205—233. Joaqu'in de Entrambasaouas y Pena:
El doctor Don Cristobal Lozano. Dwie pierwsze czesci obszerniejszej
monografji o tym autorze dziet teologicznych, historyczno-powiescio-
wych, dramatéw i lirykéw (*1609 f 1667); druga cze$¢ (str. 205 nn.)
rozpoczyna ich bibljografje.

Str. 171, 289—292. Seccion oficial y de noticias.

JAHRBUCH DER DEUTSCHEN BIBLIOTHEKEN. Herausge-
geben vom Verein deutscher Bibliothekare. Jahrgang 18. Leipzig, Har-
rassowitz 1927. 8°. Str. VIII, 292, 12.



Nowy rocznik Jahrbuchu nie rézni sie niczem zasadniczem od
poprzedniego, totez z punktu widzenia czysto «fachowo - bibljotekar-
skiego* uwazalibySmy za zbedne specjalnie si¢ nim zajmowaé na ta-
mach Przegladu, ktérego czytelnicy doskonale znajg to wydawnictwo.
Na jedng wszakze drobng rdznice miedzy rocznikiem 16-tym (1925),
17-tym (1926) a niniejszym 18-tym (1927) chcemy zwrdci¢ uwage.
Jak wiadomo, Jahrbuch ma obrazowa¢ stan bibljotek na terytorjum
Niemiec i Austrji niemieckiej; ale od tej zasady robi wyjatek na ko-
rzy$¢ niektérych bibljotek — pozaniemieckich. Ze uwzglednia bibljoteki
gdanskie, to catkiem zrozumiate; ale procz nich znajdujemy juz w rocz-
niku 1925 bibljoteke miejskg w Kiajpedzie (Memel) i — po raz pierw-
szy w tym roczniku — «Deutsche Biicherei* w Poznaniu. W przegla-
dzie geograficznym (str. 103—104) zaciggniete sg one, wraz z gdari-
skiemi, pod «Ost-und Westpreussen* (1), coprawda w nawiasach. W rocz-
niku 1926 przybywa do nich jeszcze «Deutsche Biicherei» w Kato-
wicach, geograficznie sklasyfikowana (w nawiasie) pod «Schlesien».
Obecny rocznik przynosi postep w dwojakim kierunku. Najpierw po-
mnaza liczbe owych pozaniemieckich bibljotek o «Deutsche Biicherei*
w Grudzigdzu (zat. w czerwcu 1926) i «Biicherei der Deutschen* w Li-
bercu (Reichenberg w pdtnocnych Czechach); powtére jednak, po raz
pierwszy zacigga wszystkie te pozaniemieckie bibljoteki pod «Abge-
tretene Gebiete* (str. 129—130).

Ograniczamy sie do zestawienia tych faktdw; sg one dosy¢ wy-
mowne.



KRONIKA.
l. WIADOMOSCI URZEDOWE.

ROZPORZADZENIE PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ
z dnia 10 maja 1927 r. o prawie prasowem.1l

Art. 2. Drukami sg wszelkie wytwory graficzne odbite sposobem
mechanicznym lub $rodkami chemicznemi.

Art. 3. Czasopismami sg druki, nie majace tworzy¢ zamknietej
catosci, ukazujace sie przynajmniej raz na trzy miesigce, chocby w nie-
rownych okresach czasu, pod jednym tytulem, w biezacych numerach
(zeszytach).

Art. 4. Za rozpowszechnianie druku uwaza sie rowniez wysta-
wianie go w miejscu publicznie dostgpnem.

Art. 5. Rozporzadzenie niniejsze stosuje sie do wszelkich drukdw,
przeznaczonych do rozpowszechniania.

Wyjatek stanowig: papiery wartosciowe, druki przeznaczone wy-
facznie do uzytku domowego lub towarzyskiego, do uzytku przemy-
stu, handlu lub zawodu, a nadto, z zastrzezeniem przewidzianem w art. 9,
utwory muzyczne bez tekstu stownego i druki artystyczne, majace cha-
rakter oryginatu.

Art. 7. Zarzadzajacy zaktadem, w ktorym druk jest odbijany, winien
niezwiocznie po odbiciu pierwszych egzemplarzy dostarczy¢ wAasciwej
wiadzy administracyjnej pierwszej instancji bezptatnie trzy egzemplarze
obowigzkowe druku z wymienieniem liczby egzemplarzy naktadu.

Wiasciwg wiadzg administracyjng jest:

a) wladza, w ktdrej okregu znajduje sie miejsce wydania;

_ b) wihadza, w ktorej okregu druk odbito, jesli miejsce wydania
jest zagranica.

Jesli druk odbito zagranica, dostarczenie tych egzemplarzy jest
obowigzkiem nakfadcy, a co do czasopism — wydawcy.

Jesli  miejsce wydania i miejsce odbicia druku znajdujg sie
w Panstwie, kazde w okregu innej wiladzy administracyjnej pierwszej
instancji, zarzadzajacy zaktadem graficznym dostarczy jeden egzemplarz
druku wiadzy, w ktdrej okregu druk odbito, réwnocze$nie z wysta-
niem trzech egzemplarzy do wiadzy wiasciwej.

Art. 9. Procz egzemplarzy obowigzkowych zarzadzajacy zakta-
dem, w ktorym druk odbito, winien dostarczy¢ dla celéw bibljote-
cznych oraz dla celéw urzedowej rejestracji liczbe egzemplarzy kazdego
druku, okreslang rozporzadzeniami Ministra Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego w porozumieniu z Ministrem Spraw Wewnetrznych;
liczba tych egzemplarzy nie moze przewyzsza¢ dziesieciu. Utwory mu-
zyczne bez tekstu stownego i druki artystyczne beda dostarczane bez-
platnie w jednym egzemplarzu Bibljotece Narodowej w Warszawie.

1 Zob. Dz. U. R. P. Nr45, poz. 39S. Z Rozporzadzenia tego przedru-

kowujemy artykuty, ktére majg zwigzek z podanem ponizej in extenso Rozpo-
rzadzeniem o egzemplarzu bibljotecznym.



Rozporzadzenia zawiera¢ bedg blizsze postanowienia, dotyczace skia-
dania egzemplarzy dla celéw bibljotecznych i urzedowej rejestracii,
oraz oznacza, ktore rodzaje drukéw majg by¢ dostarczane na papie-
rze trwatym. Nadto zarzadzajgcy zaktadem dostarczy bezzwiocznie
i bezplatnie jeden egzemplarz kazdego druku objetosci do trzech ar-
kuszy oraz czasopisma do bibljoteki urzedu prokuratorskiego przy sa-
dzie okregowym, w ktérego okregu znajduje sie wAasciwa wiadza
administracyjna.

Co do drukéw odbitych zagranica, a wydanych w Panstwie,
obowiazki powyzsze cigza na nakladcy, a co do czasopism — na
wydawcy.

Art. 19. Wiadza administracyjna pierwszej instancji ma prawo
dokonywa¢ w sktadach drukéw kontroli, celem sprawdzenia, czy prze-
pisy rozdziatu 1l sg zachowane.

Art. 65. Nakfadca, wydawca i redaktor odpowiedzialny winny
puszczenia w obieg, chocby przez nieogledno$¢, wydawnictwa bez
spetnienia prawem przepisanych warunkéw — bedzie karany pozba-
wieniem wolnosci do szesciu tygodni i grzywng do pieciuset ztotych,
lub jedng z tych Kar.

Art. 67. Kto, chocby przez nieogledno$¢, narusza przepisy art.
6, 7,8 9 10, 12, 13, 15 16, 17, 18, 10 ust. 1, 33 ust. 2, lub roz-
porzadzen wydanych na ich podstawie, albo udaremnia lub udarem-
ni¢ sie stara kontrole, przewidziang w art. 18 ustep ostatni lub w art.
19 — bedzie karany pozbawieniem wolnosci do czterech tygodni
i grzywng do pieciuset ztotych, lub jedng z tych Kar...

Przy skazaniu za naruszenie przepisow art. 7, 9, 10 nalezy orzec
obowigzek dostarczenia egzemplarzy.

Art. 109. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie pietnastego
dnia po ogtoszeniu.

“ROZPORZADZENIE MINISTRA WYZNAN RELIGIINYCH
I OSWIECENIA PUBLICZNEGO W POROZUMIENIU Z MINI-
STREM SPRAW WEWNETRZNYCH z dnia 4 lipca 1927 r. wspra-
wie bezptatnego dostarczania drukéw dla celéw bi-
bljotecznych iurzedowej rejestracjil

Na podstawie art. 9 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 10 maja 1927 r. o prawie prasowem (Dz. U. R. P. Nr 45,
poz. 398) zarzadza sie co nastepuje:

8 1 Liczba egzemplarzy drukéw dostarczanych przez zaklady
graficzne bezptatnie dla celéw bibljotecznych i dla celéw urzedowej
rejestracji, wynosi dla drukéw nieperjodycznych siedem, a dla czaso-
pism dziewie¢ egzemplarzy.

8§ 2. Egzemplarze bibljoteczne wszystkie, lub z pewnemi ogra-
niczeniami, wymienionemi w dalszych paragrafach niniejszego rozpo-
rzadzenia, otrzymuja:

1Zob. Dz. U. R. P. Nr 67, poz. 595.



a) Ministerstwo Spraw Wewnetrznych,

b) Bibljoteka Narodowa w Warszawie,

) Bibljoteka Uniwersytecka w Warszawie,

d) Bibljoteka Jagiellonska w Krakowie,

€) Bibljoteka Uniwersytecka we Lwowie,

f) Bibljoteka Uniwersytecka w Poznaniu,

g) Bibljoteka Publiczna i Uniwersytecka w Wilnie,

h) Bibljoteka Publiczna w Warszawie,

i) Ksigznica Miejska im. Kopernika w Toruniu,

j) Zaktad Narodowy im. Ossolinskich we Lwowie.

§ 3. Kazdy zaktad graficzny winien dostarcza¢ wraz z egzem-
plarzami obowigzkowemi, przewidzianemi w art. 7 rozporzgdzenia Pre-
zydenta Rzeczypospolitej z dnia 10 maja 1927 r. o prawie prasowem
po jednym egzemplarzu, odbitym na papierze t. zw. trwatym (bez-
drzewnym), wszystkich urzedowych i nieurzedowych drukéw niepe-
rjodycznych, nie wylgczajac utworéw muzycznych bez tekstu stownego
i drukéw artystycznych, do wiasciwej witadzy administracyjnej pierw-
szej instancji dla Bibljoteki Narodowej w Warszawie. Niezaleznie od
tego kazdy zaktad graficzny winien dostarcza¢ po jednym egzempla-
rzu wszystkich urzedowych i nieurzedowych czasopism niezwlocznie
po ich odbiciu bezposrednio do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
oraz do Bibljoteki Narodowej w Warszawie (do czasu jej utworze-
nia—do Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego).

W m. st. Warszawie oraz w woj. warszawskiem, todzkiem i lu-
belskiem kazdy zaktad graficzny winien dostarcza¢ po jednym egzem-
plarzu, odbitym na papierze t. zw. trwatym (bezdrzewnym), wszystkich
urzedowych i nieurzedowych drukéw nieperjodycznych oraz po jed-
nym egzemplarzu czasopism bezposrednio do Bibljoteki Uniwersytec-
kiej w Warszawie nadto po jednym egzemplarzu urzedowych i nie-
urzedowych drukéw nieperjodycznych objetosci ponad 4 arkusze druku,
i czasopism, ukazujacych sie przynajmniej raz na dwa tygodnie, bez-
posrednio do bibljotek, wymienionych w p. d)—h) § 1-go niniejszego
rozporzgdzenia. )

W woj. krakowskiem, kieleckiem i Slaskiem kazdy zaklad gra-
ficzny winien dostarcza¢ po jednym egzemplarzu, odbitym na papie-
rze t. zw. trwatym (bezdrzewnym), wszystkich urzedowych i nieurze-
dowych drukéw nieperjodycznych oraz po jednym egzemplarzu cza-
sopism bezposrednio do Bibljoteki Jagiellofskiej w Krakowie, nadto
po jednym egzemplarzu urzedowych i nieurzedowych drukdw niepe-
rjodycznych, objetosci ponad 4 arkusze druku, i czasopism, ukazujg-
cych sie przynajmniej raz na dwa tygodnie bezposrednio do bibljo-
tek, wymienionych w punktach c), €—h) § 1-go niniejszego rozpo-
rzadzenia.

W woj. lwowskiem, stanistawowskiem, tarnopolskiem i wotyriskiem
kazdy zaktad graficzny winien dostarcza¢ po jednym egzemplarzu,
odbitym na papierze t. zw. trwatym (bezdrzewnym), wszystkich urze-



dowych i nieurzedowych drukdw nieperjodycznych oraz po jednym
egzemplarzu czasopism bezposrednio do Bibljoteki Uniwersyteckiej we
Lwowie, nadto po jednym egzemplarzu urzedowych i nieurzedowych
drukéw nieperjodycznych, objetosci ponad 4 arkusze druku, i cza-
sopism, ukazujgcych sie przynajmniej raz na dwa tygodnie, bezpo-
Srednio do bibljotek, wymfenionych w punktach c) d) f) g) h) § 1-go
niniejszego rozporzadzenia.

W woj. poznanskiem kazdy zaklad graficzny winien dostarcza¢
po jednym egzemplarzu, odbitym na papierze t. zw. trwatym (bez-
drzewnym), wszystkich urzedowych i nieurzedowych drukéw nieperjo-
dycznych oraz po jednym egzemplarzu czasopism bezposrednio do
Bibljoteki Uniwersyteckiej w Poznaniu, nadto po jednym egzemplarzu
urzedowych i nieurzedowych drukéw nieperjodycznych, objetosci po-
nad 4 arkusze druku i czasopism, ukazujgcych sie przynajmniej raz
na dwa tygodnie, bezposrednio do bibljotek, wymienionych w pun-
ktach c¢) —e), g), h) 8 1-go niniejszego rozporzadzenia.

W woj. pomorskiem kazdy zaktad graficzny winien dostarcza¢
po jednym egzemplarzu, odbitym na papierze t zw. trwatym (bez-
drzewnym), wszystkich urzedowych i nieurzedowych drukéw nieperjo-
dycznych oraz po jednym egzemplarzu czasopism bezposrednio do
Ksigznicy Miejskiej im. Kopernika w Toruniu, nadto po jednym egzem-
plarzu urzedowych i nieurzedowych drukdw nieperjodycznych, obje-
tosci ponad 4 arkusze druku, i czasopism, ukazujacych sie przynaj-
mniej raz na dwa tygodnie, bezposrednio do bibljotek, wymienionych
w punktach ¢)—g) § 1-go niniejszego rozporzadzenia.

W woj. biatostockiem, nowogrodzkiem, poleskiem i wileriskiem
kazdy zaktad graficzny winien dostarcza¢ po jednym egzemplarzu,
odbitym na papierze t. zw. trwatym (bezdrzewnym), wszystkich urze-
dowych i nieurzedowych drukéw nieperjodycznych oraz po jednym
egzemplarzu czasopism bezposrednio do Bibljoteki Publicznej i Uni-
wersyteckiej w Wilnie, nadto po jednym egzemplarzu urzedowych
i nieurzedowych drukdw nieperjodycznych, objetosci ponad 4 arku-
sze, i czasopism, ukazujgcych sie przynajmniej raz na dwa tygodnie,
bezposrednio do bibljotek, wymienionych w punktach ¢)—f), h) § 1-go
niniejszego rozporzadzenia.

Nadto wszystkie zaktady graficzne na catym obszarze Rzeczy-
pospolitej winny dostarcza¢ po jednym egzemplarzu wszystkich urze-
dowych i nieurzedowych czasopism do Zaktadu Narodowego im. Osso-
linskich we Lwowie.

Druki nieperjodyczne winny by¢ dostarczane w ciggu tygodnia,
a czasopisma — w ciggu 3 dni od ukonczenia druku.

8 4. Wladze administracyjne pierwszej instancji przesytajg otrzy-
mane dla Bibljoteki Narodowej egzemplarze drukdw nieperjodycznych
co tydzien do Bibljoteki Narodowej w Warszawie (do czasu jej
utworzenia — do Ministerstwa Wyznan Religijnych i OSwiecenia Pu-
blicznego).



8 5. Rejestracje drukdéw prowadzi na podstawie egzemplarzy,
dostarczanych dla Bibljoteki Narodowej w Warszawie, Ministerstwo
Wyznaii Religijnych i OSwiecenia Publicznego.

§ 6. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie czwartego dnia
po dniu ogtoszenia.

Minister Wyznai Religijnych i O$wiecenia Publicznego: Dr Dobrucki
Minister Spraw Wewnetrznych: Stawoj Sktadkowski

OKOLNIK MIN. W. R | O. P. z dnia 2 sierpnia 1927 r. Nr. IV. B.
8831/27 w sprawie wyk onania rozporzagdzenie o0 egzem-
plarzu bibljotecznym.

W zwigzku z ogtoszonem w dniu 30. VII. 1927 r. (Dz. U. R P.
Nr. 67, poz. 595) rozporzadzeniem Ministra W. R i O. P. w poro-
zumieniu z Ministrem Spraw Wewnetrznych z dnia 4 lipca 1927 r.
w sprawie bezptatnego dostarczania drukéw dla celéw bibljotecznych
i urzedowej rejestracji, podaje sie do wiadomosci Dyrekcyj zaintereso-
wanych bibljotek, co nastepuje :

Aby zapewni¢ zachowanie catoksztattu produkcji drukarskiej Rze-
czypospolitej Polskiej, rozporzadzenie powyzsze, jak wiadomo, przewi-
duje, ze obok Bibljoteki Narodowej kazda z wymienionych w niem
(par. 2, p. c—i) hibljotek otrzymywaC bedzie z obszaru pewnych wo-
jewodztw wszystkie druki nieperjodyczne i czasopisma.

W zwigzku z tem Bibljoteka Uniwersytecka w Warszawie obowig-
zana jest inwentaryzowaé, katalogowa¢ i przechowywaé wszystkie
druki nieperjodyczne i czasopisma, nadestane jej przez zaklady gra-
ficzne z m. st. Warszawy, oraz z woj. warszawskiego, todzkiego i lu-
belskiego; Bibljoteka Jagielloriska w Krakowie inwentaryzuje, katalo-
guje i przechowuje wszystkie druki, nadestane jej przez zaklady
graficzne z woj. krakowskiego, kieleckiego i $laskiego; Bibijoteka Uni-
wersytecka we Lwowie inwentaryzuje, kataloguje i przechowuje wszystkie
druki, nadestane jej przez zaklady graficzne z woj. Iwowskiego, stani-
stawowskiego, tarnopolskiego i wotynskiego; Bibljoteka Uniwersytecka
w Poznaniu inwentaryzuje, kataloguje i przechowuje wszystkie druki,
nadestane jej przez zaklady graficzne z woj. poznanskiego; Ksigznica
Miejska im. Kopernika w Toruniu inwentaryzuje, kataloguje i przecho-
wuje wszystkie druki, nadestane jej przez zaklady graficzne z woj.
pomorskiego; Bibljoteka Publiczna i Uniwersytecka w Wilnie inwen-
taryzuje, kataloguje i przechowuje wszystkie druki, nadestane jej przez
zaktady z woj. biatostockiego, nowogrédzkiego, poleskiego i wileri-
skiego; Bibljoteka zas Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich we Lwo-
wie czyni to samo ze wszystkiemi czasopismami, nadsylanemi jej przez
zakfady graficzne z terytorjum catej Rzeczypospolitej.

Z innych drukdw kazda z bibljotek inwentaryzuje, kataloguje
i przechowuje tylko te, ktére uzna za potrzebne dla siebie, pozostate
zasS, po zainwentaryzowaniu w osobnej ksiedze, moze przekazywaé
w postaci depozytu innym bibljotekom publicznym, w pierwszym rze-



dzie panstwowym. Sprawozdania z tej akcji wraz ze spisami drukow,
ktore nie zostaty przekazane zadnej z miejscowych bibljotek, przesytaé
nalezy do Departamentu Nauki i Szkét Wyzszych w terminach kwar-
talnych.

Aby da¢ moznos¢ dyrekcjom zainteresowanych bibljotek orjen-
towania sie w catoksztatcie produkcji drukarskiej, Ministerstwo W. R.
i O. P. prowadzace obecnie na zasadzie par. 5. wyzej cytowanego
rozporzadzenia z dnia 4. VII. 27. r. urzedowg rejestracje drukéw, be-
dzie przesytato im wykazy drukéw nadsytanych dla Bibljoteki Naro-
dowej. (Forma tych wykazow oraz terminy ich przesylania zostang
ustalone pozniej).

Moze sie jednak zdarzyé, iz poszczegblne bibljoteki otrzymywac
bedg druki, ktére dla jakichkolwiek przyczyn do Ministertwa nie dojda.
Kazda z bibljotek, otrzymujacych egzemplarze bibljoteczne, bedzie obo-
wigzana zawiadamia¢ Ministerstwo w odstepach dwutygodniowych
0 wszystkich drukach, ktére otrzyma i co do ukazania sie ktorych be-
dzie w jakikolwiek spos6b powiadomiona, o ile druki te nie bedg wy-
mienione w wykazach, rozsytanych przez Ministerstwo. Obowigzek prze-
syfania takich spiséw nalezy wtozy¢ na jednego z urzednikdw bibljo-
teki (najlepiej tego, ktdremu powierzone bedzie czuwanie nad dostar-
czaniem egzemplarzy bibljotecznych); bedzie on ponosit catkowitg od-
powiedzialnos¢ za punktualne i dokfadne informowanie Ministerstwa.

Reklamowanie nienadsytanych egzemplarzy drukéw odbywac sie
bedzie za po$rednictwem wiadz administracyjnych I-szej instancji, ktore
majg obowigzek okazywania dyrekcjom bibljotek w tym wzgledzie jak
najdalej idacej pomocy. W razie gdyby ektorykolwiek z tych urzedéw
pomocy swej odmawiat, nalezy o tem niezwkocznie zawiadomi¢ Mini-
sterstwo W. R. i O. P., celem umozliwienia mu interwencji w Minister-
stwie Spraw Wewnetrznych.

Za Ministra Dyrektor Departamentu w. z. Buszkowski



BIBLJOTEKA JAGIELLONSKA W LATACH 1918—1927. Od-
zyskanie przez Polske niepodlegtosci panstwowej wywotato i w rozwoju
Bibljoteki Jagielloriskiej pewien przewrdt. Dotychczas, zaréwno w cza-
sach przedrozbiorowych jak i w latach niewoli, stata ona na pierwszem
miejscu posréd naszych bibljotek: nalezata do najstarszych i najzasob-
niejszych, za$ pod zaborem austrjackim miata stosunkowo najwiekszg
swobode i pomysine warunki rozwoju. Znajdowata sie w ognisku
nauki i kultury polskiej, jakiem zawsze byt Krakéw. Krakéw w cza-
sach niewoli byt otoczony specjalnym nimbem i sentymentem, ktore
skfaniaty patrjotycznych obywateli z pod wszystkich zaboréw do skta-
dania w tem muzeum wszelkich przedmiotéw kultu narodowego i na-
rodowej kultury. Skorzystata na tem i nasza Bibljoteka: naptywatly do
niej dary z calej Polski, jej pieczy powierzano cenne rekopisy i rzad-
kie druki, tu bowiem znajdywaty godne towarzystwo,, tu byty bez-
pieczne i fatwo dostepne. Dzieki tej sile przyciggajacej a réwnoczesnie
dzieki gorliwej i umiejetnej zapobiegliwosci Karola Estreichera, zgro-
madzono w Bibljotece Jagiellonskiej jeden z najkompletniejszych zbio-
row polonikéw, tak iz stusznie byta uwazana za nasza centralng biblio-
theca patria, predestynowang do gromadzenia calej polskiej wytwor-
czosci drukowej. Obok tego stanowita, jako wcale dobrze zaopatrzona
w Swiatowa literature naukowg bibljoteka uniwersytecka, jeden z naj-
powazniejszych osrodkéw kultury i nauki polskiej. Z chwilg jednak,
kiedy uwolnione zabory ztgczono w jedng niezawisty cato$¢, Warszawa
jako stolica panfistwa wchodzi w prawa stworzenia oficjalnej Bibljoteki
Narodowej, za$ Bibljoteka Jagielloriska moze zatrzymac jedynie swoj
charakter bibljoteki uniwersyteckiej i ma prawo domagaé sie przyzna-
nia jej funkcji bibliotheca patria dla polonikéw po wiek XIX, wzglednie
po rok 1918.

Chociaz wiec z powstaniem parstwa polskiego zadania i zakres
dziatania Bibljoteki Jagiellonskiej doznaty ograniczenia, to jednak na-
lezy zaznaczyC, ze obecne jej Srodki i warunki bytu sg niedostateczne, aby
mogta ona zado$€uczyni¢ nawet tym uszczuplonym obowigzkom. Stoja
tu na przeszkodzie: brak miejsca, niewystarczajgce fundusze, szczuptosé
personelu.

0] miejsce, ito zaréwno dla ksigzek jak dla czytelnikow, walczy
Bibljoteka od dwudziestu pieciu lat. Pewna ulge przejsciowg przyniosto
uzyskanie w 1905 r. pierwszego pietra w dawnem kolegjum Nowodwor-
skiego, gdzie urzadzono biura i czytelnie, teraz jednakze jedynie budowa
nowego gmachu moze stworzy¢ warunki racjonalnego funkcjonowania
i rozwoju Bibljoteki. Pod gmach ten mamy juz grunt, ale chodzi je-
szcze 0 rzecz najwazniejsza: fundusz na budowe. A sprawa jest pilna,
grozi nam bowiem niebezpieczenstwo, ze w obecnych warunkach za
Eigdﬁggi czas Bibljoteka nie bedzie w stanie przyja¢ ani jednej nowej
Sigzki.



Nie o wiele tatwiejsza i skuteczniejsza jest walka Bibljoteki Ja-
giellonskiej o fundusze, ktéreby jej umozliwity nalezyte spetnianie
roli nowoczesnego warsztatu pracy naukowej. Dotacja rzgdowa, ktorg
jeszcze Estreicher w r. 1896 wyjednat w wysokosci 20 tysiecy koron
rocznie, stracita w czasie wojny na sile kupna, a w pierwszych latach
powojennych spadek waluty polskiej obnizyt jej wartos¢ do 115 czesci
w poréwnaniu z przedwojenng. Jako $rodek zaradczy wprowadzono
optaty akademickie na bibljoteke, ktore niejednokrotnie przewyzszaty
dotacje rzadowa (zob. Tabl. 1) i wyratowaly Bibljoteke z trudnosci fi-
nansowych. W najkrytyczniejszem potozeniu znalazta sie Bibljoteka
w r. 1923, kiedy zalegtosci jej doprowadzity do przerwania prenume-
raty czasopism naukowych, nie moéwigc juz o niemoznosci kompleto-
wania choéby najwazniejszej literatury naukowej zagranicznej. Na po-
moc pospieszyto jej wtedy Towarzystwo Przyjaciot Bibljoteki Jagiel-
lonskiej, ktére z uzbieranych wsréd ofiarnego spoteczenstwa funduszow
pokryto jej dtugi, zasilito kase i optacato przez 212 roku stypendyste
dla odcigzenia personelu etatowego.

Etat personalny bowiem to réwniez wielka, dotychczas nie
usunieta bolgczka Bibljoteki Jagiellonskiej. Dawny personel, rozproszony
w czasie wojny, zostat po jej ukonczeniu silnie zdekompletowany skut-
kiem powotania kilku bibljotekarzy na inne stanowiska. Obechie uzu-
petniono liczbe bibljotekarzy naukowych stosownie do charakteru i za-
dan Bibljoteki, natomiast dotkliwie daje sie odczuwa¢ brak sit pomoc-
niczych, manipulacyjnych.

W tych warunkach i takiemi $rodkami starano sie wedtug moz-
nosci sprosta¢ obowigzkom cigzacym na Bibljotece Jagiellonskiej z ty-
tutu podwojnego jej charakteru: przebogatej skarbnicy starych zasobow
i zarazem nowoczesnego warsztatu pracy naukowej. Dochodzi do tego
jeszcze specjalny obowigzek konserwacji zabytkowego budynku biblio-
tecznego, ostatnio za$ nowy dekret prasowy stawia jg w nader kio-
potliwem potozeniu, skoro nie posiada ona ani do$¢ personelu ani, co
gorsza, miejsca na przyjecie obowigzkowego egzemplarza bibljotecznego.

A jednak we wszystkich tych kierunkach mozna zanotowaé¢ pewne
i to dos¢ powazne wyniki w omawianym tu okresie. Gmach daw-
nego Collegium Maius pokryto w r. 1922 blachg cynkowg, w r. 1923
odnowiono cze$¢ fasady, obecnie za$ restauruje sie jej czes¢ dalszg oraz
caty dziedziniec. W latach 1924— 1926 przeprowadzono gruntowny
remont budynku Nowodworskiego od zewnatrz, za$ w lipcu i sierpniu
b. r. odnowiono jego wnetrze. Cenny zbiér rekopiséw, umieszczony
z koniecznos$ci w nieco wilgotnych salach parterowych w Collegium
Maius, doczekat sie w r. 1925 zaprowadzenia kaloryferéw, ktore nie-
watpliwie wptyna dodatnio na konserwacje rekopiséw. Bogaty dziat
cimeljoéow i inkunabutdéw przeniesiono w ostatnich dwdéch latach
do osobnych sal w parterze kolegjum Nowodworskiego, a specjalnie
wykwalifikowany bibljotekarz ma sobie powierzong ich konserwacje
i naukowe opracowanie. Starania o t. zw. «stary zaséb* ksiegozbioru



objawity sie w podjeciu na nowo przerwanych wskutek wojny prac
meljoracyjnych, polegajacych na ustawieniu zbioréw wedtug nu-
MErus currens, uzupetnieniu katalogéw i zaprowadzeniu inwentarza.
W pracach tych przejawia sie juz réwnocze$nie dazenie do usprawnie-
nia administracji i udostepnienia zasobéw bibljotecznych, a obok zadan
podyktowanych przez starg historyczng bibljoteke stajg nowe, wynikie
z jej funkcyj jako zywej bibljoteki uniwersyteckiej.

Najwazniejszg kwestje stanowi tu zaopatrzenie Bibljotek w ksigzki.
Otéz, niestety, z gory trzeba zaznaczy¢, ze pomnazanie zbioréw,
cho¢ ilosciowo przedstawia sie wcale pokaznie (zob. Tabl. 1), to jednak
jakosciowo nie zupetnie moze zadowoli¢. Szczupte fundusze nie
pozwalajag na racjonalne kompletowanie wydawnictw wartosSciowych,
za$ bezptatny egzemplarz bibljoteczny tylko w drobnej mierze przy-
nosi ksigzki naukowe. Z wielkim wysitkiem finansowym stara sie tez
Bibljoteka utrzyma¢ na mozliwej wyzynie swéj dziat czasopism nauko-
wych. Chcac w prenumerate czasopism na terenie Krakowa wprowa-
dzi¢ ekonomiczng polityke, przygotowuje Bibljoteka Jagiellonska centralny
Ttatalog czasopism wszystkich zaktadéw uniwersyteckich krakowskich.

Aby zgromadzone w Bibljotece zbiory spetnity swoje zadanie,
muszg by¢ tatwo udostepnione jak najliczniejszym czytelnikom.
Potrzeba do tego, aby ksigzki byly dobrze skatalogowane, oprawione,
szybko dostarczone i aby w czytelniach byto do$é¢ miejsca dla czytel-
nikbw. W Bibljotece Jagielloriskiej warunki te pozostawiajg wiele do
zyczenia. Posiada ona trzy kartkowe katalogi alfabetyczne: 1) dzietob-
cych, 2) polskich niezmeljorowanych, 3) polskich zmeljorowanych oraz
skatalogowanych od r. 1906. Ale te katalogi niezupetnie odpowiadajg
swemu przeznaczeniu, gdyz nie wszystkie kartki dawniejsze sg zaopa-
trzone sygnaturg i szukac¢ jej trzeba dopiero w dawnym, przez Estrei-
chera zaprowadzonym Kkatalogu dzialowym. Katalogéw dziatowych
(rzeczowych) posiada Bibljoteka dwa (kartkowe): stary, wyzej wspom-
niany Estreichera, i nowy, zatozony w r. 1906; ale i one nie stojg na
wysokosci swego zadania. Pierwszy jest przestarzaty i niekompletny,
drugi nie ma jeszcze zupetnie rozbudowanego schematu i nie moze
by¢ skutkiem braku personelu na razie odpowiednio prowadzony. Jest
jednem z najblizszych zamierzen Bibljoteki potgczy¢ wszystkie trzy al-
fabetyczne katalogi w jeden ogélny oraz podja¢ prace nad katalogiem
rzeczowym, przy czem trzeba bedzie uprzednio zdecydowaé, czy ma
on by¢ jak dotychczas systematyczny, a w tym wypadku, czy sche-
mat obecny ma by¢ zachowany czy zmieniony, czy tez nalezy zamie-
ni¢ go na alfabetyczno-przedmiotowy. Dla utatwienia informacji czy-
telnikow wydata Bibljoteka w r. 1925 drukowany Katalog bibljoteki
podrecznej Czytelni oraz Biura katalogowego, opracowany przez Dra
J. Grycza. Katalog ten zostat wydany po przeprowadzeniu w r. 1923
i 1924 regeneracji bibljoteki czytelnianej, ale brak odpowiednich fun-
duszéw spowodowal, ze pracy tej nie bylo mozna w zupetnosci przy-
stosowa¢ do obecnego stanu nauki.
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TABLICA |
Dochody i rozchody Bibljoteki.



TABLICA I
Stan zbiorow.

Inku- Reko- Dyplo- Mapy

: Orafika ~ Nuty Medale
nabuty pisy maty geogr.

W dniu Ksiazki

30. VI. 1918 448453 2.876 6.463 401 3.257  9.862 4.494 37

> 1919 452.285 » » » 3.337 9.878 » »
31 XII. 1920  458.616 » 6.488 » »> 10.856 » »
> » 1921 465.722 » 6.490 404 » 10.936 » »
» 1922  476.510 » 6.494 420 » 11.084 » »
» 1923  483.776 2879 6.511 427 » 14.348 » »
> 1924 491.758 » 6.518 432 » 14.390 » »
» 1925  501.508 » 6.532 » » 14.515 » 38
3L 1. 1927  511.309 2951  6.566 434 3.341 14.588 39
TABLICA 11l
Frekwencja.
CZYTELNIA WYPOZYCZALNIA
Czasokres on GVl Wydano Przecigtnie Z\/;lcyzf;tjaf4 romew WO

nikéow tomow 490 nam

oséb tom. cych

1 VII. 1918—30. VI. 1919 260 16991 60.337 65 232 3.464 8.096 221 67
» 1919--31. XII. 1920 367 31.843 108.061 86 294 5.389 10.935 188 157
1.1.- 3L XII. 1921 249 31.757 110.858 127 445 5384 9.423 126 129

» == » 1922 260 41.540 142.273 164 530 6.863 12.434 267 95

» == » 1923 267 52.278 184.982 196 693 8231 14.624 400 275

» == » 1924 269 52.985 184.688 197 687 11.268 15.109 301 260

» 1925 268 52599 177.823 196 664 11.483 15.603 459 201

» — 1926 266 53.137 182.188 199 684 13.003 16.538 475 377

1.1.-31 N 1927 73 17427 60.449 238 828 4.760 6.158 238 209

Drugi warunek udostepnienia zbioréw czytelnikom, t. j. oprawa
ksigzek, mogt byé spetniany tylko w miare, jak na to pozwalaty
szczupte fundusze Bibljoteki (zob. Tabl. 1). Wyjatkowo niepomysinie
oddziatywuja w Bibljotece Jagiellonskiej na udostepnienie zbioréw ich
ustawienie i brak nowoczesnych technicznych urzadzen. Wobec braku
miejsca ksigzki sa pomieszczone w nadmiernie wysokich, do 5 metrow
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siegajacych potkach, w salach nieopalanych, nie zaopatrzonych w sztuczne
oswietlenie, tak ze ksigzki zaméwione mozna wyszukiwaé tylko w godzi-
nach przedpotudniowych, skutkiem czego czytelnik musi zamawia¢ po-
trzebne ksiazki dzierh naprzod i to najwyzej trzy na raz. Rowniez szczup-
to$¢ miejsca w czytelniach tamuje udostepnienie zasobdw bibljotecznych,
a czytelnicy muszg nieraz godzine i wiecej wyczekiwa¢ na oprdznienie
sie miejsca.

Zamieszczone powyzej tablice przedstawiajg wyniki pracy Bibljo-
teki Jagiellonskiej w czasach powojennych, obecnie za$ wypada jeszcze
wspomnieé¢, ze sg wlasnie w toku starania o reorganizacje jej admi-
nistracji. Opracowuje sie nowe regulaminy tak wewnetrzne jak dla ko-
rzystajacych, wprowadzito sie nowe formularze, uruchomiono z dniem
1 pazdziernika 1927 specjalne biuro akcesji, urzadzono osobny ma-
gazyn i czytelnie gazet, rozpoczeto rejestracje dubletéw, zorganizowato
sie racjonalng statystyke.

Ale przez to wszystko przebija sie kategoryczny imperatyw, do-
magajacy sie nowego budynku bibljotecznego! J. G.

BIBLJIOTEKA UNIWERSYTECKA WE LWOWIE W LATACH
1918— 1927. Brzask naszej niepodlegtosci znaczy sie we Lwowie ciez-
kiemi walkami o polsko$¢ naszego grodu. Kiedy po uspokojeniu
sie walk zaczeto w murach Bibljoteki ptynaé zycie poniekad normalne,
brakto jej wspotpracownikéw, funduszow, a niemal i czytelnikow.
Wszystko to trzeba byto pozyska¢é na nowo, a takze umozliwi¢ sobie
dostawe ksigzek tak utrudniong, zwazywszy potozenie Lwowa w da-
lekiej wschodniej rubiezy panstwa. Prace, prowadzong w ciezkich wa-
runkach codziennego zycia, szczegdlnie zimg, przy zupelnym prawie
braku opatu w gmachu, trzeba byto raz jeszcze przerwaé, gdy na
wiosne i w lecie r. 1920 odzyly nastroje wojenne, a cale spoteczen-
stwo skupito sie pod hastem obrony granic wschodnich dzwigajacego
sie ledwie panstwa, zagrozonych wtargnieciem czerwonych armij bol-
szewickich. Po zwyciestwie zabrano sie do dalszej pracy, kiedy na
Bibljoteke spada cios nowy i ciezszy. Zadaje go S$mier¢ dyrektora
Dra Bolestawa Mankowskiego, ktdry umiera po dtugiej chorobie z kon-
cem sierpnia 1921 roku. Instytucja stracita dtugoletniego oddanego
jej urzednika i kierownika, cztowieka niezwykiej dobroci i giebokiej
wiedzy, znajacego doskonale wszelkie potrzeby nauki i hojnie je za-
spokajajacego.

Nastepca zmartego dyrektora, dotychczasowy kustosz, Dr Rudolf
Kotula stangt do pracy pelnej zadan i probleméw nietatwych do roz-
wigzania. Ztozyty sie na nie i wymagaty energicznego dzialania ko-
nieczno$¢ uzupetnienia personelu, pomnozenia zbioréw, zubozatych
w dtugich latach wojny, a wreszcie réwnie niezbedne nawigzanie ze-
rwanych stosunkéw z bibljotekami zagranicznemi. W programie prac
nowego dyrektora kwestja systematycznego podnoszenia zbioréw do
poziomu biezacej nauki Zachodu nasuwata najwieksze trudnosci. Wia-



sne zasoby pieniezne, zresztg bardzo skromne, a nadto tracace skut-
kiem nieustannej dewaluacji ciggle na wartosci, wystarczy¢ nie mogtly
zadng miarg. Rozwingt tedy dyrektor na wielkg skale akcje pozyski-
wania daréw ws$rdod spoteczenstw zachodnich. Usilnym jego staraniom
udato sie pobudzi¢ ofiarno$¢ urzedowych sfer francuskich i prywat-
nych towarzystw angielskich, ktére nadestaly dary zasobne liczebnie
i warto$ciowe pod wzgledem tresci. Wielkie naukowe instytucje ame-
rykanskie takze nie pozostaty obojetne na prosby Bibljoteki, a kontakt
z niemi nawigzany trwa do dzi§ dnia. Amerykanskie instytucje wy-
dawnicze pospieszylty na wezwanie z pomoca, sktadajac nietylko
dary ksigzkowe, ale podejmujgc zaproponowang im akcje wymiany
publikacyj. Byta to cze$¢ sieci, ktérg dyrekcja Bibljoteki zorganizo-
wata na szerokg skale, zdobywajac Akademje Umiejetnosci $rodkowej
i potudniowej Europy i inne instytucje naukowe, bedace silnemi
osrodkami wydawniczemi. Przedmiotem wymiennym staly sie publikacje
Tow. Nauk. we Lwowie, ktore w gtebokiem odczuciu waznosci zadania
podjetego przez Bibljoteke, ofiarowato jej 25 egzemplarzy swego nakfadu.

@) wiele skromniejsza pomoc mogto nies¢ Bibljotece wiasne spo-
teczenstwo, ktdre wojna zniszczyla materjalnie. Jednakze i ono oka-
zato sie ofiarnem i troskliwem o stan swoich bibljotek. W tej mierze
na pierwsze miejsce wysuwa sie ks. Adam Czartoryski, ordynat na
Gotuchowie, ktoéry, przyjawszy projekt prof. Jozefa Kallenbacha, ofia-
rowat tutejszej Bibljotece ksiegozbidor po bracie Witoldzie Kazimierzu,
mieszczacy sie dotad w Honfleur w Bretanji. Dar ten, obejmujacy
z g6ra 25.000 tomoOw, jest najliczniejszym, jaki kiedykolwiek stanat
w naszych magazynach z woli jednej osoby. Bardzo cenna jego za-
warto$¢ nietylko uzupelnita i znacznie rozszerzyta dziaty nauki juz
istniejace, jak historje Kosciota, zakonow, literature francuskg i hisz-
panska, ale stworzyta zupelnie nowe, n. p. literatury masonskiej,
chrystologji, znawstwa dalekiego i bliskiego Wschodu i i. Licznych
mniejszych dardéw, nieraz bardzo cennych, nie mozemy tu ze wzgledu
na szczupto$¢ miejsca wymienic.

Mimo dotkliwego braku funduszéw i katastrofalnego stanu wa-
luty, rozpoczeto sie w granicach mozliwosci normalne zaopatrywanie
Bibljoteki w ksigzki, obejmujgce takze uzupeinianie tak zwanych luk
wojennych. Dziat czasopism jako najzywotniejszy wyktadnik postepu
nauki otoczono szczegoélnie troskliwg opieka. Wrdcity kompletne serje
dawnego zasobu, a obok nich instalujg sie inne, stuzagce nowym dzia-
tom nauki. W ostatnich latach podjeta dyrekcja przebudowe i rege-
neracje tych zasobow ksigzkowych, ktére tworza bibljoteke podreczna,
umieszczong w wielkiej Czytelni. Zadanie to polega na usunieciu z niej
tych dziet, ktére wskutek postepu nauki lub innych warunkéw (n. p.
politycznych) staly sie anachronizmami. Praca przy wielkim wysitku
finansowym trwa, a kres jej bedzie stanowi¢ wydanie drukiem kata-
logu nowej bibljoteki podrecznej.

Ostatnie lata przyniosty nam takie zdobycze bibljograficzne,



jak wydany juz unikat Kupca Reja\ Viaticum Poznaniense, dru-
kowane kosztem Hallera w Lionie 1514 roku, znaczng ilo$¢ prawie
nieznanych polonikéw literatury wioskiej 16— 18 wieku 2, a z manu-
skryptow: Erazm Kamyna Liber insigniorum, kilka rekopisow arab-
skich, konwolut okoto 600 listéw, pisanych do Szujskiego przez caty
wspotczesny mu Swiat naukowy polski i historykéw niemieckich zajmuja-
cych sie naszemi dziejami. Znalazty sie tu nadto w autografach wiersze
i fragmenty utworéw dramatycznych oraz przekiady Szujskiego 3

Powiekszenie sie ksiegozbioru w ostatnich o$miu latach, a takze
ilo§¢ funduszéw, ktéremi Bibljoteka w tym czasie dysponowata, ze-
stawiajg ponizej umieszczone cyfry.

Dotacja . Dotacja Inne
Rok zwyczajna Opfaty uniw.  padzwycz.  dochody
1918 i 1919 13.333-— K 7.969-- K — —
1/V111919
do 1/XI1 1920 156.000-- K 14.977-90 K — —
1921 750.000— Mk~ 178.350-— Mk 2.760-— Mk —
1922 8,882.913-40 Mk 1,153.440-- Mk — —
1923 1.722,364.736— Mk — —
1924 12.500-— z4 14.504-24 7t .- 121-83 z4
1925 27.058-45 7t 43.029-17 zt 309-18 74

1926il.kw. 1927 10.156-95 Zt 39.889-21 Zt 11.611-02 Z+ 3.655-82 Zt

Egzempl. Dary Dary

Kupna  ohowiaz.  rzadowe prywatne Z@dublety  Razem bstar)

siorow
., to- ., to- ., to- ., to- . to- ., to- .

dziet o0 dzieb ot dziet oo dziet oo dziet oo dziet S mach

1019 178 243 459 563 144 149 649 719 — - 1440 1671 255965
1920 11 218 838 1115 90 110 817 105 . . 1859 2531 258496
1921 148 207 956 1241 21 58 1132 1491 - . 2483 3083 261584
1922 986 1406 2441 3039 129 134 1181 1257 12 14 4801 6169 267753
1923 500 1427 2432 3163 23 94 476 1047 13 73 3444 5804 273557
1924 667 2230 1850 2735 52 245 2146 4854 19 20 4744 10104 283661
1925 731 2178 3494 5546 43 90 998 2977 50 78 6515 10869 294530
A, 1263 2609 5969 9113 41 86 1851 2076 712 1061 9825 15845 310375*

1 Bibljoteka Pisarzy Polskich nr. 77 (1924).

2 Zob. Przewodnik Bibliograficzny 1925, str. 171.

3 Zob. tamze 1927, str. 129.

* Do tego dodaé nalezy jeszcze 25.000 tomdw bibljoteki Czartoryskich
dotad narazie nieznumerowane;j.



Po uzupetnieniu personelu urzedniczego przewaznie miodemi
i Swiezo sie szkolgcemi sitami do przedwojennej ilosci, zawrzaty we-
wnetrzne prace katalogowe. Objety one obok ksigzek $wiezo zakupio-
nych wigksze dary przedwojenne, jak Stan. Szawlowskiego (z licznemi
i warto$ciowemi staremi drukami polskiemi), Onufrego Ambroziewicza,
Ludwiki Maciejowskiej, Antoniego Jaworowskiego, a ponadto rozpo-
czeto opracowanie daru ks. Czartoryskiego. Dalej zaopatrzono katalo-
giem nominalnym i rzeczowym bogaty zbiér bellikéw, obejmujacy
kilka tysiecy dziet specjalnych i ulotek, afiszéw, plakatow i pism drob-
nych z rdéznych okreséw wojen toczonych na ziemiach polskich w la-
tach 1914— 1920. Do archiwum za$ bibljotecznego wcielono nie-
zmiernie cenny nabytek, jakim sg kopje blisko 1000 fascykutow aktow
lwowskiej sekcji bylego Naczelnego Komitetu Narodowego. Takze
z czasbéw oblezenia Lwowa w r. 1919 naplynat bardzo ciekawy urze-
dowy materjat archiwalny.

W stosunku do przedwojennych rozmiaréw wzrosty prace kata-
logowe takze w zwigzku z zwigekszonym zakresem t. zw. egzemplarza
obowigzkowego drukéw, ktére Bibljoteka nasza od r. 1919 zaczeta
otrzymywac prawie z calego panstwa polskiego.

Do prac katalogowych, prowadzonych z wielkg intensywnoscia,
nalezy zaliczy¢ takze katalogowanie dubletéw. W ostatnich dwéch la-
tach uruchomiono przy pomocy sit pomocniczych ten ciezki materjat,
zbadano na podstawie katalogu ogdlnego, wymieniono lepiej zacho-
wane egzemplarze, lub potworzono wtéroty, skatalogowano, zinwen-
taryzowano i ustawiono numerycznie i formatowo. Akcja ta objeta do-
tad blisko 14.000 dubletéw. Warto podnie$é, ze dzieki niej Bibljoteka
uzyskata w unikatach kilka inkunabutéw, szereg polskich drukow
XVI, a sporo XVII i XVIII wieku. Ponadto za$ pewng ilos¢ doku-
mentéw pergaminowych.

Ozywiony ruch, ktéry niepodzielnie zawtadnat wewnetrznem zy-
ciem Bibljoteki, udzielit sie takze oddziatowi rekopiséw. Przystgpiono
po raz pierwszy do naukowego szczeg6towego opisu zawartosci zbioru
manuskryptow i chociaz prace te nie mogly toczy¢ sie ciagtym try-
bem, katalog objat juz jednak z goérg 250 rekopisow dawnego stanu,
a ponadto caly przyrost biezacy. Powstajacy obecnie katalog przezna-
czony jest do druku, a zainteresuje on napewno sfery naukowe, gdyz
0 tutejszym zbiorze rekopisébw prawie nie istniejg bardziej szcze-
gotowe wiadomosci. Ponadto kontynuuje sie w tym dziale naukowy
katalog inkunabutéw i opracowuje katalog opraw, gidwnie dziatu
polonikdw.

Ustalajace sie po wojnie normalne warunki pracy umystowej
w Uniwersytecie i jego rozrost juz ponad przedwojenne rozmiary,
wprowadzaja takze nalezytg frekwencje w mury bibljoteczne. Wzrost
uzytkowania Bibljoteki w warunkach powojennych przedstawia ponizej
podana tabelka, ktéra obejmuje tak uzytkowanie Bibljoteki na miejscu,
jak i wypozyczalnie miejscowg i zamiejscowa.



Czytelnie Wypozyczalnia

) . ] ) . . Zwroté
Os6b Dziet Tomoéw Os6b Dziet | Tomoéw %?é?,\,w
1919 Statystyki nie prowadzono z powodu bardzo matej frekwencji

1920 3990 7081 14916 2893 5476 8791 9665
1921 22849 32812 59125 5070 8771 12828 10514
1922 41832 57790 103390 6582 11389 16534 14384
1923 47777 62197 109505 7310 12413 17226 15987
1924 47154 64675 102148 6407 11605 16316 14232
1925 47905 62703 104405 7719 11126 14035 13085

1926
I. kw 73647 92516 158896 13930 21806 30324 22112

1927

Szybko rosng potrzeby korzystajgcych, tak, ze wiasne zbiory nie
wystarczaja. Trzeba byto siegngé¢ do bibljotek innych, swoich i ob-
cych. Kontakt z bibljotekami niemieckiemi i austrjackiemi nawigzano
juz w r. 1919 i odtad stajg sie one, z Berlinem, Monachjum i Wie-
dniem na czele, walnemi Zzrédtami wypozyczania ksigzek dla tutejszej
Bibljoteki. Obok nich pokrywajg nasze zapotrzebowanie bibljoteki uni-
wersyteckie innych miast niemieckich, a ponadto budapeszteriska, pra-
ska, krélewiecka i miejska w Gdansku.

Oto gtéwna linja rozwoju i dziatalnosci Bibljoteki w okresie
8-letnim, spedzonym juz pod opiekg wilasnego panstwa. Horoskopy
sa jaknajlepsze, a dawna $wietna tradycja wskaze jej droge, na ktorej
spetni swe postannictwo naukowe i spoteczne we wschodniej potaci
panstwa polskiego. Anna Jedrzejowska

BIBLJIOTEKA UNIWERSYTECKA W POZNANIU. Przy orga-
nizowaniu Uniwersytetu Poznanskiego przeznaczyta Komisja organiza-
cyjna Uniwersytetu i Komisarjat Naczelnej Rady Ludowej na Bibljo-
teke Uniwersyteckg dawniejszg Kaiser- Wilhelm- Bibliothek. Podwaling
jej stanowity zbiory Bibljoteki Krajowej (Landesbibliothek), zatozonej
w r. 1894 przez prowincjonalne wiladze administracyjne. Miata ona
tylko czeSciowo cele naukowe, gdyz juz wtenczas witadze niemieckie
nosity sie z mysla, aby na kresach wschodnich stworzy¢ twierdze kul-
tury niemieckiej. Mysl ta przybrata ksztatty wyrazne, kiedy w r. 1898
dyrektor ministerjalny w wydziale szko6t wyzszych, Dr  Althoff, rzucit
hasto zatozenia w Poznaniu wielkiej bibljoteki niemieckiej, ktéraby od-
powiadata zatozonej w r. 1871 bibljotece w Strasburgu. Gtéwnym ce-
lem bibljoteki miata by¢ germanizacja Ksiestwa Poznanskiego, przy-
czem miat wspodtdziataé caly nardéd niemiecki. Skutek odezwy, rozrzu-



canej po catych Niemczech, byt nadzwyczajny. Okoto 300 naktadcow
ofiarowato swoje wydawnictwa, prawie wszystkie wieksze bibljoteki
dublety, a wiele oséb prywatnych swoje ksiegozbiory. W Krélewskiej
Bibljotece w Berlinie urzadzono biuro, w ktérem katalogowano zbiory
przeznaczone dla nowej bibljoteki, nazwanej na cze$¢ Wilhelma I-go
Kaiser - Wilhelm - Bibliothek. W r. 1899 zaczeto w Poznaniu budowac
gmach bibljoteki, ktéry ukonczonc™ w r. 1902. Zbiory skasowanej
w tymze roku Bibljoteki Krajowej przeniesiono do Kaiser - Wilhelm-
Bibliothek, ktérej uroczyste otwarcie nastapito dnia 14 listopada 1902 r.
w obecnosci przedstawicieli rzadu pruskiego. Nastepnego dnia bibljo-
teka zostata oddana do uzytku publicznosci.

Obecnie stuzy nauce polskiej.

Tymczasowy nadzér nad nig objat dnia 28 kwietnia 1919 r.
p. Antoni Bederski, dyrektor Bibljoteki Raczynskich, ktory z polecenia
Komisarjatu N. R. L. wypowiedziat miejsca urzednikom niemieckim od
1 lipca tego roku. Dnia 30 czerwca 1919 r. przejat Bibljoteke do-
tychczasowy kustosz Bibljoteki Jagiellonskiej, Dr Edward Kuntze, ktéry
rozpoczat urzedowanie 25 sierpnia 1919 r., otwierajac Bibljoteke dla
publicznoéci dnia 1 pazdziernika tegoz roku.

Poniewaz zaréwno gmach jak ksiegozbiér Bibljoteki ces. Wil-
helma byly wiasnoscig prowincji poznanskiej, 6wczesny starosta kra-
jowy p. v. Heyking, a pézniej p. Wyczynski zatozyli protest przeciwko
przejeciu jej przez Uniwersytet oraz przeciwko nadaniu jej charakteru
bibljoteki uniwersyteckiej. Pierwotny projekt Komisarjatu N. R. L. i Ko-
misji organizacyjnej Uniwersytetu Poznanskiego, aby Bibljoteka prze-
szta na wilasno$¢ panstwa lub Uniwersytetu, upadt z powodu niemoz-
nosci porozumienia sie co do warunkéw nabycia jej. Po diugich ukia-
dach zapadt dnia 16 lipca 1923 r. wyrok sagdowy, rozstrzygajacy sprawe
na korzy$¢ Uniwersytetu, a opierajacy sie na § 6 ukladu, zawartego
w r. 1898 pomiedzy Skarbem pruskim a 6wczesnemi wiadzami pro-
wincjonalnemi. W mys$l tego paragrafu, przyznajacego rzgdowi pru-
skiemu prawo objecia administracji Bibljoteki, panstwo polskie bierze
Bibljoteke Uniwersyteckg w swojg administracje, poddajac jg bezpo-
$rednio Uniwersytetowi Poznanskiemu. Ksiegozbior jej dotychczasowy
(t. j. ksiazki nabyte do 1919) pozostaje jednakze nadal wiasnoscig Kra-
jowego Zwigzku Komunalnego.

Obecnie jest Bibljoteka instytutem uniwersyteckim, majacym jed-
nakze daleko idaca samodzielno$¢ w kierownictwie. Stosunek jej do
Uniwersytetu oparty jest na Statucie organizacyjnym dla Bibljoteki Uni-
wersyteckiej, ktory w ramach postanowien, zawartych w ustawie z dnia
12 lipca 1920 r. o szkotach akademickich, okresla dokiadnie zasady
ustroju i administracji Bibljoteki Uniwersyteckiej w Poznaniu.

Poniewaz Bibljoteka ces. Wilhelma miata charakter publicznej
bibljoteki oswiatowej typu péinocno - amerykanskiego (Free Public Li-
brary), dyrekcja Bibljoteki Uniwersyteckiej staneta przed podwdjnem za-
daniem: 1) nalezato ja spolszczyé, 2) dostosowac jg do potrzeb Uni-



wersytetu Poznanskiego. Nie bylo to rzecza ftatwa, jezeli sie zwazy,
ze Bibljoteka zawierata przewaznie dzieta niemieckie i uwzgledniata tylko
w bardzo nieznacznym stopniu twoérczo$¢ naukowa i literacka innych
narodowosci a zaniedbywata z zasady polska. Dlatego Komisja orga-
nizacyjna Uniwersytetu postanowita potaczy¢ z Bibljotekg Uniwersy-
tecka ksiegozbiér Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, zawie-
rajacy cenne polonica. Pertraktacje spotkaty sie z poczatku z oporem
starszych cztonkéw Towarzystwa oraz rodziny Mielzynskich, ktéry
udato sie jednakze przezwyciezy¢. Od pazdziernika 1919 r. zostata Bi-
bljoteka Tow. Przyj. Nauk poddana kierownictwu dyrektora Bibljoteki
Uniwersyteckiej, a personel jej zostal przejety na etat panstwa pol-
skiego. Ksiegozbior jednak pozostat wytgczng wiasnoscig Tow. Przyj.
Nauk, ktérego zarzad jest jedynie uprawniony do dysponowania nim
(ewent. sprzedaz lub wymiana dubletéw i t. p.). Stosunek obu insty-
tucyj ma charakter wytgcznie administracyjny.

Wielkim postepem pod wzgledem uzupeiniania ksiegozbioru Bi-
bljoteki Uniwersyteckiej dzietami nie-niemieckiemi byto nabywanie droga
kupna lub daru bibljotek uczonych polskich oraz wydawnictw insty-
tucyj naukowych polskich i zagranicznych. | tak wptynety m. in.: bibljo-
teka Zolla (prawo), Wierzbowskiego (polonica), Ulanowskiego (historja,
literatura i prawo polskie), Jurasza (oddana w wieczysty depozyt — laryn-
gologja), Morzyckiej (polonica), Motty’ego (prawo), Falgowskiego (me-
dycyna), Ulatowskiego (polonica), zbiory gimnazjow warszawskich i ka-
liskich (dzieta rosyjskie) i wreszcie cze$¢ bibljoteki Wiadystawa Rey-
monta, w szczegdlnosci zbiér pamietnikéw z 18-go wieku. Do insty-
tucyj naukowych polskich, zasilajgcych swemi wydawnictwami zbiory
Bibljoteki Uniwersyteckiej, naleza: Akademja Umiejetnosci w Krakowie,
Poznanskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk, Lwowskie i Warszawskie
Towarzystwa Naukowe, Tow. popierania nauki polskiej w Warszawie,
Kasa Mianowskiego, Tow. Naukowe w Wailnie i inne. Z przesyfek za-
granicznych wymieni¢ nalezy dary Rzadu francuskiego, Ecole des
Hautes Etudes i Akademji Francuskiej w Paryzu, Akademji Umiejet-
nosci w Pradze, Carnegie Endowment for International Peace w Wa-
shingtonie, Hispanic Society of America w Nowym Yorku it d. Cenne
te nabytki przyczynity sie w znacznym stopniu do usuniecia brakéw
Bibljoteki, powiekszajgc zasob dziet polskich i zagranicznych.

Stosunkowo matg korzy¢ miata Bibljoteka Uniwersytecka, jak do-
tad, z egzemplarza bibljotecznego (obowigzkowego), poniewaz sprawa
ta nie byla dotychczas ustawowo unormowang. W mysl dekretu pru-
skiego o drukach obowigzkowych z 28 grudnia 1829, przyznato Min.
b. dzieln. pruskiej rozporzadzeniem z dnia 11 pazdziernika 1919 r. Bibljo-
tece Uniwersyteckiej jeden egzemplarz obowigzkowy z wojewddztwa
poznanskiego i pomorskiego. W r. 1924 przyznato Min. W. R. i O. P.
Bibljotece czes¢ drukdéw obowigzkowych z Matopolski i Krdlestwa.
Jednakze przesyiki te nadchodzity bardzo nieregularnie za po$redni-
ctwem starostw, co wpiywalo ujemnie na kontrolowanie ich przez Bi-



bljoteke. Dopiero Rozporzadzenie Prezyd. Rzpltej oraz Rozporzadz.
Minist. W. R. i O. P. i Min. Spr. Wewn. z r. 1927 ujmuje to zaga-
dnienie jednolicie, co niewatpliwie okaze sie korzystnem dla Bibljoteki
Uniwersyteckiej. Odtad bedzie Bibljoteka otrzymywata po jednym
egzemplarzu wszystkich urzedowych i nieurzedowych drukéw — i to
zarowno perjodycznych jak nieperjodycznych — z woj. poznanskiego,
oraz po jednym egzemplarzu drukéw nieperjodycznych objetosci po-
nad 4 arkusze druku i czasopism, ukazujgcych sie przynajmniej dwa
razy miesiecznie, z wszystkich innych wojewo6dztw Polski.

Zaroéwno przy nabywaniu poszczeg6lnych dziet jak i zamawia-
niu czasopism dyrekcja stara sie uwzgledni¢ przedewszystkiem po-
trzeby Uniwersytetu. Ksiegozbior Bibljoteki liczy obecnie mniej wiecej
340.000 tomow skatalogowanych (w chwili przejscia w rece polskie
okoto 270.000 tomoéw). Oprdcz tego posiada bibljoteka jeszcze znaczng
ilos¢ dziet nieopracowanych, zaréwno z czaséw niemieckich, jak pol-
skich, gdyz katalogowanie i inwentaryzowanie wigkszych zapasow
moze sie tylko odbywac¢ o ile na to pozwalajg prace biezace. Jako
mitoda, Bibljoteka posiada niewielkg ilo$¢ inkunabutéw i nie ma pra-
wie zadnych rekopisow.

Z zadaniem spolszczenia ksiegozbioru Bibljoteki Uniwersyteckiej
taczy sie spolszczenie jej katalogéw. Bibljoteka posiada dwa kartkowe
katalogi generalne systemu Lippmanna, alfabetyczny i systematyczny.
Katalog alfabetyczny prowadzi sie nadal na podstawie instrukcji pru-
skiej dla bibljotek uniwersyteckich, przyczem polszczy sie wszystkie do-
piski objasniajace, dodane przez katalogujgcego. Usuniecia dawniej-
szych dopiskéw w jezyku niemieckim nie dato sie dotad w zupet-
nosci uskutecznic.

Daleko trudniej przedstawia sie spolszczenie katalogu systema-
tycznego, opartego na schemacie O. Hartwiga dla Bibljoteki Uniwer-,
syteckiej w Halle. Schemat ten uzwgledniat za malo tworczo$¢ nau-
kowg polska i innych narodéw stowianskich; dlatego stworzono nowy
system dla slawistyki i historji polskiej. Zupetne spolszczenie go wy-
maga wielkiego naktadu pracy i czasu. Dotad zdotano uskuteczni¢ (a i to
niezupetnie) przettumaczenie kilku tysiecy dziatow i poddziatéw syste-
matycznych; pozostaje jeszcze usuniecie wszystkich dopiskow w je-
zyku niemieckim (tak jak w katalogu alfabetycznym) oraz przerobienie
kartek, utozonych alfabetycznie podtug niemieckich wyrazéw gtow-
nych. Z praca ta, zaledwie zaczeta w roku biezacym, taczy sie cze-
Sciowe przestawianie ksigzek w magazynie, ustawionych za czaséw
niemieckich podiug sygnatury rzeczowej. Dopiero ksigzki nabyte po 1
pazdziernika 1920 r. zaczeto ustawia¢ podtug numerus currens celem
zaoszczedzenia miejsca w magazynie.

W dalszej pracy odniemczania bibljoteki dyrekcja przeprowadzita
zmiane w dziale czasopism. Do czasu przejecia przez wiadze polska,
abonowano czasopisma poétnaukowe i o$wiatowe, przewaznie niemiec-
kie. Na ich miejsce zaczeto prenumerowaé szereg czasopism $cisle nau-



kowych polskich, francuskich, wioskich, angielskich i niemieckich.
llos¢ ich nie odpowiada potrzebom naukowym, jednakze szczuply bu-
dzet Bibljoteki narzucit ograniczenie wydatkéw, przeznaczonych na
ten cel.

Roéwnocze$nie ulega stopniowemu spolszczeniu i przeksztalceniu
bibljoteka podreczna Czytelni gtéwnej. Jednakze zupeine przeksztalce-
nie nie dato sie przeprowadzi¢ i w tym wypadku z powodu niedosta-
tecznego budzetu Bibljoteki. Dlatego bibljoteka podreczna Czytelni wy-
kazuje dzi$ jeszcze powazne braki, ktére dopiero z biegiem czasu be-
dzie mozna usungé. Pod wzgledem organizacji zewnetrznej bibljoteka
podreczna jest dostepna dla wszystkich, jednakze przeprowadza sie re-
wizje tek przy opuszczeniu sali. Czytelnia, obliczona na 60 miejsc, oka-
zuje sie juz dzisiaj niewystarczajacg z powodu stale zwiekszajgcej sie
frekwencji Bibljoteki.

Korzystanie z Bibljoteki Uniwersyteckiej zostalo okreslone oso-
bnym regulaminem, wzorowanym na innych bibljotekach uniwersyteckich,
przyczem uwzgledniono do pewnego stopnia przepisy korzystania daw-
niejszej Bibljoteki cesarza Wilhelma. Poniewaz byla ona przeznaczona
dla szerszych koét publicznosci, zaprowadzita dyrekcja Bibljoteki Uni-
wersyteckiej daleko liberalniejsze prawo wypozyczania, niz sie to dzieje
w miastach o starej kulturze uniwersyteckiej, zwtaszcza w zakresie wy-
pozyczania literatury lzejszej.

Poniewaz w nastepstwie wypowiedzenia miejsca urzednikom nie-
mieckim pozostaty w r. 1919 tylko trzy sity wyszkolone, dyrektor Kuntze
zajat sie wyksztalceniem sztabu urzedniczego, ktéryby sprostat pracy w Bi-
bljotece Uniwersyteckiej. W tym celu zorganizowat w r. 1919 roczny
kurs bibljotekarski dla urzednikéw S$rednich.

W listopadzie 1920 r. zorganizowat dyrektor Kuntze kurs dla

»bibljotekarzy z akademickiem wyksztatceniem, ktéry, potgczony z wykta-
dami profesoréow uniwersyteckich, obliczony byt na dwa lata. Jednakze
wskutek wyjazdu dyrektora Kuntzego do Moskwy, jako cztonka Ko-
misji Rewindykacyjnej, kurs zostat przerwany w maju 1921 r. Obecnie
pracuje w Bibljotece Uniwersyteckiej (nie liczac funkcjonarjuszy niz-
szych) 4 bibljotekarzy naukowych, 8 urzednikéw srednich i 2 urzednikéw
kancelaryjnych; nadto 3 sity (w tem 1 naukowa) sg przydzielone do Bi-
bljoteki Towarzystwa Przyjaciét Nauk.

Podczas nieobecnodci dyrektora Kuntzego, trwajacej z krotkiemi
przerwami od czerwca 1921 do pazdziernika 1926 r., zastepowat go ks.
Dr Henryk Likowski, ktéry w pazdzierniku r. b. przeszedt jako pro-
fesor Uniwersytetu do Warszawy. Od 1 wrze$nia 1927 r. kierowni-
ctwo Bibljoteki Uniwersyteckiej objat Dr Stefan Vrtel - Wierczynski ze
Lwowa.

Bibljoteka walczy¢ musi w ostatnich latach z trudnosciami, spo-
wodowanemi niedostatecznemi funduszami, wobec ktérych nie moze
systematycznie uzupetnia¢ literatury naukowej. W roku akademickim
1926/27 wptyneto do Bibljoteki 3.919 jednostek bibljograficznych tak



drogg kupna jak i jako dary i druki obowigzkowe. Korzystato w r.
1926/27 z Bibljoteki na 279 dni z Czytelni 28.594 razy, t. j. dzien-
nie przecietnie 102 czytelnikéw. Oprocz ksiazek bibljoteki podrecznej,
zamowili czytelnicy 5.172 tomy z magazynu. W wypozyczalni wydano
2.291 kart bibljotecznych, ksigzek do uzytku domowego zamoéwiono
25.313 tomo6w, wydano 17.584 tomy.

BIBLJOTEKA UNIWERSYTETU LUBELSKIEGO. Bibljoteka
Uniwersytetu Lubelskiego istnieje od roku 1918. Skiada sie z ksig-
zek, ktére Uniwersytet nabyt za wiasne $rodki, albo otrzymat w da-
rze. Przedewszystkiem Uniwersytet nabyt kilka bibljotek po swoich
profesorach, jak n. p. prawno-historyczng po $. p. prof. Zachorow-
skim, literatury polskiej po §. p. prof. Haburze, filozoficzng po §. p.
prof. Straszewskim, kanoniczng po $. p. prof. ks. Jaszowskim i histo-
ryczng od prof. St. Smolki. W darze otrzymat Uniwersytet niewielka,
ale doborowa bibljoteke po §. p. ks. Debskim. Ks. bp. Krynicki ofia-
rowat liczne ksigzki pedagogiczne i homiletyczne, ks. prof. A. Szy-
manski — filozoficzne i spoteczne, p. Zeydler — z literatury fran-
cuskiej, a b. Namiestnictwo we Lwowie Akta grodzkie i ziemskie oraz
druki sejmowe. Nadewszystko cenng jest kilkunastotysieczna bibljoteka,
ofiarowana przez hr. J. Moszynskiego. Zawiera ona wielkg ilos¢ ksig-
zek z zakresu historji i literatury, rekopisy z XIV w., kroniki z XVI
i XVIlI w., bogaty materjat do powstania z 1831 r., roczniki prasy
polskiej z konca XVIII i poczatku XIX w.

Nastepnie Bibljoteka otrzymata w drodze rewindykacji z Piotro-
grodu ksiazki z zakresu historji Rosji, ekonomji oraz prawa, w liczbie
okoto 40 tys. tomdw, zakupione tam dla Uniwersytetu przez jego za-
tozyciela §. p. ks. I. Radziszewskiego. Wraz z niemi otrzymano row-
niez z Piotrogrodu ksiazki tresci historyczno-literackiej w ilosci okoto
10 tys. tomow, ofiarowane Uniwersytetowi przez p. Stanistawa Pta-
szyckiego, b. profesora tegoz Uniwersytetu, a obecnego Naczelnego
Dyrektora Archiwéw panstwowych.

W ostatnich dwoéch latach Bibljoteka wzbogacita sie przez otrzy-
manie daru od pp. Biesiadeckich ze Lwowa, zawierajgcego 4.205 Kksia-
zek. Nadto Bibljoteka otrzymata w ofierze kilka pomniejszych ksiego-
zbioréw, jako to: 1) po S p. ks. Adamie Buchowskim 225 ksig-
zek, ofiarowanych przez p. Gustowskg z Gostynina; 2) po $. p. Mie-
czystawie Rutkowskim 178 ksigzek, ofiarowanych przez p. Felicje
Rutkowskg z Lublina; 3) po . p. ks. prof. Cezarym Pecherskim okoto
200 ksigzek; 4) od pp. Morsztynéw z Kieleckiego okoto 50 tomow;
5) od p. Zieleniewskiej z Krakowa okoto 50 tomoéw; nastepnie
otrzymano pomniejsze ksiegozbiory lub poszczeg6lne ksigzki od ro-
znych oséb, w tacznej ilosci okoto 330 toméw. Wreszcie obowigzko-
wych egzemplarzy oraz ksigzek otrzymanych w drodze krajowej lub
miedzynarodowej wymiany wydawnictw Uniwersytetu Lubelskiego wpty-
neto w ciggu ostatnich 2-ch lat okoto 4.800 toméw. Czasopism



w ciggu tego czasu do Bibljoteki przychodzito 1.727 (tytutdw), z czego
na pisma w jezyku polskim wypada liczba 1.476, a na pisma w je-
zykach obcych 251.

Dla catoksztattu liczebnego wzrostu ksigzek, ktére posiada Uni-
wersytet Lubelski, nalezy wspomnie¢ o darach na rzecz bibljotek
seminaryjnych, ktorych jest 16. Tu na pierwszem miejscu nalezy
postawi¢ cenng bibljoteke literackg w ilosci okoto 1.000 tomoéw po
§. p. ks. prof. Cezarym Pecherskim, ktéra nadzwyczaj wydatnie wzbo-
gacita bibljoteke seminaryjng literatury polskiej.

BIBLJOTEKA ZAKLADU NARODOWEGO IM. OSSOLIN-
SKICH WE LWOWIE W LATACH 1918— 1927. Okres wojny za-
znaczyt sie w dziejach Zaktadu ograniczeniem tempa pracy, ktore
w r. 1913 doszto do najwyzszego napiecia, mozliwego dopiero teraz
do uzyskania. Wypadki tego czasu, z ktorych instytucja nasza wyszia
obronna reka, zagrazaly niejednokrotnie jej bytowi. W czasie inwazji
rosyjskiej prof. Szmurto przygotowat projekt wywiezienia zbioréw do
Rosji; powtorzyto sie to z okazji zblizenia sie konnicy Budiennego
pod Lwoéw; jakby w przewidywaniu tego, najcenniejsze dziaty wy-
wieziono do Krakowa. Rownie wielkie niebezpieczenstwo zawisto nad
Ossolineum, kiedy w r. 1918 Ukraincy urzadzili strzelnice obronng
w magazynie bibljotecznym. Los jednak czuwat nad Zakladem. Nie-
tylko straty nie byly wielkie, ale spoteczenstwo w obawie zatraty
zabytkow, ktérych tyle zawierucha wojenna pochtoneta, sypneto hojne
dary i depozyty. A wiec bibljoteki i archiwa Jabtonowskich z Bur-
sztyna, Luba-Radziminskich z Mukosiejowego Berehu, Skarbkéw z Ben-
kowej Wiszni, Witodzimierza Koztowskiego, ostatnio Chrzanowskich
z Moroczyna i innych. Przedewszystkiem za$ zapisa¢ tu nalezy przy-
taczenie znakomitej Bibljoteki im. Gwalberta Pawlikowskiego wraz
z bezcennym gabinetem rycin (1921 r.).

Po powrocie do normalnych stosunkoéw, rozpoczeta sie praca
nad odbudowaniem dawnego stanu, rozszerzeniem magazynéw i pra-
cowni, pozyskaniem nowych sit, gdy dawniejsi wspotpracownicy juz
to wymarli, juz tez zajeli inne stanowiska w odbudowanej Polsce.
Wytonity sie nowe dzialy, w zwigzku z wytworzeniem odmiennych
warunkéw pracy. Zmienit sie niejako charakter bibljoteki; w dawnej
ksigznicy narodowej ograniczy¢ trzeba bylo w znacznej mierze zainte-
resowania i cele: do 1) muzealno-historycznej kolekcji i 2) do war-
sztatu naukowego historycznego i literackiego z orjentacjg stowianska
i wschodnioeuropejskg. Ten ostatni kierunek wyraznie zarysowat sie
w akcji wymiany wydawnictw, rozpoczetej nawiekszg skale w r. 1924,
a zadokumentowat sie w wystapieniu delegacji Zakiadu na praskim
Zjezdzie Bibljotekarzy i Bibljofilow 1926 r.J

Powazng i doniostg w skutki akcjg byto przejecie od Akademji

1 Zaktad ogtosit Publiczne Bibljoteki Lwowskie, ktdre wraz z specjal-
nym zeszytem Przewodnika Bibljograficznego ofiarowat cztonkom Zjazdu.



Umiejetnosci  wydawnictwa Przewodnika Bibljograficznego, redagowa-
nego przez urzednikéw Zakladu. W ten sposéb spetnia Ossolineum
funkcje panstwowe z wielkim nakladem pracy i kosztow, rejestrujac
w organie swym polskg produkcje wydawnicza.

W zwigzku z setng rocznicg otwarcia Zaktadu w r. 1827 (na
obchodzenie stulecia zatozenia nie pozwolity w r. 1917 stosunki wo-
jenne) przygotowuje sie caly szereg publikacyj naukowych i popular-
nych z dziejéw Instytutu, a przedewszystkiem za$ pierwszy Rocznik
Zakladu. Narodowego im. Ossolinskich, zawierajacy rozprawy i przy-
czynki obecnych pracownikéw. Rocznik bedzie w przyszio$ci statym
perjodycznym organem naukowym Zakiadu.

Praca wewnetrzna w Bibljotece polega na skatalogowaniu daw-
nych darow i biezagcych wptywow, zwilaszcza wobec otrzymania przez
Zaktad egzemplarza obowigzkowego czasopism. Wiele wysitku wymaga
obstuzenie pracowni i wypozyczalni, gdzie ruch wzrasta z roku na
rok i niebawem dojdzie do cyfr przedwojennych:

PRACOWNIA NAUKOWA WYPOZYCZALNIA

Oséb Dziet Rekopisow Oso6b Dziet

1880 1.959 5.743 806 237 6.627

1913 15.003 73.439 2.550 2571 9.860
1919 413 1.615 5 - -
1920 1.205 4.043 - - -
1921 2.285 7.890 169 - -
1922 5.536 15.994 801 - -

1923 3.299 9.396 299 1.792 3.285

1924 7.903 23.899 1.328 1.814 3.395

1925 12.048 31.555 866 2.106 3.634

1926 15.780 28.646 2.073 2.245 4.168

Odpowiednio do tej pracy wzrastajg zbiory bibljoteczne:

Druki Rekopisy
1920 150.550 5.178
1921 173.953 5.449
1922 184.303 5.449
1923 186.503 5.449
1924 188.203 5.651
1925 190.003 5.748
1926 192.903 5.831

Stan obecny z dnia 1 listopada 1927 r. wynosi drukow ska-
talogowanych (wraz z Bibljotekg Pawlikowskich) 193.703 (21.503),
w tem drukéw XVI w. 4.945, a inkunabutéw 218; rekopisow 5.959,
dyplomatéow 1.982, autograféw 9.568 i map 3.006.



Dla naukowego opracowania i uprzystepnienia zbiorow wydano
w maszynopisie Inwentarz rekopisow, w przygotowaniu za$ jest indeks
alfabetyczno-realny do tego wykazu. W druku znajduje sie szczeg6-
towy katalog rekopisow Bibljoteki Pawlikowskich, w opracowaniu
Dra Gebarowicza. Przygotowuje sie takze opis zbioru manuskryptow
i drukéw XVI w. z punktu widzenia ich prowenjencji. Dla ostatnich
planowane jest wydanie katalogu. W dziale rekopiSmiennym przysta-
piono do uporzadkowania archiwéw rodzinnych, zdeponowanych
w Bibljotece Zaktadu.

Wszystkie te prace i rozrost Bibljoteki w czasach ostatnich wy-
wotujg potrzebe wiekszego wysitku finansowego, zwlaszcza za$ miejsca
w magazynach. Niedtugo wytoni sie nieodzowna potrzeba nowego
gmachu dla pomieszczenia zbioréw.

PIERWSZE DZIESIECIOLECIE CENTRALNEJ BIBLJOTEKI
WOJSKOWEJ. W biezacym roku uptyneto dziesie¢ lat od chwili, gdy
w r. 1917 poczeto gromadzi¢ w Komisji Wojskowej t. zw. Polskiej Sity
Zbrojnej ksiegozbior, ktéry w dalszym rozwoju doprowadzit do utwo-
rzenia dzisiejszej Centralnej Bibljoteki Wojskowej. Gromadzenie jego
zaczeto od jednostkowych zakupdéw i daréw, a przystosowano przede-
wszystkiem do historyczno-wojskowych badan Wydziatu Historycznego
Komisji Wojskowej; ksiegozbior stanowit bowiem wtedy podreczng
bibljoteke tego Wydziatu Historycznego.

W czerwcu r. 1919 uzyskano dla tego Kksiegozbioru nazwe
Centralnej Bibljoteki Wojskowej, co, wydobywajgc bibljo-
teke z szczuptych ram podrecznego ksiegozbioru instytutowego, uwi-
docznito juz w samej nazwie jej nowy charakter, jako gtéwnej ogol-
no-wojskowej pracowni naukowej, a zarazem pozwolito scentralizowac
w jej reku wplyw zaréwno na te o$rodki wojskowe, ktére samo-
dzielnie przystagpity do tworzenia wiasnych bibljotek, jak i na te, wéréd
ktérych trzeba byto takie bibljoteki dopiero powota¢ do zycia.

Tak sie w skroceniu przedstawiajg dzieje powstania gtownego
ogdlno-wojskowego warsztatu naukowego, jakim jest Centr. Bibl. Wojsk.,
oraz poczatkowe dzieje organizacji bibljotekarstwa wojskowego. W tem
ujeciu w wiezy centralistyczne, koordynujace wysitki na tem polu
wsérod catego wojska — nie jesteSmy dzisiaj w Europie odosobnieni,
podobng bowiem organizacje wytworzyty Niemcy, podobng organi-
zacje posiada Rosja, nad podobnej organizacji rozbudowga zdaje sie
pracowaé¢ Czechostowacja; nasze jednak wysitki w tym kierunku sg
nietylko samodzielne, ale i chronologicznie pierwsze w Europie.

Jak wiadomo, doswiadczenia wojny S$wiatowej, uwydatniajgce
Scistg tacznos¢ ogoblnej wiedzy z potrzebami wojny a temsamem woj-
ska, rozszerzyty niestychanie krag zainteresowan czynnikdéw wojsko-
wych, wciggajac w obreb zagadnien, interesujacych wojsko, nietylko
medycyne, technike, chemje i fizyke, ale i psychologje, socjologje, na-
uki gospodarcze i t. d. Prostem tez nastepstwem tego rozszerzonego



zakresu zainteresowan naukowych, niemozliwego juz do opanowania
tylko sitami wojskowemi, byta konieczno$¢ wejscia wojska w Scistg tgcz-
nos$¢ z cywilnemi osrodkami naukowemi; dla przyciagniecia za$ tych
cywilnych badaczy i dla utatwienia im pracy, prowadzonej dla dobra
wojska i nieraz zaleconej im nawet przez wojsko, trzeba byto po-
tworzy¢ odpowiednie warsztaty naukowe, gromadzac w sposéb wy-
czerpujacy dane potrzebne dla tych studjow. Fakty te staty sie klu-
czem do zamknietych dotad ksiegozbioréw wojskowych, dostepnych
dotychczas ze wzgledéw organizacyjnych i polityki wojskowej (operu-
jacej stale zle pojeta obawa przed dekonspiracja wojskowych tajem-
nic) — tylko umundurowanym badaczom. Odtad nawet najwiecej
konserwatywne w tym wzgledzie wojska poczynajg faktycznie udo-
stepnia¢ swe ksiegozbiory cywilnym badaczom, inne za$ czynig to
nie tylko faktycznie, ale i formalnie przez uwydatnienie odpowiednich
postanowien w regulaminach. Ot6z mozna powiedzieé, ze jedng z pierw-
szych bibljotek wojskowych, ktora rzucita hasto, ze nietylko jest war-
sztatem pracy naukowej dla wojskowych, ale ze roéwnoczesnie jest
publiczng pracownia naukowg w zakresie zagadnien wojskowych, do-
stepng zaréwno dla wojskowych jak i dla cywilnych badaczy — byta
polska Centralna Bibljoteka Wojskowa.

Hasto to, jako postulat, majacy nada¢ obecnym ksiegozbiorom
wojskowym nowoczesny charakter — wniesione przez Centr. Bibl.
Wojsk, droga odpowiedniego referatu na Miedzynarodowy Zjazd Bi-
bljotekarski, odbyty w r. 1926 w Pradze — zostato uchwalone jedno-
mysinie przez uczestnikéw tego Zjazdu (Casopis ¢s. ktiihovnikov 1927).

Wszystkie te wysitki Centr. Bibl. Wojsk., $wiadczace o dazeniu
jej do Scistego wspotzycia z caloksztattem zycia naukowego polskiego,
spotkaty sie nietylko ze zrozumieniem i poparciem, ale i z uznaniem
pokrewnych polskich instytucyj ogélno-naukowych, uwidocznionem
w uchwale og6lno-polskiego Zjazdu bibljotekarskiego z r. 1926, ktéry,
stwierdziwszy petng réwnorzednos$¢ Centr. Bibl. Wojsk, z innemi na-
ukowemi bibljotekami polskiemi, zapewnit jej wspotprace i pomoc
przy wykonywaniu wytyczonych zadan.

Dzisiaj tez utrzymuje Centr. Bibl. Wojsk, Scistg i bardzo ozy-
wiong taczno$¢ z temi bibljotekami, uwidaczniajacg sie w wzajemnem
wypozyczaniu materjatdbw naukowych, w wymianie dubletéw, udzie-
laniu wskazéwek naukowych i wzajemnem komunikowaniu sobie biegu
zycia i rozwoju tych instytucyj.

Podobne stosunki naukowe i fachowe utrzymuje tez Centr.
Bibl. Wojsk, z bibljotekami wojskowemi wszystkich wiekszych panstw
europejskich i pozaeuropejskich, a to prowadzac z niemi ozywiong
korespondencje, dotyczacg organizacji, rozwoju i stanu posiadania tych
bibljotek. Korespondencja ta i odpowiedzi na rozestane «Kwestjonarju-
sze» pozwolity Centr. Bibl. Wojsk, po raz pierwszy w literaturze bibljo-
tekarskiej dokonac zestawienia statystycznego, dotyczacego zobrazowa-
nia bibljotekarstwa wojskowego w europejskich i pozaeuropejskich
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panstwach. Odnosne materjaly ogtaszano w miare naptywania w Ko-
munikacie Bibljograficznym, a nastepnie, ujete w tabele, pomieszczono
w pracy p. t. Les bibliothdeues militaires modernes.

Przewodniej mysli, dotyczacej nadania Centr. Bibl. Wojsk, cha-
rakteru publicznej pracowni naukowej w dziedzinie zagadnien woj-
skowych, towarzyszyta konsekwentnie rozbudowa jej ksiegozbioru.
Przy oparciu sie tez na znajdujgcych sie w kraju zasobach ksigzko-
wych, przy wchionieciu szeregu pierwszorzednej wartosci legatéw, jak po
§. p. mec. Peptowskim i po rejencie Grabowskim, oraz po wcieleniu
daréw od Misji Francuskiej w Polsce, od p. Bergmana, bar. Heydlo-
wej i ks. Ussasa, a wreszcie przy stalych i intensywnych zakupach
najnowszej literatury fachowej—zdotano stworzy¢ warsztat dla pracy
naukowej, wyposazony w odpowiednie $rodki pomocnicze, a miano-
wicie w ksiegozbiér liczacy z gorg 100.000 tomoéw, w szereg kata-
logéw orjentacyjnych, w powazng ilo$¢ pomocy bibljograficznych, po-
uczajgcych o ruchu wydawniczym Kkrajowym i zagranicznym, oraz
w specjalny Oddziat bibljograficzny, dostarczajacy bezptatnie bada-
czom informacyj naukowych i zestawien potrzebnej literatury.

Doda¢ trzeba, ze dzieki szcze$Sliwemu zbiegowi okolicznosci
udato sie Centr. Bibl. Wojsk, odzyska¢ szereg dziet, stanowiacych
czesci sktadowe dawnych polskich bibljotek wojskowych, jak Bibljo-
teki Stanistawowskiego Korpusu Kadetéw, Bibljoteki Szkoty Aplikacyjnej
oraz Elementarnej Szkoly Artylerji z czasow W. Ks. Warsz., dalej Bi-
bljoteki Szkotly Aplikacyjnej, Bibljoteki Kaliskiego Korpusu Kadetéw,
Bibljoteki Generalnego Kwat. Wojsk., Bibljoteki Komisji Rzadowej
Wojny oraz bibljotek szeregu putkow z czaséw Krdlestwa Kongreso-
wego. Dzieki tym materjatom, stala sie Centr. Bibl. Wojsk, jakby suk-
cesorka zbioréw dawnych polskich instytucyj wojskowo-naukowych.

Do tak zorganizowanej i rozbudowanej bibljoteki przybyty
wreszcie dwa wielkie zbiory, oddane Centr. Bibl. Wojsk, w admi-
nistracje. Jeden zbiér, to t. zw. Polskie Archiwum Wojenne, a wiec
zespot literatury (gidwnie prasy), wydawanej w czasie wojny $wiatowej
na ziemiach polskich, badz dotyczacej sprawy polskiej w czasie wojny
Swiatowej. Zbiér ten, stanowiacy odpowiednik do zbioréw, tworzonych
przez wszystkie wielkie panstwa z ich punktu widzenia, ma dwojakie
znaczenie. Z jednej strony, ilustrujgc przezycia ziem polskich w czasie
wojny S$wiatowej, jest tem samem ilustracjg przezy¢ wojennych t. zw.

wschodniego frontu wojny Swiatowej — a wiec posiada doniostosé
ogo6lno-naukowaq; z drugiej za$ strony, odzwierciedlajac wszystkie fazy
«sprawy polskiej» i wszystkie przezycia ziem polskich — przedstawia

pierwszorzedne znaczenie dla odtworzenia tego, co kraj nasz i t. zw.
«kwestja polska» przeszty w dobie wojny Swiatowej.

Hasto do tworzenia tego zbioru i pierwszorzedng podwaline
pod niego rzucili prof. Wi Semkowicz i Dr St Vrtel-Wierczynski,
ktérzy zorganizowawszy specjalny Komitet Pol. Arch. Woj., po-
trafili utworzy¢ odpowiednie centra zbierajagce nie tylko w kraju, jak



w Warszawie, Poznaniu, Wilnie, Lublinie i Lwowie, ale i zagranica,
a mianowicie w Zurychu, Genewie, Fryburgu, Lozannie, Paryzu, Bruk-
seli, Hadze, Stockholmie, Londynie, Budapeszcie, New-Yorku, Kon-
stantynopolu, Rzymie i w Sofji. Zbiér ten, utworzony droga inten-
sywnej pracy, wielkiej zapobiegliwosci, rozlegtej wiedzy i niematych
kosztéw, a w pewnej czesci uporzadkowany i zinwentaryzowany —
przekazano Centr. Bibl. Wojsk, jako wieczysty depozyt.

Drugim zbiorem, przekazanym Centr. Bibl. Wojsk, w charakterze
tymczasowego depozytu jest t. zw. Bibljoteka Rapperswilska, a wiec
zbiér zawierajacy pierwszorzednej doniosto$ci materjaty, dotyczace dzie-
jow «walki czynnej* o niepodlegto$é Polski, i to poczgwszy od po-
wstania KoSciuszki, az po powstanie styczniowe 1863/4. Zbior ten
stanowi nietylko skarbnice materjatow historycznych do spraw polskich
w obrebie XIX wieku, a temsamem pierwszorzedng podstawe do ba-
dan nad ta epoka, ale i nie do zastgpienia zrédio dla studjow nad wy-
tworzeniem ideologji dzisiejszego wojska polskiego. Zbiory te, pota-
czone jedng administracjg i zgromadzone w jednym gmachu, wy-
tworzyty w zwigzku ze zbiorami Centr. Bibl. Wojsk, placowke o pierw-
szorzednej doniostosci naukowej i powaznej zasobnosci materjatowej.
Obecnie bowiem ksiegozbidr, objety administracjg Centr. Bibl.Wojsk.,
liczy okoto 250.000 tomoéw drukdéw, dwadziescia kilka tysiecy rekopi-
séw i autografow, kilkanascie tysiecy map, kilkanascie tysiecy foto-
grafij i t. d.

Pomingwszy tez w czasowy depozyt oddane zbiory rapperswil-
skie trzeba stwierdzi¢, ze Centr. Bibl. Wojsk, zajmuje co do swej
wielkosci pigte miejsce miedzy $wiatowemi bibljotekami wojskowemi,
czem wyprzedza szereg panstw o starej i nieprzerywanej przesztosci
wojskowej, jak Anglje, Japonje, Wiochy, Holandje, Szwecje i t. d,,
a ustepuje tylko Rosji, Stanom Zjednoczonym, Niemcom i Francji.

Temu szybkiemu rozrostowi ksiegozbioru odpowiada tez i roz-
rost lokalu Centr. Bibl. Wojsk. Zbiory bowiem, mieszczgce sie
w r. 1917/8 zaledwie w kilku szafkach jednego pokoju, obejmowaty
w listopadzie i grudniu 1918 juz 15 szafek amerykanskich; w tym
tez czasie urzagdzono pierwszg czytelnie dla czytelnikéw. W lipcu r. 1919
wzrasta juz lokal do 9 pokojow, przyczem poraz pierwszy rozdzielono
magazyny od biur, a czytelnikom zamknieto dostep do magazynow.
W latach 1920 do 1924 rozszerzono lokal o dalsze 4 pokoje maga-
zynowe i 2 biurowe. Dopiero jednak przeniesienie sie z patacu «pod
Blachg* na plac Saski stworzyto normalniejsze warunki bibljoteczne,
pozwalajgc na potgczenie magazynow, biur, czytelni i wypozyczalni
w jedng cato$¢. Niestety i ten lokal nie mdgt pomiescic ogromnie
zwiekszonych zbiordw, ktore, rozrzucone w trzech miejscach Warszawy,
musiaty w powaznej czesci bezczynnie spoczywac¢ w skrzyniach. Wresz-
cie obecna (wypada sadzi¢: na dlugi czas ostatnia) przeprowadzka
data zbiorom takie pomieszczenie, ze nie tylko urzednicy i czytelnicy
zdobyli odpowiednie warunki dla pracy, ale i magazyny potrafity po-

it*



miesci¢ zaréwno caty ksiegozbiér C. B. W., jak i z gérg stotysieczne
zbiory rapperswilskie.

Stopien rozwoju Centr. Bibl. Wojsk, uwidacznia sie tez i we
wzroscie frekwencji czytelnikow. Z liczby bowiem 178 czytelnikow
i 1.666 dziet, ktorg notuje statystyka z roku 1917/18, frekwencja ta pod-
niosta sie 50-krotnie tj. do liczby 9.413 oséb, w czem powazny od-
setek stanowig czytelnicy cywilni (2.316 o0sdb); czytelnikom wydano
15.763 dziet.

Ze wzgledu tez na ten rozwoj czytelnictwa, $wiadczacy o coraz
wzmagajagcym sie pedzie do badan w zakresie zagadnien wojskowych,
i celem utatwienia orjentacji w wojskowym ruchu naukowym, przy-
stapita Centr. Bibl. Wojsk., poczgwszy od r. 1921, do specjalnych
prac monograficznych i perjodycznych z zakresu bibljotekarstwa woj-
skowego i bibljografji wojskowej. Obok wiec prac, dotyczacych organizacji
ogolnego i polskiego bibljotekarstwa wojskowego (p. t. Organizacja biMjo-
tek wojskowych w $wietle rozkazéw M. 5. Wojsk. — Polskie bibljoteki woj-
skowe.—Polskiebibljotekarstwo wojskowejako odrebnagataz ogdlnego bibljo-
tekarstwa.—Les Bibliotheques militaires moderne$) oraz historji polskich
bibljotek wojskowych (p. t. Bibljoteka Kwatermistrzowstwa Generalnego Woj-
ska), ogtosita Centr. Bibl. Wojsk, dwie bibljografje wojskowe (p. t. Polska
bibljograjja wojskowa. T. I-1l. i Suppl., oraz Bibljograjja drukéw doty-
czacych powstania styczniowego 1863-1864) i obszerng instrukcje obo-
wigzujaca wszystkie bibljoteki wojskowe (p. t. Instrukcja bibljotekarska
dla kierownikéw bibljotek wojskowych. CzeS¢ I: Ksiegozbior) oraz ogtasza
stale co miesigc Komunikat Bibljograficzny (obecnie wychodzi tom VII)
i kwartalnie Wojskowe Wiadomosci Bibljograficzne (obecnie wychodzi
tom V).

Bilans tedy pierwszego 10-lecia istnienia Centralnej Bibljoteki
Wojskowej to: 1) rzucenie podwalin pod polskie bibljoteki wojskowe,
przez danie im jednolitej organizacji wewnetrznej i przez ujednostaj-
nienie ich techniki bibljotekarskiej; 2) teoretyczne postawienie zagad-
nienia bibljotekarstwa wojskowego; 3) zorganizowanie zasobnego, no-
woczes$nie urzadzonego i og6lnie dostepnego wasztatu pracy naukowej
w dziedzinie zagadnien wojskowych; 4) zdobycie uznania fachowych
kot bibljotekarskich dla pracy wojska w dziedzinie bibljotekarstwa;
5) nawigzanie tgcznosci z wszystkiemi wiekszemi bibljotekami wojsko-
wemi zagranicznemi; 6) zgromadzenie a czesciowo ogtoszenie mater-
jaldbw do polskiej bibljografji wojskowej; 7) uruchomienie statej
a perjodycznie ogtaszanej rejestracji wydawnictw wojskowych.

L.

ZMIANA LOKALU CENTRALNEJ BIBLJOTEKI WOJSKOWEJ.
Na skutek rozkazu M. S. Wojsk, przeniosta sie Centr. Bibl. Wojsk,
z placu Saskiego Nr. 5 w Aleje Ujazdowskie Nr. 1 (gmach b. Szkoty
Podchorgzych), gdzie otrzymata parter lewego skrzydta gmachu oraz
parter i | pietro potudniowego pawilonu tj. od t. zw. podwdrza Ra-
szynskiego. W lokalu tym mieséci¢ sie bedg zaréwno zbiory Centr. Bibl.



Wojsk, i Polskiego Archiwum Wojsk., jak i oddane w depozyt Centr.
Bibl. Wojsk, zbiory t. zw. Bibljoteki Rapperswilskiej. Przeprowadzki
wszystkich zbioréw Centr. Bibl. Wojsk, dokonano miedzy 18 lipca
a 16 wrzesnia r. b.,, w ktéorym to czasie byta Centr. Bibl. Wojsk,
zamknieta. (Doktadny adres Centralnej Bibljoteki Wojskowej: Aleje
Ujazdowskie Nr. 1, tel. 249—31 oraz tel. 522— 12).

SPRAWOZDANIE BIBLJOTEKI MUZEUM NARODOWEGO
POL. W RAPPERSWILU (1919—1926). Ukonczenie wojny S$wiato-
wej i powstanie panstwa polskiego spowodowalo likwidacje in-
stytucyj polskich, powstatych zagranicg podczas wojny, oraz wpty-
neto na zmniejszenie sie liczby Polakow, mieszkajacych w Szwaj-
carji. Towarzystwa polskie konczace swdéj byt i osoby wracajagce do
kraju skiadaty swe ksiegozbiory w Rapperswilu, powiekszajagc w ten
spos6b Bibljoteke, natomiast zmniejszata sie znacznie ilo$¢ os6b pracu-
jacych naukowo w Bibljotece i Archiwum rapperswilskiem.

Coraz tez mniej cudzoziemcéw, majacych do swoich ustug Po-
selstwa i Konsulaty polskie, zwracata sie do Bibljoteki w Rapperswilu
o wskazdéwki i informacje.

Przecietny wzrost zbioréw Bibljoteki wynosit rocznie przeszio
2.600 nowych nabytkéw. W okresie sprawozdawczym uzyskata Bibljo-
teka razem 16.750 drukéw, autograféw, rycin i t p., a mianowi-
cie przybyio:

w r. 1919 z kupna 12 z daréw 1553 razem 1565

« 1920 44 « 834 « 878
« 1921 38 3816 « 3854
« 1922 « - « 5458 « 5458
« 1923 4 2536 « 2540
« 1924 1 « 994 995
« 1925 4 « 744 « 748
« 1926 5 « 707 « 712

Razem 16.750

Najcenniejszym darem w tym okresie byly ofiarowane przez pp.
T. i M. Gasztowtdw zbiory po Wactawie Gasztowcie, zawierajgce
cenne druki polskie, francuskie i czeskie, oraz rekopisy, dotyczace emi-
gracji po r. 1831 (w tem akty Towarzystwa Demokratycznego Pol-
skiego z r. 1833-47). Duzg kolekcje ilustrowanych Kkart pocztowych
i rycin ofiarowali spadkobiercy Bolestawa Kozakiewicza; podkresli¢ tez
nalezy znaczny dar drukoéw, ofiarowany przez spadkobiercow Karola
Lewakowskiego, oraz druki i pisma z czaséw wojny Swiatowej, ofiaro-
wane Bibljotece przez prof. W. Laskowskiego, Dra B. Motza, O. Forst-
Bataglie i Z. Naimskiego.

Pod koniec wojny $wiatowej przyjela Bibljoteka od «Ogniska
Polskiego* w Genewie, od Tow. Postepowej Miodziezy Polskiej w Zu-



rychu i od Polskiego Tow. Akademickiego w St. Gallen ksiegozbiory
tych towarzystw. Przejeto te ksigzki jako depozyty, optacajagc koszty
transportu, z tem, ze druki te, nie odebrane do pewnego terminu, stang
sie wihasnoscig Bibljoteki w Rapperswilu. Po uplywie oznaczonego
w ukladach czasu przeszia istotnie w 1922 roku bibljoteka Ogniska
w Genewie, liczaca 4.590 drukdéw, na witasnos¢ Bibljoteki w Rappers-
wilu, w 1923 r. 1.574 dziet z Towarzystwa Postepowej Miodziezy
Pol. w Zurychu, a w 1925 roku 488 dziet z Pol. Tow. Akademic-
kiego w St. Gallen. Bibljoteka posiadata wediug danych z 1 stycz-
nia 1927 r.: drukéw 91.382, rekopisow, dyplomoéw i autogr. 27.097,
sztychdéw i rycin 22.735, fotografij 9.690, nut 1.147, map 1.433.

Wobec braku funduszéw zakupywano do Bibljoteki tylko rzeczy
niezbedne lub ze sprzedazy okazyjnej. Od r. 1919 do 1926 przybyto
z kupna 105 drukéw, 4 dyplomy, 2 rekopisy i 1 autograf za tgczng
sume 536 fr. 96 ct. Ograniczono tez oprawianie ksigzek, oprawiano
jedynie pisma emigracyjne i druki najczeSciej uzywane. Razem
oprawiono 205 dziet za 697 fr. 55 ct. Z braku funduszéw musiato
Muzeum w Rapperswilu zmniejszy¢ o potowe swoj personel. W r. 1918
pozostat z dwoch woznych tylko jeden; w 1919 utopito sie dwdch
urzednikéw Muzeum $. p. Jézef Komenda i §. p. Wanda Zbyszew-
ska. Od tego czasu skiadat sie personel Muzeum z dyrektora p.
Konstantego Zmigrodzkiego, bibljotekarza Dra Adama Lewaka i z jed-
nego woznego. Odbijato sie to ujemnie na pracy w instytucji rappers-
wilskiej, gdyz obaj urzednicy musieli przewazng czes$¢ swego czasu
poswieca¢ administracji Muzeum i oprowadzaniu gosci zwiedzajgcych
Rapperswil. Dla przeprowadzenia przynajmniej najwazniejszych prac
angazowano od r. 1919 wolontarjuszy, ktérzy w miesigcach letnich
za minimalng optatg 50 do 100 fr. miesiecznie pomagali w pracach
katalogowych.

Gtéwny nacisk w pracy bibljotecznej potozono na porzadko-
waniu archiwum. W r. 1919 otwarto i skatalogowano depozyt
Heleny Miockiej, zawierajacy rekopisy po Karolu Balinskim, ze skiadu
tymczasowego na wiezy «kosSciusz'kowskiej» przeniesiono na drugie
pietro Muzeum, uporzadkowano i skatalogowano archiwum Komitetu
Franko-polskiego 1831 — 1869, archiwum komitetéw poi. w Szwajcarji,
korespondencje W4, hr. Platera, Ludwika Dygata i gen. L. Mierostaw-
skiego, papiery po T. Okszy-Orzechowskim, W. Gasztowcie i in.

Inwentarz archiwum doprowadzono od Nru 657 do Nru 1312.
Kartkowy katalog archiwum powiekszono o 19.101 Kart.

Dla pomieszczenia nowoskatalogowanych drukéw dorobiono
potki w duzej sali na parterze zamku i na drugiem pietrze w pokoju
za gabinetem numizmatycznym. Inwentarz drukéw posunieto do Nru
22.008, wpisawszy do niego 4.603 dziet. Do roku 1921 prowa-
dzono prace nad katalogiem rzeczowym i alfabetycznym, w r. 1921
musiano w braku czasu zaniecha¢ pracy nad katalogiem rzeczowym,
a kontynuowac tylko katalog alfabetyczny. — Od r. 1919 do 1926



powiekszono katalog alfabetyczny o 5.822 Kkarty, a katalog rzeczowy
0 2.007 Kkart.

Ruch pracujgcych naukowo w Bibljotece i Archiwum rappers-
wilskiem orgraniczat sie niemal wylgcznie do miesiecy letnich i okresu
wakacyj — w Polsce. W okresie sprawozdawczym, précz pracujacych
przygodnie i czas krétki, studjowaty w Bibljotece rapperswilskiej dwie
osoby nad dziejami Polski przed rozbiorami, oraz okoto dwadziescia
0s6b nad: powstaniami w r. 1830 i 1863, nad dziejami emigracji poi.
po r. 1831, udziatem Polakéw w wojnach witoskich o wolno$é, nad
wojng krymska, emigracjg rosyjska, nad zyciorysem ks. A. Czartory-
skiego, A. Mickiewicza, S. Goszczynskiego, gen. J. Bema, J. Zaliw-
skiego, K. z Bauréw Platerowej i in. Wypozyczono do uzytku w Bi-
bljotece:

w r. 1919 dziet 80, poza Rapperswil 486

1920 « 60 « 254
1921 « 40 « 192
1922 « 50 « 149
1923 « 180 « 226
1924 « 297 € 197
1925 « 346 « 278
1926 « 195 « 169

Bibljotekarz Muzeum brat udziat w pracach i zjazdach Towarzy-
stwa Bibljotekarzy Szwajcarskich w Lugano, w Lucernie i w Szafhuzie;
podczas zebrania w Rapperswilu we wrzesniu 1923 r. urzagdzono wy-
stawe drukow szwajcarsko-polskich, a bibljotekarz miat na oficjalnem
zebraniu bibljotekarzy odczyt o bibljotekach polskich.

Adam Lewak

BIBLJIOTEKA MUZEUM X. X. CZARTORYSKICH W KRA-
KOWIE. (Rys historyczny i stan obecny). Bibljoteka zwig-
zana z rodem X. X. Czartoryskich musiata z natury rzeczy dzie-
li¢ jego losy. Te za$, Scisle ztgczone z przejsciami panstwa polskiego
w jego najburzliwszym okresie, nie byly spokojne i pomysine. Jakkol-
wiek znaczna cze$¢ Bibljoteki i archiwum obecnego znajdowata sie
juz dawniej w posiadaniu rodziny Czartoryskich, to jednak wiasciwie
poczatek Bibljotece data ksiezna lzabella Czartoryska, ktéra w koncu
XVII wieku umiescita jg w Putawach w $wigtyni Sybilli. Po powsta-
niu listopadowem majatek ksiecia Adama ulegt konfiskacie i wtedy
dla ocalenia zbioréw przewieziono Bibljoteke do Sieniawy w Galicji,
a rekopisy do Paryza. Nie obylo sie oczywiscie bez strat. Nie mogac
wywiez¢ wszystkiego, ukrywano cate partje rekopisow jako depozyty
w innych bibljotekach i u ludzi prywatnych, ktoérzy nie narazili sie
rzadowi rosyjskiemu w tym stopniu jak ksigze Adam. Tak np. znaj-
duje sie obecnie w Bibljotece kilkanascie rekopiséw opatrzonych exli-
brisami Bibljoteki Zamojskich. W ten sposob wiele rekopiséw zgi-



neto lub nie zostalo zwrdconych, gtéowny jednak zrgb Bibljoteki oca-
lat. Dopiero po roku 1872 rekopisy wrocity do kraju i umieszczone
zostaly w Koérniku, a przed 1878 przewieziono je do Krakowa do
gmachu, w ktdrym mieszczg sie dotad.

Bibljoteka dzieli sie na dwa gtdwne dzialy: rekopiséw i drukoéw.
Rekopisy znowu rozpadajg sie na dwie grupy. Pierwsza, dawne ar-
chiwum Czartoryskich, obejmuje réwno 6.000 rekopiséw oraz 50 pa-
kietow rekopismiennych niepowigzanych w fascykuty. Katalog druko-
wany (t. 1 Korzeniowski — t. Il. Kutrzeba) obejmuje 1.681 rekopiséw,
do reszty istniejg tylko katalogi rekopiSmienne nieréwnej bardzo war-
tosci. Osobny zbiér stanowi t. zw. Kuratorja Wilenska, obejmujaca 419
numerow (katalog J. Lipskiego) oraz okoto sto kilkanascie fascykutdow
i pakietow nieuporzadkowanych. Wreszcie nalezy tu depozyt rekopi-
$mienny rodziny Druckich-Lubeckich, obejmujacy kilkadziesigt tek. Ka-
talog rekopiséw postepuje powoli naprzéd, obecnie w przygotowaniu
znajduje sie 1-szy zeszyt trzeciego tomu. Dziat drukéw obejmuje 1) druki
polskie XVI w. 2.552 pozycyj, 2) inkunabuty 249 poz., 3)innecca 75.000
pozycyj. Pod wzgledem tresci wybijaja sie na pierwszy plan trzy dziaty,
tj. historja sztuki, ze wzgledu na to, ze Bibljoteka jest réwniez bibljo-
teka podreczng Muzeum, dziat historji i literatury. Nalezy tu réwniez
cenny zbiér map 2.500 poz. Wydzielono natomiast z Bibljoteki i wia-
czono do Muzeum zbiér graficzny.

Dziat drukow. Bibljoteka znajduje sie w stadjum reorga-
nizacji. Rozpoczeto jg w r. 1920 wedtug planu utozonego przez dy-
rektora Bibljoteki Jagiellonskiej Fryderyka Papeego. Polegat ten plan
na wprowadzeniu numerus currens i utozeniu dziet na podstawie for-
matéw, oraz sporzadzeniu katalogu alfabetycznego w miejsce do-
tychczasowego dziatowego. Zmeljorowano dotychczas 55.000 nume-
réow (do 33.000 & p. Dr Jacek Lipski). Cze$¢ zmeljorowana obejmuje
cimelja, inkunabuty oraz polonica, nadto 1.500 numeréw dziatu ob-
cego, do ktérego meljoracji obecnie przystgpiono. Pozostajg do me-
ljoracji dziaty obce: ascetyka (biblje, teologja, zywoty $w.), filozofja,
prawo, ekonomja, geografja, literatura, historja, oraz czasopisma obce.

Nabytki. Ciezkie warunki, ktére dotknety ogot bibljotek, nie
oszczedzity i Bibljoteki X. X. Czartoryskich. Zakupy ograniczono do
najniezbedniejszych, zwracajgc specjalng uwage na kontynuacje czaso-
pism. Ratuje pozatem Bibljoteke egzemplarz obowigzkowy, wymagany
od wszystkich, ktérzy w swych poszukiwaniach ze zbioréw bibljotecz-
nych korzystali.

BIBLIOTEKA FUNDACJI WIKTORA HR. BAWOROW-
SKIEGO WE LWOWIE. Twérca fundacji Wiktor hr. Baworowski
(ur. w r. 1826, zmarty w r. 1894) pozostawit zbiory, liczace ponad
15.000 toméw drukéw, ponad 1.000 toméw rekopiséw, ponad 100
dyplomoéw pergaminowych i papierowych, ponadto okoto 10.000 ry-
cin historycznych, otrzymanych w darze od Aleksandra Batowskiego.



Zasobom tym nadat hr. Baworowski testamentarnie charakter publiczny
i zabezpieczyt ich byt i rozwdj, opierajac je o dochody z 8.000 mor-
gow ziemi podolskiej, bedacych jego wiasnoscia.

Po Smierci fundatora Wydzial Krajowy umiescit nieuporzadko-
wane jeszcze zbiory w pieknym patacyku Baworowskiego we Lwowie
u zbiegu ulic Lipowej (dzi$ Ujejskiego) i Sykstuskiej i powierzyt ich
uporzadkowanie Drowi Jozefowi Korzeniowskiemu, ktéry juz po trzy-
letnich pracach w r. 1900 oddat Bibljoteke do uzytku publicznego.

Korzeniowski stworzyt tedy typ bibljoteki-muzeum, pracownie
i biura rozmiescit posréd stylowych mebli, a szafy z ksigzkami po-
§rdd rzezb i obrazéw, wreszcie ksiegozbiér ustawit w porzadku,
ktéry uwzglednia historyczne pochodzenie poszczeg6lnych czesci zbio-
réow w kombinacji z ugrupowaniem systematycznem. Ksiegozbiér za-
opatrzono w 1) katalog kartkowy, 2) inwentarz gtéwny, uporzadko-
wany wedtug numeru biezgcego, 3) inwentarze szafowe, stuzgce czy-
telnikom jako pewnego rodzaju katalog przedmiotowy.

Tak uporzadkowana i zorganizowana Bibljoteka staje sie wkrétce
niezbednym czynnikiem dla pracy naukowej w miescie i kraju. O jej
zywotnosci $wiadczy stale wzmagajaca sie frekwencja czytelnikdw, a po-
nadto Swiadczg o tem publikacje uczonych, oparte czeSciowo lub w ca-
tosci o materjaly spoczywajace w jej zbiorach. W r. 1905 organizator
Bibljoteki Dr J. Korzeniowski przenosi sie na stanowisko kustosza Bi-
bljoteki Jagiellonskiej w Krakowie i dyrekcja Bavorovianum przecho-
dzi w rece Edmunda Naganowskiego, ktory jednakze rychto umiera,
a kierownictwo zbioréw obejmuje obecny dyrektor Dr Rudolf Kotula.

Nowg epoke w rozwoju Bibljoteki stanowi przeprowadzenie
w r. 1914 zakupna ksiegozbioru $. p. Zygmunta hr. Czarneckiego
z Ruska w Wielkopolsce. Na 6.435 dziet tej bibljoteki, zadziwiajgcej
starannoscig zbierania i stopniem rzadkosci drukéw, sktada sie kilka-
dziesigt unikatéw, okoto 30 inkunabutéw, okoto 1.500 drukéw z XVI
wieku, okoto 3.000 z XVII, okoto 2.000 z XVIII, a tylko 450 z wieku
XIX. Pod wzgledem treSciowym w owym Swietnym ksiegozbiorze
nalezy wyrozni¢ bogate dzialy literatury pieknej, politycznej, prawni-
czej, heraldycznej, liturgicznej, kaznodziejskiej, matematyczno-astrono-
micznej i przyrodniczej z wiekow XVI i XVII, a zwiaszcza literatury
polemicznej i apologetycznej religijnej kierunku zaréwno dyssydenc-
kiego jak i katolickiego.

Okres wojenny zaznaczyt sie oczywiscie w dziejach Bibljoteki
znikomg frekwencja, ale tez i dalszem intensywnem powiekszaniem sie
i inwentaryzacjg zbiorow. Naptyneto wiele daréw, miedzy ktéremi wy-
mieni¢ nalezy starannie kompletowang kolekcje publikacyj Naczelnego
Komitetu Narodowego oraz aktualnosci politycznych w réznych jezy-
kach. W tymze okresie uzyskano staty przydziat wydawnictw Polskiej
Akademji Umiejetnosci.

W ten sposéb zycie samo oraz celowo dostosowany don kie-
runek zabiegéw dyrekcji nadaty Bibljotece zupetnie juz zdecydowany



charakter warsztatu pracy naukowej dla polonistéw i historykow
Polski. Powazne zaréwno jakoSciowo jak i ilosSciowo powiekszenie sie
zbioréw nie pozostato bez wptywu na dalszy rozwdj ich znaczenia
i popularnosci Bibljoteki. Totez w r. 1926 korzystato w Bibljotece
1.606 o0s6b z 5.671 wydanych toméw drukéw i 191 rekopiséw. Roczny
przyrost zasobow bibljotecznych, w potowie mniejwiecej pochodzacy
z dar6éw, wynosi obecnie przecietnie 600 dziet.

Z daréw ostatniego roku na uwage zastuguje ofiarowana przez
Wydziat Samorzadowy niemal kompletna kolekcja afiszéw Teatru
lwowskiego z lat 1845 —1908, oraz bogata spuscizna rekopismienna
w postaci pamietnikdw i prac niedrukowanych $. p. radcy szkolnego
Bolestawa Baranowskiego, stanowigca bogate zrodto wiadomosci nie-
tylko dla badaczy rozwoju szkoty narodowej w b. zaborze austrjackim,
ale wogole dla historyka, studjujgcego dzieje Polski drugiej potowy
XIX wieku. Réwniez narok ostatni przypada cenne wzbogacenie zbioréw
muzealnych przez zakupienie 3 ptécien olejnych Artura Grottgera, po-
chodzacych ze Sniatynki i tamze wykonanych (Dama w zéttej drape-
rji oraz dwa ptoétna z serji Chtopcy z pod Lwowa), dalej kilka por-
tretow Szwejkarta, Szlegla, Olgi Boznanskiej i Pitschmanna. W ten
sposéb doborowy zbiér ptécien w Muzeum Baworowskich przekroczyt
cyfre 300. Liczba rekopisow osiagneta obecnie cyfre 1.200, inkuna-
butéw 42, drukéw innych 49.000 tomow.

Konserwacjg i inwentaryzacjg tych zbioréw oraz prowadzeniem
czytelni zajmuje sie procz dyrektora 2 pomocnikéw bibljotecznych.
Bibljoteka posiada juz drukowany i pieknie ilustrowany rys swoich
dziejéw piora Dyr. Dra Kotuli.

W latach ostatnich ujeto w katalog nominalny alfabetyczny,
a takze w inwentarz i katalog szafowo-dziatowy, bez mata caty dziat
drukéw pochodzacy od fundatora, oraz wszystkie nabytki biezace,
zgbérg 15.000 dziet. Zbiory 6.328 dziet nabjie od hr. Czarneckiego
posiadaja dotad katalog i inwentarz alfabetyczny wedtug nazwisk au-
toréw pisany reka bytego ich wiasciciela z bardzo cennemi bibljofil-
skiemi uwagami. - Dziat 42 inkunabutow obejmuje osobny, wedtug
nowoczesnych metod sporzadzony katalog, ktéry w roku biezacym
ukaze sie w druku.

W cennym zbiorze manuskryptéw orjentuje pobiezny wprawdzie,
lecz kompletny inwentarz, ktéry niebawem ustgpi miejsca naukowemu
katalogowi. Takze zbiory ikonograficzne sg niemal w catosci skatalo-

gowane. — Obrazy olejne opisat metodg naukowego badania prof.
Dr Zygmunt Batowski. — Katalogowanie koncowych 13 tek zbioru
rycin przeprowadzit niedawno Dr Ludwik Grajewski. — Wszystkie te

przewodniki bibljograficzne ulatwiajg publicznosci zapoznawanie sie ze
zbiorami, docieranie do poszukiwanych zrodet, a temsamem pomna-
zaja uzytkowno$¢ Bibljoteki.

Najblizszemi troskami dyrekcji sa: odpowiednie umieszczenie nie-
zwykle cennego dziesieciotysiecznego zbioru rycin historycznych, po-



chodzacych przewaznie z daru Aleksandra Batowskiego, rozszerzenie
pracowni, ktéra wobec stale rosnacej frekwencji czytelnikéw okazuje
sie za szczupta, wreszcie przywrocenie drogg uzyskania odpowie-
dnich funduszéw zasady oprawiania kazdego wptywajgcego do Bibljo-
teki druku.

Rozumie sig, ze owe plany ulepszen musi sie uzgodni¢ ze sta-
tym wysitkiem w celu pomnazania zbioréw, tak trudnego do prze-
prowadzenia w okresie powojennym. Skoro jednakze wiele znamion
wskazuje, ze ogdlne potozenie gospodarcze weszto na droge poprawy,
mozemy oczekiwaé, ze juz wkrétce dojdzie do skutku nietylko usunie-
cie tych bolgczek i brakéw, o ktérych wspomniano, lecz uda sie
takze dalsze, w nalezytej skali przeprowadzone powiekszanie zasobéw
bibljotecznych. Tadeusz Remer

CENTRALNA BIBLJOTEKA NAUCZYCIELSKA OKREGU
SZKOLNEGO KRAKOWSKIEGO powstata w r. 1922 jako pierwsza
tego rodzaju bibljoteka na terenie Polski. Jej inicjatorom chodzito o to,
ze w Krakowie kazda z dwunastu szkét Srednich (10 gimnazjow i 2
seminarja nauczycielskie) posiadata wiasng bibljoteke nauczycielska,
z ktérych zadna nie stata na wysokosci swego zadania. Dobér ksigzek
byt w nich wszystkich prawie ze jednakowy: wiekszo$¢ dziet znajdo-
wata sie w kazdym zakladzie w identycznych egzemplarzach, podczas
gdy wielu, nawet bardzo potrzebnych, wog6le w zadnej bibljotece
krakowskiej nie byto. Uzupetnianie zbioréw byto nieskoordynowane,
fundusze na zakupno nowych ksigzek znikome, lokale przewaznie nie-
odpowiednie, administracja za$, sprawowana przez nauczycieli majacych
czas zajety obowigzkami zawodowemi i nie otrzymujgcych za te do-
datkowe czynnosci wynagrodzenia, musiata z natury rzeczy réwniez
szwankowaé. Uznawszy taki stan za szkodliwy, powzieto w Kuratorjum
krakowskiem mys$l skomasowania bibljotek nauczycielskich wszystkich
szkot srednich w obrebie Krakowa w jedng centralng bibljoteke, po-
zostawiajac w poszczegblnych zaktadach tylko podreczne bibljoteki,
obejmujace podreczniki, stowniki, encyklopedje, komentarze do autoréw,
jak wogodle wszelki materjat pomocniczy przy nauczaniu. Takg koma-
sacje mialoby sie przeprowadzi¢ w tych wszystkich miejscowosciach,
gdzie istniejg conajmniej dwa zaktady S$rednie.

Ale taka akcja kryje w sobie powazne niebezpieczenstwo: wydzie-
lajgc z dotychczasowych bibljotek nauczycielskich wszystkie takie ksigzki
i czasopisma, ktore nie nadajg sie do zamierzonych bibljotek podre-
cznych, lecz powinny znalezé sie w centralnej bibljotece, komasuje
sie w tej ostatniej dublety nieraz wielokrotne i w danych warunkach
niepotrzebne, pozbawiajac réwnocze$nie poszczeg6lne zaktady cennych
i zapewne w wielu wypadkach czesto uzywanych $rodkéw naukowych.
W ten sposéb przy budowie jednej nowej bibljoteki z materjatu
wzietego z licznych istniejacych bibljotek musi sitg faktu wiele tego
materjatu p6js¢ na marne. Byloby rzecza mniej szkodliwa, gdyby



z bibljotek nauczycielskich czerpano tylko taki materjat i w takiej ilosci,
jak wymaga tego cel i charakter centralnej bibljoteki, nie trzyma-
jac sie zasady, ze w szkotach majg pozosta¢ tylko rzeczy nadajace sie
do bibljoteki podrecznej. Centralna bibljoteka, kierujgc sie tylko
wiasng potrzebg, mogtaby wtedy zdoby¢ te same zasoby jakie obec-
nie zatrzymata, pozbylaby sie klopotu z dubletami, a bibljoteki na-
uczycielskie poszczeg6lnych zakladéw nie zostalyby narazone na tak
daleko posuniete zubozenie, ktore nota bene tylko w pewnej czesci
przyczynito sie do wzbogacenia sie tej nowej bibljoteki.

O ile wigc sam sposob utworzenia Centralnej Bibljoteki Naucz.
O. S. K. nasuwa wyzej przytoczone zastrzezenia, o tyle jednak dalsza
jej rozbudowa, urzadzenie i prowadzenie opiera sie na powaznych
argumentach: specjalna dotacja, osobny bibljotekarz, racjonalna poli-
tyka nabytkéw, dokiadna ewidencja zasobéw, wygodna pracownia. Ale
i w samym rozwoju Centralnej Bibljoteki daje sie zauwazy¢ pewne
zalamanie, spowodowane brakiem jednolitosci zapatrywan miarodajnych
czynnikéw na jej charakter. Poczatkowo miata to by¢ bibljoteka na-
ukowa uniwersalna, dajgcanauczycielom mozno$¢ wszechstronnego
rozszerzania i pogtebiania swej wiedzy fachowej, pézniej jednak zmieniono
jej kierunek nadajac jej charakter bibljoteki pedagogicznej. Tajedno-
stronnos$¢ okazata sie szkodliwg, co objawia sie w zmniejszeniu sie korzy-
staniaz zasobdéw bibljotecznych, nie kompletowanych nowemi nabytkami
z r6znych dziedzin piSmiennictwa, lecz jedynie z zakresu pedagogiki, meto-
dykiidydaktyki. Kierownictwo Bibljoteki czyni od dawna starania o umozli-
wienie nabywania wydawnictw naukowych, potrzebnych nauczycielom
przy wykonywaniu zawodu i do dalszego ksztalcenia sie. W ten spo-
s6b chce przeciwdziata¢ tendencji do tworzenia na nowo w gimnazjach
bibljotek nauczycielsko-naukowych.

Obecnie obowigzujgcy Statut, zatwierdzony rozporzadzeniem Mini-
sterstwa W. R. i O. P. z dnia 9 marca 1926 r. Nr. O. Prez. 953/26,
nadaje Centralnej Bibljotece autonomje, ktéra wedtug §6 «polega natem,
ze kierownik jej: 1) reprezentuje ja na zewnatrz, 2) w sprawach bi-
bljotecznych porozumiewa sie z innemi bibljotekami bezposrednio,
3) zarzadza nig i jest odpowiedzialny za wszystkie dziaty jej admini-
stracji wobec kuratora oraz jego wiadz przetozonych, 4) do jego
decyzji nalezy sposob nabywania uchwalonych przez Rade bibljoteczng
ksigzek z tem zastrzezeniem, ze obowigzany jest stara¢ sie o najtansze
zrédia zakupna». Z innych 88 nalezy przytoczy¢: «§ 7. Zadaniem Cen-
tralnej Bibljoteki jest: 1) utatwi¢ nauczycielstwu dalsze ksztalcenie sie
w dziedzinie przedewszystkiem pedagogiczno-dydaktycznej, nadto nauko-
wej, a to przez gromadzenie, przechowywanie, katalogowanie i udo-
stepnianie ksigzek i czasopism, 2) utrzymywaé w ewidencji bibljografje
krajowej lzagranicznej literatury pedagogiczno-dydaktycznej, 3) utrzymy-
wac Scistg tgcznosé z innemi bibljotekami, a to celem wzajemnych
utatwien naukowych, wzajemnego wypozyczania ksiazek, 4) zaspokaja¢
potrzeby nietylko miejscowego nauczycielstwa, lecz takze wypozyczaé



dzieta nauczycielom zamiejscowym. — § 14. Dla uzupetnienia ksiggo-
zbioréw zgodnie z charakterem i celem bibljotek nauczycielskich
istnieje przy Centralnej Bibljotece i kazdej bibljotece gtéwnej Rada bi-
bljoteczna. — & 15. W skiad Rad bibljotecznych wchodg: 1) cztonkowie
mianowani przez Kuratorjum Okregu Szkolnego Krakowskiego, 2) de-
legaci tych instytucyj o charakterze pedagogicznym, ktérym prawo
przedstawicielstwa przyzna Kuratorjum OKkregu Szkolnego Krakow-
skiego, 3) kierownik Bibljoteki z urzedu. — § 30. Srodki na zakupno
ksigzek i czasopism oraz materjatow bibljotecznych czerpie Centralna
Bibljoteka Nauczycielska: a) z sum przyznanych jej przez Ministerstwo
W. R. i O. P. wzglednie Kuratorjum Okregu Szkolnego Krakowskiego,
b) z ewentualnego opodatkowania sie nauczycielstwa, ¢) z ewentual-
nych nadwyzek dochodowych wypozyczalni beletrystycznej, d) z da-
row i zapisow».

Regulamin Bibljotek Nauczycielskich normuje warunki ko-
rzystania z wypozyczalni i czytelni jak nastepuje: «8 1. Z bibljotek (cen-
tralnej i gtownych) korzystajg bezptatnie wszyscy nauczyciele O. S. K
Inne osoby, ktérym to prawo w wyjatkowych wypadkach przyzna od-
powiedzialny kierownik, obowigzane sg ztozy¢ za kazde wypozyczone
dzietlo kaucje odpowiadajgca wartosci dzieta, oraz jako odszkodowanie
za zuzycie ksiazki i na pokrycie kosztéw administracyjnych uiszczaé
wkiadke miesieczng wzglednie jednorazowg optate, wyznaczong przez
kierownika bibljoteki. — § 2. Studenci Uniwersytetu a szczegdélnie
stuchacze Studjum Pedagogicznego Kkorzystaja z ksiegozbioréw Cen-
tralnej Bibljoteki bezptatnie na tych samych warunkach, na jakich
korzystaja z Bibljoteki Uniwersyteckiej. — & 7. Nauczyciele zamiejscowi
wypozyczajg ksigzki za posrednictwem dyrekcji swego zaktadu Ilub
kierownika miejscowej bibljoteki gtownej*. Inne 88 nie odstepuja za-
sadniczo od norm przyjetych w regulaminach bibljotek.

Krakowska Centralna Bibljoteka pomieszczona jest w Gimnazjum |
im. Nowodworskiego (dawniej $w. Anny) w lokalu dawnej bibljo-
teki nauczycielskiej rozszerzonym o jedna sale, przeznaczong na czy-
telnie. Zajmuje ona obecnie dwie sale z magazynem ksigzek, czytelnie
i pokoj urzednika, gdzie mieszczg sie rowniez katalogi. Ksigzki starsze,
po rok 1918, ustawione sg dziatami z uwzglednieniem formatéw, nowe
nabytki ustawia sie tylko wedtug formatéw. Zbiory obejmujg okoto
9.000 dziet skatalogowanych, kilkanascie tysiecy broszur oraz osobny
dziat beletrystyki okoto 1.400 ksigzek. Bibljoteka posiada nowy Kkart-
kowy katalog alfabetyczny oraz przygotowany materjat kartkowy do
katalogu rzeczowego, ktorego schemat ma by¢ zatwierdzony przez
Ministerstwo W. R. i O. P. Schemat ten, opracowany przez kierownika
Bibljoteki, opiera sie na systemie dziesiethym, odmiennym jednak od
Deweya. Nowosci wplywajace do Centralnej Bibljoteki wykazuje co
miesigc Dziennik LJrzadowy Kuratorjum. Bibljoteka m. i. prenumeruje 90
czasopism pedagogicznych. Personel stanowig: Kkierownik, ktorym jest
mianowany przez kuratora nauczyciel gimnazjalny na urlopie ptatnym,



jeden urzednik pomocniczy oraz jeden stuzgcy gimnazjalny, otrzymu-
jacy za te czynno$¢ dodatkowe wynagrodzenie. Dotacja nie jest stala,
lecz tylko dorazna, udzielang przez Departament Szkolnictwa Sredniego
Min. W. R. i O. P. w przecietnej rocznej wysokosci 6—8 tys. Dyrek-
cje gimnazjéw krakowskich ztozyty jednorazowo w r. 1926 kwote
og6lnie 819 zt na pokrycie wydatkéw rzeczowych. Obecnie czyni sie
starania o uzyskanie stalej dotacji. Cata dotacja przeznaczona jest na
zakupno ksigzek, wyjatkowo Ministerstwo pozwolito na optacenie
z niej pomocniczego urzednika. W celu przysporzenia Bibljotece fun-
duszéw kierownik jej stworzyt osobny dziat beletrystyczny, z ktérego
osoby uprawnione wypozyczajg ksigzki za optata 1 zt. miesiecznie.
Z tak uzyskanych pieniedzy pokrywa sie wydatki rzeczowe oraz
oprawe ksigzek catej Bibljoteki. Dublety wymieniono czesciowo z in-
nemi bibljotekami. Bibljoteka i czytelnia jest otwarta codziennie w go-
dzinach 9V2— 1 i 4—7Y3 Frekwencja wynosi dziennie okoto 30 oséb
w czytelni oraz okoto 30 wypozyczeh miejscowych i zamiejscowych.

J. G.

WYSTAWA PAMIATEK PO SEOWACKIM. Wystawa odbyita
sie w Krakowie w jednej z sal Muzeum Narodowego, ktérg Komitet
zawdzieczal uprzejmej gotowosci Dyr. Kopery. Brak czasu nie dozwolit
na zorganizowanie wystawy na wiekszg skale; niewielka rozmiarami,
miata charakter szlachetnej prostoty. Sciany zajely sztychy, przed-
stawiajgce portrety Stowackiego z réznych czaséw, portrety jego ro-
dziny i ilustracje do dziet Stowackiego, oraz cykl pieknych akwafort
z teki Krzemieniec, wykonanej specjalnie na uroczysto$¢ pogrzebu
Stowackiego przez utalentowanego malarza p. Pienigzka. Duzy portret
Salomei Becu, pedzla Joézefa Pitschmana, minjatura Euzebjusza
Stowackiego i odlew biustu Juljusza wedtug nastrojowej rzezby Wa-
ctawa Szymanowskiego, stanowity prawdziwg ozdobe sali. Srodek jej
zajmowata przez kilka dni, uroczyscie ustawiona tam przez delegacje
z Krzemienca, czarna, szlachetna w ksztalcie, urna, zawierajgca proch
z grobu matki poety. Witryny wzdiuz S$cian zajety autografy i druki.
Ws$rod autograféow znajdowal sie wihasnoreczny rysunek Stowackiego
z lat dziecinnych z napisem «Psycha i Kupidyn ida do szlubu», sztam-
buch babki poety z jego autografem, rekopis Balladyny (w#asnos$¢ pier-
wotnie Jozefa Reitzenheima, potem Stanistawa Tarnowskiego), kilka
listbw poety z lat 1841 — 1848, fragmenty innych autograféw Stowac-
kiego, m. i. fragment Krola-Ducha, list Adama Mickiewicza z opisem
uczty u Januszkiewicza, wreszcie kilka autograféw osob, zwigzanych
blizej lub dalej ze Stowackim. Reszte gablot zajety druki. Z obawy
przyttoczenia niewielkiej stosunkowo liczby innych eksponatéw dru-
kami nie mozna byto wystawi¢ catego przygotowanego materjatu,
ktéry obejmowat: a) pierwsze wydania dziet, drukowanych za zycia
poety, b) pierwsze wydania dziet, drukowanych osobno po S$mierci
poety, c) przeglad wydan zbiorowych dziet Stowackiego, d) najwaz-



niejsze wydania Kkrytyczne, €) wydania ilustrowane i ozdobne, f) prze-
glad monografij o Stowackim, @) ksiegi zbiorowe, poswiecone Sto-
wackiemu, h) rézne druki, zwigzane z osobg i tworczoscig poety.
Z grup tych pomieszczono na wystawie tylko a), b), €) i h). Pierwo-
druki zdotano zgromadzi¢ prawie w komplecie\ nie zapominajac
i 0 rocznikach czasopism, w ktorych Stowacki drukowat po raz pierw-
szy niektére swoja poezje i artykuty. Skromne, ciche wydania pa-
ryskie, drukowane z ciezkim trudem, wilasnym przewaznie kosztem
poety, a ktérych egzemplarze, wystawione w Muzeum Narodowem,
byty ofiarowane Bibljotece Jagiellonskiej przez matke poety w trzy
lata po jego $mierci, budzity najwieksze zainteresowanie i byly ogla-
dane z pietyzmem. Dzieki uprzejmej gotowosci Bibljoteki Akademji
Umiejetnosci i Bibljoteki Ks. Czartoryskich, mozna byto wiekszo$¢
pierwodrukéw wystawi¢ w 2 egzemplarzach, okazujgc w ten sposéb
zarazem i karte tytutowg i cze$¢ tekstu. Niestety nadmiar materjatu
w stosunku do ilosci rozporzadzalnych gablot nie dozwolit na rozto-
zenie ksiazek w nalezytej od siebie odlegtosci, ktoraby uwydatnita ich
estetyczne wartosci. Druga grupa eksponatéw objeta wydania po$miertne
dziet, wydanych osobno, z ktérych ostatnie (Le roi de Ladawa), wyszto
W r. 1924! Wérod wydan ozdobnych najciekawsze byly: Jan Bielecki
z drzeworytami rysunku Juljusza Kossaka («Plejada Polska*, Peters-
burg 1857), przeklad lljady, wydany przez Stanistawa Wyspianskiego
z jego wspaniatemi rysunkami (Cracoviae 1903), wreszcie bibljofilskie
wydanie Genezis z ducha z komentarzem W. Lutostawskiego w ory-
ginalnej, petnej smaku oprawie (Krakéw 1903, wyd. Eleusis, druk An-
czyca). W czwartej grupie znalazly sie m. i. Biblja Wujka (Lipsk 1821),
egzemplarz, ktory byt wiasnoscig poety i nosi jego dopiski, komplet
wydan dziet Euzebjusza Stowackiego (m. i. fadne druki jego mow
szkolnych w Krzemiencu i Ody na obchod uroczysty [imienin Napo-
leona I] dnia 15 sierpnia 1812 w Wilnie), broszura Lelewela Nowosil-
cow w Wilnie (Warszawa 1831), kilka wspétczesnych broszur w réz-
nych jezykach o Makrenie Mieczystawskiej, roézne druki towarzystw
emigracyjnych, w ktorych Stowacki figuruje jako ich cztonek i w. i.
W poréwnaniu z wystawg jubileuszowg z r. 1909, wystawa ostatnia
w dziale bibljotecznym byla bez por6éwnania bogatsza i kierowana
pewna logiczng mys$la. Réwniez katalog ostatniej wystawy przewyzsza
w tym dziale katalog wystawy z r. 1909; mimo pewnej niejednoli-
tosci uktadu, moze mie¢, dzieki doktadnemu cytowaniu tytutéw, dla
wiekszosci pozycyj wartos¢ bibliograficzng2 Wystawa trwata od
26 czerwca do 31 sierpnia 1927. Przewodniczacym sekcji  wy-

10précz: Arab, Warszawa 1831, Piesn legjonu litewsko-ruskiego, War-
szawa 1831 i Balladyna, Paryz 1839.

2 Najwazniejszy blaﬁI katalogu nalezy sprostowa¢ jak nastepuje: str. 6,
w. 9 z gory ma byé¢: 54. Noc Letnia (Powies¢ poetyczna, proza, Paryz 1841)
przez bezimiennego autora [niepodpisana recenzja Stowackiego]. W czasop.
-Trzeci Maj» 1841, str. 59—61.
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stawy byt nestor krakowskich badaczy Stowackiego prof. Jan Czu-
bek, strong ikonograficzng zajat sie kustosz Dr Kwiatkowski z Muzeum
Narodowego, przygotowaniem autografow Dr Bar, drukéw Dr Cie-
chanowska z Bibljoteki Jagiellonskiejl Z. C

WYSTAWA BIBLJOTEK WILENSKICH. Urzadzito jg Wilen-
skie Koto Zwigzku Bibljotekarzy Polskich z inicjatywy prezesa Dra
S. Rygla i z gldwnym wspoétudziatem pracy M. Brensztejna w «Mie-
sigcu  Ksigzki*.  Uroczyste otwarcie wystawy (w gmachu uniwersy-
teckim) odbyto sie 20 lutego 1927 w obecnosci miejscowego wojewody
i przedstawicieli nauki, szkoét, wiadz duchownych i $wieckich, a za-
mkniecie nastapito 13 marca 1927. Podczas otwarcia pp. Dyr. Rygiel,
M. Brensztejn, W. Studnicki, A. Czarnocka i M. Reuttéwna zapoznali
zebranych z historjg i technikg oraz charakterem zbioréw i pokazéw
poszczegdlnych bibljotek, a w ciggu trwania wystawy petnili dyzury
cztonkowie Kofa, udzielajgc objasnien zwiedzajgcym, a zwiaszcza zbio-
rowym wycieczkom (studentéw, gimnazjéw, seminarjow, szkét zawo-
wych, wojska), ktérych byto okoto czterdziesci; ogotem obejrzato wy-
stawe zwyz 1700 oséb, t j. okoto 80 dziennie.

Osiggneta przeto wystawa cel zamierzony: zaznajomienie sfer
kulturalnych miasta z wewnetrznem zyciem ognisk kultury, jakiemi sg
bibljoteki. Pobudzita zarazem uczestniczace w pokazie instytucje do
pogiebiania samowiedzy pracy, obliczenia efektéw jej przesztosci, uswia-
domienia wspétczesnych brakéw, wytkniecia dazen na przyszio$¢ —
na dogodnem tle poréwnawczem wszystkich wiekszych polskich bi-
bljotek wilenskich.

Pierwsze miejsce w sali wystawowej zajeta dawna Bibljoteka
Uniwersytecka do r. 1832, z portretami krdlow-opiekunéw Zygmunta
Augusta i Stefana Batorego. Fragmenty ksiegozbioru Zygmunta Augusta
spoczety obok przy pézniejszych katalogach Bibljoteki. Portrety Grddka,
Jochera i widok nagrobka Sobolewskiego przypominaty o dawnych
bibljotekach. Obok Towarzystwo Przyjacié¢t Nauk z podobiznami
ofiarodawcow: kteskiego, Kartowicza, Syrokomli i Orzeszkowej, iz naj-
bardziej wartosciowemi okazami ksiegozbioru: Rozmowy Salomonowe
z Marchotltem (unikat wietorowski z r. 1521, ktéry postuzyt Bernac-
kiemu do wydania z r. 1913), pierwsze wydanie Statutu Litewskiego
z r. 1588, Poezyj Mickiewicza i i. Bibljoteka im. Wroblewskich poka-
zata wiele ksiag i autograféw, na ich czele Wilno Kraszewskiego
w rekopisie; ponadto architektoniczne projekty bibljoteczne Cz. Przy-
bylskiego.

Centralne miejsce zajela na wystawie najbogatsza z wilenskich
Bibljoteka Publiczna i Uniwersytecka, ktéra skupita pokazy wszelakiej

1Z braku miejsca nie wystawiono grafikonu (opra¢, przez Dr Cie-
chanowska), ilustrujgcego wzrost kultu Stowackiego, wyrazajgcego sie w wy-
daniach dziet i pracach o Stowackim.



natury, zamierzone programem. W czesci historycznej portrety wybi-
tnych ofiarodawcéw E. hr. Tyszkiewicza i J. Lelewela z przyktadami
ich zbiorow i pamigtkami po nich. Obok dawnych widokéw gmachu
Bibljoteki i jej wnetrz stanely dla poréwnania wspotczesne. Fotografje
dyrektorow i pracownikéw dopetnily obrazu przesziosci. Po nim
zwracal uwage obfity wybor najcenniejszych zbioréw bibljotecznych:
rekopisy, przywileje krélewskie, autografy, wsrod ktorych ostatni w Wil-
nie pisany 22. X. 1824 wiersz Mickiewicza «Nieznajomej dalekiej...*;
druki z litewska Postylla Daukszy (Wilno 1599) na czele, wreszcie
pyszne oprawy ksigg. Obok tych gablot — dziat statystyczny: wy-
kresy, przedstawiajgce bogactwo ksiegozbioru, frekwencje bibljoteczng
i organizacje wewnetrznej pracy. To wiodlo do czesci technicznej,
ktéra zebrata modele urzadzen od katalogu przedmiotowego zaczyna-
jac, a na szafach konczac. Wreszcie wydawnictwa Bibljoteki i litera-
tura o niej.

Krag bibljotek historycznie cennych zamykata Bibljoteka Wilen-
skiego Synodu Ewangelicko-Reformowanego. Podobizny zastuzonych
ofiarodawcow i bibljotekarzy— X. Lipinskiego, Bergiela, Gtowackiego —
umieszczono ponad wyborowemi rzadkosciami ksiegozbioru, jak Biblja
z r. 1480 z oficyny Kobergera w Norymberdze, Biblja Radziwitow-
ska i in.

W dalszej kolei bibljoteki wspétczesne: Centralna Bibljoteka Pe-
dagogiczna, Czytelnia im. Zana, Bibljoteka Polskiej Macierzy Szkolnej,
oraz dwa zaktady uniwersyteckie (Wydziat Sztuk Pieknych i Klinika
Chirurgiczna) daly widoki wnetrz bibljotecznych, wzory urzadzen tech-
nicznych i statystyke czytelnictwa. Bibljoteka Reduty zaprodukowata
rzadkie zbiory afiszéw teatralnych i autografy wspdtczesnych drama-
turgéw polskich.

Obok tych dziesieciu dzialajacych obecnie instytucyj — trzeba
jeszcze wspomnieé o zbiorze katalogéw nieistniejgcych juz dzisiaj po-
mniejszych bibljotek Wilna. A poza bibljotekami o — gospodarzu,
Wilenskiem Kole Zwigzku Bibljotekarzy, ktére pokazato modele opraw
bibljotecznych w wykonaniu B. Lenarta, oraz poréwnato w obrazowem
zestawieniu stan wszystkich ksiegozbiorow wilenskich.

Przed wyjsciem z sali wystawowej rzucaty sie w oczy jeszcze
dwie gabloty, ktérych mimowolnymi twdrcami byli czytelnicy: przy-
ktady dezyderatdéw, napisanych tak batamutnie, ze bibljotekarz nie moze

ich zaspokoié¢, i — okazy ksigzek zniszczonych. Pozostawal w pamieci
nagtdwek tego smutnego zbioru: «Jak z ksigzka nie nalezy sie obchodzi¢*.
A L.

WYSTAWA OSTROBRAMSKA w Bibljotece Publicznej i Uni-
wersyteckiej w Wilnie 2—10. VII. 1927 r. Uroczystosci koronacji
obrazu N. M. P. Ostrobramskiej w Wilnie daly sposobno$¢ tamtej-
szym bibljotekom panstwowym — Publicznej i Uniwersyteckiej oraz
im. Wroéblewskich — do zgromadzenia ostrobramskiego materjatu ar-
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chiwalnego, literackiego, graficznego i plastycznego ze zbioréw swoich
oraz wilenskich instytucyj i os6b prywatnych i urzadzenia zen specjalnej
wystawy w czytelni czasopism Bibljoteki Publicznej i Uniwersyteckiej.

Otwarcia wystawy dokonat osobiscie Pan Prezydent Rzeczypo-
spolitej w otoczeniu $wity, ministrow z Panem Ministrem Dobruckim
na czele, dostojnikéw S$wieckich i duchownych, Rektora i Senatu aka-
demickiego U. S. B. oraz zaproszonych gosci, powitany przemoéwie-
niem dyrektora Stefana Rygla.

Swietne tto pelnej nastroju architektury sali XVI wieku, bogato
ozdobionej cennemi staremi dywanami i makatami ze zbioréw pry-
watnych (prof. Rettingera, dyr. Rygla i mec. Sadkowskiego) podnosito
efekt eksponatéow. Ws$rod tkanin rozwieszono obrazy, przedstawiajgce
stare i nowe wizerunki obrazu M. B. Ostrobramskiej, z posrod kto-
rych wartoscig swg wyro6znialy sie: bezimienne nieznane dotychczas
2 kopje olejne z XVII w., wizerunek na drzewie z XVIII w., kopje:
Sylwanowicza i Druzyny z XIX w., pastel Bernardynki Siostry Wierz-
bickiej, wiernie odtwarzajgcej w naturalnej wielkosci obraz juz odre-
staurowany, i w. in., wreszcie szereg kompozycyj malarskich i graficz-
nych o motywie ostrobramskim, jak: miedzioryt Mauritiusa Skrzyc-
kiego, znany olej Sledzinskiego - ojca, pastel Miedzybrodzkiego, drze-
woryt Jakimowicza, akwaforty Hoppena, litografje kolorowe z albumu
Wilczynskiego etc.

Centralne miejsce sali zajmowat wedtug pomiaréw z natury wy-
konany i w gipsie odlany model kaplicy ostrobramskiej w skali 1:50,
pracg inz.-arch. Jana Borowskiego i stud.-arch. J. Chrzanowicza, z wne-
trzem kaplicy, oftarzem i obrazem cudownym, malowanym przez art.
Helene Schrammdwne. Wewnatrz model byt oswietlony.

W kilkunastu gablotach zebrano materjat: 1) graficzny—zdje-
cia pomiarowe kosciota $w. Teresy, Ostrej Bramy i muréw przyle-
gtych, kilkadziesigt rycin przedstawiajacych koscidt, kaplice, ottarz
i obraz — w drzewo-, stalo- i miedziorytach oraz litografjach; 2) fo-
tograficzny stary (Czechowicza) i nowy (Buthaka) o tychze motywach,
oraz fotograficzne przedstawienie przebiegu konserwacji obrazu przez
prof. Rutkowskiego — w kilkudziesieciu zdjeciach. Zbiér t. zw. obraz-
kéw, medaléw i medalikéw, drobiazgéw artystycznych okolicznos$cio-
wych réznych epok, przezrocza witrazowe, piekny witraz wytworni
krakowskiej Zelenskiego oraz stare plany Wilna z Ostrg Bramg (z Brau-
nem XVI w. na czele) uzupetnialy ikonograficzny i architektoniczny
dziat wystawy.

W dziale archiwalnym udalto sie¢ zgromadzi¢ sporo materjatu do-
tychczas nieopracowanego, jak np. Liber Sacrorum Conmitas Vil-
nensis A. D. 1682 inchoatus (karmelitow), Regestr apparatdw w Za-
krystyey Carmel. Discalceat. Conv. Viln. od r. 1668 do 1724, Liber
acceptae et expensae ab a. 1685 inchoatus (do 1707), gdzie pod
9. IX. 1688 jest okolicznosciowa wiadomos$é o cudownym obrazie,
Liber Yisitationum Patrurn Carmelitarum Discalc. Conv. Yilti. ab a



1627 (ad 1788), Regestr expensowy, Raport prowincjata Karmel. Bos.
X. Kornela Mireckiego z 10. XI. 1804 (m. i. opis kaplicy), wiadomos$¢
urzedowa ks. Nap. Kaczynskiego o cudownym obrazie z 17. XI. 1866 —
wszystko ze zbiorow B-ki P. i U, z wyjgtkiem dwoch woluminow,
ktére sg wiasnoscia prof. Remera, konserwatora (Liber Sacrorum i Re-
gestr expensowy).

Gabloty z literaturg ostrobramskg zawieraty grupe retrospektywng
i grupe aktualno-koronacyjna. Pierwsza obejmowata prawie komplet dru-
kéw z tego zakresu z Relacjg 0 obrazie N. M. P. karm. Hilarjona od
$w. Grzegorza na czele (w Il. wydaniu z r. 1761) oraz piekny zbiér mo-
dlitewnikéw (Oltarzykdw) z Wilczynskiego wydaniem paryskiem z r. 1871
jako szczeg6lng ozdoba, a z literaturg rosyjskg o obrazie cudownym,
jako prawdziwem curiosum historyczno-politycznem. Wydawnictwa ko-
ronacyjne wykazywaty przeszto 20 pozycyj, wsrdd nich kilka o praw-
dziwie artystycznej wartosci graficznej (Madonna Warowni Wileriskiej
Remera, Album Ostrobramskie Buthaka, zesz. Il. Zrddet Mocy i in.).

Oprocz dwoch bibljotek panstwowych, Archiwum Panstwowego,
Oddziatu Sztuki przy Urzedzie Wojewddzkim Wilenskim, wzieto udziat
w wystawie 26 0s6b prywatnych, z ktérych na wyro6znienie bo-
gactwem zbioréw zastuguja pp. L. Abramowicz, J. Remer, L. Uzigebto.

Eksponatéw byto okoto 200, nie liczac drukéw. Wystawa trwata
9 dni, zwiedzitlo jg 571 o0s6b.

Piekng propaganda wystawy byt w litografji wykonany afisz
kompozycji prof. Stan. Matusiaka. R.

KURS BIBLJOTEKARSKI W WILNIE. Wilenskie Koto Zwigzku
Bibljotekarzy Polskich zorganizowalo w czasie od 22. Ill. do 11. IV.
1927 r. Kurs Bibljotekarski, przeznaczony dla bibljotekarzy seminarjow
i zaktadow uniwersyteckich, bibljotek szkolnych, o$wiatowych i stowa-
rzyszeniowych. Program byt nastepujgcy: istota ksigzki i nauka
0 ksigzce, bibljoteki oraz ich zadanie i rodzaje, lokal bibljoteczny,
kwalifikacje bibljotekarzy, gtéwne rodzaje ksigzek i bibljografje, naby-
wanie ksigzek do bibljoteki; nastepnie: katalogowanie, rézne rodzaje
1 postacie katalogéw, katalog alfabetyczny i rzeczowy, inwentaryzowa-
nie ksigzek, ich oprawa i magazynowanie; wreszcie: zawiadywanie go-
towym ksiegozbiorem, wypozyczanie ksigzek, czytelnictwo, statystyka
bibljoteczna; ¢wiczenia: korzystanie z bibljografji i katalogowanie ksig-
zek, oraz wspdlne zwiedzanie bibljotek.

Kurs obejmowat 24 godziny, w tem 18 godzin wyktadéw i 6 g.
¢wiczen praktycznych. Prelegentami byli: Dyr. Dr Stefan Rygiel i Dr
Adam tysakowski. Wyktady odbywaly sie w gmachu Bibljoteki Pu-
blicznej i Uniwersyteckiej w Wilnie trzy razy tygodniowo od godz.
6-tej do godz. 8-ej wiecz. Oprocz tego stuchacze Kursu zwiedzili
samg Bibljoteke oraz Czytelnie im. Zana. Optata za Kurs wynosita
15 zt, dla studentow Uniw. 10 zi; czlonkowie Kota Zw. B. P.
uczestniczyli w Kursie bezplatnie.



Zapisato sie na Kurs 50 os6b, nie liczac kilkunastu cztonkéw
Kota. W tem o0s6b z wyzszem wyksztalceniem 5 i studentéw 21,
z $redniem wyksztatceniem 20, z nizszem 4. W$réd uczestnikéw 0s6b
pracujacych w bibljotekach i archiwach byto 18, a w tem 3 z bibljo-
tek seminarjalnych uniwersyteckich, 2-ch z gimnazjalnych, 8-miu ze
stowarzyszeniowych, 2-ch z czyteln prywatnych, 2-ch z Archiwum
Panstwowego oraz 1 z Bibljoteki Seminarjum Duchownego Rz.-Kat.
Egzamin koncowy byl nieobowigzujacy; przystagpito jednak do
niego 26 os6b, z ktérych 7 ztozyto go z wynikiem b. dobrym, 12
0s6b z dobrym, 4 osoby z dostatecznym, za$ 3 osoby nie osiggnety
dostatecznych wynikéw. Po egzaminie wydano $wiadectwa, a tym
osobom, ktére egzaminu nie skiladaly, zaswiadczenia o przestuchaniu
Kursu. M. K

CENTRALNY KATALOG BIBLJOTEK ZAKLADOW WY-
DZIALU LEKARSKIEGO NA UNIWERSYTECIE JAGIELLONSKIM.
Wsrod profesoréow Wydziatu lekarskiego Uniwersytetu Jagiellonskiego
powstata mys$l sporzadzenia centralnego katalogu bibljotek wszystkich
zaktaddw tegoz Wydziatu. Na zyczenie Dziekana Wydziatu lekarskiego
przedstawit Dr J Grycz, bibljotekarz Bibljoteki Jagiellonskiej, na spe-
cjalnem posiedzeniu Komisji bibljotecznej Wydziatu lekarskiego plan
takiego centralnego katalogu, streszczajacy sie w nastepujacych czterech
zasadniczych punktach: I. Regulamin; Il. Instrukcja katalogowa; Ill. Prze-
prowadzenie skatalogowania zasobéw; IV. Koszta i ich pokrycie.

I Regulamin. A. Celi zadania Centralnego Katalogu: 1) Uta-
twienie pracy naukowej przez umozliwienie szybkiego poinformowania
sie: a) czy i w ktéorym zakladzie znajduje sie potrzebne dzieto Ilub
czasopismo, b) co i w ktéorym zakladzie znajduje ste z literatury na
dany temat. 2) Wprowadzenie racjonalnej i ekonomicznej polityki
w zakupnie ksigzek i czasopism przez zaklady Wydziatu lekarskiego
U. J.— B. Srodki: 1) Jednolicie w poszczegélnych zakladach sporzadzony
kartkowy katalog w trzech egzemplarzach, przy czem jedna Kkartka
bytaby przeznaczona dla katalogu zaktadu, druga dla centralnego
katalogu alfabetycznego (zgodnie z A 1, a), trzecia dla centralnego
katalogu rzeczowego (zgodnie z A 1, b), ktére to centralne katalogi
bytyby pomieszczone w Bibljotece Jagielloniskiej w oddzielnych szafach
i prowadzone przez urzednika tej Bibljoteki. 2) Wzajemna wymiana
defektow celem stworzenia mozliwych kompletéw poszczegélnych wy-
dawnictw w tych zakladach, ktére upowazni do tego Komisja bibljo-
teczna Wydziatu lekarskiego U. J. 3) Scentralizowanie dezyderatow
i projektéw zakupna potrzebnych poszczeg6élnym profesorom i docen-
tom wydawnictw, ktérych wykonywanie przez odpowiednie zakiady
normowa¢ bedzie Komisja bibljoteczna w porozumieniu z dyrektorem
danego zakladu, o ile nie nabedzie ich Bibljoteka Jagiellonska lub
ktéory z zaktadéw dobrowolnie. 4) Udostepnienie wszystkich ksiego-
zbioréw zaktadowych i ich urzadzen osobom uprawnionym do tego



na podstawie specjalnego regulaminu wewnetrznego, jednolitego dla
wszystkich zaktadéw. 5) Regulamin administracyjny, jednolity, normu-
jacy: a) prowadzenie ksiegozbioru i b) korzystanie z niego. W szczegél-
nosci nalezatoby tu ustali¢: karte katalogowa, pudetko i szafe na po-
mieszczenie katalogéw, rewers, formularz inwentarza, wreszcie ozna-
czy¢ miejsce i czas dla korzystania z ksiegozbioréw, prawo korzysta-
nia z nich, zabezpieczenie zbioréw i sankcje.

Il. Instrukcja katalogowa. Poniewaz katalog ten ma
specjalny charakter i specjalne zadania, wymaga osobnej instrukcji ka-
talogowej dla sporzadzenia i prowadzenia katalogu alfabetycznego
i rzeczowego.

Ill. Przepr owadzenie skatalogowania zasobow do-
tychczasowych powierzy sie powotanej do tego komisji, ktéra pod
kierunkiem desygnowanego do tego urzednika Bibljoteki Jagiellonskiej
przenositaby sie z jednego zakiadu do drugiego i sporzadzita odpo-
wiednie katalogi. Dalsze prowadzenie i uzupetnianie katalogéw w po-
szczeg6lnych zaktadach powierzy sie asystentom tych zakladoéw, za$
kontrole nad prawidtowoscig ich pracy spetnia¢ bedzie urzednik, pod
ktorego opieka bedzie katalog centralny w Bibljotece Jagiellonskiej.

IV. Koszta i ich pokrycie. Wydatki, jakich wymaga¢
bedzie Centralny Katalog, sg dwojakiego rodzaju: 1) jednorazowe na
jego urzadzenie i 2) stale na jego prowadzenie. W przyblizeniu preli-
minowano na koszta dorazne:

a) 30.000 kait katalogowych wymiar 10x15 cm . . zt. 360.—

b) 50 pudetek katalogowych po 6 zh......cooeiiienne. « 300.—
C) 10.000 FEWETSOW .cvcuireierieriisieiereesieie et « 140.—
d) opracowanie instrukcji i zatozenie katalogu . . . « 1.200.—

Razem zip. 2.000.—

Wydatki te nalezatoby pokry¢ z osobnej jednorazowej dotacji Mini-
sterstwa W. R. i O. P. Dalsze prowadzenie Katalogu Centralnego be-
dzie wymagato juz tylko drobnych stosunkowo wktadéw, n. p. na
dalsze karty i pudetka katalogowe, rewersy i inne formularze. Przyjaé
bowiem nalezy, ze prowadzenie katalogdbw w poszczegdlnych zakita-
dach bedzie jak dotychczas wykonywane przez asystentow tych za-
ktadéw, wzglednie bezptatnych wolontarjuszy.

Przy powyzszych obliczeniach przyjeto, ze ksiegozbiory wszyst-
kich zaktadéw Wydziatu lekarskiego U. J. zawierajg okoto 10.000
dziet; liczac, ze owa ruchoma komisja katalogowa ztozona bedzie
z dwoch pisarzy i kierownika, mozna przypuszczaé, ze zatozenie Cen-
tralnego Katalogu nie zajmie wiecej czasu jak 10 miesiecy.

Dziekanat Wydziatu lekarskiego U. J. rozpoczat juz odpowiednie
starania okoto przeprowadzenia takiej centralizacji katalogéw, bytoby
jednak rzeczg nader pozadang, aby i inne wydzialy przylaczyty sie do
tej akcji, tak aby w kazdej bibljotece uniwersyteckiej znajdowat sie



centralny katalog dziet wchodzacych w sktad ksiegozbioréw wszyst-
kich naukowych zakladéw danego uniwersytetu. Slady takiego dazenia
znajdujemy n. p. w Bibljotece Jagiellonskiej, gdzie w kartkowym ka-
talogu alfabetycznym dotychczas pomieszczone sg stare karty katalogowe
dziet nalezagcych do poszczegdlnych seminarjow uniwersyteckich.

CENTRALNY KATALOG CZASOPISM ZAKLADOW UNI-
WERSYTETU JAGIELLONSKIEGO. W maju b. r. wystgpita dy-
rekcja Bibljoteki Jagiellonskiej z projektem stworzenia centralnego ka-
talogu czasopism wszystkich zaktadéw Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Stworzenie takiego katalogu ufatwi nietylko poszukiwania dla celéw
naukowych, ale pozwoli takze na prowadzenie racjonalnej polityki bi-
bljotecznej, dagzacej do planowego rozdziatu prenumerat czasopism.

Doceniajac te zatozenia, przystgpita dyrekcja Bibljoteki Jagiellon-
skiej juz w r. 1910 do zorganizowania centralnego inwentarza wszy-
stkich czasopism posiadanych przez zakltady U. J. Owocem tej akcji
byt spis wykonany w r. 1911. Poniewaz z powodu znacznej roznicy
czasu spis ten nie odzwierciedla doktadnie zasobu czasopism w chwili
obecnej, postanowita dyrekcja Bibljoteki Jagiellonskiej zatozyé nowy
katalog, kartkowy, ktory datby sie tatwo uzupetnia¢ i dawat obraz
kazdorazowego stanu zasobow we wszystkich zaktadach. Dyrekcja
zwrécita sie w tym celu do dyrekcyj wszystkich zaktadéw i semina-
rjow U. J. o podanie calego zasobu czasopism, zaréwno daf*nych,
obecnie juz nie prenumerowanych, jak i tych, ktére jeszcze prenume-
ruja. Poszczegblne zaklady proszono o sporzadzenie odpowiednich
kart katalogowych i dostarczenie ich Bibljotece Jagiellonskiej. Ponie-
waz katalog taki musi by¢ ciggle uzupetniany, by spetniat nalezycie
swe zadania, bedzie dyrekcja Bibljoteki prosi¢ po jego zestawieniu
corocznie w styczniu o wykaz zmian, t. j. spis czasopism, ktére za-
ktad przestat otrzymywaé lub po raz pierwszy nabyl w danym roku
kalendarzowym. Przedsiewziecie to nalezy uwaza¢ jako wstep do gene-
ralnego katalogu czasopism wszystkich bibljotek krakowskich na wzér
Swiezo wydanego katalogu paryskiego, wzglednie poczatkiem wigkszego
zamierzenia t. j. og6lnopolskiego katalogu czasopism.

Celem jednostajnej organizacji pracy nad zamierzonym Kkatalo-
giem, rozestata dyrekcja Bibljoteki Jagiellonskiej do poszczegdlnych
zaktadéw odpowiednig Instrukcja:

1. Do czasopism nalezy zaliczy¢ takze wszystkie wydawnictwa
perjodyczne, ukazujgce sie w pewnych odstepach czasu, jak n. p.
Kjrchenrechtliche Abhandlungen.

2. Przestane (przez dyrekcje B. J.) kartki nalezy wypetni¢, o ile
moznosci, pismem maszynowem, w kazdym razie bardzo czytelnie
i starannie w spos6b nastepujacy:

W lewym gérnym rogu nalezy umiesci¢ piecze¢ danego zaktadu,
w $rodku za$ kartki doktadny tytut czasopisma wzglednie wydawnic-
twa perjodycznego w brzmieniu i z zachowaniem porzadku wyrazéw



jak na karcie tytutowej; nadto nizej w osobnym wierszu miejsce wy-
dania. Inne szczegoly, jak redaktor, wydawca, drukarnia, firma nakfa-
dowa sg zbedne. Specjalny natomiast nacisk nalezy potozy¢ na do-
ktadne wyszczeg6lnienie posiadanego zasobu. Nalezy obok witasciwego
zasobu uwzgledni¢ tez wszystkie ewentualne dodatki, jak n. p. Sup-
plementhefte i indeksy stanowigce osobne tomy. Nalezy najpierw po-
da¢ rok, potem tom, w razie zdekompletowania tomu numery zeszy-
tow, i ewentualnie serje.

IL— 1. Jezeli zaklad dane czasopismo posiada w komplecie
i prenumeruje do chwili obecnej, nalezy za miejscem wydania podaé
rok publikacji pierwszego tomu: tom. | et sequ. — w razie dodatkow
takze rok i pierwszy tom dodatku.

Il Jezeli czasopismo obecnie prenumerowane posiada pewne
luki, nalezy je uwidoczni¢ przez doktadne podanie zamknietych par-
tyj posiadanych toméw. Od roku i tomu, od ktérego czasopismo to
jest w komplecie az do chwili biezacej, nalezy postgpi¢ jak pod I—ILI.

IV. Jezeli czasopismo nieprenumerowane obecnie sklada sie
z jednej zwartej kolekcji bez luk, nalezy podaé jej pierwszy i kon-
cowy rok i tom.

V. Jezeli nieprenumerowane obecnie czasopismo posiada luki,
nalezy postgpi¢ jak pod I, z tg roznicg, ze winno sie podaé¢ takze
ostatni posiadany rok i tom.



ZWIAZEK BIBLJOTEKARZY POLSKICH. (Dziesigcioletnia dzia-
falno$¢). W d. 27 pazdziernika r. b. niepostrzezenie dla nikogo spet-
nito sie dziesie¢ lat od chwili, gdy w gmachu Bibljoteki Publicz-
nej w Warszawie odbyto sie inauguracyjne zebranie Zwigzku. Faktyczne
istnienie stowarzyszenia bibljotekarzy datuje sie juz od marca r.
1915, kiedy to dzieki inicjatywie Ignacego Tadeusza Baranowskiego,
o6wczesnego sekretarza Towarzystwa Mitosnikéw Historji w Warszawie,
powstat w tonie tego Towarzystwa Wydziat Historji Ksigznic i Wie-
dzy Bibljotecznej. Byto to pierwsze w Polsce zrzeszenie bibljotekarzy,
bibljografow i mitosnikéw ksiagzki. Zadaniem Wydziatu byto «zjedno-
czenie prac nad historjg ksigznic polskich, rozwojem bibljotekarstwa,
bibljologji i bibljografji w kraju oraz szerzenie wiedzy zawodowej
w tym zakresie* (8 3-ci statutu). Historja ksiaznic trafita tu niemal
wyltacznie ze wzgledéw formalnych. Natomiast potozono w Wydziale
podwaliny pod pozniejsze Przepisy Katalogowania, wszczeto pierwsze
kroki w celu wydania Przewodnika po bibljotekach warszawskich. Sta-
raniem Wydziatu wyszta instrukcja Boi. Olszewicza p. t. Zbiory karto-
graficzne (Warsz. 1915). Dzieki inicjatywie Wydziatu na Kursach Na-
ukowych (obecnie Wolna Wszechnica Polska) w roku akad. 1916— 17
M. Rulikowski wyktadat ksiegoznawstwo, J. Muszkowski bibljote-
karstwo. Wyktad wstepny Rulikowskiego wyszedt p. t. Zakres i zada-
nia ksiegoznawstwa (Warsz. 1916).

Od listopada r. 1916 do Wydzialu wchodzg przedstawiciele
warszawskich bibljotek powszechnych, a juz w grudniu wybrano ko-
misje dla opracowania statutu Zwigzku. Po zalatwieniu wymaganych
przez wtadze okupacyjne formalnosci, jak juz powiedziatem, od d. 27.
X. 1917 r. zaistniat Zwigzek Bibljotekarzy Polskich oficjalnie. Do pier-
wszego zarzadu nalezeli: I. T. Baranowski (prezes), Helena Drege’éwna
(sekretarz), Jan Muszkowski (skarbnik), Faustyn Czerwijowski (faktycznie
petnit obowigzki skarbnika) i Mieczystaw Rulikowski (po $mierci Ba-
ranowskiego obrany prezesem). Liczba cztonkdw, wynoszaca w dniu
zebrania organizacyjnego 90 o0s6b, do d. 1. I. 1918 wzrosta o 27.
Z prowincji zaczeto sie¢ zwraca¢ o fachowg pomoc i wzkazoéwki. Za-
interesowanie Zwigzkiem rosto. W celach propagandy wydang Ustawe
Zwigzku Bibljotekarzy Polskich (1917 str. 12, naktad 500 egz.)wr. 1918 wy-
dano powtornie (str. 8, takiz naklad). W tymze roku (w d. 7 lutego)
Zwigzek przedstawit rzadowi Memorjat w sprawie utworzenia w Mini-
sterstwie W. R. i O. P. Sekcji pismiennictwa, bibljotek i archiwéw (od-
bito w litogr. Stan. Giowarskiego w 100 egz.). Memorjatu rzad nie
zaakceptowal, jednakze Ministerstwo W. R. i O. P. powierzyto Zwigz-
kowi szereg prac odpowiedzialnych i udzielito kilku subsydjow. Na 1-szym
Zjezdzie Ksigegarzy Polskich z ramienia Zwigzku wystgpit M. Rulikowski
z referatem: Rola i zadania ksiegarstwa w dziedzinie bibljografji. Re-
ferat przyjeto z og6lnem uznaniem. Jeszcze w r. 1917 powstaty sek-



cje: I— bibljotek powszechnych, Il — bibljotekoznawstwa. W listopadzie
1918 przybywa sekcja Il — bibljograficzna. Jeszcze przedtem w sekcji
bibljotek powszechnych komisja katalogowa (gtéwnie czynne byly M.
Gorzechowska i J. Ostromecka) opracowata Katalog minimalny ksigzek
dla dzieci i mlodziezy (1918. Nakt. Tow. Czyteln m. Warszawy). Sek-
cja | bibljotek powszechnych w dniach 19 — 28 czerwca 1918 r.
zorganizowata (przy poparciu finansowem Ministerstwa W. R. i O. P.)
pierwsze kursy bibljotekarskie. W grudniu tegoz roku odbyty sie pierw-
sze trzydniowe kursy w Sosnowcu. Wnet nastepuje szereg takich
ulotnych wyktadéw w todzi, Chetmie, Lublinie. Odtad juz Zwigzek
ani na chwile, nawet w okresie swego najwiekszego upadku, nie za-
przestat dziatalno$ci pedagogicznej.

Zainteresowanie Zwigzkiem stopniowo rosnie, i oto w d. 19
stycznia r. 1919 z inicjatywy Jana Augustyniaka zawigzato sie Koto
tédzkie. Niedtugo pdzniej, bo w d. 30 maja tegoz roku z inicjatywy
Dra Edwarda Kuntzego zorganizowato sie Koto krakowskie. Wobec
tego Zarzad warszawski przybrat charakter zarzadu gtéwnego. Godnos¢
prezesa piastowat w tym roku prof. Zygmunt Batowski. Sekcja bibljo-
tek powszechnych podjeta probe wydawania wtasnego organu: Bibljo-
tekarz (1919, Nr. 1-6) pod redakcja Wandy Dabrowskiej. Niesprzyja-
jace tego rodzaju poczynaniom kunjunktury polityczne przerwaty wy-
chodzenie pisma, ktére rokowalo dobre nadzieje rozwoju. Obok prze-
gladéw z chwili biezacej, z zycia bibljotek, ze Zwigzku Bibljotekarzy
oraz licznych recenzyj, znajdujemy tam szereg artykutdow skreslonych
fachowem pioérem: F. Czerwijowskiego, W. Dabrowskiej, M. todyn-
skiego i S. Rygla. W tymze roku (1919) Zwigzek z zapomogi Mini-
sterstwa W. R. i O. P. wydat ksigzeczke F. Czerwijowskiego p. t. Bi-
bljoteki powszechne (naktad 10.000 egz.). W d. 7 lutego r. 1919 Zwia-
zek wystapit do Ministerstwa W. R. i O. P. z projektem (autorstwa
Wactawa Olszewicza) Pro memoria Z. B. P. w Warszawie w sprawie
egzemplarzy obowigzujgcych (Exlibris 111, 84). Na zyczenie magistratu
m. Sosnowca Dr S. Rygiel opracowat z ramienia Zwiazku Memorjat
w sprawie bibljoteki miejskiej w Sosnowcu (Bibljotekarz s. 44).

Koto krakowskie za$ w d. 22. XI. 1919 uchwalito dwie rezo-
lucje skierowane do Ministerstwa W. R. i O. P.: 1) w sprawie duble-
tow, 2) w sprawie Muzeum polskiego w Rapperswilu (Exlibris 111, 77).

Rozszerzajac swa dziatalno$¢ pedagogiczng, Zwigzek w roku
szkolnym 1919— 1920 prowadzit w Warszawie roczny kurs bibljote-
karski o poziomie wyzszym.

W r. 1920 Zwigzek powieksza sie jeszcze o dwa Kota, miano-
wicie w d. 13 marca znowuz z inicjatywy Dra E. Kuntzego zawigzato
sie Koto poznanskie, w dniu za$s 17 czerwca odbyfa sie inauguracja
Kota Iwowskiego. Wydany pod redakcja Dra Ludwika Bernackiego
zeszyt Il Exlibrisu przybiera podtytut: Organ bibljofilow i bibljotekarzy
matopolskich. — Prezesem Zwiazku w tym roku jest powtérnie M. Rulikow-
ski. 1lo$¢ cztonkéw doszia liczby 339, w czem 199 w Warszawie. W roku



tym przeprowadzono badanie warunkéw pracy w bibljotekach pol-
skich réznego typu na skutek tego, iz teraz po raz pierwszy wytonita
sie sprawa unormowania warunkéw bytu pracownikéw bibljotecznych.
W czerwcu bibljotekarze bibljotek panstwowych w imieniu Zwigzku
ztozyli do Sejmu projekt ustawy o uregulowaniu swoich ptac. Jeszcze
w kwietniu r. 1920 zainicjowano urzadzenie konferencji kierownikéw
bibljotek naukowych. Pomys$lano tez o modyfikacji Statutu, gdyz do-
tychczasowy zbyt ogélnikowo okreslat moznos¢ istnienia Kot i nie re-
gulowat sprawy zarzadu centralnego.

Zdawatoby sie, ze zycie Zwigzku pomysinie sie rozwija, ale
przychodzi wojna i praca Zwigzku zamiera. Nietylko sekcje nie
odbywajg posiedzen, ale trudno i o zebranie ogo6lne. W roku naste-
pnym ilos¢ cztonkéw osrodka warszawskiego wzrasta do 228, krza-
tajg sie tu koto zwotania wspomnianej konferencji (plan jej ob. EXxli-
bris 111), koto projektu wydawania Przegladu Bibljotecznego, ale zycia
juz niema. Jedynie Koto krakowskie zostawito Slady widome dziatal-
nosci z r. 1921 w postaci 2 broszur: W. Baran, Sprawa bibljoteki
publicznej w Krakowie, A. Chmiel, Wskazowki do inwentaryzacji bibljotek.

W r. 1922 Zwiazek otrzymuje komisowg sprzedaz drukéw bi-
bljotecznych (inwentarza i kart katalogowych), wydanych przez Wy-
dziat Oswiaty Pozaszkolnej Ministerstwa W. R. i O. P. W tymze roku
Zwigzek przystepuje jako cztonek zatozyciel do Skarbu Pracy Oswia-
towo-Kulturalnej. Dopiero w listopadzie (r. 1922) zostaje obrany nowy
zarzad. W d. 24 stycznia r. 1923 przybywa nowe ruchliwe Koto wi-
lefnskie. Zwigzek jako cato$¢ przejawia minimalne objawy zycia. Jedy-
nem wystgpieniem na zewnatrz jest przylaczenie sie¢ w tym czasie do
protestu ekspertow Delegacyj Polskich w Komisjach Mieszanych Re-
ewakuacyjnej i Specjalnej w Moskwie. Uzyskanie natomiast zasitku Mi-
nisterstwa W. R. i O. P. umozliwito Zarzadowi wydanie oddawna go-
towych Przepiséw katalogowania aljabetycznego (Warsz. 1923).

Dopiero w maju r. 1924 og6lne zebranie obralo Zarzad, kto-
remu specjalnie polecito przeprowadzenie nowego statutu. W dn. 18
pazdziernika t. r. Ministerstwo Spraw Wewn. zatwierdzito statut (druk.
1926, nakiad 500 egz.), Zarzad za$ niezwiocznie przestat odpisy do
dawniej istniejgcych Kot i zaproponowat zwotanie pierwszego Zgro-
madzenia Delegatéw na d. 11 stycznia r. 1925. Kota prowincjonalne
(jakoze po dtuzszej bezczynnosci) prawie nie zareagowaly na to we-
zwanie, skutkiem czego to pierwsze Zgromadzenie chociaz sie odbyto,
jednak nie doszto do skutku.

W d. 30 listopada r. 1924 odbyto sie pierwsze og6lne zebra-
nie Kota warszawskiego jako takiego. Zwigzek formalnie zostat bez
zarzadu, zwanego wedtug nowego statutu Radg. Dziatalno$¢ Kot od
tej chwili juz nie wchodzi w ramy niniejszego szkicu. Od chwili pier-
wszego niby Zgromadzenia Delegatéw Kot musiato uptynaé niemal
dwa lata, az w d. 2 listopada r. 1926 ukonstytuowata si¢ Rada Zwig-
zku Bibljotekarzy. Od tej chwili Zwigzek skiada sie z 5 autonomicznych



Kot polaczonych w jedng organizacje przez swych przedstawicieli
w Radzie, ale o tem juz na innem miejscu. I(. Swierkowski

RZUT OKA NA ROK 1927. Bibljotekarze polscy, cho¢ posia-
dajg od dziesieciu lat przeszto wilasny Zwigzek, zawdzieczajg zyw-
sze tempo zyciowe objawiajagce sie w ich szeregach w r. 1927
bibljofilom. W pierwszych latach powojennych, kiedy na wszystkich
polach kulturalnych wzieto sie do budowy wiasnych organizacyj, wta-
snego zycia, bibljotekarstwo nasze jako$ nie mogto sie zdoby¢ na od-
powiedni rozmach. Zwigzek Bibljotekarzy Polskich uruchomit dopiero
w ciggu kilku lat poszczeg6lne Kota, przedewszystkiem w miastach
uniwersyteckich, nadajgc tym Kotom nowym statutem w r. 1924 auto-
nomje. Ale Kota ograniczaly swa dziatalno$¢ przewaznie do zebran
referatowych, wystepujgc tylko od czasu do czasu z mniejszemi publi-
kacjami. Natomiast zasadnicze sprawy organizacji polskiego bibljotekar-
stwa pozostawaly prawie ze nietkniete. Dopiero zjazdy bibljofilskie
pobudzity bibljotekarzy do zajecia sie temi sprawami i do wyprowadzenia
ich na arene. 1 gdy otwarfa sie tama, wyptynat na porzadek dzienny
taki potok spraw domagajacych sie omowienia i zalatwienia, ze 2-gi
Zjazd Bibljofilow Polskich w Warszawie zostat przezenn doszczetnie
zalany, a sekcja bibljotekarska nie byla w stanie objg¢ wszystkich re-
feratdw z tego zakresu, skutkiem czego pewne tematy bibljotekarskie
musiano przekaza¢ innym sekcjom. Przed forum Zjazdu wytoczono
tyle i tak waznych spraw, ze Zadnej z nich nie mozna byto definity-
wnie zatatwi¢, a to tem wiecej, ze i forum jako takie nie bylo wia-
Sciwie kompetentne. Ale poczatek byt zrobiony, droga wskazana. Nie-
ktére sprawy zostaty skierowane na witasciwe tory i sa niedalekie re-
alizacji (wspotpracowano nad rozporzadzeniem o egzemplarzu bibljo-
tecznym, przyszedt do skutku Przeglad. Bibljoteczny, podjeto prace
nad ogo6lnopolska instrukcjg alfabetycznego katalogu, dyskutuje sie
problem reorganizacji naczelnych wiadz bibljotecznych), obecnie za$
z wielka oglednos$cig i przemysleniem przygotowuje sie pierwszy par
excellence Zjazd Bibljotekarzy Polskich, ktéory ma odby¢ sie we Lwo-
wie. Przekonawszy sie, ze nadmierna iloS¢ poruszanych probleméw
nie daje moznosci ich zalatwienia, postanowiono wpierw utozy¢ pro-
gram ogoélny i stopniowo tylko dazy¢ do jego petnej realizacji.

Tak wiec, biorgc inicjatywe od 2-go Zjazdu Bibljofilbw w War-
szawie, zaroéwno czynniki oficjalne jak i wiadze zwigzkowe oraz po-
szczeg6lne Kota i osoby przystagpity w roku 1927 do intensywniej-
szej dziatalnosci.

l. Ogo6lne Zgromadzenie Delegatow Z.B.P. odbylo
sie w Warszawie 24 kwietnia 1927 r. Obecni byli z Kota krakow-
skiego pp. Kuntze, Grycz, Piekarski, ze Lwowa p. Bernacki, z Wilna
p. Rygiel, z Warszawy pp. Czerwijowski, todynski, Dgbrowska, Filip-
kowska, Zbigniewiczéwna, Rulikowski, Sroka, Niezgoda. Prezes Rady
Zwigzku Dyr. E. Kuntze przedstawit sprawozdanie z dzia-



talnos$ci Rady: 1) Notyfikowano Zwigzek i Rade zagranicznym
zwigzkom bibljotekarskim. 2) Podjeto zabiegi o zorganizowanie Kot
w Lublinie, Toruniu, Katowicach i reaktywowanie w Poznaniu. Kota
zorganizowane, jak Krakéw i t6dz, uchwality Regulaminy, ktére zo-
staty zatwierdzone przez Rade Zwigzku. Powyzsze dwa Kota, jak
i lwowskie oraz warszawskie, ktdre nie przerywaly swej dziatalnosci,
rozpoczety regularng prace. Sprawozdania tych Kot zostaty przedio-
zone Radzie i przyjete przez nig do wiadomosci. 3) Rada Zwigzku
nawigzata Scistg taczno$¢ z Wydziatem Bibljotek na skutek zaprotoko-
towanego na 2-gim Zjezdzie Bibljofilbw oswiadczenia p. Naczelnika
Dembego, ze uznaje Rade za kompetentny organ doradczy, ktérego
opinji bedzie zasiegat Wydziat w sprawie zarzadzen bibljotecznych
do czasu ukonstytuowania sie Rady Bibljotecznej przy Ministerstwie
W. R i O. P. W mysl tej tagcznosci z inicjatywy Rady przygotowat
zarzad krakowskiego Kota plan czasopisma bibljotecznego, cztonko-
wie Rady brali czynny udziat w naradach zorganizowanych przez
Wydziat Bibljoteczny, a dotyczacych rozporzadzenia wykonawczego do
artykutow Dekretu prasowego o egzemplarzu bibljotecznym. Projekt
opracowany przez Dra todyriskiego stat sie podstawg obrad nad
egzemplarzem bibljotecznym. 4) Cztonkowie Rady Zwigzku wzigli
czynny udziat w akcji majgcej na celu propagande czytelnictwa i dali
inicjatywe do stworzenia specjalnego Komitetu propagandy czytelnictwa
w zwigzku z Miesigcem ksiazki, zorganizowanym przez Ministerstwo
W. R i O. P. 5) W zakresie realizowania uchwat 2-go Zjazdu Bibljo-
filow Polskich, przekazanych do rozpatrzenia i zrealizowania Radzie
Zwigzku, rozestano wszystkie wnioski do ponownego omoéwienia badz
referentom badz uproszonym osobom, a otrzymane odpowiedzi przeka-
zano innym do koreferatu. Sprawozdanie przyjeto do wiadomosci bez
dyskusji.

Z przedtozonych Zgromadzeniu Delegatéw wniosk 6w uchwa-
lono jednomyslnie: wniosek Kota krakowskiego, aby przyzna¢ godnosé
honorowego cztonka Z. B. P. Dyr. Fryderykowi Papee i Dyr. Adamowi
Chmielowi, oraz wnioski Kota wilenskiego, by: 1) zorganizowac szkote
lub kursa bibljotekarskie dla pracownikéw bibljotek naukowych
z uwzglednieniem nauczania fachowej konserwacji i oprawy ksigzek,
2) wprowadzi¢ egzaminy bibljotekarskie i prawng ochrone tytutu «Bi-
bljotekarz*, 3) wydawac¢ polskie czasopismo bibljotekarskie (ewentual-
nie jako organ Zwiazku Bibljotekarzy Polskich), 4) wszcza¢ akcje
w sprawie bibljografji artykutéw czasopism polskich, 5) zazadaé wy-
jasnien co do loséw ogélnopolskiej instrukcji katalogowania alfabe-
tycznego, ktorego projekt przedstawiono na 2-gim Zjezdzie Bibljofi-
Iow Polskich w Warszawie, 6) opracowac¢ instrukcje konserwacji
ksiegozbioréw, 7) zwréci¢ uwage na uregulowanie i wymiar uposa-
zen nieetatowych pracownikéw bibljotek panstwowych i wszystkich
pracownikéw bibljotek niepanstwowych. Whniosek tegoz Kota, doma-
gajacy sie roztoczenia opieki nad bibljotekami na kresach, przekazano



Radzie Zwigzku. Wreszcie wniosek Kota wilenskiego, by uregulowac
stosunek iloSciowy cztonkéw Rady Z. B. P. do delegatéw z zastrze-
zeniem, ze czionek Rady nie moze byé zarazem delegatem Kota na
Zjazd, po przeprowadzeniu dyskusji zmieniono na propozycje Dra to-
dynskiego w tym kierunku, ze delegatami Kota warszawskiego nie
mogg by¢ cztonkowie Rady Zwiazku, natomiast inne Kota powinny
o ile moznosci stara¢ sie wybiera¢ delegatéw z pominieciem czton-
kéw Rady.

Z przeprowadzonych nastepnie wyborow weszli do Rady
Zwiazku pp. Kuntze (przewodn.), £odynski, Bernacki (zastepcy przew.), Da-
browska (sekr.), Czerwijowski (skarbnik), Rygiel, Borowy, Rulikowski,
Muszkowski (cztonkowie Rady). Do Komisji rewizyjnej wybrano pp.
Batowskiego, Hryniewiczéwne i Sroke.

Na posiedzeniu popotudniowem Dyr. Stefan Rygiel wygtosit re-
ferat p. t Panstwowa polityka bibljoteczna, streszczajacy sie¢ w nastepuja-
cych punktach:

1. Utworzenie centralnego panstwowego organu bibljotecznego
przez zastgpienie Wydziatu Bibljotek w Departamencie IV Ministerstwa
WR. i OP. przez generalng Dyrekcje Bibljotek z Dyrektorem Gene-
ralnym na czele, bezposrednio zaleznym od Ministerstwa W. R. i O. P,
na wzor: a) bezposrednio od ministra uzaleznionego Wydziatu Archi-
wow Panstwowych z Naczelnym Dyrektorem na czele — w Polsce,
b) Inspeclorat General des Bibliothegues we Francji, ¢) Otdieta Naucz-
nych Bibliotek w Rosji itp.

2. Utworzenie Panstwowej Rady Bibljotecznej jako ciata opinjo-
dawczego dla Generalnej Dyrekcji Bibljotek, na wzoér polskiej Rady
Archiwalnej, niemieckich Beiratéw fiir Bibliotheksangelegenheiten (w Pru-
sach i Badenie), Centralnej Bibljotecznej Komisji w Rosji itp.

3. Nowelizacja artykutow bibljotecznych Ustawy o Szkotach
Akademickich ze wzgledéw fachowo - bibljotecznych oraz administra-
cyjnych, wyjecie ich z pod administracji uniwersytetéw, a oddanie
w bezposredni zarzad Generalnej Dyrekcji Bibljotek.

4. Nadawanie poszczeg6lnym bibljotekom panstwowym zaréwno
uniwersyteckim jak nieuniwersyteckim indywidualnych statutéw, uwzgled-
niajacych charakter dotychczasowego ich stanu prawnego i rozwoju.

5. Ujednostajnienie bibljotecznych i administracyjnych zasad
w organizacji bibljotek panstwowych przez: a) ustalenie przez cen-
tralny organ panstwowych regulaminéw bibljotecznych w zakresie
optat, wypozyczania i in. warunkéw korzystania; b) ustalenie przez
tenze organ ogolno-obowigzujacych instrukcyj katalogowania, inwenta-
ryzowania, statystyki bibljotecznej itp.

6. Opracowanie i wprowadzenie t. zw. ustawy bibljotecznej, do-
tyczacej obowigzku zakladania i prowadzenia bibljotek komunalnych.

7. Skodyfikowanie ustawodawstwa bibljotecznego.

W dyskusji uwypuklity sie nastepujace zagadnienia:

1. Wszyscy uznali zgodnie za mozliwe i aktualne utworzenie



Rady Bibljotecznej, przyczem zdaniem referenta w naszych warunkach
najlepszym wzorem byfaby konstrukcja francuska przy przyjeciu za-
kresu kompetencji przewodniczgcego Beiratu niemieckiego.

2. Utworzenia Generalnej Dyrekcji Bibljotek nie posunie sie na-
przéd zadng uchwala, lecz muszg o tem pamieta¢ wiadze panstwowe.
Nadarza sie¢ w tym kierunku dogodna sposobno$¢, poniewaz obecnie
opracowuje sie statut organizacyjny Ministerstwa W. R. i O. P.

3. Sprawa kurséw bibljotekarskich — zdaniem Nacz. Deinbego —
natrafiala dotychczas na niepodatny grunt, lecz obecnie, wobec zmian
na stanowiskach dyrektoréw bibljotek naukowych, sa widoki jej reali-
zacji, przyczem bardzo bytoby pozgdanem, by odbywaly sie co roku
w innem miejscu.

4. Autonomja bibljotek uniwersyteckich znalazta zaréwno swoich
rzecznikéw jak i przeciwnikow; ci ostatni wskazywali, ze zaden Senat
nie zgodzi sie na wyodrebnienie bibljoteki z pod jego wplywu i od-
danie jej pod wplywy sobie nieznane.

5. Ustalenie bibljotekotechnicznych i administracyjnych zasad w or-
ganizacji bibljotek panstwowych, to sprawa drugorzedna i samo Mi-
nisterstwo mogioby je zalatwi¢ we wiasnej kompetencji lub tez Rada
Zwigzku, ewentualnie nawet jednostki mogtyby opracowacé te zasady
i przedtozy¢ w formie wnioskéw Radzie do uchwalenia.

Wobec tego, ze referat Dyr. Rygla porusza zagadnienia donios-
tej wagi, a dyskusja wykazata, ze sprawy te nie zostaly jeszcze tak
przemyslane i skonkretyzowane, aby mozna przystgpi¢ do ich realizacji,
Rada Zwigzku odniosta sie w maju b. r. do zarzadéw poszczegdl-
nych K&t Zwiazku, aby na specjalnych konferencjach omowity pierw-
sze dwa punkty referatu Dyr. Rygla i nadestaly protokoty z tych
posiedzen Radzie Zwigzku. Z dotychczasowej dyskusji (w Kotach
krakowskiem i Iwowskiem) mozna wnioskowaé, ze w sferach bibljo-
tekarskich przewaza zapatrywanie, ze tworzenie Generalnej Dyrekcji
Bibljotek nie jest rzeczag istotna, ze natomiast zada¢ nalezy odpowied-
niego zreorganizowania Wydziatu Bibljotek w Ministerstwie W. R.
i O. P, a to przez postawienie Wydziatlu na réwni z innemi wydzia-
fami i wyposazenie go w odpowiednio pogtebione i rozszerzone kom-
petencje i personel, co datoby mu moznos$¢ sprawnej i owocnej pracy.
Ustr6j Wydziatu nalezatoby ujaé w takg konstrukcje, aby byt zdolny
obja¢ takze wiadze organizowania i prowadzenia spraw dotyczacych
bibljotek nawet niepanstwowych, jak bibljoteki komunalne, funda-
cyjne, urzedowe, koscielne i oSwiatowe. Oba Kota wyrazity tez watpli-
wosci przeciw uniezaleznieniu bibljotek uniwersyteckich od ustroju ogol-
nouniwersyteckiego, natomiast uwazajg za konieczne utworzenie Pan-
stwowej Rady Bibljotecznej, jako ciata opinjodawczego, ktére wzmoc-
ni powage i prestige Wydziatu.

Koto Iwowskie wypowiedziato sie¢ réwniez w sprawie kurséw
bibljotekarskich, poruszonej w punkcie 3-cim dyskusji, a mianowicie
przeciw urzadzaniu kurséw co roku w innem $rodowisku, uwazajac



ze ksztalcenie przysztych kadr pracownikéw bibljotecznych powinno
odbywac sie w obrebie nauki uniwersyteckiej za posrednictwem sto-
sownych Kkatedr.

Dalszym etapem na drodze do przeprowadzenia wiasciwej i po-
zadanej reorganizacji naczelnych witadz bibljotecznych bedzie tez niewat-
pliwie zamieszczony w niniejszym zeszycie Przegladu Bibljotecznego
artykut Dyr. Rygla.

1. Obrady bibljotekarzy, ktore odbyly sie z inicjatywy
p. Naczelnika Dembego dnia 25 kwietnia 1927 w Warszawie réwniez
pchnety naprzdd kilka spraw nader waznych dla naszego bibljotekar-
stwa. 1 tak przeprowadzono szczegdtowg dyskusje nad opracowanym
przez Dra M. todynskiego projektem Rozporzadzenia o egzemplarzu
bjbljotecznym, ktéry drukarze wzglednie naktadcy winni sg obowigz-
kowo i bezptatnie dostarcza¢ uprawnionym do tego bibljotekom.
Obecnie kwestja ta zostata juz sfinalizowana, a odnos$ne paragrafy
ustawy prasowej oraz cate rozporzadzenie w sprawie egzemplarza
obowiazkowego ogtaszamy w niniejszym zeszycie Przegladu Bibljo-
tecznego. W zwigzku z dyskusja nad powyzszem rozporzadzeniem po-
ruszono tez kwestje racjonalnej rejestracji naszej wytwaérczosci drukowej.

Nastepnie Dr Jozef Grycz zreferowal opracowane przez siebie
Zasadnicze wytyczne polskich przepisow katalogowania. Referent, opiera-
jac sie na poprzednich swoich pracach: O polskie przepisy katalogowania
(Exlibris V, 1924), oraz Poréwnaniepolskich przepisow katalogowania (Kra-
kow 1926), dalej A. Lysakowskiego Praca katalogowa whbibljotekach polskich
i Podstawy psychologiczne instrukcji katalogowej oraz W. Borowego Prolego-
mena do wszelkiej przysztej instrukcji katalogowej (Warszawa 1926) i biorac
zarazem pod uwage istniejgce polskie instrukcje katalogowe, stawia na po-
czatku nastepujace postulaty og6lne dla przysziej instrukcji: przejrzystosé
ukfadu, wyrazne definicje, poprawnos¢ jezykowa, trafnos¢ doboru termi-
now, jasnos¢ stylizacji, dogodnos$¢ sformutowania, dobre przykiady, stusz-
nos¢ zasad, obok nich za$ rowniez uwzglednienie psychiki czytelnika oraz
tatwos$¢ znalezienia poszczeg6lnych przepiséw przez katalogujacego.
Nastepnie podaje projekt schematu, wedtug ktérego winnyby w nowej
instrukcji by¢ rozmieszczone poszczegélne przepisy, w zasadzie od-
powiadajacy schematowi proponowanemu w Poréwnaniu polskich
przepisow katalogowania. W trzeciej czesci referatu wysuwa referent
szereg kwestyj, ktorych ustalenia domaga sie przed rozpoczeciem
redakcji wiasciwych przepiséw katalogowych. W koncu przedsta-
wia projekt drogi, jaka powinno sie zdgza¢ do wprowadzenia
nowej ogdlnopolskiej instrukcji. Etapami na tej drodze miatyby byé¢:
1) mianowanie komisji katalogowej, ztozonej z reprezentantéw Mi-
nisterstwa W. R. i O. P. oraz bibljotek naukowych, ktéra rozpa-
trzy i zaopinjuje przedstawione przez referenta zasadnicze wyty-
czne, 2) rozstrzygniecie i ustalenie przez reprezentanta Ministerstwa
wytycznych majacych by¢ miarodajnemi przy redagowaniu instrukcji,
3) mianowanie redaktora instrukcji, 4) rozpatrzenie i zaopinjowanie



przez Komisje katalogowg projektu instrukcji, 5) ostateczna redakcja
instrukcji, 6) zatwierdzenie i wprowadzenie jej przez Ministerstwo
W. R. i O. P.— Projekt ten zostat przyjety bez zmian i sprawa opra-
cowania polskich przepisow katalogowania jest w toku. Wydziat Bibljo-
tek Ministerstwa W. R. i O. P. przestat w lipcu referat Dra Orycza
w odbitkach maszynowych do wszystkich bibljotek naukowych, gdzie
ma by¢ przedyskutowany i nastepnie skierowany na droge wyzna-
czong przez referenta.

Przedmiotem ostatniego punktu obrad byt projekt czasopisma
bibljotecznego, opracowany przez zarzad krakowskiego Kota Z. B. P.
Po wyczerpujacej dyskusji i zapewnieniu przez p. Naczelnika Dem-
bego rzadowej subwencji, postanowiono przystapi¢ do wydawnictwa
projektowanego czasopisma, ktére ma by¢ centralnym organem nauko-
wym polskiego bibljotekarstwa.

lll. «Miesigc ksigzki», zarzadzony okoélnikiem Ministerstwa
W. R i O. P. w czerwcu 1927 r., poparto bibljotekarstwo polskie
z catych sit, organizujac w stolicy i na prowincji propagande czy-
telnictwa w mysl wskazéwek, udzielonych przez Rade Zwigzku B. P.

IV. Zbiory rapperswilskie, przeniesione do Warszawy,
przechodza na podstawie «Aktu porozumienia*, podpisanego dnia
19 marca 1927 r. przez marszalka Pitsudskiego i min. Dobruckiego
w depozyt Centralnej Bibljoteki Wojskowej, az do wybudowania
osobnego gmachu dla Bibljoteki Narodowej. Do tego czasu za ich
catos¢, konserwacje i udostepnienie odpowiada dyrektor C. B. W.
Zbiory te beda mialty osobne ustawienie, osobne Kkatalogi i przepisy
korzystania. Dla racjonalnej administracji temi zbiorami utworzony be-
dzie w budzecie Min. W. R. i O. P. osobny etat personalny oraz
odpowiedni kredyt na przybory i urzadzenie bibljoteczne. Uroczyste
otwarcie zbioréw Bibljoteki rapperswilskiej w nowym lokalu Central-
nej Bibljoteki Wojskowej odbyto sie dnia 29 listopada b. r.

WYDAWNICTWA WILENSKIEGO KOLA ZWIAZKU BIBLJO-
TEKARZY POLSKICH. Bonawentura Lenart: Konserwacja ksigzki
zabytkowej ijej oprawy. Wilno 1926, Str. 4 nlb. 19, 1 nlb. Dla czton-
kéw Zwigzku Bibljotekarzy Polsk. i Towarzystw Bibljofilskich 4 zi.,
dla innych 6 zi.

Ulotki. Pierwsza: Antoni Tomasz tawrynowicz: Bajki o ksigzce.
Wilno 1927. K. 2 nlb. Dla cztonkéw 2 zi, dla innych 3 zh

Koto zamierza wydawaé ulotki ciggle, przypuszczalnie raz w mie-
sigcu. Zawrg one nieznane lub zapomniane utwory piekne i fragmenty
z literatury polskiej, a niekiedy takze okazy grafiki bibljologicznej.
Gtownym celem Ulotek jest tworzenie polskiej antologji o ksigzce.
Koto wdziecznie przyjmie stosowne a nieznane materjaty.

Zamawia¢ mozna w miejscowych Kotach Z. B. P., w Towarzystwach
Bibljofilskich, albo wprost w Kole Wilenskiem (Wilno, ul. Uniwer-
sytecka 5).



TABLICA 1.
DANE BIBLJOGRAFICZNE ZA 1926 ROK

(wedtug wykazu referatu ewidencyjno-bibljograficznego Wydz. Spoteczno-Politycznego M. S. Wewn.)
(suma naktadu 21,533.004).

Ogotem zarejestrowano w Wydz. Spot.-Polit. M. S. Wewn. w 1926 r. 6.339 drukéw nieperjodycznych

W jezyku
? polskim
(=]
:%w d 2
g Z czego przypada na %? suma
o © § naktadu
1  Bibljografje, ksiegoznawstwo, encyklopedje, dzieta zbiorowe 154 474.664
2  Teologja, historja kosciota, dzieta tresci religijnej............... 360  1,472.425
3 Filozofja, psychologja, estetyka, etyka........ccccooeoiiiiiiininnnnns 54 143.970
4 Matematyka, nauki przyrodniCze..........ciineniicnnienens 96 136.110
5  Antropologja, etnologja, prehistorja, folklor...........cocenee.n. 39 16.760
6 Jezykoznawstwo, Filologja....cooviiiiiininiiiiineinee e 32 80.236
7 Historja, nauki poOmOCNICZE  ....ccceeiririeiiieceec s 147 497.520
8 Geografja, krajoznawstwo, podréze, mapy... 172 1,016.665
9  Historja i teorja literatury.........cccoeve. 117 183.250
10| SZEUKI PlASTYCZNE oo 64 113.425
Teatr, MUZYKA SP IEW .o 86 247.780
Prawo, nauki SPOteCZNe.....cccceoiiviiiiiicc e 580 1,141.210
13 Polityka, publicyStyKa.......cccceoeiieiiiiiecicenneeeees 254 947.150
Pedagogika, szkolnictwo, wychowanie fizyczne 331 644.590
Podreczniki SZKOINE.....cooiiiiiiicc 348  3,126.530
16 Ksigzki dla dzieci i mtodziezy ... 188 1,138.500
17 Medycyna, higjena, Weterynarja.......einnnnenns 281 750.305
18 TeChNIKaA ..o 108 250.320
19 W OJSKOWOSE .ot 98 349.545
20 Przemyst i handel. ... 429 674.702
21 Rolnictwo, lesnictwo, gospodarstwo domowe... 328 619.280
22 Poezja, powiest, dramat.......ccccoevrieiiiiiininienese e 679  4,476.850
23 Wydawnictwa popularne...........es 137 379.810
130 294.010
25 1 Wydawnictwa sensacyjno-brukowe a 210.200
RAZEM e, 5.243 19,385.807

Stosunek % do ogdlnej ilosci drukéw 82,7

Sredni nakfad jednego druku . . . 3.697

1 Na ogdlng ilos¢ drukéw zydowskich (593) wypada w zargonie 388 drukéw t. j. 65,4%; w jezyku hebrajskim 172 druki t. j. 29,0%; w jezyku hebrajskim z przektadu na inny jezyk 33 druki t. j. 5,6%.
2 W dziale «Poezja, powie$¢, dramat* procent ttumaczen z jezykdéw obcych wynosi: w jez. polskim 45,2%; w jez. zydowskim 27,6%; w jez. ukrainskim 10,0%; w jez. biatoruskim 20,0%; w pozostatych

1 llo$¢ drukéw
nieperjod

o |

156

W jezyku W jezyku
zydowskim1 ukra;hiskim
E.
Suma é-cg:. Suma
naktadu © § naktadu
15000 9 26.150
237.136 41 164.676
1.600 — —
1.000 1 600
11.150 5 2.400
28.170 4  5.100
23750 9 39.000
17600 4  2.100
— 2 3.000
29.150 4 15.500
9250 8 7.100
64.100 9 14.010
14500 14 29.700
104480 6 16.500
38500 6 21.000
29.050 4  8.000
500 3  1.050
— 1 5.000
8000 5 6.500
- 17 39.100
167.840 40 84.500
6.500 8 18.000
26.120 7 36.500
43500 — -

n
593

876.896 207 545.486

1.478

33
2.635

W jezyku
niemieckim
3 .

.

é.g Suma
A § naktadu
E'E

2 7.500
25 116.700

2 1.300

3 3.250

4 12500

5 11.125

2 1.300

4 3.600

1 600

7  25.500

3 9.000

4 7.200

1 2.000

3 1.100

1 5.000

2 3.000

2 2.500

2 4,000
73 217.175

2.975"1

W jezyku
rosyjskim
EI
25
32 suma
© :’-}- naktadu
2 1.280
50 229.600
1 300
2 1.000
3 850
3 5.600
1 300
1 1.000
1 1.000
2 20.000
1 3.000
1 1.000
3 2.000
1 3.000
72 269.930
11
3.749

W jezyku
biatoruskim
z
3
52  suma
© § naktadu

1 3.000

2 2.300

1 1.000

2 2.000

2 2.500
13 45.250

3 6.300

6 11.050

1 2.300

1 1.000

2 1100

2 2.500
10  15.800

3 13.000

1 6.000
50 115.550
0,8

2.311

W jezyku
litewskim
3
; -§. Suma
© :)ci naktadu
E'E
1 200
3 9.000
1 100
2 3.100
1 500
1 3.000
1 300
2 2.000
1 1.500
13 19.700
0,2
1.515

Druki w obcych
jezykach wy-
dane w Polsce

llos¢ drukéw
nieperjod.

INON

26

Suma
naktadu

800
12.665

25.895

7.650
125
7.000
300
1.050
23.975
3.400
200
1.000
6.000
1.200
6.200
2.000
1.000

2.000

102.460

1.164

RAZEM
Es
; ? Suma
e § naktadu
g:
182 528.594
641  2,244.502
57 145.870
126 164.905
39 16.760
54 102.436
180 535.265
194 1,100.915
134 206.050
67 116.725
119 304.605
622  1,186.185
313  1,083.610
363 696.190
428  3,289.510
224 1,210.300
316 821.555
114 255.070
99 354.545
453 700.902
351 668.880
907  4,752.990
156 424.310
158 368.630
42 253.700
6.339 21,533.004
100,0
3.396

Zestawienie powyzsze nie obejmuje drukéw ukazujacych sie na obszarze Gérnego Slaska, gdyz z tego obszaru nie sa sktadane Ministerstwu obowiazujace egzemplarze drukéw.

% w stosunku do
og6lnej ilosci drukéw

H
S
= ©

0,9
2,0
0,6
0,9
2,8
31
21
11
19
9,8
4,9
57
6,8
35
50
18
16
71
55
14,0
2,5
25
0,7

100,0

jednego druku

0,09%>

Nr. porzadkowy
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