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Abstract

The article presents an innovative formula of the last two conferences organized by the Lodz Univer-
sity of Technology Library in 2014 and 2016. The new formula concerned both the choice of the confe-
rence topic and the procedure for selecting the topics of papers delivered during the meeting. In previous
conferences organized by the Library of the Lodz University of Technology, the topic of the conference
was imposed by the organizers and the Scientific Committee decided to qualify the papers. Because such
a formula limited the scope of discussion and very often did not give time for discussion, as it turned out
so needed in the librarian community, it was decided to introduce a different formula. According to the
new rules, the topic of the conference (Conversations about libraries...) was very general and left a lot of
freedom when it comes to topics during discussions. At the same time, it was Polish librarians who decided
by voting on qualifying themes for discussion. The formula of the course of the conference was innovative.
Apart from time to deliver a problem-solving speech, a time for “obligatory” discussion was foreseen. A
novelty at the last conference of the Lodz University of Technology Library was a panel discussion with
the participation of library users (employees and students of Lodz universities) during which, common
changes were developed so that the library could work better and better serve employees and students.

Next, the article presents key topics discussed during two conferences and presents the main substan-
tive conclusions drawn at the end of the meeting.

The last part of the article is devoted to the reflections of the author on practical problems and remarks
that accompanied him during the organization of the conference from the organizational and technical side.

Streszczenie

W artykule przedstawiono nowatorska formute dwoch ostatnich konferencji zorganizowanych przez
Biblioteke Politechniki £.6dzkiej w latach 2014 1 2016. Nowa formuta dotyczyta zarowno wyboru tematu
konferencji jak i procedury wyboru tematow referatow wygtoszonych podczas obrad. W dotychczasowych
konferencjach organizowanych przez Biblioteke Politechniki Lodzkiej, temat konferencji byt narzucony
przez organizatorow a Komitet Naukowy decydowat o zakwalifikowaniu tematow referatow. Poniewaz
taka formuta ograniczata zdecydowanie zakres tematyczny, a takze bardzo cze¢sto nie dawata czasu na
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dyskusje, jak si¢ okazato tak potrzebnej w srodowisku bibliotekarskim, zdecydowano si¢ wprowadzi¢ od-
mienna formute. Wedtug nowych zasad temat konferencji (Rozmowy o bibliotekach...) byt bardzo ogdlny
i zostawial wiele swobody jesli chodzi o tematy podczas dyskusji. Jednoczesnie to polscy bibliotekarze
a nie Komitet Naukowy zdecydowali w drodze glosowania o zakwalifikowaniu tematéw do dyskusji.
Nowoczesna byta roéwniez sama formuta przebiegu konferencji, w ktorej oprocz czasu na wygloszenie
referatu koniecznie problemowego, przewidziany byt czas na dyskusj¢. NowoScia na ostatniej konferencji
Biblioteki Politechniki L.odzkiej byt panel dyskusyjny z udzialem uzytkownikéw bibliotek (pracownicy
i studenci uczelni t6dzkich), podczas ktorego udato si¢ wypracowac wspolne zmiany tak aby biblioteka
mogta lepiej dziata¢ i stuzy¢ pracownikom i studentom.

W artykule zaprezentowano tez kluczowe tematy omoéwione podczas dwoch konferencji oraz przybli-
zono gtowne wnioski merytoryczne wysunigte na koncu obrad.

Ostatnia czg$¢ artykutu poswiecona zostata refleksjom autora artykutu dotyczacym problemow i uwag
jakie towarzyszyly mu podczas organizacji konferencji od strony organizacyjnej i techniczne;j.

W latach 2012-2016 miatam okazje by¢ wspotorganizatorem trzech konferencji Bi-
blioteki Politechniki L.0dzkiej. Konferencja zorganizowana przez Biblioteke Politech-
niki £.6dzkiej w roku 2012 nosita tytut ,,Znaczenie i1 badanie jakos$ci w bibliotekach”.
Byla zorganizowana w tradycyjnej formule, stosowanej zwykle przez organizatorow
konferencji naukowych, gdzie temat narzucony byt przez organizatora, a komitet na-
ukowy dokonywat selekcji i wyboru tematéw zaprezentowanych podczas obrad. Taka
tradycyjna formula wyznacza $cisle okreslony temat konferencji i nie daje zbytniej
swobody w wyborze tematow do dyskusji (wybor ograniczony przez Komitet Nauko-
wy). Czesto rowniez ze wzgledu na bardzo obszerny i1 wypetniony czasowo program
nie daje mozliwos$ci dyskusji uczestnikom konferencji i wymiany do$wiadczen na fo-
rum publicznym. Dlatego tez dwie kolejne konferencje Biblioteki Politechniki zostaty
zorganizowane w zupetnie nowej i nietypowej dla srodowiska bibliotekarskiego for-
mule, w ktorej zarowno temat konferencji jak i procedura wyboru tematéw referatow
byta niestandardowa.

W niniejszym artykule chcialabym przedstawi¢ nowatorska formute dwoch ostat-
nich Konferencji Biblioteki Politechniki L.6dzkiej, zaprezentowaé kluczowe tematy
przedstawione podczas obrad by w koncu przej$¢ do wnioskéw wysnutych podczas
tych spotkan. Chciatabym takze oprécz aspektu merytorycznego podzieli¢ si¢ uwaga-
mi i problemami z jakimi si¢ spotkatam od strony organizacyjnej i techniczne;j.

Konferencja 2014: ,,Rozmowy o bibliotekach”

Dotychczasowe edycje Konferencji BPL realizowane byly w tradycyjnej formule,
czyli skladaty si¢ z tematycznych sesji utozonych z wystapien zaproponowanych przez
autorow i zaakceptowanych przez komitet naukowy konferencji. Na koniec danej se-
sji, jesli wystarczylo czasu podejmowana byla dyskusja. Z reguty czasu na dyskusje
byto bardzo malo i wszyscy uczestnicy konferencji odczuwali niedosyt, gdyz czgsto
nie zdazyli wymieni¢ pogladéw czy wyrazi¢ swojego stanowiska wobec poruszanego
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w referacie problemu. Poczucie, ze uczestnicy konferencji rozmawiaja migdzy soba
w zasadzie wylgcznie w waskim gronie podczas przerw spowodowato, ze organiza-
torzy konferencji Biblioteki PL zaczeli zastanawiaé si¢ co zrobi¢, by te kuluarowe
dyskusje przenie$¢ na forum sali konferencyjnej tak, by mogli w niej uczestniczyc¢,
a przynajmniej stuchaé, wszyscy uczestnicy. Padla propozycja, by zamiast starac si¢
zaakceptowac jak najwickszg liczbe wystgpien, zmniejszy¢ ich liczbe i przeznaczy¢
zaoszczedzony czas na dyskusje. Po raz pierwszy wedtug tej nowatorskiej formuty
zorganizowana zostata VI Konferencja Biblioteki Politechniki L.odzkiej, ktora odbyta
si¢ w dniach 23-26 czerwca 2014 r. w Lodzi i Rogowie.

VI \KONFERENCJA BIBLIOTEKI POLITECHNIKI £ODZKIEJ

"ROZMOWY..0-.BIBLIOTEKACH:
23-25.00.2014 z642/30q08

T
s

Plakat VI Konferencji Biblioteki PL. Autor: Marcin Walczak

Konferencja ta realizowana byta pod hastem ,,Rozmowy o bibliotekach”, co w pelni
oddawato jej nietypowy charakter. Uczestnikom zaproponowano, aby tym razem kon-
ferencja stuzyta glownie wielostronnej wymianie informacji i nastawiona byta na przed-
stawienie problemu i nast¢pujaca po nim dyskusje. Od autorow oczekiwano, iz podjete
przez nich tematy wystapien beda ciekawe dla wszystkich uczestnikow, kontrowersyj-
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ne i pobudzajace do wygtaszania wlasnych opinii. Ponadto, ze zostang przedstawione
tak, by po prezentacji rozpoczeta si¢ dyskusja pomiedzy autorem a stuchaczami, ktora
bytaby naturalnym ,,przedtuzeniem” wystapienia autora. Od prelegentow wymagano
referatow przegladowych, opisujacych problem czy istniejacg sytuacje oraz nastepu-
jace po nim postawienie pytan, na ktére moze odpowiedzie¢ dyskusja. Referent mogt
takze samodzielnie poprowadzi¢ dyskusj¢ albo wskaza¢ moderatora, ktéry by to zrobit.

W dodatku do ,,formuty dyskusyjnej” organizatorzy postanowili nie narzucac kon-
kretnego tematu konferencji, jako ze dyskutowac mozna na dowolny interesujacy uczest-
nikow temat. W zwiazku z tym formuta konferencji dawata duza swobode w wyborze
tematoéw do dyskusji dajac tym samym mozliwos$¢ zaproponowania tematow przez sa-
mych uczestnikow konferencji. Mogli oni sami zdecydowac¢ o jakich problemach chca
mowic¢ podczas obrad. Organizatorzy jedynie zasugerowali kilka obszarow tematycz-
nych takich jak: centralne systemy informacji o pracach naukowych (POLON, PBN...),
finansowanie baz danych w ramach WBN, multiwyszukiwarki, katalogowanie, zawod
bibliotekarza, zmiany organizacyjne w bibliotekach czy architektura bibliotek, itp.

Aby jeszcze bardziej wzbudzi¢ zainteresowanie srodowiska bibliotekarskiego i po-
tencjalnych uczestnikow oraz ,,podgrza¢ atmosfer¢”, na kilka miesiecy przed konfe-
rencjg, potencjalni autorzy wystapien mieli nadesta¢ do organizatoréw propozycje te-
matow, ktore mogly by¢ wygloszone i przedyskutowane podczas VI KBPL. Nastepnie
tematy te poddane byty gtosowaniu w §rodowisku bibliotekarskim, za posrednictwem
internetowej ankiety. Tym samym rol¢ komitetu naukowego przejat ,.komitet spo-
teczny” — Srodowisko zawodowe. W glosowaniu mogli bra¢ udziat wszyscy bibliote-
karze z Polski zainteresowani udziatem w konferencji lub chocby tylko zainteresowani
problemem. Glosowanie trwato trzy tygodnie. W tym czasie, regularnie, biezace wy-
niki byly publicznie dostepne i caly czas aktualizowane na witrynie konferencji. Pro-
pozycje, ktére uzyskaty najwicksza ilos¢ gloséw zostaly zaprezentowane w czasie
konferencji. Tym samym to nie komitet naukowy a polscy bibliotekarze zdecydowali
o programie konferencji. W efekcie glosowania sposrod zgtoszonych 20 propozycji
wytoniono 12, ktorym przydzielono po okoto 40 minut czasu (20 na prezentacj¢ i 20 na
dyskusj¢). Doceniajac wktad pracy wlozony w przygotowanie propozycji przez pozo-
statych 8 autorow, otrzymali oni takze mozliwos$¢ przedstawienia swoich wystapien,
ale w znacznie krotszym czasie.

W zwiazku z tym, ze formula konferencji przewidywata wiele dyskusji, program
konferencji wyjatkowo nie byl skonstruowany wedlug sztywnych ram czasowych
z podziatem na sesje. Byty to bloki wystapien z elastycznymi godzinami rozpoczgcia
poszczegolnych referatow. Jedynymi elementami sztywno okreslonymi byty godziny
rozpoczgcia obrad 1 obiadu. Mimo, ze Organizatorzy zaplanowali otwarte sesje 1 od-
powiedni czas na debaty po kazdym wystapieniu, czas w przypadku niektorych okazat
si¢ zbyt krotki. Prowadzenie i moderowanie catosci konferencji przejat indywidualnie
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dyrektor Biblioteki PL, co tez byto nowoscia. Dzigki temu mozna bylo w petni zreali-
zowac zaktadane cele konferencji.

Jak sie okazalo, nowa formuta konferencji wzbudzita duze zainteresowanie i spraw-
dzita si¢ znakomicie. Swiadczy o tym najlepiej liczna grupa uczestnikéw konferencji.
Udzial w niej wzigto 110 os6b, w tym 18 firm sponsorujacych konferencje (rekord!),
m.in. Elsevier, Thomson Reuters i Wiley. Tak liczna grupa sponsoréw $wiadczy o tym,
ze doceniajg oni poziom naszych konferencji.

Juz tradycyjnie VI KBPL poprzedzona byta prekonferencja, w ramach ktorej swoje
produkty zaprezentowaty firmy EBSCO i ProQuest. Podczas prekonferencji odbyty si¢
takze warsztaty dla autoréw (,,Jak publikowac¢ w uznanych czasopismach naukowych?”)
poprowadzone przez przedstawicieli wydawnictwa WILEY. Cieszyly si¢ one duzym
zainteresowaniem pracownikow PL. W warsztatach wzigto udziat ponad 160 0sob.

i .
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Plakat sponsorski VI Konferencji Biblioteki PL. Autor: Btazej Feret, Marcin Walczak
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Uroczyste otwarcie i pierwszy dzien obrad odbyly si¢ na terenie Politechniki £.odz-
kiej, p6zniej natomiast wszyscy uczestnicy przeniesli si¢ do Centrum Edukacji Przy-
rodniczo-Lesnej w Rogowie. Konferencje otworzyt Prorektor ds. nauki PL prof. dr hab.
Piotr Paneth.

Uczestnicy konferencji mieli okazje wyshucha¢ w sumie 19 referatow (jeden zaak-
ceptowany uczestnik wycofal si¢ z udziatu w konferencji), przeplatanych wystapie-
niami sponsoréw. Zaletg prezentacji sponsorskich bylo to, ze niektore poza reklamag
produktu zawieraty ciekawe nowinki czy wyniki badan ze §wiata szeroko rozumianej
informacji naukowej. W szczegdlnosci dotyczy to referatu p. Teresy Goreckiej z EB-
SCO, ktora mowila o alternatywnych miernikach popularnosci publikacji naukowych
(altmetrics).

W spotecznym glosowaniu najwigksza liczbe gloséw otrzymaty referaty: P. Milew-
ska: Jak odstraszy¢ czytelnika, J. Stepniak: Krotka droga awansu zawodowego pracow-
nika biblioteki i A. Wolanska: Czy to jeszcze biblioteka.

Referat inaugurujacy pt. Wirtualna Biblioteka Nauki (WBN) wyglosit Pawet Gro-
chowski (ICM UW) i oméwit licencjonowane zasoby elektroniczne zarzadzane przez
ICM UW i dostepne dla bibliotek w ramach licencji krajowej lub konsorcjow. Drugi
referat w tej sesji — Krotka droga awansu zawodowego pracownika biblioteki — za-
prezentowala p. dyr. Jolanta Stepniak (Biblioteka Gtowna Politechniki Warszawskiej).
Omowita ona elementy awansu zawodowego na tle wymagan formalnych, skomento-
wata wybrane ogloszenia o pracy oraz zaproponowala nowe stanowiska i zewngtrz-
ny system certyfikowania kwalifikacji bibliotekarskich (System statego podnoszenia
kwalifikacji nadzorowany przez stowarzyszenia zawodowe lub organizacje zrzeszajace
biblioteki). Wystapienie wywotlato goraca dyskusje.

Drugi dzien konferencji (juz na terenie osrodka w Rogowie) rozpoczeto wystapie-
nie Pauliny Milewskiej (z bibliosfera.net) Jak odstraszy¢ czytelnika, czyli strony
internetowe bibliotek. Ten wlasnie referat uzyskal najwicksza liczbg gloséw pod-
czas glosowania przed zaakceptowaniem tematow. Autorka referatu zaprezentowata
przyktady przestarzatych, nieaktualnych lub tworzonych w niezgodzie ze standardami
witryn bibliotecznych. Zwrdcita przy tym uwage, ze niektére dotycza nowoczesnych
bibliotek zar6wno pod wzgledem zasobow i ushug, jak réwniez infrastruktury. Zauwa-
zyla tez, ze strony internetowe bibliotek akademickich sg niespdjne ze stylistyka stron
uczelni. Pokazata na przyktadach najczesciej popetiane btedy w konstrukcji witryn
i stosowanej na nich terminologii. Autorka na koniec postawita pytania, odpowiadajac
na kazde 1 jednoczesnie zachgcajac do dyskusji: Kto powinien zrobi¢ strong interneto-
wa biblioteki? Bibliotekarz czy ekspert? Czy bibliotece jest w ogodle potrzebna strona
internetowa? Co powinno by¢ na stronie www biblioteki? Jaka powinna by¢ pod-
stawowa funkcja strony internetowej biblioteki? W dyskusji odpowiadano na pytania
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postawione przez autorke (np. w sprawie tworzenia witryn opowiadano si¢ za firmami
zewnetrznymi, w sprawie zawarto$ci — za pytaniem o to uzytkownikow).

Referat Pauliny Milewskiej wzbudzil wielkie kontrowersje. Gtoéwnie z powodu
faktu, ze pokazywat publicznie negatywne przyktady ztych lub przestarzatych techno-
logicznie witryn bibliotek. Tego typu referaty nie pojawiaty si¢ do tej pory na konfe-
rencjach, gdzie zwykle oglasza si¢ sukcesy, a nie mowi o biedach. Pojawity si¢ nawet
opinie, ze takie podejscie nie jest ,,grzeczne” i nie powinno by¢ stosowane.

Nastepny referat w tej sesji — Siedem grzechow gtownych biblioteki w social me-
diach — wyglosita Bozena Jaskowska (Biblioteka Uniwersytetu Rzeszowskiego), oma-
wiajac po kolei btedy popetniane przez biblioteki tworzace profile w serwisach
spolecznosciowych. Zwrocita uwage na konieczno$¢ planowania dziatan, korzystania
z dobrych wzorcéw, aktualizacji tresci 1 analizowania statystyk. Wnioskiem z wysta-
pienia jest wskazowka, ze uczestnictwo biblioteki w mediach spoteczno$ciowych nie
moze by¢ wybrykiem czy realizacja chwilowej mody. Musi by¢ czeécig swiadomej
strategii marketingowej instytucji i by¢ realizowang na wysokim poziomie.

Wiele emocji wzbudzito wystapienie Witolda Kozakiewicza (Biblioteka Uniwersy-
tetu Medycznego w Lodzi) Digitalizacja spoteczna jako alternatywa dla bibliotek
cyfrowych. Autor zasygnalizowal cechy mtodego pokolenia (nasi studenci sg mtodsi od
najstarszej strony WWW z 1989 r.!), wskazat na istnienie ,,podziemia” digitalizacyjne-
go, zawierajacego skany ksigzek bibliotecznych z widocznymi pieczatkami (gtéwnie
w serwisie Chomikuj.pl), uswiadomit postrzeganie bibliotek cyfrowych przez studen-
tow jako muzeow i w koncu zaproponowat tworzenie Spolecznosciowej Biblioteki
Cyfrowej, w ktorej studenci ptaciliby za pobranie zasobow licencjonowanych. Podsu-
mowaniem wystgpienia bylo stwierdzenie dr. Henryka Hollendra: ,,nie trzeba nam tu
chomikujow!”©.

Ostatni w tej sesji glos zabral Jozef Dzivak (Chemistry Library Bratislava) opo-
wiadajac o ciekawych dziataniach Biblioteki Chemicznej w Bratystawie (How should
amodern library respond to needs of a university? Case study of the Chemistry Libra-
ry), ukierunkowanych na klienta i konkurencje. Dzivak pokazat, jak nalezy ksztattowac
rodzaje ustug bibliotecznych, aby by¢ nadal potrzebng instytucja w srodowisku studen-
tow 1 naukowcow. Przyktadem jest zainicjowana przez niego ,,chmura dyskowa dla stu-
dentow” czy ustuga zdalnego wydruku (takze z domu) na drukarkach bibliotecznych.

Popotudniowa sesj¢ pierwszego dnia konferencji otworzyt referat Chmura biblio-
tek Aleksandra Radwanskiego (Ossolineum, EBIB). Nastepnie Agnieszka Wolanska
(CWIINT, Politechnika Wroctawska) na ciekawych przyktadach zaprezentowala te-
matyke biblioteki jako ,.trzeciego miejsca” (poza domem i pracg) i zadata pytanie czy
takie miejsce, funkcjonujace niemal jako dom kultury, to jeszcze biblioteka? Ostatnie
wystapienie tego dnia — Katalog biblioteczny: czarna dziura czy jedyna nadzieja dla
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profesji? Henryka Hollendra (Biblioteka Uczelni Lazarskiego) — rozpoczeto watek
jakosci katalogowania i katalogdéw bibliotecznych, do ktérego to tematu wracali potem
takze inni referenci.

Trzeci dzien obrad rozpoczela Dominika Paleczna (bibliosfera.net) wiaczajac
uczestnikow konferencji do dyskusji na temat Kto winien: uzytkownik czy system? Na
granicy edukacji informacyjnej i uzytecznosci. Na wstepie przedstawita kilka zabaw-
nych przyktadow wyszukiwan uzytkownikow w katalogach bibliotecznych, zwlaszcza
zadawania pytan wedtug okreslonych pol (np. cialo zbiorowe, impreza itp.). Nastgpnie
wspolnie ze stuchaczami spisata propozycje atrakcyjnych form edukowania uzytkowni-
kéw w wyszukiwaniu. Na liscie znalazty si¢ m.in.: system ,,prowadzacy za reke” (walk
me), filmiki z ekranu (tzw. screencasty), pomoce kontekstowe, wyeksponowana funkcja
Zapytaj bibliotekarza, portale dziedzinowe, interaktywne szkolenia on-line. W trakcie
spisywania zasad, o ktorych nalezy pamigta¢ tworzac lub ulepszajac narzedzia wyszu-
kiwawcze wywigzata si¢ dyskusja na temat stosowania zargonu bibliotekarskiego,
w szczegolnosciczy tego zargonunalezy uzywa¢ w komunikowaniusie zuzytkownikami.

W ostatniej sesji zaprezentowano szes¢ krotszych wystapien, ktore uzyskaly naj-
mniejsza liczbe glosow w glosowaniu spotecznosci bibliotekarskie;j.

W wystapieniach i dyskusjach przewijato si¢ kilka watkéw, ktorych podsumowa-
niem mogg by¢ wnioski przedstawione na koncu konferencji:

*  Aby zapewni¢ wysoki poziom ustug, bibliotekarze powinni podlega¢ ciggtemu
procesowi szkolen i zwigkszania kompetencji, ktore bytyby potwierdzane i cer-
tyfikowane przez uprawnione organizacje. Mniejsze znaczenie ma wyksztatce-
nie formalne, nawet kierunkowe, a wieksze faktycznie posiadane umiejgtnosci
i kompetencje.

» Biblioteki i bibliotekarze powinni dba¢ o dobrg jakos¢ przekazywanej in-
formacji i ustug. O dobre i kompletne, ale jednoczesnie proste i intuicyjne
w obstudze katalogi elektroniczne swoich zasobow czy strony internetowe.
Bibliotekarze powinni umie¢ komunikowa¢ si¢ z uzytkownikami bez wyko-
rzystywania profesjonalnego zargonu i terminologii.

* Promocja i informacja o ustugach bibliotecznych powinna odbywac si¢ r6z-
nymi kanalami dostosowanymi do réznych grup uzytkownikow. Innym kana-
tem dla profesoréw uczelni, innym dla studentéw. Komunikacja przez media
spolecznosciowe na czele z Facebookiem powinny by¢ czescig opracowanej
strategii promocyjnej biblioteki.

*  Powinni$my rozwazy¢, czy nie za czgsto probujemy wszystko zrobi¢ ,,wlasnymi
sitami” zamiast odda¢ to w rgce profesjonalistow w danej dziedzinie. Typowym
przyktadem sg strony internetowe, ktore czgsto prowadzone sg przez pracownikow
bibliotek, w starej technologii. Zaprojektowanie i wykonanie strony przez zawo-
dowych grafikow z pewnos$cig spowodowaloby znacznie wyzsze oceny strony.
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Konferencja 2016 ,,Rozmowy o bibliotekach”

Zachegceni sukcesem poprzedniej konferencji, w roku 2016 organizatorzy posta-
nowili powtorzy¢ zarowno temat jak i formute konferencji. Zglaszanie tytutow oraz
streszczen proponowanych wystapien odbyto si¢ w dniach 01.02-01.03 2016 r. po
czym nastgpit okres glosowania na zaproponowane tematy.

Ku zdziwieniu organizatorow, przy tej kolejnej edycji konferencji nie byto juz tak
wielu chetnych do wygloszenia wystgpien w formule ,,referat + dyskusja”. Ostatecznie
zgloszono tylko 12 propozycji wystapien. Ze wzgledu na niewielkg ilo$¢ zgtoszonych
referatow, do wygloszenia zaakceptowano wszystkie referaty, a gtosowanie spetnito
jedynie rolg wskaznika popularnosci danego tematu. Tym samym juz po raz drugi za-
stosowano model, w ktorym to nie komitet naukowy, ale polscy bibliotekarze zadecy-
dowali o programie konferencji.

rozmowy o bibliotekach
22-24 czerwca 2016, L6dz - Rogow
dla pracownikéw naukowych i studentow

Plakat VII Konferencji Biblioteki PL. Autor: Marcin Walczak
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W internetowym glosowaniu najwigkszg liczbe glosow otrzymaty referaty: J. Step-
niak Krajowy system informacji o nauce — szansq dla bibliotek szk6t wyzszych
i E. Bugaj i A. Sobon Analiza poréwnawcza systemdw informacji POLON, PBN,
INFONA. Ocena funkcjonalnosci systemu.

W zwiagzku z tym, ze formuta konferencji przewidywata wiele dyskusji, program
konferencji po raz kolejny nie byt skonstruowany wedtug sztywnych ram czasowych
z podziatem na sesje. Program przewidywal bloki wystapien z elastycznymi godzi-
nami rozpoczecia poszczegdlnych referatow. Jedynymi elementami sztywno okre-
slonymi byly godziny rozpoczgcia obrad i positkow.

Jak zwykle konferencja Biblioteki PL poprzedzona byta prekonferencja, w ramach
ktorej swoje produkty zaprezentowata tym razem firma Aleph Polska, przedstawiciel
firmy ExLibris w Polsce. Podczas prekonferencji, firma ta zaprosita uczestnikow na
premiere systemu bibliotecznego nastepnej generacji o nazwie ,,Alma”. Firma Aleph
Polska przedstawita teoretycznie i praktycznie Alme z polskim interfejsem i jej funk-
cjonalno$ciami niezb¢dnymi na naszym rynku. Prezentacja cieszyta si¢ duzym zainte-
resowaniem, wzi¢to w niej udziat okoto 80 oséb.

Siédma konferencja BPL odbyta si¢ w dniach 21-24 czerwca 2016 r. Wzi¢lo w niej
udziat ponad 100 0s6b w tym przedstawiciele 20 firm sponsorujacych. Uroczyste otwar-
cie konferencji odbyto si¢ na terenie Centrum Edukacji Przyrodniczo-Lesnej w Ro-
gowie. Konferencj¢ otworzyt Dyrektor Biblioteki PL, starszy kustosz dyplomowany
mgr inz. Blazej Feret. Uczestnicy konferencji mieli okazj¢ wystucha¢ w sumie 16 refe-
ratow merytorycznych (4 referaty przedstawione przez sponsorow miaty takze charak-
ter merytoryczny), przeplatanych krotkimi komercyjnymi wystgpieniami sponsorow.

Doceni¢ nalezy, ze coraz czesciej, zapewne pod wptywem dyskusyjnego modelu
konferencji, sponsorzy chca przedstawia¢ wystgpienia merytoryczne, zamiast typo-
wych prezentacji produktowych. Jednym z takich wystapien byla prezentacja Tony
Zandersa, wiceprezydenta firmy EBSCO, ktory na kilkanascie godzin przed premiera
Swiatowa przedstawit koncepcje darmowego, rozwijanego spotecznie komputerowego
oprogramowania bibliotecznego.

Referat inaugurujacy pt. ,,Biblioteka vs. Kompleksowa ocena parametryczna jed-
nostek naukowych w 2017 roku. Meandry prawne i techniczne” wygloszony przez
dr. Wojciecha Majkowskiego z Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach omo-
wit nowe funkcjonalnosci modutu sprawozdawczego PBN w konteks$cie kategoryzacji
2017 r. Drugi referat w tej sesji — ,,Audiobooki w bibliotece — trzecie medium” zapre-
zentowat p. Piotr Marcinkowski z firmy Aleph Polska. Omowit ciekawy temat rozno-
rodnos$ci audiobookow 1 zwrocit uwage na to, ze biblioteki nie sg raczej przygotowane
na udostgpnianie audiobookdw i raczej nie widzi dla nich wykorzystania w bibliote-
kach technicznych.

Drugg sesj¢ otworzyt referat Bozeny Chlebickiej-Abramowicz (WAT), ktora zwro-
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cita uwagg na zmieniajaca si¢ rolg bibliotek i bibliotekarzy. Biblioteki staja si¢ coraz
bardziej przyjazne dla czytelnikow, otwierajg nowe ustugi jak na przykltad Libsmart
copy, Libsmart Payment, angazujg si¢ takze w r6zne imprezy charytatywne, organizuja
koncerty, wernisaze, spotkania i inne tego typu akcje. Biblioteka, aby zosta¢ dostrze-
zona musi by¢ takze obecna w mediach spotecznosciowych typu facebook, instagram,
twitter itp. Zmieniajg si¢ takze sami bibliotekarze, musza nieustannie si¢ doksztatcac
w r6znych dziedzinach i by¢ otwarci na zmiany. Kolejny referat w tej sesji przedstawi-
ta Dorota Matysiak (Uniwersytet Ekonomiczny Wroctaw) ,,Przestrzen biblioteczna —
studium porébwnawcze”, w ktoérym autorka przedstawila modele budownictwa biblio-
tecznego XIX i XX wieku i poparta to konkretnymi przyktadami z polskich bibliotek
naukowych.

Drugi dzien konferencji rozpoczelo wystgpienie Ewy Dobrzynskiej — Lankosz
(AGH Krakow). Prelegentka przyblizyta losy ksiggozbioru beletrystycznego w AGH,
ktory w 2015 r. przeniesiono 1 wlaczono do Biblioteki AGH a takze przyjrzata si¢ lo-
som ksigegozbioréw beletrystycznych w innych bibliotekach akademickich w Polsce.
Kolejny referat ,,Biblioteka — sprawdzam” wyglosily Aleksandra Marciniak i Pau-
lina Milewska (Fundacja Fenomen, L.0dz), ktore zaprezentowaty wyniki przeprowa-
dzonej kontroli w t6dzkich bibliotekach publicznych. Autorki zaczely od stwierdzenia,
ze ,,biblioteki sg dla Iudzi a nie dla bibliotekarzy i zwrocily uwagg, ze bibliotekarz
nadal jest postrzegany jako osoba, ktdra strzeze literatury i udostepnia ja wybranym”.
Badania Autorek pokazaty, ze mimo iz t6dzkie wtadze nie dofinansowujg imprez bi-
bliotekarskich, t6dzkie biblioteki publiczne zorganizowaty 16,5 tys. imprez, m.in. spo-
tkan autorskich. Prelegentki zwrocity takze uwage, ze jezeli biblioteka jest na portalu
spotecznosciowym to ,,on powinien zy¢”, a takze ze biblioteki, jak kazda instytucja
publiczna, ma obowiazek szybkiego i konkretnego odpowiadania na przychodzace do
instytucji maile.

Tuz po przerwie glos zabrata Monika Curylo (Uniwersytet Jagiellonski), ktora
przyblizyta obecng sytuacje prawna dotyczaca bibliotekarzy dyplomowanych. Zwroci-
ta uwagg, Ze na internetowej stronie Konferencji Dyrektoréw Bibliotek Akademickich
zostaly zamieszczone wymagania jakie trzeba spelnia¢, zeby ubiegac¢ si¢ o zatrudnienie
na stanowisku bibliotekarza dyplomowanego i ze teraz w Statucie Uczelni powinien
by¢ zapis odnosnie wymagan dla bibliotekarzy dyplomowanych, czego nie wszystkie
uczelnie jeszcze dopehity.

Kolejny bardzo ciekawy referat przedstawita Jolanta Stepniak (Politechnika War-
szawska), ktora w swoim wystgpieniu zastanawiata si¢ czy biblioteka w obecnym
ksztalcie jest w ogole potrzebna. Przyblizyta ponadto cele i dziatania uczelni a takze
biblioteki, omowita ponadto wady i zalety systemow informacji o nauce.

Podczas ostatniego dnia konferencji zaprezentowano mi¢dzy innymi referat, w kto-
rym poréwnano systemy POLON, PBN i INFONA, a takze przedstawiono wyniki
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ankiet badajacych satysfakcje uzytkownikéw na zmiany w funkcjonowaniu Biblioteki
Uniwersyteckiej w Olsztynie.

Nowoscig na Konferencji Biblioteki Politechniki L.odzkiej byla sesja z udziatem
uzytkownikow bibliotek (pracownicy i studenci uczelni tédzkich). To efekt konferen-
cji z roku 2014, kiedy to stwierdzono, ze w ,,rozmowach o bibliotekach” powinni
wzia¢ takze udzial ich uzytkownicy. Jak si¢ w praktyce okazato, zorganizowanie takiej
sesji byto niezwykle trudnym przedsiewzigciem. W odpowiedzi na propozycje¢ udzia-
hu w sesji, skierowana do wszystkich studentow i doktorantéw Politechniki t.odzkiej,
organizatorzy otrzymali jednego maila od zainteresowanego studenta. Jak widac stara-
nia by o ksztalcie i funkcjach wspotczesnej biblioteki wspotdecydowali ich uzytkow-
nicy mogg w niektorych przypadkach przynosi¢ bardzo mate efekty.

Ostatecznie w panelu dyskusyjnym z uzytkownikami bibliotek wzigto udziat
5 o0sob: dr Agnieszka Mrozek (Politechnika £.6dzka), dr Mariusz Zubert (Politechnika
Lodzka), Artur Kryczka (student PL), prof. Andrzej Stanczak (Uniwersytet Medyczny
w Lodzi), Marcin Mitat (doktorant Uniwersytetu Medycznego w L.odzi). Dyskusje pro-
wadzita dr Iwona So6jkowska (Biblioteka Politechniki £.6dzkiej) w oparciu o pig¢ blo-
kow tematycznych. Poruszone problemy dotyczyly roli i wartosci biblioteki w pro-
cesie ksztalcenia i badaniach naukowych, oczekiwan w stosunku do bibliotekarzy w
zderzeniu z ich realnymi kompetencjami, infrastruktury i wykorzystania przestrzeni
biblioteki. Zastanawiano si¢ takze nad skutecznymi kanatami komunikacji biblioteki,
aby mogla ona promowac swoje zasoby i ustugi.

Wspoélnie wypracowano gtowne zmiany jakie powinna wprowadzi¢ zarowno Bi-
blioteka jak i $rodowisko nauczycieli akademickich, aby lepiej dziataé, lepiej shuzyc
pracownikom i studentom. Naleza do nich:

1. Biblioteka powinna stworzy¢ przestrzenie przyjazne i bez barier, zarowno dla
potrzeb samodzielnej nauki i ksztatcenia, jak rowniez dla rozwijania i utrzy-
mywania zwyktych kontaktow towarzyskich wsroéd spotecznosci uczelni.

2. Zakup 1 ksztattowanie kolekcji literatury w Bibliotece powinien by¢ dokony-
wany gtdwnie na podstawie zapotrzebowania pracownikow i studentow. W tym
celu trzeba bardziej skutecznie informowac srodowisko Uczelni o mozliwosci
dokonywania zakupéw po wskazaniu ich przez osoby zainteresowane. Ciggle
bowiem wsérod pracownikow Uczelni panuje przekonanie, ze ,,nie warto zgla-
sza¢ potrzeb, bo Biblioteka i tak nie ma pieniedzy na zakup”.

3. Wspotpraca Biblioteki z Wydziatami, z pracownikami naukowymi powinna od-
bywac sie czesciej w drodze spotkan i rozmow osobistych, a nie tylko komunika-
cji elektronicznej. Konieczne jest wzajemne zrozumienie potrzeb i mozliwosci.

4. Nauczyciele powinni przygotowywac zajecia tak, by studenci czuli potrzebe
i koniecznos¢ poszukiwania materiatbw w bibliotece. Przekazane studentom
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slajdy z wyktadu nie powinny by¢ jedynym i wystarczajacym zroédlem wiedzy
studentéw. By¢ moze na egzaminach i testach nauczyciele powinni wymagac
wiedzy wykraczajacej poza przekazane studentom prezentacje.

5. Do s$rodowiska studenckiego Biblioteka powinna dociera¢ na wszystkie mozli-
we sposoby. Nieche¢¢ do korzystania z biblioteki czgsto wiaze si¢ z tym, ze
student ,,nie byl, nie wie gdzie iS¢ 1 jest niesmiaty”. By¢ moze konieczny okaze
si¢ powrot do tradycyjnej formy szkolenia bibliotecznego, kiedy to student mu-
sial osobiscie odwiedzi¢ Biblioteke, pozna¢ niektorych pracownikoéw i ,,zostac
os$mielony” do korzystania z tej jednostki. W komunikacji nalezy wykorzysty-
wac media spotecznosciowe (Facebook), ale takze stowarzyszenia i samorzady
studenckie.

Sesja z udziatem uzytkownikéw bibliotek

Refleksje organizatora

Konferencja z 2016 roku nie odniosta tak duzego sukcesu jak ta z roku 2014.
Okazalo sig, ze o ile po raz pierwszy nowa formuta spotkata si¢ z duzym uznaniem
1 zainteresowaniem, to do udzialu w drugiej, w ten sam sposob poprowadzonej kon-
ferencji, chetnych ani do prezentacji, ani nawet do udziatu nie byto az tak wielu. By¢
moze bibliotekarze maja obawy nie tylko przed publicznymi wystapieniami, ale takze
przed samg dyskusja i aktywnym udziatem w konferencji. Latwiej jest wygtlosi¢ i za-
prezentowac¢ histori¢ i osiggnigcia wlasnej biblioteki niz dyskutowaé o nurtujacych
problemach z zakresu bibliotekarstwa.
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Refleksja 1: w Srodowisku funkcjonuje znana, okre$lona grupa ,, dyskutantdw” i nale-
zy porzucic¢ nadzieje, ze formuta konferencji sprzyjajaca dyskusji spowoduje nagty ,,do-
phyw” nowych, chetnych do dyskusji uczestnikdw konferenciji.

Prezentacje zarowno z szdstej i siodmej konferencji zostaly opublikowane
w Lodzkiej Regionalnej Bibliotece Cyfrowej. Nie udato si¢ niestety wyda¢ spojnych
materiatlow konferencyjnych z zadnej z dwoch ostatnich konferencji. Organizatorzy
odstapili od zasady, ze tekst referatow do publikacji nadsyta si¢ w ustalonym terminie
przed konferencjg. MieliSmy nadzieje, ze bedzie dobrze, jesli autorzy, zwykle bar-
dzo zajeci wieloma sprawami biezacymi, dostarcza na konferencje swoje prezentacje,
natomiast referaty do publikacji dosla w terminie pdzniejszym. Niestety, w rezultacie
braku dostanych materiatow w wersji elektronicznej opublikowano jedynie niektore
teksty.

Refleksja 2: jesli organizatorom konferencji zalezy na wydaniu materiatobw, nie powinni
dopuscic do prezentacji bez wezesniejszego przekazania przez autora tekstu do publikacyi.

Waznym elementem kazdej konferencji jest zagospodarowanie czasu poza sesja-
mi. Zaréwno szosta 1 siddma konferencje wzbogacily wieczorne spotkania towarzy-
skie, gdzie kontynuowano dyskusje lub zasiadano przed ekranem TV, gdyz uczestnicy
konferencji BPL pamigtaja, ze kilka razy juz wydarzenie to wigzato si¢ z waznymi im-
prezami sportowymi. Zaréwno podczas szostej i siodmej konferencji byly to Mistrzo-
stwa Swiata w pitce noznej. Zazwyczaj pierwszego dnia konferencji uczestnicy maja
okazje¢ wzig¢ udziat w uroczystej kolacji wzbogaconej o podktad muzyczny, drugiego
za$ dnia jest kolacja w plenerze przy dzwickach muzyki i bogato zastawionym stole.
Atrakcja kolacji plenerowej podczas ostatniej konferencji byt pokaz mody. Studenci
Wydziatu Technologii Materialowych i Wzornictwa Tekstyliow PL zaprezentowali
6 kolekcji ubiorow wykonanych w ramach prac dyplomowych pod kierunkiem pra-
cownikow Instytutu Architektury Tekstyliow. Dodatkowo podczas obu omawianych
konferencji organizatorzy zapewnili uczestnikom bezplatne spacery w Arboretum oraz
mozliwos$¢ korzystania z kortow tenisowych i boiska.

Refleksja 3: ciekawe miejsce konferencji oraz dodatkowe ,, punkty programu” prze-
widziane przez organizatordw znacznie podwyzszaja atrakcyjnosé i frekwencje na
konferencji. Jednoczesnie ulokowanie konferencji w centrum picknego miasta moze
spowodowaé, ze sala konferencyjna bedzie Swiecita pustkami. Dlatego wydaje sig, ze
najlepszym rozwiazaniem na miejsce konferencji sq interesujgce osrodki pozamiejskie,
w atrakcyjnych ,, okoliczno$ciach przyrody”, z wtasng bazg noclegowa i ewentualnymi
innymi atrakcjami typu basen czy sauna. Nie tylko zacheca uczestnikdbw do udziatu
w konferencji, ale i dostarczq odpoczynku po obradach.

Jesli chodzi o zakwaterowanie to w przypadku, gdy konferencje odbywajg si¢ w du-
zym mie$cie najpierw sami powinnismy zorientowaé si¢ jak wyglada baza hotelowa
i na stronie internetowej konferencji zamiesci¢ informacje na temat polecanych miejsc.
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Zaletg takiego rozwigzania jest fakt, ze to sami uczestnicy Konferencji rezerwuja sobie
noclegi w wybranych przez siebie miejscach. W przypadku organizacji konferencji
poza duzym miastem to na organizatorach spoczywa obowiazek rozlokowania uczest-
nikow Konferencji w pokojach tak aby sprosta¢ ich wymaganiom i uwzglgdni¢ cza-
sem trudne do zrealizowania prosby. Jest to do$¢ duze wyzwanie dla organizatorow
Konferencji zwazywszy na fakt, ze wickszo$¢ osob preferuje jednak noclegi w poko-
jach 1-osobowych.

Refleksja 4. podjecie decyzji o lokalizacji konferencji poza miastem wiaze si¢ z ko-
niecznosciq koordynacji zakwaterowania uczestnikbw w dostgpnych w obiekcie po-
kojach. Nalezy dolozy¢ staran by wybrany na przeprowadzenie konferencji obiekt po-
zwolit w sposob komfortowy i zgodny z oczekiwaniami gosci, sponsordw i uczestnikow
dokona¢ zakwaterowania. Organizujgc konferencjg w CEPL w Rogowie organizatorzy
mieli z tym pewne problemy biorqc pod uwage oczekiwania uczestnikow...

Niewatpliwie glownym elementem, od ktérego nalezy wyjs¢ przy organizacji kon-
ferencji jest jej budzet. To ile mamy $rodkéw finansowych determinuje wlasciwy caty
jej ksztatt. Majac wigcej funduszy mozemy lepiej zareklamowac to wydarzenie, przy-
gotowac atrakcyjniejsze materiaty promocyjne, zaproponowac wigcej atrakcji podczas
wieczornych kolacji. Jak wiadomo biblioteki w Polsce borykajg si¢ z duzymi proble-
mami finansowymi co oczywiscie ogranicza mozliwosci organizacyjne. Dlatego tez
warto pomysle¢ o wsparciu finansowym i zwréci¢ si¢ 0 pomoc do sponsoréw zwig-
zanych z branza bibliotekarska. Udziat sponsoréw w konferencji a takze prezentacja
ich banerow reklamowych czy wreszcie stoiska sponsoréw podczas konferencji beda
doskonatg reklamg ich firm. Wymaga jednak od organizatorow odpowiedniego zapla-
nowania i przygotowania przestrzeni na stanowiska sponsoroéw, banery czy wystawy
sprzgtu i publikacji.

Refleksja 5: wsparcie finansowe ze strony sponsordw jest bardzo istotne. Wymaga
Jednak odpowiedniego przygotowania logistycznego udziatu sponsorow w konferen-
¢ji. Poczawszy od dostawy (i pozniejszego odestania niektorych) materiatdw reklamo-
wych, poprzez dostepnos¢ stoisk (stoliki, krzesta, itp.), dostepnos$¢ zasilania i sieci
komputerowej, az do takiego przewidzenia wystgpien sponsorskich, by nie zaburzyty
rownowagi pomiedzy liczbq referatdow a wystapien sponsorow.

Bardzo waznym elementem jest umieszczenie informacji o konferencji w Interne-
cie. Najlepszym rozwiazaniem jest strona internetowa konferencji, na ktorej zamiesci-
my informacje o terminie, miejscu konferencji, temacie, oplacie konferencyjnej, pro-
gramie, sponsorach, zakwaterowaniu i innych waznych aktualnos$ciach. Istotne jest,
aby ta strona byta na biezaco aktualizowana i zeby oprocz tej biezacej aktualizacji prze-
kazywac istotne wiadomosci uczestnikom konferencji poprzez maile lub tradycyjna
poczta. Dedykowany system wspierajacy organizacje konferencji wraz z utrzymaniem
strony www bylby bardzo przydatny. Zapewne zdarza si¢, ze uczelnie majg takie syste-
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my zakupione i oddane do dyspozycji wszystkim organizujacym konferencje w uczel-
ni. Niestety, my takiego nie mieli$my. Ostatnie dwie konferencje byly zorganizowane
z wykorzystaniem systemu zewnetrznego i to rozwigzanie sprawdzito si¢ bardzo dobrze.

Refleksja 6: nalezy rozwazyé, jak bedziemy prowadzi¢ rejestracje na konferencje
oraz jej strong internetowq. Budowa i utrzymanie wlasnego systemu konferencyjnego
jest zapewne najlepszym rozwigzaniem, szczegolnie jesli konferencja jest cykliczna. Wy-
korzystanie otwartego systemu OCS (robilismy to w kilku poprzednich konferencjach)
okazuje si¢ dos¢ skomplikowane. Alternatywq jest ,,wynajem” systemu na potrzeby
konferencji wraz ze stronq internetowq. Jest to rozwiazanie niezbyt kosztowne i w mia-
re proste w obstudze, ktorego jedyna wada jest to, ze dane i strona przechowywane sq
na serwerach poza naszq instytucjgq.

W ramach warstwy technicznej istotnym elementem jest zapewnienie sprawnej ob-
stugi techniczno-informatycznej. Komputery i rzutniki musza dziala¢ bez zastrze-
zen, nalezy zapewni¢ dostep do dobrej sieci bezprzewodowej (co jest bardziej zalez-
ne gospodarza obiektu niz od organizatorow) a takze zapewni¢ odpowiednia ilos¢
mikrofonow szczegolnie w przypadku dyskusji. Sala tez powinna by¢ odpowiednio
zaciemniona, aby prezentacje na slajdach byly widoczne dla wszystkich uczestnikow.
Wazna tez jest klimatyzacja, jesli konferencja organizowana jest w lecie.

Podsumowanie

Ostatnie trzy konferencje BPL, ktérych bylam wspotorganizatorem zorganizowane
byly w osrodku CEPL w Rogowie koto Lodzi. Taka lokalizacja ma swoje zalety i wady.
Niewatpliwie zaleta jest przyjemne i urokliwe otoczenie, w ktérym uczestnicy konfe-
rencji oprocz merytorycznego udzialu w konferencji moga odpoczaé na tonie natury.
Przy okazji zakwaterowanie wszystkich w sasiadujacych budynkach ma swoja zalete w
postaci integracji. Nie ma tego w przypadku gdy konferencje organizowane sa w duzych
miastach gdzie uczestnicy sami rezerwuja sobie noclegi. Zlokalizowanie konferencji w
urokliwym i atrakcyjnym miejscu moze wigza¢ si¢ rowniez z chetnym przebywaniem
uczestnikoOw poza salg konferencyjng podczas obrad... Akurat w naszym przypadku
sala byta stale wypeliona co $wiadczy o tym, ze uczestnicy konferencji doceniaja po-
ziom naszych konferencji zarowno pod wzgledem merytorycznym i organizacyjnym.

Podsumowujac nalezy zaznaczy¢, ze zorganizowanie dobrej konferencji wymaga
duzo pracy i zaangazowania od organizatoréw. Uczestnicy bowiem oprocz aspektu
merytorycznego oceniaja jeszcze oprawe artystyczng, kulinarng a takze baze noclego-
wa i1 obstuge techniczng Konferencji.

Konferencja jest wydarzeniem prestizowym i wymaga szczegotowego zaplanowa-
nia i zgrania wielu elementéw w cato$¢ i wlasciwej realizacji. Oczywiscie nie da si¢
przewidzie¢ wszystkich probleméw i trudnos$ci z jakimi si¢ spotkamy podczas orga-
nizacji konferencji, ale dobre, rzetelne i przemyslane zaplanowanie tego wydarzenia
pozwoli unikng¢ wielu problemow.
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